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Pokdj i wojna
Etymologiczne rozwazania o komunikowaniu

Peace and War
Etymological considerations about communication

Abstrakt: W polskiej literaturze o komunikowaniu spotecznym nie brak informacji o etymologii stowa ,,komuniko-
wanie”. Zwykle jest ona jednak opracowana krétko i przede wszystkim mato etymologicznie, jedli przyjac¢ klasyczne,
bo Oriona Tebanczyka (V w. n.e.), rozumienie tego, o co chodzi w etymologii. W naszej literaturze pewien poziom
popularnosci osiggneta nawet niewlasciwa etymologia ,,komunikowania”. Autor niniejszego artykutu proponuje
nieco szerszg i glebsza etymologie tego stowa, kluczowego dla refleksji o mediach i komunikacji spoteczne;.

Stowa kluczowe: etymologia, komunikowanie, zadanie, dar, wymiana, walka

Abstract: Polish literature on social communication is far from scarce in information on the etymology of the word
‘communication’ Usually, however, it is edited briefly and hardly etymologically, if we adopt Orion of Thebes (5th
century AD) classical understanding of what etymology is about. A certain level of popularity in our literature
was even reached by an erroneous etymology of ‘communication. The author of this article proposes a slightly
broader and deeper etymology of this word, which is crucial for reflection on the media and social communication.

Keywords: etymology, communication, task, gift, exchange, struggle

Wprowadzenie

W polskiej literaturze komunikologicznej nie brak refleksji na temat etymolo-
gii stowa ,komunikowanie” (communicatio). Zazwyczaj jest ona jednak pobiezna,
niekiedy niewlasciwa, przede wszystkim jednak malo etymologiczna, jesli przyja¢
klasyczne, bo Oriona Tebanczyka (V w.n.e.), rozumienie tego, o co chodzi w etymo-
logii: ,,Etymologia [polega na tym, aby] na podstawie samego sposobu nazywania
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jakiej$ rzeczy odkrywac jej interpretacje, a takze powdd, dla ktérego tak wilasnie
sie ona nazywa” (cyt. za: Sobotka, 2011, s. 241). Niniejszym zamierzam przedlozy¢
nieco szerszg i glebszg etymologie terminu ,,komunikowanie”, czynigc to na drodze
(gr. methodos — ,podiug drogi”) analizy historycznej i jezykoznawczej. Tymczasem
wypada zacza¢ od przyjrzenia sie facinskim leksemom ,, komunikacyjnym”

Od wspoludziatu do przekazu

Stowo ,,komunikowanie” (,,komunikacja”) w jezyku polskim, podobnie jak w in-
nych jezykach naszego kregu kulturowego (ang. communication, niem. Kommunika-
tion, ukr. komynikauyis czy wl. comunicazione), jest kalka tacinskiego communicatio.
W facinie klasycznej stowo to oznaczalo ,wzajemng wymiane miedzy czlonkami spo-
tecznosci’, ,,czynienie wspolnym”, ,wspotudzial’, ,uczestnictwo’, ,obcowanie”, ,udzie-
lanie”; ,tgczenie’, ,dzielenie si¢”, ,porozumienie’, ,,zwigzek’, ,,facznos¢”, a w kontekscie
retoryki ,,odwotlanie si¢ méwcy do stuchaczy w celu pozornej z nimi narady” (Plezia,
1970, s. 611; Lewis i Short, 1958, s. 383; Glare, 2012, s. 405). Historia taciny pokazu-
je, ze klasyczny stownik komunikowania, do ktérego nalezaly stowa communicatio,
communis (,,0g0Iny”, ,powszechny”), communio (,wspélnota’, ,,zwiazek”), communitas
(»spotka’, ,,spolecznosc”) i communico (,,udzielac’, ,dawac¢”), w wyjatkowym stopniu
znalazt upodobanie w chrzescijanistwie Zachodu, spadkobiercy taciny klasyczne;.
Kosciol odnalazt w nim odpowiednie narzedzie do nazywania réznych aspektow
i wymiarow tego, co dla zycia jego spolecznosci istotne i co z kolei okazalo si¢ nie
bez wptywu na wspodlczesng antropologiczno-kulturowa popularnos¢ i wage zjawiska
komunikowania.

Z Yaciny klasycznej chrze$cijanistwo bez zmian semantycznych przejeto stowo com-
munis, gdy tymczasem inne slowa , komunikacyjne” wzbogacito o wlasciwe sobie
niuanse znaczeniowe. Do klasycznego znaczenia stowa communicatio dodalo ,,udzie-
lanie (albo przyjmowanie) Komunii §wietej”; do communio — ,wspdlnote wiernych’,
»przynalezno$¢ do Kosciola”; do communitas — ,,gmine wyznaniowg’, ,wspdlnote
duchownych mieszkajacych na jednym miejscu”; do communico - ,udziela¢ Komunii
Swietej”

W epoce patrystycznej na bazie klasycznego stownika komunikowania powstaly
chrzedcijaniskie neologizmy, w rodzaju: communicativus — ,wspolny kilku rzeczom™;
communicabilis - ,dajacy si¢ udzieli¢”; incommunicabilis - ,,niedajacy sie udzieli¢’,
»hiedostepny”; excommunico — ,wyltaczy¢ ze wspdlnoty wiernych” czy excommunica-
tirius — ,dotyczacy ekskomuniki”. W sredniowieczu powstaly kolejne neologizmy, jak:
communicantia — ,wspolnota’, ,harmonia”; communicabilitas - ,,zdolnos¢ udzielania
si¢”; postcommunio — ,pokomunia’, czyli ,modlitwa we mszy po Komunii $wigtej”
(Plezia, 1959-1967, t. 2, kol. 690-701, t. 3, kol. 1345-1347; t. 5, kol. 345; t. 7, kol. 81;
Plezia, 2007, t. 1, s. 611-614; t. 3, 5. 94; Jougan, 1958, s. 127).
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Jesl mamy na uwadze (przynajmniej) jezykowa historie leksemoéw ,,.komunika-
cyjnych” w chrzescijanstwie Zachodu, nie musi zaskakiwa¢ konstatacja Andrei di
Maio, ze stowo communicatio oraz inne z nim spokrewnione tworzg zespot stow
chrzesdcijanskich, w szczegdlnosci religijno-filozoficznych, stanowigcy wazny wklad
chrzescijanstwa w rozwoj mysli (1998, s. 88)'. W tym samym kontekscie Gisbert
Greshake wrecz stawia tezg, ze komunikowanie jest pierwotnie ideg przede wszystkim
teologiczng, biorgca poczatek w chrzescijanskim objawieniu, a wyrazajacg chrzesci-
janskie pojmowanie stworzenia i Boga®.

W wieku XVI, wraz z rozwojem poczty, drog i transportu ,komunikowanie” uzy-
skalo nowe znaczenie - ,,przekaznikowe”: ,transmisja’, ,emisja’, ,,przekaz’, ,przekazy-
wanie”, ,komunikowanie informacji’, ,,informowanie”. Stowo to, ktéremu przedrostek
cum - 7, ,razem, ,wespol” — wczedniej nadawal sens wzajemnosciowy, relacyj-
ny, wielostronny, powiedzieliby$my nawet, ze w jakim$ sensie interakcyjny, zacz¢to
nabywa¢ cech jednokierunkowosci, jednostronnosci, jednotorowosci. ,,To wlasnie
rozumienie nabralo szczegdlnej wagi w XIX i XX w. ze wzgledu na pojawienie sie¢
i dynamiczny rozwoj srodkdéw komunikowania stuzgcych do: przemieszczania ludzi
i przedmiotéw w przestrzeni, jak pociag, a nastepnie samochod i samolot; przekazu
informacji na odleglo$¢ [podkreslenie — J. M.], jak telegraf, telefon, radio, telewizja
i nowe media” (Dobek-Ostrowska, 2006, s. 61; zob. Baiikkowski, 2000, s. 774).

Etymologiczne manowce

Czas nieco blizej przyjrze¢ si¢ etymologii niewlasciwej czy nazbyt pobieznej
w naszej literaturze o komunikowaniu spotecznym. Na przykiad Jan Waszkiewicz
w artykule Komunikacja w komunitarianiskiej perspektywie stusznie wigze stowo ,,ko-
munikacja” z facinskim czasownikiem communicare, ktory oznacza (m.in.) - jak czy-
tamy - ,,dzieli¢ razem’, ,uczestniczy¢ w grupie’, oraz z przymiotnikiem communis,
oznaczajacym ,wspolny’, ,powszechny’, ,,0g0lny”, jak tez z rzeczownikiem communio
- »zjednoczenie’, ,zespolenie’, ,komunia’, problem jednak w tym, ze stowo communio
(communis, communicare i communicatio) nie jest — jak pisze - ,wynikiem polaczenia
przedrostka com(m)- = wspdl-, z-, ze-, oraz rzeczownika unio, oznaczajacego unie,
jednos¢ (od unus = jeden)” (2009, s. 79).

! ,La parola ‘communicatio’ e le altre del vocabolario comunicazionale (insieme ad altre come
natura, quaestio, via, eccetera) vanno cosi annoverate tra i lemmata Christianorum, in quanto parole
cariche di valenze filosofiche e bibliche, le cui nozioni nella patristica latina e poi nella scolastica fu-
rono affinate e rielaborate e costituiscono un rilevante contributo del cristianesimo allo sviluppo del
pensiero” (di Maio, 1998, s. 88).

? ,Kommunikation ist vom Ursprung her eine dezidiert theologische, in der spezifisch christli-
chen Offenbarung griindende Idee, die das Zentrum des christlichen Gottes- und Weltverstdndnisses
thematisiert” (Greshake, 2002, s. 6).
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Od Waszkiewicza etymologie ,,komunikowania” przejeta Katarzyna Mlynek w tek-
$cie O trzech zagadnieniach zwigzanych ze zjawiskiem komunikacji (2012, s. 242):
»Stowo komunia, bedgce polaczeniem przedrostka com(m)- znaczacego «wspot-, z-,
ze-» oraz rzeczownika unio oznaczajacego «unie i jednosé», stanowi etymologiczny
trzon pojecia komunikacji” (2012, s. 242)°.

Lapsus przydarzyt si¢ takze Ryszardowi Pankiewiczowi w Sztuce rozmawiania
z Bogiem. Modlitwa a teoria komunikacji. Autor, stusznie konstatujac, ze obecnosé¢
w communicatio i w innych tacinskich zlozeniach ,,przyimka cum dodatkowo podkre-
$la [...] szczegolny, relacyjny odcien znaczeniowy’, niespodziewanie, niejako wbrew
wczesniejszym, trafnym a ciekawym uwagom, jezykowo wigze ,wspodlnote”, bedaca
owocem tej relacyjnosci, z communicatio jako... cum unus (2009, s. 27)*.

Wypada w tym miejscu zauwazy¢, ze etymologie dopatrujaca sie w ,,komunikowa-
niu” zwigzku z unus lub unio mozna spotkac w literaturze medialno-komunikacyjnej
powstatej takze w innych jezykach. Co do sytuacji w obszarze jezyka niemieckiego,
informuje o tym Greshake (2002, s. 6), a wloskiego - di Maia (1998, s. 86-87). Di Maia
podkresla, ze etymologia wiazaca communicatio, communicare Czy communio z unus
(»jeden’, ,pojedynczy’, jeden i ten sam’, ,,jedyny”) ,w rzeczywisto$ci jest catkowicie
fantastyczna” (1998, s. 86)°. Podobnie ujmuje to Greshake, twierdzac, ze wszystkie te
tacinskie stowa ,,nie majg nic wspolnego [...] z rdzeniem jezykowym unio” (,faczy¢

7 7

w jedno’, ,jednoczy¢’, ,,pojednywac”) — jakoby ,,communio mialo si¢ sklada¢ z cum

* Autorka dopelnia swoja refleksje bardzo ciekawymi uwagami o charakterze teologicznym: ,,Ety-
mologia sfowa communio przywoluje intuicj¢ komunii rozumianej jako sakrament zjednoczenia
z Bogiem oraz model Tréjcy Swietej, ktéry - zgodnie z chrzedcijariskim rozumieniem Boga - ukazuje
Boga Tréjjedynego. By¢ moze komunia taka, jako idealnie pojeta komunikacja, bylaby rodzajem jed-
nosci w wieloéci, lub - by odnie$¢ sie do powiazan filozoficznych - czym$ w rodzaju leibnizjanskiej
harmonii monad. Bylaby ona mozliwa jedynie miedzy idealnymi podmiotami, tzn. takimi, ktére dys-
ponuja calg wiedzg i nieograniczong wzajemng mifo$cig oraz nie s poddane zadnym ogranicze-
niom fizycznym czy moralnym. Niezaleznie od tego, czy kto§ wierzy w istnienie takiego Boga, czy
nie, relacje migdzy osobami boskimi stanowia w kulturze Zachodu pewien ideal spolecznodci, takze
w aspekcie komunikacji” (2012, s. 242).

* Autor ten bezpodrednio wczeéniej pisze: ,Obecnie uzywane pojecie komunikacji wywodzi
sie z czasownikowej formy communio w znaczeniu: umocnié¢, wzmocnié, obwarowaé, wzglednie
rzeczownikowej postaci communio, uzywanej w sensie wspdlnoty badz poczucia jednosci, facznosci,
oraz spokrewnionych z nimi okredlen: communis, czyli wspolny, powszechny, publiczny, a stad
communico: czyni¢ wspdlnym, mie¢ w czyms$ udzial, wspoldziataé (zwlaszcza w takim znaczeniu
wystepuje u Ojcdw Kosciola) oraz communicatio i communitas, czyli wzajemna wymiana czego$,
w tym rowniez rozmowa, dalej wzajemne udzielanie sie, uwspoélnotowienie, wspdlnota, obcowanie
[...]. Natomiast nie wydaje si¢, aby okreslenie komunikacji moglo pochodzi¢ [...] od wyrazenia
communis facere, czyli: tworzy¢ wspolnote, wspdlnie dziataé, aczkolwiek podobne zalozenie mogltoby
nad wyraz dobrze potwierdza¢ wspdlczesny, interakcyjny sposob rozumienia pojecia komunikacji”
(2009, 5. 27).

*,In latino «communio» sembra derivare da «unio cum» [...]; in realta tale etimologia ¢ del tutto
fantastica, ma rispecchia il significato che tali lemmi hanno finito per assumere, ed ¢ stata fatta propria
anche da Tommaso, con riferimento alla comunione eucaristica” (di Maia, 1998, s. 86)
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+ unio, a zatem i oznaczac «jednoczenie»” (2002, s. 6)°. W communicatio natomiast
chodzi o ztozenie przyimka cum nie z unus (unio), lecz z dwoma rzeczownikami:
zarOwno z munus, oznaczajgcym m.in. ,dar” i ,obowigzek’, jak tez z moenia (mu-
nia), czyli ,obrong’, ,warownig’, co potwierdzajg ustalenia takich uczonych, jak Emile
Benveniste (2016, s. 43-73), Alfred Ernout i Alfred Meillet (2001, s. 421-422), Julius
Pokorny (1959-1969, s. 710), Leonard R. Palmer (1956, s. 258-269), Joseph T. Shipley
(1979, s. 17), Anthony Lo Bello (2020, s. 119) czy Nette Zagagi (1982, s. 280-281).

Stuzba, dar i bastiony

Powtérzmy: communicatio etymologicznie nie wigze si¢ z unus czy unio, ale z rze-
czownikami munus i moenia. Stownikowo munus to ,obowiazek, zadanie do spel-
nienia; obowigzek obywatelski, stuzba publiczna; swiadczenie publiczne; obowiazek
zoierski, stuzba wojskowa’, ale takze ,,dar, danina, ofiara; [...] ci¢zar, podatek [...]".
Fraza munus publicum w tacinie klasycznej oznaczata ,,powinno$¢ publiczng, obowia-
zek publiczny, cigzar publiczny (sprawowania urzedu lub funkcji)” (Pienikos, 1996, s.
271)". Z kolei rzeczownik moenia (munia) (liczba mnoga) oznacza: ,mury (obronne)
miasta; obszar otoczony murami, miasto warowne, warownia [...]” (Korpanty 2001b,
s. 275). Rzeczownik ten wigze si¢ z czasownikiem munire, oznaczajacym ,zabez-
pieczac (przed atakiem wroga), obwarowywac; budowa¢ mury, miasto umocnione
murami” (Pienkos, 1996, s. 271)8.

®,[...] communicatio hat nichts - was man ja spontan annehmen kénnte — mit der linguistischen
Wurzel «unio» zu tun [...]” (Greshake, 2002, s. 6).

7 Lacinski rzeczownik munus, -eris [...] jest wyrazem wieloznacznym. Semantycznie nie jest mu
przypisane jedno okreélenie, ale cala gama, czesto bardzo odmiennych znaczen [...]. W zaleznosci
od kontekstu, ratio legis czy intencji autora wyrazenia z wyrazem munus moze ono oznacza: zadanie,
‘zadanie do spelnienia, ‘obowiazek], ‘powinnos¢, ‘urzad, ‘funkeje;, ‘godnosé, ‘zastuge, ‘stuzbe publiczng
(rozumiang jako obowigzek wzgledem panstwa), ‘stuzbe wojskowa, ‘obowiazek zotnierski, ‘Swiadcze-
nia publiczne, ‘obcigzenie, ‘cigzar, ‘daning, ‘podatek], ‘trybut, ‘zajecie; ‘prace; ‘ustuge; ‘grzecznosé, ‘ob-
jaw uprzejmoéci, ‘dobrodziejstwo, ‘wyswiadczenie przystugi, ale i ‘przystuga, ‘taske, ‘wzgledy’, ‘obrzed
pogrzebowy), ‘czynienie ostatnich honoréw) ‘ostatni obowiazek], ‘ostatnia postuge wobec zmarlego,
‘prezent; ‘dar zwigzany z jaka$ okazjg, ‘dar z dobr materialnych; ‘datek pieniezny; ‘tapowke; ‘napiwek;,
‘podarek dawany w celu przekupstwa, ‘dar ze wstawiennictwa, ‘protekcje;, ‘dar z uleglosci, ‘wynagro-
dzenie, ‘upominek], ‘ofiare, ‘produkt, ‘dzieto, ‘owoc; ‘wynik; ‘dorobek, ‘obrzed; ‘uroczystos¢, ‘ceremo-
ni¢, zabawe $wigteczng, ‘przedstawienie publiczne zorganizowane przez wladze dla ludu) ‘uroczysta
gre, ‘pojedynek gladiatoréw), ‘turniej, ‘igrzyska, ‘igrzyska pogrzebowe’ [...], ‘budowle wzniesiong na
uzytek ludu, ‘budynek przeznaczony na zabawy publiczne) ‘gmach, teatr czy budowle z prywatnej
fundacji’ [...]” (Stowikowska, 2015, s. 127).

¢ ,Moenia [...] oppida quod opere muniebant, moenia; moenia, muri et cetera munienandae urbis
fratia facta; proprie moenia sunt tantum muri, docta quasi munia a munitione civitatis; moenia sunt
muri civitatis, docta ab eo quod muniant civitatem, quasi munimenta urbis” (Maltby, 1991, s. 388).
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Anthony Lo Bello w Origins of Catholic Words: A Discursive Dictionary tak ujmuje
$cisty zwigzek munus i moenia: ,,Lacinski czasownik munio, munire, munivi, munitus
oznacza ‘budowad; szczegdlnie mur, a rzeczownik moenia, moenium (rozdzaj nijaki),
ktéry wywodzi si¢ od tego czasownika, oznacza ‘mury, ‘bastiony’. Pokrewny rze-
czownik munus, muneris (rodzaj nijaki) oznacza urzad lub funkcje, poniewaz urzedy
publiczne byly postrzegane jako bastiony panstwa. Dofaczenie przedrostka com- do
rzeczownika munus w rezultacie daje przymiotnik communis, ktéry oznacza ‘wspdlny
dla wszystkich To byla zasada prawa rzymskiego: In casu extreme necessitatis, omnia
sunt communia — ‘w przypadku skrajnej koniecznos$ci wszystko jest wspdlne™ (2020,
s. 119)°.

Wedlug Alfreda Ernouta i Alfreda Meilleta, autoréw Dictionnaire étymolo-
gique de la langue latine. Histoire des mots, stowo munus pochodzi etymologicznie
od praindoeuropejskiego rdzenia mei-, oznaczajacego ,wymiang’, ,,zmian¢” (2001,
s. 422)"°. Od tego samego rdzenia wywodza si¢ polskie, i w ogdle stowianskie, sto-
wa wyrazajace dokonywanie zmian réznej postaci. Witold Monczak do tego dodaje:
»Prastowianski *meéniti, derywat od praslowianskiego *ména ‘zamiana. Pokrewne
litewski maina ‘zmiana, niemiecki ge-mein ‘wspoélny, tacinski com-minis ‘wspolny’
[...]. Praindoeuropejski *moi-na” (2017, s. 112-113; por. Derksen, 2008, s. 311).

~Wymienny” sens munus dobrze dochodzi do glosu w starozytnym definiowaniu
tego stowa jako ,,donum quod officii causa datur” — ,,dar ofiarowany dla dobra urzedu”
W starozytno$ci do obowigzkow wladz miejskich nalezata migdzy innymi organizacja
spektakli i gier. Osoba, ktora z ramienia wladz kierowala nimi, cieszyta si¢ pewnym
prestizem, a i czerpala z tego pewne korzysci. Z kolei ona, tak obdarowana z racji
swego urzedu, sama byla obligowana do zaoferowania czego$ w zamian, na przyklad
przez uczestniczenie w wydatkach na gry i spektakle. Konkretna korzys¢ domagata
sie w zamian konkretnej odpowiedzi w postaci daru, daniny czy ofiary. ,W konse-
kwencji communis nie znaczy: ‘ten, kto uczestniczy w obowigzkach; ale ‘ten, kto ma
wspolne munia’. Otoz, jesli system kompensacji dziala w jednym i tym samym kregu

? ,The Latin verb munio, munire, munivi, munitus means to build, especially a wall, and the noun
moenia, moenium, neutrum, derived from it means walls, bulwarks. The related noun munus, muneris,
neutrum, means an office or dunction, for the public offies were seen as bulwarks for the state. The ad-
dition pf the prefix com- with the noun munus produces the adjective communiswithe the meaning
that which is shared with all. Tt was a principle of Roman law that In casu extremae necessitates, omnia
sunt communia — ‘In case of absolute necessity, there is noprivate property” (Lo Bello, 2020, s. 119).

10,,D’une racine mei- « changer, échanger », attestée par lette miju, mit « échanger », sanskrit ni-
mayate « il échange », I'indo européen a eu des dérivés en -n- qui sont largement représentés ; ces
mots ont servi a désigner des échanges réglés par I'usage, et plusieurs ont valeur juridique. A latin
minia « functions officielles d'un magistrat » [...] Iélargissement par *-es- dans munus est propre au
latin ; *-nes- figure souvent dans des substantif de la méme classe sémantique que miinus, ainsi fenus,
facinus, pignus. Latin com-minis est fait comme gotique gemains « commun » autre composé : im-
miinis. Le lituanien mainas « échange » et slave ména « changement »” (Ernout i Meillet, 2001, s. 442).
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ludzi, to okresla ‘wspdlnote, grupe oséb zjednoczonych mocg wigzi wzajemnosci”
(Benveniste, 2016, s. 69)'*.,

O spotecznosciach archaicznych, w tym indoeuropejskich, w ktorych obowiazy-
wala regula ,daru-obowigzku” na zasadzie ,wymiany”, pisal juz w 1924 roku Mar-
cel Mauss w eseju Szkic o darze. W kulturze wielu takich spofecznosci - czytamy —
»akty wymiany i umowy dokonujg si¢ w formie podarunkéw, w teorii dobrowolnych,
w praktyce — obowigzkowo ofiarowanych i odwzajemnianych” (2001, s. 107; zob.
Esposito, 2010, s. 4).

Munus to zatem donum, dar czy ofiara, ale donum szczegélne — bo oblozone obo-
wigzkiem wymiany. Wyjatkowos$¢ munus zawiera sie w jego obligatoryjnosci. Naste-
puje w nim wymiana obowigzku na dar, a daru (ofiary, podarunku) na obowigzek,
ciezar, brzemie, zadanie do wykonania. Na osobie, na ktdrej ciazy munus, ciazy obo-
wigzek oddania spotecznosci tego, co si¢ jej nalezy — w naturze albo w postaci stuzby
publicznej (zob. Zagagi, 1982, s. 280)"2.

Niuanse wigzace si¢ ze znaczeniem communicatio uwzglednil Joseph T. Shipley
w Dictionary of Word Origins, tak wyktadajac podstawowg ide¢ kryjaca si¢ w komuni-
kowaniu widzianym z perspektywy etymologicznej: ,W starozytnosci stuzba publiczna
byla raczej obowiazkiem niz czyms poszukiwanym; ale z czasem niektérym osobom
lub klasom przyznano immunitet [angielskie immunity, facinskie immunitas — «<wol-
ny od obowigzkéw» — przyp. J. M.] - stad okreslenie to zacze¢lo oznaczaé zwolnienie
z wszelkich niedogodnosci [...]. Lacinska partykula in, im - ‘nie’ + munia - ‘stuzby,
‘dary’; rzeczownik munus, muneris, czyli ‘dar, od czasownika munerare [...], ozna-
czajacego zaréwno ‘obdarzac’, jak i ‘wypelnia¢ obowigzki urzedu’ [...]. Podstawowa
ideg jest wzajemna wymiana; spotecznos¢, ktdrej cztonkowie razem sg zobowigzani
do wzajemnej stuzby, tworzy wspdlnote [angielskie community; tacinskie communitas

1 ,But how can the notion of ‘charge, responsibility, public office’ expressed by miinus be associ-
ated with that of ‘exchange’ indicated by the root [*mei-, exchange]? Festus shows us the way by defin-
ing munus as donum quod officii causa datur (‘a gift made for the sake of an officium’). In fact, among
the duties of a magistrate miinus denotes spectacles and games. The notion of ‘exchange’ is implied
by this. In nominating somebody as a magistrate one confers on him honor and certain advantages.
This obliges him to render counter-service in return, in the form of expenditure, especially for games
and spectacles. In this way we can better understand the affinity between gratus and miinis (Plautus,
Mercator 105), and the archaic sense of immiinis as ingratus (that is to say, one who fails to make due
return for a received benefit). If minus is a gift carrying the obligation of an exchange, immiinis is
he who does not fulfill his obligation to make due return. This is confirmed in Celtic by Irish moin
(main) ‘precious objects, dag-moini ‘presents, benefits. Consequently communis does not mean ‘he
who shares the duties’ but really ‘he who has munia in common. Now if the system of compensation
is active within one and the same circle, this determines a ‘community; a group of persons united by
this bond of reciprocity” (Benveniste, 2016, s. 69).

12 ,,Munus is a specific type of donum, from which it is to be distinguished by its obligatory char-
acter, implied by its root mei-, which denotes ‘exchange’ Once the recipient accepted the munus
(‘exchange-gift’), he was under a burden of obligation (onus) to make a due return, whether in kind
(donum) or by a service (officium)” (Zagagi, 1982, s. 280).
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- przyp. J. M.] - od tacinskiego communis [...]”(1979, s. 187)". Z etymologicznego
punktu widzenia zatem communicatio to komunikowanie, w ktéorym wzajemna wy-
miana tego, co ,wlasne”, wlasnych daréw, wzajemne obdarowywanie, przyjete jako
powinnos¢ i zobowigzanie, ma prowadzi¢ do ksztaltowania i umacniania spotecznosci
jako communitas, wspélnoty, w ktorej panuje pokéj. Dar, danina, ofiara wymienia si¢
na pokojowo istniejaca spolecznos¢.

Tymczasem jednak etymologia, ale i historia podpowiadajg réwniez, ze stowo com-
municatio wigze sie¢ z munire, czasownikiem, ktéry oznacza: ,obwarowac”, ,,otoczy¢
szanceny, ,wybudowa¢ wokol mur obronny”, ,,broni¢”, ,,zabezpiecza¢” — ma zatem
charakter agonistyczny, faczy sie z potyczka, bitwa czy walka. Spotecznosci archaiczne
- wracam do rozwazan Maussa — dokonywaty pewnego rodzaju instytucjonalizacji
tego agonistycznego, bitewnego czy wojennego aspektu daru jako obowigzku. Czyta-
my w Szkicu o darze: ,Dochodzi az do bitwy, az do u$émiercania wodzoéw i mezczyzn
[...]. [A]systujemy tu przede wszystkim przy walce moznych miedzy sobg o ustano-
wienia hierarchii, z czego pdzniej skorzysta klan” (2001, s. 110-111).

Etymologia ,,komunikowania” wigze to stowo z obrong, walka czy wojna w obro-
nie, zatem z wymiang ciosoéw w walce czy wojnie, a poza tym - patrzac na ten anta-
gonistyczny aspekt w perspektywie wspdlczesnych spoleczenstw demokratycznych
- z wymiang cioséw jako starciem pogladéw w dyskusji, konfliktem pogladow i sta-
nowisk oraz jednoczesnie z obrong tego co ,wlasne” (Schaeffer, 1995, s. 15-16) —
w perspektywie porozumienia i wypracowywania kompromiséw, ktére nie powinny
zagraza¢ tozsamosci jednostek i samych spotecznosci.

Komunikowanie stuzy porozumieniu i pokojowi spolecznemu, ale niejako nie
za wszelka cene. Kazdy proces komunikowania dokonuje si¢ w takim czy innym
napieciu, ma co$ z rywalizacji, konfliktu lub walki, tak bowiem zwykle ukladajg si¢
relacje w spotecznos$ciach, Ze cos osigga si¢ w pewnej mierze kosztem czego$ innego™.

13 ,In olden times, public service was rather an obligation than something sought; but after a time
certain persons or classes were granted immunity — whence the term came to mean exemption from
any inconvenience; then, from disease. Latin in, im, not + munia, services, gifts; muntis, muner —
gift, from munerare, munerat — meaning both to give and to discharge the duties of an office; in the
first sense Latin re, back, in return for, gives remunerate. The basic idea is of mutual exchange; the
group that together is bound for mutual service is the community, from Latin communis, whence Eng-
ish common; through Anglo-Saxon gemaene, whence Engish mean, q.v., common, general. From the
sense of general this word came to mean vulgar (Latin vulgus, the common people, similarly deterio-
rating), thence base — whence some tend to attribute it to (as it may be influenced by) Icelandic meinn,
base, hurtful, from the Aryan root mi, to lessen, whence minish, diminish [...]” (Shipley, 1979, s. 187).

14 We have mainly in view the fact that any communication process is more or less of a conflictual
nature because some of its functions can be improved only at the expense of some of its other func-
tions. For instance, the expressive (emotive) function can be improved only by weakening its coding
function, while the latter can be improved only at the expense of the former” (Marcus, 1998, s. 16).
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Zakonczenie

Marian Bugajski w studium Jezyk w komunikowaniu - przywolujac kilka podsta-
wowych znaczen stowa ,,komunikacja” (,,porozumiewanie si¢’, ,,przekazywanie mysli’,

71 7

»lacznos¢”, ,,uczyni¢ wspdlnym” czy ,wspolnos¢”) oraz etymologie communicatio/
communio (,,od czasownika munio, [...] ‘murowac, ‘wznosic, ‘torowac, ‘obwarowy-
wa¢ ‘czyni¢ bezpiecznym™) - konkluduje: ,,Te odwotania do facinskiego zrodtostowu
pozwalajg ustali¢, Ze komunikacja to nie tylko porozumiewanie sig, ale takze sta-
nowienie wspolnoty” (2006, s. 436). W $wietle przedlozonych tu etymologicznych
rozwazan mozna doda¢, ze komunikacja (komunikowanie si¢) kryje w sobie takze
dar i wymiane dardéw, zadanie, stuzbe i obowigzek, obrong i wymiane cioséw, spor,
walke i wojne - ale w perspektywie pojednania i wzajemnego zrozumienia, dazenia
do pokoju we wspdlnocie, tyle Ze nie za wszelka cene.
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