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Z przezytych chwil... Pamigtniki ks. Karola Debiriskiego z lat
1867-1915, oprac. ks. Jarostaw R. Marczewski, Lublin 2021,
Wydawnictwo Polihymnia, ss. 615

Autor tego obszernego dzieta byt bardzo zastuzonym kaptanem die-
cezji lubelskiej i podlaskiej, ale dzisiaj jest juz niemal zapomniany. Urodzit
sie¢ w 1858 r. we wsi Mystow w pow. tukowskim, w rodzinie szlachcica
zajmujacego sie¢ kowalstwem. Po ukoniczeniu szkoty poczatkowej w Stocz-
ku Eukowskim kontynuowal nauke w Rzadowym Meskim Gimnazjum
Klasycznym w Siedlcach, a po jego ukonczeniu wstapit do Seminarium
Duchownego w Lublinie. Po czterech latach nauki w roku 1881 zostat skie-
rowany do Rzymskokatolickiej Akademii Duchownej w Petersburgu i tam
uzyskat §wiecenia nizsze oraz wyzsze (na subdiakona i diakona). Swiecenia
kaptanskie otrzymat z rak biskupa lubelskiego Kazimierza Wnorowskiego
w 1884 r. Potem pracowat w parafiach lubelskich (Serniki, Wtostowice, Ja-
néw Podlaski, Lublin). W roku 1907 zostat mianowany asesorem Rzymsko-
katolickiego Kolegium Duchownego w Petersburgu, a potem pelnit funkcje
inspektora oraz jednoczesnie profesora Akademii Duchownej, w ktorej
wczesniej studiowat. Zrezygnowat z nich i na poczatku 1911 r. powrdcit
do Lublina. Za dorobek naukowy w zakresie teologii pastoralnej uczelnia
ta nadala mu w tym roku stopient doktora teologii.

Po opuszczeniu Petersburga pelnit w diecezji lubelskiej najpierw
funkcje proboszcza w Biskupicach, a nastepnie w Markuszowie, rezy-
dujac jednak w Lublinie. Sprawowal tez urzad prokuratora lubelskiej
kapituly katedralnej, troszczac si¢ o stan tej $wiatyni, doprowadzajac
do uporzadkowania placu przed katedra oraz zaktadajac pierwsze mu-
zeum diecezjalne, mieszczace si¢ w zakrystii. W latach pierwszej wojny
swiatowej (1914-1916) byt cztonkiem Lubelskiego Miejskiego Komitetu
Obywatelskiego niosacego pomoc materialng licznym ofiarom dziatan
wojennych. W 1917 r. pracowat tez jako prefekt w lubelskiej II Szkole
Ludowej Zenskiej. W roku 1918 zostal mianowany proboszczem w tu-
kowie i pelnitl tez funkcje dziekana w dekanacie tukowskim.

Po reaktywowaniu diecezji podlaskiej w roku 1918, zlikwidowa-
nej przez wiladze rosyjskie w roku 1865, podjat obowiazki duchowne
w tworzacej si¢ administracji diecezjalnej. Byt proboszczem i dziekanem
tukowskim, pratatem podlaskiej kapituty katedralnej, oficjatem oraz wi-
kariuszem generalnym, a takze wykladowca w podlaskim seminarium.
W 1920 r. zostal mianowany przez Stolice Apostolska infutatem, czyli



762 REVIEWS

protonotariuszem apostolskim. Rok pdzniej zrezygnowatl z funkcji wi-
zytatora klasztorow, delegata do Kota Prefektéw w Siedlcach i cenzo-
ra wydawnictw kos$cielnych, a w 1923 r. z probostwa tukowskiego. Nie
oznaczalo to jednak spokojnej emerytury, bo otrzymat zadanie zorganizo-
wania Nizszego Seminarium Duchownego w Siedlcach oraz zwigzanego
z nim Gimnazjum Biskupiego. Zostal pierwszym rektorem seminarium
oraz dyrektorem gimnazjum i petnil obie funkcje az do przej$cia na eme-
ryture w 1936 r. Zamieszkat w Domu Samopomocy Duchowienstwa, kto-
rego byt wspottwoérca. Zmart w Siedlcach w dniu 9 maja 1943 r. i zostat
pochowany na miejscowym cmentarzu.

Wydawca Pamigtnikow ks. prof. Jarostaw R. Marczewski, rektor
Metropolitalnego Seminarium Duchownego w Lublinie oraz dyrektor
Archiwum Archidiecezjalnego, we wstepie do recenzowanej ksiazki
szczegdtowo przedstawit sylwetke autora pamietnikow ijego dokonania,
poswiecajac wiele miejsca ostatniemu okresowi zycia ks. Debinskiego,
opracowanemu na podstawie wspomnien osob, ktore go dobrze znaty.
Dokonat tez charakterystyki jego twodrczosci naukowej, koncentrujacej
si¢ na problemach z historii Kosciota oraz teologii pastoralnej, akcentu-
jac w nich role laikatu w zyciu koscielnym oraz potrzebe organizowania
duszpasterstw specjalistycznych. Dorobek pisarski ks. K. Debinskiego
obejmuje ksiazki, artykuly oraz hasta w Encyklopedii koscielnej ks. Michata
Nowodworskiego i Podrecznej encyklopedii koscielnej ks. Zygmunta Chel-
mickiego. Sa w nim rowniez teksty publicystyczne publikowane w cza-
sopismach koscielnych, a takze jeden modlitewnik.

Wspomnienia zachowaty si¢ w czterech egzemplarzach znajdujacych
si¢ obecnie w Archiwum Ojcow Pijarow w Krakowie, Bibliotece Metropo-
litalnego Seminarium Duchownego, Archiwum Archidiecezjalnym w Lu-
blinie oraz Bibliotece Wyzszego Seminarium Duchownego w Siedlcach.
Dotychczas byly one znane jedynie waskiemu kregowi historykéw Ko-
Sciota, archiwistow i bibliotekarzy, a wykorzystywali je tylko nieliczni
badacze. Wydawca szczegdtowo przesledzil proweniencje poszczegol-
nych tekstow, wyjasniajac powody, dla ktérych za podstawe wydawnicza
wybratl kopie przechowywang w lubelskim Archiwum Archidiecezjal-
nym. Przygotowany do druku tekst wspomnien opatrzyt przypisami
rzeczowymi, zamieszczajac w nich bardzo duzo danych biograficznych
odnoszacych sie do 0s6b wystepujacych w Pamigtnikach, w tym wielu
ksiezy, nauczycieli i urzednikéw rosyjskich. Bardzo utatwia to zrozumie-
nie kontekstu opisywanych w nich wydarzen. Calos¢ wzbogacit rowniez
bibliografia oraz indeksami osobowym i geograficznym.

Tekst Pamietnikéw zostat podzielony przez autora na dwie czesci,
z ktorych kazda zawiera rozdzialy poswiecone kolejnym etapom zycia
autora. W pierwszej czesci znalazly sie opisy jego dziecinistwa i nauki
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w szkole poczatkowej w Stoczku Lukowskim, nastepnie w gimnazjum
w Siedlcach oraz ksztaltowania si¢ jego formacji kaptanskiej w lubelskim
Seminarium Duchownym. Osobny rozdziat po$wiecit studiom w Akade-
mii Duchownej w Petersburgu, dzigki ktérym uzyskal wyrdzniajacy go
sposrdd innych ksiezy stopient magistra teologii. Przedmiotem kolejnych
rozdziatow stala si¢ praca duszpasterska w charakterze proboszcza w pa-
rafiach nalezacych do diecezji lubelskiej: Sernikach, Wtostowicach oraz
Janowie Podlaskim.

W drugiej czesci znalazly sie opisy dalszych etapdw zycia autora.
Na szczegolng uwage zastuguje bardzo cenny rozdziat o pracy admini-
stracyjnej autora w Rzymskokatolickim Kolegium Duchownym w Peters-
burgu oraz dziatalnosci naukowej i dydaktycznej w miejscowej Akademii
Duchownej. Kolejne rozdzialy dotycza juz dzialalnosci w diecezji lubel-
skiej po powrocie ze stolicy imperium rosyjskiego. Drugi objat okres pracy
duszpasterskiej w parafii w Biskupicach, natomiast trzeci dotyczy zarza-
dzania parafig katedralng w Lublinie az do wybuchu pierwszej wojny
swiatowej. Czwarty rozdziat, zamykajacy Pamietniki, objat okres dziatal-
nosci duszpasterskiej i spotecznej w warunkach wojennych, trudnych dla
Kosciota oraz mieszkanicow diecezji lubelskiej.

Wartos¢ zrodltowa recenzowanego zrodla jest bardzo duza i wie-
lostronna. Kroétki rozdziat poswiecony nauce w szkole poczatkowej
w Stoczku Lukowskim nie dostarcza wielu szczegdtéw, ale zawarte w nim
stosunkowo skape informacje sa cenne. Autor uczyt si¢ w niej tylko kilka
miesiecy, ale przekazal o niej podstawowe dane. W tej jednoklasowej
i jednoizbowej szkole uczono czytac i pisa¢ po rosyjsku i polsku, prostych
rachunkéw i religii. Ojciec wczesniej nauczyt matego Karola czytac i pisac,
a w konicu zabronit mu chodzi¢ do wspomnianej szkoty, obawiajac sig,
ze przy poznawaniu jezyka rosyjskiego zaniedba jezyk polski. Jednak
powierzyl edukacje syna nauczycielce pracujacej w tej szkole, ktora za
oplata przygotowata go do egzaminu do gimnazjum.

Bardziej tresciwy jest kolejny tekst poswiecony siedleckiemu gim-
nazjum, posiadajacy spora warto$¢ do badan nad dziejami szkolnictwa.
Zawiera wyraziste charakterystyki kadry nauczycielskiej, wsrdd ktorej
dominowali rosyjscy nauczyciele bez kwalifikacji, w tym takze wrogo
nastawieni do jezyka polskiego i naszej kultury. Rozdzial ten dostarcza
rowniez duzo szczegdtow dotyczacych przedmiotéw nauczania, stoso-
wanych metod dydaktycznych oraz rozktadu dnia nauki. Bardzo cenny
jest tez opis warunkéw mieszkaniowych ucznidw na stancjach, w kto-
rych, tak jak w szkole, nie mozna bylo rozmawia¢ po polsku. Zawiera
sporo szczegotow dotyczacych wyzywienia gimnazjalistow mieszkaja-
cych na stancjach, ubioru, uzywanych przyboréw szkolnych oraz praw
i obowiazkéw ucznidw, naktadanych na nich kar, a nawet figlow, ktore
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urzadzali dla odreagowania stresu zwiazanego z nauka. Edukacje w tej
szkole podsumowat krotko i dosadnie: ,, Do tego stopnia nas zduszono,
ze baliSmy sie, a moze i nie umieliSmy mysleé. OpusciliSmy gimnazjum
z niechecig w sercach do naszych wychowawcdéw i z nienawiscia do jezy-
ka rosyjskiego, ktérym nas jak biczem, niemilosiernie chtostano” (s. 62).

Réwnie przydatny i interesujaco napisany jest takze kolejny rozdziat,
odnoszacy sie¢ do nauki K. Debinskiego w lubelskim seminarium duchow-
nym. Tak jak w rozdziale poprzednim, przedstawil w nim warunki ma-
terialne nauki alumndéw, rozklad dnia, nauczane przedmioty, obowiazki
i prawa uczacych sie, ich rozrywki, a nawet psikusy, ktdre sobie sprawiali.
Za najciekawsze w tej czesci pracy mozna uznac charakterystyki pro-
fesorow, sporzadzane krytycznie, ale odpowiedzialnie. Dajg mozliwos¢
poznania ich charakteru, formacji kaptanskiej, wiedzy oraz umiejetnosci
dydaktycznych. Generalnie ocena seminarium wypadia przecietnie. De-
binski napisat o nim: ,,W seminarium lubelskim nie znalaztem ideatu, jaki
o szkole duchownej wyrobilem sobie w duszy. Ot, byta to szkota jak kazda
inna, wprawdzie wolna od zltego przykladu i rozmaitych niewlasciwo-
sci i r6znosci, jakie widzialem w gimnazjum siedleckim, ale w kazdym
razie pozostawiajacym wiele do Zzyczenia” (s. 64). Jednak trzeba mie¢ na
uwadze ciezkie warunki, w jakich funkcjonowato seminarium, wynikajace
z walki, jaka wladze rosyjskie prowadzity z Kosciotem katolickim.

Pamietniki sa najbardziej przydatne do badan nad funkcjonowaniem
parafii w okresie zaboréw w Kroélestwie Polskim, religijnoscig ludnosci
wiejskiej, spoteczna i duchowa rola ksiezy katolickich, metodami ich pra-
cy duszpasterskiej oraz utrudnieniami w jej prowadzeniu czynionymi
przez wladze rosyjskie. Pamietniki doskonale ukazuja rozlegty dziatalnos¢
proboszczéw parafii katolickich w diecezji lubelskiej, ktéra nie ograni-
czala si¢ jedynie do sprawowania postug duszpasterskich, ale polegata
rowniez na podnoszeniu poziomu moralnego i kulturalnego wiernych
oraz ich aktywizowaniu na polu gospodarczym, co byto bardzo potrzebne
z powodu biernosci chfopéw oraz ich zacofania.

Pierwsza parafia, w ktérej ks. Karol Debinski podjat prace duszpa-
sterska, staly sie w roku 1895 Serniki koto Lubartowa. O swoich metodach
duszpasterskich w tej parafii napisat: , By podnies¢ poziom znajomosci
religii, co za tym idzie moralnosci, co niedziela i $wigto miewalem po
dwie nauki: jedng z ambony dla starszych, a druga katechizmowa, przez
pytania i odpowiedzi, chodzac po kosciele — niby dla dzieci. Rozumie
sig, ze ani dorostych mlodziencéw i panien, ani tym bardziej starszych,
podczas takiej nauki nigdy o nic nie pytalem, bo byliby na nauki nie
przychodzili, gdy tak zbierali si¢ bardzo licznie. Pytania powtarzatem
dziesiatki razy i odpowiadatem na nie sam lub dzieci i w ten sposdb,
przez samo stuchanie uczyli si¢ i starsi” (s. 189).
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Obserwujac zycie codzienne swoich wiernych, probowal wptywac
na podniesienie poziomu ich zycia, podsuwajac pomysly wykonywania
roznych prac, ktére mogly przynies¢ im dodatkowe dochody i podnies¢
poziom ich zamoznosci. Przyktadowo zachecat swoich parafian do wi-
kliniarstwa ze wzgledu na obfitos¢ sitowia w okolicy Sernik oraz do
zakladania uli i zajmowania si¢ pszczelarstwem. Z inicjatywy mlodego
proboszcza zatozono tez w Sernikach koétko rolnicze w celu swiadczenia
sobie wzajemnej pomocy oraz podniesienia poziomu uprawy ziemi oraz
hodowli. Wypracowane w Sernikach metody kierowania parafia i angazo-
wania si¢ w rozwigzywanie problemdéw miejscowej spotecznosci, kazdo-
razowo przy uwzglednianiu specyfiki miejscowej spotecznosci religijnej,
stosowal w kolejnych parafiach, do ktorych byt kierowany przez biskupa.

Podczas prawie dziesiecioletniej pracy w charakterze proboszcza pa-
rafii wlostowickiej (1897-1906) i dziekana dekanatu nowoaleksandryjskie-
go (putawskiego) $miato siggal do nowych form pracy duszpasterskiej.
Oprécz wykorzystywanych wczesniej katechezy dzieci oraz nauczania
dorostych podstaw wiary podczas sprawowania mszy $wietej i sakra-
mentu pokuty, wprowadzit tez na szersza skale do praktyki duszpa-
sterskiej materiaty drukowane. Wspominat o tym z duma: ,Rzucalem
miedzy ludem broszurki tresci odpowiedniej, kupowane moim kosztem.
Zatozylem u siebie, rOwniez moim kosztem, biblioteczke ludowa, z ktorej
wydawatem ksigzki bezptatnie” (s. 204). Czytelnictwo dziel religijnych
pozytywnie wplywato rowniez na rozwdj umystowy parafian.

Po powrocie z Petersburga ks. Karol Debinski objat na krotko pa-
rafie w podlubelskich Biskupicach (1911-1912), w ktorej zetknat sie ze
zjawiskiem emigracji miejscowej ludnosci do Brazylii. Z wrodzong sobie
energia zaczal przeciwdziata¢ temu zjawisku, bardzo niekorzystnemu
dla polskich intereséw, poniewaz ostabiato ono rodziny wyjezdzajacych
oraz w wydatny sposdb zmniejszato potencjal demograficzny miejsco-
wych spotecznosci wiejskich. Z tekstu Pamigtnikéw wynika, ze z powodu
swojego antyemigracyjnego dzialania narazit si¢ znacznej czesci parafian,
upatrujacych w emigracji sposobu na dostatniejsze zycie poza granicami
kraju. Przestrogi proboszcza w mniemaniu wiernych nie miaty uzasad-
nienia, poniewaz ksieza z sasiednich parafii wrecz zachecali wiernych do
wyjazdu za granice. Dlatego nie okazaty si¢ skuteczne.

Recenzowane pamietniki stanowia prawdziwa kopalnie¢ informacji
o duchowienstwie 6wczesnej diecezji lubelskiej. Pracujacych w niej ksiezy
ks. Debinski starat si¢ opisywac obiektywnie, dostrzegajac ich zalety i za-
stugi, ale tez niejednokrotnie ukazujac ich niewlasciwe postepowanie oraz
btedy popetniane w pracy duszpasterskiej. Mimo wielkiego szacunku dla
biskupa lubelskiego Franciszka Jaczewskiego, ktory bardzo cenit autora
Pamietnikéw, skrytykowal on swojego zwierzchnika za postawe wobec
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mariawityzmu. Ten ruch religijny rozkrzewit si¢ w guberniach lubelskiej
i podlaskiej na poczatku XX w. Autor Pamietnikow miat za zte biskupowi,
ze nie tylko nie dostrzegl negatywnych stron nowego nurtu w Kosciele ka-
tolickim, ale pozwolil, Zeby jego propagatorzy znalezli si¢ wsrod wykla-
dowcoéw i klerykow seminarium. Krytycznie opisat poziom intelektualny
niektdrych kaptanow, ktorzy posuneli si¢ do promowania tego odfamu,
opartego na objawieniach Marii Franciszki Kozlowskiej i wyrastajacego
z krytyki niedostatkéw 6wczesnego duchowienstwa katolickiego'.

Autor bardzo plastycznie ukazywat tez trudna sytuacje ksiezy kato-
lickich, ktorym wtadze carskie utrudniaty dziatalnos¢, jak tylko mogty,
w ramach polityki rusyfikacyjnej oraz faworyzowania wyznania prawo-
stawnego, ktore rowniez mialo temu stuzy¢. Lubelski kaptan w swoich
dziataniach zachowywat sie pragmatycznie, starajac si¢ realizowac zada-
nia duszpasterskie w ramach istniejacych mozliwosci prawnych, unikajac
otwartego starcia z rosyjskimi wladzami administracyjnymi. Starat sie
utrzymywac jednak wobec nich znaczny dystans, bowiem miat $wiado-
mos$¢ catkowitej sprzecznosci celow Kosciota i dwczesnej wladzy zabor-
czej. Swoja postawe wobec niej scharakteryzowat krétko: ,Do Moskali nie
laztem, ale tez nie zadzieralem z nimi bez potrzeby, wskutek czego przy-
krosci mi nie robili” (s. 205). Dzigki takiej postawie udato mu sie w parafii
wlostowickiej rozbudowac i zabezpieczy¢ cmentarz oraz wyremontowac
miejscowq Swiatynie. Przechytrzyt tez popa putawskiego, zacigtego wro-
ga katolikow, ktory probowat odebrac katolikom kaplice w Putawach, aby
przeksztalci¢ ja w cerkiew prawostawna. W tym przypadku wykorzystat
znang metode, nadzwyczaj skuteczna w relacjach z biurokracja rosyjska,
polegajaca na wreczeniu odpowiedniej kwoty wlasciwemu urzednikowi.
Dzigki temu udalo sie zachowac¢ kaplice w rekach katolikow.

Podobny sposob postepowania ks. K. Debinski zastosowat w trakcie
remontu katedry lubelskiej, ktorej byt prokuratorem w latach 1912-1918.
Wtadze rosyjskie, aby utrudni¢ mu przeprowadzenie niezbednych prac,
wyznaczyly gérny putap mozliwych wydatkow, faktycznie uniemozliwia-
jacy przeprowadzenie remontu. Dlatego zostal zmuszony do przedkiada-
nia fikcyjnych rachunkow oraz nieprawdziwych pokwitowan odebranych
sum sporzadzanych przez robotnikdw uczestniczacych w tych pracach.
W tekscie Pamietnikéw napisal: ,Dokonane roboty kosztowaly wiecej, ale
urzednicy rosyjscy, szczegodlniej gdy pozwoli im sie patrze¢ przez rublo-
we okulary, nigdy nie zobacza tego, czego widzie¢ nie nalezy” (s. 439).
Na tym przykladzie wida¢, jak duchowienstwo katolickie w zaborze

I Wiecej o tym odtamie chrzescijaristwa oraz jego promotorce, zob. ks. W. R6zyk, , Ob-

jawienia” Marii Franciszki Koztowskiej wedtug rekopisu z archiwum watykanskiego: studium teo-
logiczne, Swidnica 2006.
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rosyjskim byto zmuszone do czynnosci nieuczciwych i niemajacych nic
wspolnego z etyka katolicka, aby tylko utrzymaé¢ w nalezytym stanie
Swiatynie i tym samym zapewni¢ wiernym mozliwos$¢ sprawowania
przez nich w godziwych warunkach praktyk religijnych.

Po latach, kiedy objal probostwo janowskie, zainicjowat kwartalne spo-
tkania dekanalne z proboszczami, podczas ktorych zdecydowano ,przyj-
mowac do Kosciota zglaszajacych sie bylych unitéw bez wzgledu na wiek
i bez pozwolenia wladzy swieckiej, wéjtom i w ogole wladzom admini-
stracyjnym, zadajacym wyjasnien w kwestii przyjmowania na katolicyzm
bytych unitéw i aktow stanu cywilnego tychze unitéw, odpowiedzi nie
udziela¢, gdyz podobne Zadania maja prawo stawiac tylko wladze sagdowe,
rosyjskiego jezyka do przysiag sktadanych w kosciele bez wyraznego pole-
cenia biskupa nie wprowadza¢, z popami i w ogole z czynownikami w sto-
sunki towarzyskie nie wchodzi¢; zajaé sie oswiata ludu, popiera¢ gorliwie
Polska Macierz szkolna i wszelkie stowarzyszenia dazace do polepszenia
bytu materialnego ludu, uporzadkowac i szerzy¢ kétka zywego rdzanca,
uczy¢ dzieci katechizmu, starac sie o porzadek w kosciotach” (s. 331).

Z. Pamietnikéw wytania sie negatywny obraz Rzymskokatolickiego
Kolegium Duchownego w Petersburgu, w ktérym autor zasiadal cztery
lata. Napisat o nim z petna szczeroscia: ,Jest ono pasozytem na ciele
Kosciola i wyrzadza mu nie moralne wprawdzie, ale materialne szkody,
szafujac rokrocznie po kilkadziesiat tysiecy rubli, nalezacych do koscio-
tow i duchowienstwa ludziom $wieckim, a nawet innowiercom, ktorzy
przez cale zycie pracowali na szkode katolicyzmu” (s. 357). W podobny
sposob okreslit charakter pracy w tym urzedzie: ,Posady nasze [to] byty
synekury nad synekurami, a jednoczesnie dla wielu z nas byly katorga
moralna. Cale nasze zajecie obowiazkowe ograniczato si¢ do jednego po-
siedzenia tygodniowo, ale kazde z tych posiedzen zatruwato nam zycie
wiecej niz na tydzien” (s. 357).

Autor opisal negatywne dziatania Kolegium, w tym przypadku przyzna-
wania przez jego cztonkow zapomog urzednikom carskim, ktorzy znalezli
si¢ w réznych tarapatach, oczywiscie prawostawnym i gléwnie zwigzanym
z Departamentem Obcych Wyznan Ministerstwa Spraw Wewnetrznych.
Wstawiali si¢ bowiem za nimi wysoko postawieni zwierzchnicy. Cenne
sa tez dokonane przez autora zwiezle i wyraziste charakterystyki czton-
kéw Kolegium. Jednych chwalit, ukazujac ich godna postawe wobec wiadz
zaborczych oraz zastugi dla Kosciota (ks. Jan Sadowski, ks. Wawrzyniec
Kulinski). Byli tez tacy kaptani (jak ks. Antoni Bajewski), ktorzy zdaniem
autora zachowywali sie dwulicowo, formalnie broniac intereséw Kosciota,
ale faktycznie starali si¢ za wszelka cene nie narazi¢ rosyjskim zwierzch-
nikom, a nawet wyprzedzali ich Zyczenia, aby zastuzy¢ na gratyfikacje
materialne. Niektdre osoby zyskaly skrajnie pejoratywna ocene autora
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Pamietnikow. Sekretarz tej instytucji Polak Leon Leskiewicz zostat okreslo-
ny jako ,doskonaly szpieg i zty duch kolegium”, poniewaz zdaniem ks. K.
Debiniskiego donosil prezesowi Kolegium o wszelkich wypowiedziach jego
cztonkow (s. 365). Opisat rowniez intrygi niektorych duchownych, co moze
dziwi¢, bowiem musieli mie¢ swiadomos¢ szkodliwosci swojego postepo-
wania zaréwno dla Kosciota, jak i polskiej sprawy. Oceny oséb podane
przez autora Pamigtnikow oczywiscie wymagaja kazdorazowej weryfikadji,
ale mozna stwierdzié, ze na ogot staral si¢ w swoich sadach zachowac
obiektywizm, a wysuwane zarzuty starat sie uzasadniac¢ i podawat przy-
klady potwierdzajace stusznos¢ jego ocen.

Przykltadowo ukazat niegodziwe i sprzeczne z interesami Kosciola
polskiego machinacje ks. Wincentego Kluczynskiego, pratata wilenskie-
go, pelniacego obowiazki prezesa Kolegium. Przyktadowo kaptan ten
miat okazac wielkie niezadowolenie, Zze w czasie jego nieobecnosci czton-
kowie Kolegium przyznali dotacje na budowe kosciota w kwocie 10 tys.
rubli cztonkom parafii rzymskokatolickiej we Wtadywostoku, mimo ze
zatwierdzil ja minister spraw wewnetrznych (s. 359-360). Zdaniem au-
tora Pamietnikow ks. W. Kluczynski podczas swojej pracy w Wilnie byt
uwazany za ,wzorowego kaplana i dobrego Polaka”, ale gdy zostat czton-
kiem Kolegium, zmienit swoja postawe i stat si¢ postusznym narzedziem
w rekach swoich mocodawcéw, za co wynagradzali go odznaczeniami
i zapomogami pienieznymi. W 1910 r. na skutek naciskow rzadu rosyj-
skiego otrzymat od papieza Piusa X nominacje na arcybiskupstwo mo-
hylewskie. Wiedza o dziatalnosci tego kaptana w Kolegium, zaczerpnigta
z Pamietnikéw, na pewno wzbogacitaby publikacje o nim, zwlaszcza bio-
gram ks. Kluczynskiego opublikowany w Encyklopedii Katolickiej*.

Ks. K. Debinski ocenit tez postepowanie wysokich urzednikéw ro-
syjskich zajmujacych sie sprawami wyznaniowymi, starajac sie¢ zachowac
obiektywizm, chociaz ze zrozumiatych wzgledéw poswiecil im znacznie
mniej uwagi niz swoim polskim kolegom, bowiem miat z nimi ograni-
czony kontakt. Szkodliwe dziatania carskich biurokratow, np. donosy do
zwierzchnikéw, czasem nie przynosily negatywnych skutkdéw, bowiem
brakowato im wiedzy i kwalifikacji, aby naktoni¢ zwierzchnikow do dzia-
fart zwréconych przeciwko Kosciotowi katolickiemu. Poza tym niekiedy
urzednicy ci zwalczali si¢ wzajemnie, co w naturalny sposob ostabiato
antykoscielne dziatania wtadz rosyjskich. Autor Pamigtnikéw starat sie tez
dostrzec u kazdego rosyjskiego ,,czynownika” pozytywne cechy i ogdlnie
stwierdzil, Ze z kazdym z nich mozna bylo zatatwic cos pozytecznego dla
Kosciota, jednak pod warunkiem, ze nie pozostawalo to w kolizji z jego
interesami i bezposrednio nie zagrazato zajmowanej przez niego pozydji.

2 S. Tylus, Kluczynski Wincenty, w: Encyklopedia Katolicka, t. 9, Lublin 2002, kol, 170.
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Jednak, jesli urzednik uznal, ze jakies dziatanie moze przeszkodzi¢ mu
w dalszej karierze, to go nie podejmowat lub je blokowat.

Za rownie cenny jak informacje o Kolegium mozna uznac opis pe-
tersburskiej Akademii Duchownej dokonany z perspektywy juz nie stu-
denta, ale wykladowcy tej uczelni. W roku 1842 przeniesiono ja z Wilna
do Petersburga, aby ograniczy¢ rzekomo fanatyczny wptyw polskiego
spoteczenistwa na ksztattowanie mtodych duchownych. Wedtug ustalen
Ireny Wodzianowskiej z grona wychowankdéw petersburskiej akademii
wyszto 71 biskupow i administratoréw diecezji, a 14 oséb wyniesiono
na ottarze lub wszczeto wobec nich proces beatyfikacyjny®. W rozdzia-
le poswieconym tej uczelni na uwage zastuguja charakterystyki kadry
dydaktycznej. Ks. K. Debinski wyréznit wsrdd niej ze wzgledu na zale-
ty charakteru, kwalifikacje naukowe i jakos¢ pracy dydaktycznej m.in.
ksiezy Michata Godlewskiego, Jerzego Matulewicza, Franciszka Buszysa
oraz Ignacego Battruszysa. Bardzo krytycznie opisal dziatalnos¢ Litwina
ks. Jana Maculewicza, ktéremu zarzucat podsycanie nienawisci do Pola-
kéw i mato chwalebne zabiegi w celu uzyskania biskupstwa zmudzkiego.
Mianem zlego ducha Akademii zostal nazwany przez autora Pamietnikow
ks. Stanistaw Trzeciak, ktdrego watpliwe zastugi przedstawit szczegoto-
wo i obszernie. Negatywna opinia o 6wczesnej dziatalnosci tego kapta-
na, nieznana jego dotychczasowym biografom*, niewatpliwie musi by¢
uwzgledniona w przysztych opracowaniach naukowych.

Ks. K. Debinski nie oszczedzit tez ks. Aleksandra Kakowskiego, rek-
tora Akademii w latach 1910-1913, a potem arcybiskupa warszawskiego.
Nadmierna lojalnos¢ biskupa wobec wiadz rosyjskich odmalowat w ciem-
nych barwach, ale nie wydaje sie, aby jego opinie mijaty si¢ zanadto
z rzeczywistoscia. Autorka biogramu poswieconego temu duchownemu
wskazata, Ze jego ugodowos¢ wzgledem caratu przyczynita sie do powie-
rzenia mu w 1913 r. wakujacego arcybiskupstwa warszawskiego®. Row-
niez bardziej tagodny w ocenie arcybiskupa Kakowskiego ks. Bronistaw
Czaplicki podkreslat, Ze o wyniesieniu tego duchownego zdecydowata
jego ocena jako czlowieka oddanego wladzy rosyjskiej lub przynajmniej
nieszkodliwego dla niej®. Nalezy tez podkresli¢, ze ze stosunkowo niskg
ocena wystawiong przez Debinskiego Akademii petersburskiej ze wzgledu

3 1. Wodzianowska, Rzymskokatolicka Akademia Duchowna w Petersburqu 1842-1918, Lu-
blin 2007. Przy opracowaniu monografii autorka korzystata m.in. z maszynopisu wspo-
mnien K. Debinskiego, przechowywanego wéwczas w Archiwum oo. Pijaréw w Krakowie.

+ . Figiel, Trzeciak Stanistaw, w: Encyklopedia Katolicka, t. 19, Lublin 2013, kol. 1111-1112.

5 Z.Dtuzewska-Kariska, Kakowski Aleksander (1862-1938), w: Polski stownik biograficzny,
t. 11, red. E. Rostworowski, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1964-1965, s. 426-428.

6 B. Czaplicki, Dzialalnos¢ ksiedza Aleksandra Kakowskiego w Petersburgu w latach 1910~
1913, ,Warszawskie Studia Teologiczne” 2010, 23, 2, s. 341-362.

DOI:10.17951/rh.2022.54.761-773



770 REVIEWS

na poziom nauczania, zbytnia dyscypling, kontrole wychowawcza i nad-
mierna stuzalczo$¢ wobec wladz, kontrastuje opis patriotycznych postaw
ksiezy-studentow, ktérych nie zdusita lojalistyczna atmosfera panujaca
wérdd kadry profesorskiej tej uczelni”.

Na szczegdlna uwage zastuguje ostatni rozdzial wspomnient duchow-
nego, w ktérym szczegdétowo opisal sytuacje w Lublinie od wybuchu
wojny do potowy roku 1915. Z obszernej relacji wytania si¢ obraz po-
czatkowego chaosu wywotanego biernoscig wtadz rosyjskich i ciezkiego
potozenia uchodzcéw, ktdére zlagodzila ofiarnos¢ spoteczenstwa kiero-
wanego przez przedstawicieli ziemianstwa, przemystowcéw, urzedni-
kéw, duchowienstwa i robotnikéw skupionych w Lubelskim Miejskim
Komitecie Obywatelskim. Autor ukazat tez aktywnos¢ kobiet na czele
z Antoning Koryznowa i Marig Przanowska, dziatajacych w Damskim
Wydziale Czerwonego Krzyza. Szeroko opisal réwniez dziatalnos$¢ po-
wolanego w Lublinie Polskiego Komitetu Pomocy Sanitarnej Guberni
Lubelskiej, do ktérego sam zostal wiaczony.

Autor Pamietnikow, stykajacy sie na co dzien z urzednikami rosyjski-
mi z powodu swojej pracy spolecznej, ukazat ich obtude i pozorowanie
poprawy sytuacji ludnosci polskiej. A dazyly do niej wladze centralne
w Petersburgu, zamierzajace uzyska¢ poparcie ludnosci polskiej istotne
w sytuacji pogarszajacej sie sytuacji militarnej Rosji. Dlatego zezwolity na
zakladanie ochronek, ale jedynie dla dzieci zotierzy walczacych na froncie.
W praktyce starano sie objac opieka wszystkie dzieci, a na dodatek uczono
ich tam czytania i pisania w jezyku polskim, czego w wydanych zarza-
dzeniach nie przewidziano. Gubernator lubelski Ilja Stierligow udawal, ze
o niczym nie wie, ale faktycznie wysytat donosy do wtadz w Petersburgu,
aby odpowiednimi zarzadzeniami powstrzymatly ten proces. A gdy nowe
przepisy nie nadchodzily i liczba ochronek ciagle rosta, administracja ro-
syjska sprowokowata chtopdw, aby zaczeli blokowa¢ dziatalnos$¢ ochronek,
straszac ich, ze zakladanie tych placowek doprowadzi do przywrocenia
paniszczyzny. I co ciekawe, mieszkancy niektorych wsi w to uwierzyli,
jak stato sie w Wielaczy w pow. krasnostawskim. Chtopi rozpedzili w niej
dzieci uczeszczajace do ochronki, usuneli jej pracownice, a proboszcza usi-
tujacego ich powstrzymac zniewazyli obelzywymi stowami.

Ks. K. Debinski z niemal kronikarska dokladnoscia opisat tez co-
dziennos¢ miasta i guberni lubelskiej w czasie wojny. W jego obrazie tego
dramatycznego okresu znalazly si¢ najwazniejsze wydarzenia i zjawiska,
takie jak mobilizacja do armii rosyjskiej i zwiazane z nia ludzkie dramaty,
zabiegi wtadz zaborczych w celu pozyskania ludnosci polskiej, zmienne

7 Spora liczba wychowankdéw wzieta udzial w powstaniu styczniowym, a kilkanascie

0s6b znalazto sie na zestaniu na Syberii, I. Wodzianowska, op. cit., s. 14.
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nastroje spoteczne, zte przygotowanie do wojny armii rosyjskiej oraz ad-
ministracji mimo wczesdniejszych zapewnien o ich nalezytej gotowosci,
a takze niedola rannych i jenicow, ktédrym ze wzgledu na ich iloé¢ trudno
byto pomdéc w dostatecznym zakresie. Autor Pamigtnikéw przedstawit tez
narastanie po stronie rosyjskiej i austriackiej atmosfery podejrzliwosci,
pociagajacej za soba wyszukiwanie rzekomych szpiegdw, a co za tym
idzie, liczne ofiary. Zaskakuja tez opisy przypadkow represji wobec du-
chownych ze strony zolnierzy i oficeréw austriackich, a takze celowego
zniszczenia domoéw i dobytku ze strony zotnierzy obu walczacych armii.

Autor Pamietnikéw zdajac sobie sprawe z ogromu zniszczen wojen-
nych i wielkich strat, jakie poniesli mieszkancy guberni lubelskiej, dys-
ponowat oficjalnymi danymi dotyczacymi tej kwestii. Dlatego zamiescit
tabele z informacjami dotyczacymi strat w poszczegdlnych powiatach,
gminach i wsiach (s. 507-527). Odnotowano w nich liczby zniszczonych
doméw oraz ich wartos¢ w rublach i kopiejkach. Sporzadzili je na po-
lecenie wladz rosyjskich pisarze gminni, ktéorym pomagali taksatorzy.
Lubelski Komitet Obywatelski, powotany za zgoda wiladz rosyjskich
w sierpniu 1914 r., nie bardzo wierzyt w ich wiarygodnos¢, dlatego polecit
sporzadzenie wlasnych wykazow strat swoim delegatom, jednak autor
nie znat rezultatu ich pracy. Wiele uwagi poswiecit opisowi rekwizycji
dzwonow katedralnych, ktérych utrate odczut bolesnie jako prokurator
katedry. Przewidujac, ze nigdy nie zostang zwrocone, nakazat sztukato-
rowi sporzadzenie znajdujacych sie na nich odciskéw napisow, herbow
i wyobrazen swietych. Zanotowat tez interesujacy fakt zbiorowych mo-
dlitw kleczacych przy nich mieszkancow miasta. Stato sie to po sciagnie-
ciu dzwondéw z wiezy i ztozeniu ich na ulicy. Swiadczyt on o wielkim
przywiazaniu wiernych do tych zabytkow (s. 575).

Ks. K. Debinski, oprocz zjawisk zwigzanych z wojna, ciekawie opisat
wydarzenia dotyczace funkcjonowania wladzy rosyjskiej. Sporo miejsca
poswigcit formowaniu Legionu Pulawskiego. Nalezy w tym miejscu wy-
jasni¢, ze nie byt jego zwolennikiem, bowiem uwazal, ze nalezacy do
niego zolnierze mieli przelewaé¢ krew w obcej sprawie. ROwnie nega-
tywnie ocenial Legiony Polskie J. Pilsudskiego, ktére wedlug niego byty
narzedziem polityki niemieckiej. Sam nie popierat zadnego ugrupowania
politycznego, uwazajac, ze Koscidt nie powinien wiazac sie z zadng par-
tig polityczng, poniewaz kazda z nich bedzie dazy¢ do jego instrumen-
talizacji. Byt tez swiadkiem dwdch waznych wizyt najwyzszych oséb
w cesarstwie i Krdlestwie Polskim, mianowicie cara Mikotaja II, ktory
spedzil w Lublinie jeden dzien (10 listopada 1914 r.). Miasto odwiedzit
tez general-gubernator warszawski Pawel Jengalyczew (12 lutego 1915 r.).
Zwiedzili oni katedre, a ks. K. Debinski wraz z innymi dostojnikami ko-
Scielnymi mégl ogladac ich zachowanie z bliska.
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Autor réwnie interesujaco opisal rowniez ostatnie dni wladzy rosyj-
skiej w Lublinie. Wedlug niego w ciagu lipca 1915 r., ostatniego miesia-
ca rosyjskiego panowania, przez miasto przewineto si¢ okoto 25 tysiecy
uchodzcéw. Mieszkanicy miasta pomagali im jak mogli, przygotowujac
dla nich pozywienie oraz udzielajac schronienia. W tym czasie urzednicy
rosyjscy poinformowani o koniecznosci opuszczenia miasta wyprzedawa-
li swoje mienie i ewakuowali si¢ w glab Rosji, zabierajac ze soba doku-
mentacje. Okolice dworca kolejowego byly wtedy czesto bombardowane
przez samoloty niemieckie i austriackie, jednak ich naloty na szczescie
nie wyrzadzity wielkich szkod. Ostatnie zapiski duchownego dotycza
dnia 30 lipca 1915 r., kiedy ostatni zotnierze rosyjscy wysadzili rano most
kolejowy oraz sktady materiatow wojennych znajdujace si¢ w koszarach,
a pracownicy poczty podpalili jej gmach przy Krakowskim Przedmiesciu.
Po potudniu tego dnia wkroczyli do miasta pierwsi legionisci, koriczac
W nim rosyjskie panowanie.

Edycja Pamietnikow zostata przygotowana starannie i niemal bezbled-
nie. Dostrzegtam jedna usterke w postaci blednego zapisu nazwiska An-
toniny Koryznowej (s. 483). Natomiast prawidlowa wersja jej nazwiska
znalazla si¢ w indeksie osobowym. W moim przekonaniu nalezato tez
wyjasni¢ w przypisie rzeczowym, ze ,bezrobocie” (s. 216 in.) w rozumie-
niu autora pamietnika oznaczato strajki, albowiem mniej zorientowany
czytelnik moze rozumiec ten termin, tak jak to sie czyni wspdtczesnie.
Przy tytule jednego z rozdzialéw (,Rzymskokatolickie Duchowne Ko-
legium w Piotrogrodzie” — s. 353) przydalby sie przypis z informacja,
ze autor zZrdédta niestusznie uzyt tej nazwy miasta nad Newa, poniewaz
wprowadzono ja dopiero na poczatku I wojny swiatowej w miejsce do-
tychczasowego Petersburga, traktowanego jako twor czysto niemiecki.
Wydaweca okazat si¢ tez w moim przekonaniu za bardzo wstrzemiezliwy
w ukazaniu warto$ci badawczej Pamigtnikow, dlatego staratam sie zwrdcic¢
uwage na nig w wigkszym stopniu, niz to zwykle czyni si¢ w recenzjach
wydanych zZrdodet.

Reasumujac, Pamigtniki stanowia bardzo cenne zrédio do badan
dziejéw zaboru rosyjskiego na przelomie XIX i XX w., w tym dziatal-
nosci Kosciota katolickiego i jego spotecznego oddzialywania. Ukazuja
wszechstronng dziatalno$¢ duchowienstwa, jego relacje z administracja
rosyjska, religijnos¢ wiernych i warunki, w jakich mogli odbywa¢ wyni-
kajace z niej praktyki. Obszernie przedstawiajq tez Lublin w pierwszym
roku pierwszej wojny swiatowej, ktory okazat si¢ schyltkiem rosyjskiego
panowania. Wszechstronne opisanie tego przelomowego okresu z wszel-
kimi przejawami wojennego nieszczescia, ktorego nieoczekiwanie doznali
mieszkancy miasta i guberni, stanowi dodatkowa warto$¢ tego dzieta
pamietnikarskiego udostepnionego juz szerokiemu kregowi czytelnikow.
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Dlatego za trud zwiazany z jego wydaniem naleza si¢ wydawcy stowa
wielkiej wdzigecznosci.
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