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Pawet Wiodkowic
— wybitny Sredniowieczny uczony i maqz stanu’

Pawet Wiodkowic — un savant éminent et un homme & Etat du Moyen Age

Wielu uczonych §$ledzacych rozwdéj ludzkiej swiadomosci i wiedzy
na przestrzeni wiekow dochodzi do wniosku, ze irracjonalne fikcje i
mity majq o wiele donio$lejszy wplyw na przekonania catych pokolen
1 narodoéw niz najbardziej rzetelnie zbadana prawda historyczna. Tak jest
na przyktad z ogdlnie przyjmowana pejoratywna oceng wiekow srednich.
Stowo ,,Sredniowiecze” do dzi§ dnia wywoluje bowiem w powszechnej
swiadomosci, nie wylaczajac ludzi wyksztatconych, jednoznacznie ne-
gatywne asocjacje, przywodzace od razu na pami¢¢ inkwizycj¢, plonace
stosy z czarownicami, okrucienstwo, nietolerancje, zabobon, ciemnotg i
upadek nauki. Jest to mit stworzony w duzym stopniu przez ludzi rene-
sansu, ktorzy zgodnie z Freudowska teza, ze ,synowie z nienawiscig
odnosza si¢ do epoki ojcodw, a z uwielbieniem do epoki dziadow”,
potepiali w czambul wzsystko, co wiazalo si¢ ze $redniowieczem. Mit
ten pogtebita reformacja identyfikujaca kultur¢ sredniowieczng z katoli-
cyzmem, potgpiajac jedno i drugie, a liberalne prady oswieceniowe

! Wykiad inauguracyjny wygloszony w listopadzie 1998 r. na Podyplomowym Studium
Konstytucjonalizmu UMCS. v
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uznaty tezg o ,ciemnym Sredniowieczu” za obowiazujaca w nauce. W
tym duchu — pogardy 1 niechgci do kultury §redniowiecznej — wychowano
w Europie i w Ameryce wiele pokolen, w tym rzesze nauczycieli, ktorzy
do dzi$§ wtlaczaja w umysty mlodziezy mit o ,,ciemnym sredniowieczu”,
wbrew ewidentnym ustaleniom najwybitniejszych historykoéw wykazuja-
cych juz od dwustu lat donioste znaczenie tej epoki dla ogélnoswiatowe;j
kultury i cywilizacji; dowodzacych, ze $redniowiecze to nie tylko ink-
wizycja (o ktdrej zreszta zaczyna si¢ od kilkunastu lat, opierajac si¢ na
otwartych archiwach watykanskich, pisa¢ zupelnie inaczej od czasu po
soborze watykanskim II, kiedy uczeni uzyskali pelny dostgp do archiwow
watykanskich), to nie tylko stosy i przesladowania, ale takze cudowna
romanska i gotycka sztuka, a takze nieslychanie racjonalny, ciagle od-
wotujacy si¢ do ludzkiego intelektu, scholastyczny sposéb uprawiania
nauki, ktéry — jak powiada Whitehead — stat si¢ dla Europejczykéw
kuznig racjonalnego myslenia. Poczynajac od potowy XIX wieku histo-
rycy dowodza, ze nowozytna nauka i cywilizacja tkwia swoimi korze-
niami gleboko w nauce S$redniowiecznej i bez niej nigdy by si¢ nie
zrodzity. Wskazuja na Sredniowiecznych prekursorow Galileusza, New-
tona, Kopernika i innych luminarzy nowozytnosci. Podkres$laja nie dajace
si¢ wprost oceni¢ znaczenie dla nauki i cywilizacji europejskiej stworzo-
nych w $redniowieczu uniwersytetow, ustanowionego wowczas szkol-
nictwa powszechnego, zaktadanych wtedy szpitali i zaktadéw opieki nad
czlowiekiem starym, chorym, osieroconym i opuszczonym; niezliczonych
wynalazkéw wowczas dokonanych i w tej wlasnie epoce wprowadzanych
w zycie itd.

Oczywiscie, $redniowiecze nie bylo idylliczna, pozbawiong trosk 1
probleméw epoka. Wiadomo, ze byly to czasy nietatwe. Czasy ciagle
powracajacych nieurodzajéow i glodu, najrozmaitszych chordb, zaraz,
ustawicznych wojen, krwawych prze§ladowan, napadéw, grabiezy, mor-
derstw itd. Historykowi nie wolno jednak patrze¢ na cala, tysiac lat
trwajaca epoke jednostronnie. Nie wolno patrze¢ na Achillesa jedynie
przez pryzmat jego ,,pigty”. Sredniowiecze mialo swoje cienie, ale miato
takze swoje blaski, ktorych nie wolno pomija¢é, jesli si¢ pretenduje do
obiektywnego ujgcia tej epoki. Nie byto chyba w historii ludzkos$ci wieku
bardziej okrutnego niz wiek XX z jego wojnami, obozami koncentracyj-
nymi i nie majacym precedensu mordowaniem dziesiatkéw milionéw
niewinnych ludzi. Gdy po latach historycy zechca obiektywnie ocenié
ten wiek, to nie wolno im bedzie patrzeé¢ na nasza dwudziestowieczng
histori¢ wyltacznie przez pryzmat dokonanego w jej trakcie zta. Musza



PAWEL WLODKOWIC - WYBITNY SREDNIOWIECZNY UCZONY [ MAZ STANU 71

takze uwzgledni¢ olbrzymie zastugi wypracowane w tym czasie przez
ludzkosé, a takze uwzgledni¢ dokonane wowczas niezwykle osiagnigcia
naukowe, ktore tatwiejszym i pigkniejszym uczynily los miliondw. Musza
przywotaé na pamig¢ dzieta wielkiej ofiarnosci ludzkiej, dobroci, poswig-
cenia dla innych, bohaterstwa. Nie wolno im bgdzie pomina¢ osiagnigé
ludzi dwudziestego wieku w zakresie literatury, muzyki, architektury,
malarstwa itd.

Ten przydtugi wstgp wydaje si¢ by¢ konieczny do lepszego zrozu-
mienia historycznego znaczenia osoby i dzieta Pawla Wiodkowica, przed-
stawiciela nauki i mentalnosci §redniowiecznej przeciez. Dokonania Wtod-
kowica stanowig dodatkowy argument pozwalajacy inaczej niz glosi to
— az do naszych czaséw — antysredniowieczna propaganda, popatrze¢ na
wieki $rednie, na te epoke, w ktorej uksztaltowata si¢ przeciez kultura,
nauka i panstwowos¢ polska.

Pawet, syn Wiodka z Brudzenia, szlachcic herbu Dotega, urodzit si¢
ok. 1369/1370 roku w Brudzeniu potozonym na ziemi dobrzynskiej,
ciezko doswiadczanej przez ustawiczne i krwawe najazdy krzyzackie.
Poczatkowe nauki pobieral w Ptocku. Nastegpnie wyjechat do Pragi, gdzie
w latach 1385-1393 studiowal na wydziale filozoficznym, a w latach
1393-1396 na wydziale prawa, pod kierunkiem wybitnego uczonego
czeskiego — przeciwnika nauki Wycklefa i Husa oraz wielkiego obroncy
sprawy polskiej toczonej przeciw Krzyzakom — Maurycego Rvacki. Pawel
byl erudyta oddanym nauce. Bardzo zdolny, a jednoczes$nie ogromnie
pracowity. Ludzie, ktérzy go znali, méwili o nim, ze nad ksiggami
zapominal nawet o jedzeniu. Po uzyskaniu stopnia bakatarza w zakresie
prawa, Pawetl wykladal, w latach 1396-1397, na wydziale artium Uni-
wersytetu Praskiego. Wkrotce potem powrocit do kraju, gdzie uzyskatl
caty szereg godnosci i beneficjow koscielnych.

Pragnac poglebi¢ swoja wiedze prawnicza, wyjechat ok. 1404 r. do
Padwy, gdzie studiowal prawo pod kierunkiem wybitnego uczonego,
kardynata Franciszka Zabarelli, uzyskujac w 1408 r. licencjat z prawa.
Na doktora praw zostal promowany juz po powrocie do Krakowa w
1411 lub 1412 r. Nie mial zapewne pieni¢dzy, zeby odby¢ doktorska
promocje w Padwie, gdzie wymagano za ten akt bardzo wysokich opfat.
Uzyskawszy doktorat i bedac juz profesorem prawa na Uniwersytecie
Krakowskim, Wtodkowic taczyt obowiazki wykladowcy, autora wielu
traktatow prawnych, a takze dwukrotnie (1414 1 1415) pelniacego swoje
obowiazki rektora uniwersytetu — ze stuzba publiczng i dyplomatyczna,
zwiazana przede wszystkim z niezmiernie trudnym sporem polsko-krzy-
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zackim. Ze zrodel wiadomo, ze juz w 1413 r. wystgpowat Wiodkowic jako
reprezentant interesow polskich w naradach, ktore odbyty si¢ w Gniewko-
wie 1 w Nakle. W 1414 roku wzial udziat w rozjemczym sadzie cesarza
Zygmunta Luksemburczyka miedzy Polska a zakonem krzyzackim, od-
bytym w Budzie. W sposob szczegdlny zasluzy! si¢ sprawie polskiej
jako uczestnik polskiej delegacji na Sobér w Konstancji (1414-1418).

Nalezy pamigta¢ o tym, ze sobdr w tej epoce peinit nadzwyczajna,
bynajmniej nie ograniczajacg si¢ do spraw koscielnych rolg. Byto to
najwazniejsze w owym czasie mi¢dzynarodowe forum, na ktérym spo-
tykali si¢ ze soba zar6wno hierarchowie koscielni, jak i wladcy oraz
panowie §wieccy, rozstrzygajac w trakcie wspdlnych narad i spotkan nie
tylko problemy religijne, lecz takze polityczne, spoteczne, ekonomiczne
1 inne 6wczesnej katolickiej Europy. Sobér w Konstancji, oprécz wielu
innych spraw, miat si¢ takze zaja¢ glosSnym w Europie sporem pol-
sko-krzyzackim. W skiad wystanej na ten sobér polskiej delegacji wcho-
dzili najznamienitsi Polacy tamtej epoki, a mianowicie: arcybiskup
gnieznienski — Mikota) Traba (jako przewodniczacy delegacji), rektor
Uniwersytetu Krakowskiego — Pawel Wiodkowic, profesor Uniwersytetu
Krakowskiego — Piotr Wolfram, biskup poznanski — Andrzej Laskarz;
wybitny biskup ptocki, absolwent Uniwersytetu Bolofiskiego, autor styn-
nego kazania wygloszonego do polskiego rycerstwa przed bitwa grun-
waldzkg — Jakub z Kokrzwi Kurdwanowski; nastepny znany profesor
Uniwersytetu Krakowskiego — Andrzej z Kokorzyna; kanonik — Piotr
Bolesta; kasztelan krakowski — Janusz z Tuliszkowa oraz stawny w catej
Europie rycerz — Zawisza Czarny.

Bezposrednig walk¢ dyplomatyczna i doktrynalna, w obronie polskiej
racji stanu, wzial na siebie doskonale do tego zadania przygotowany —
intelektualnie, prawniczo i dyplomatycznie — Pawel Wiodkowic. Szy-
kowat sie do tej walki niezwykle gruntownie i wszechstronnie. Miatl do
swojej dyspozycji caty zespot prawnikéw polskich i wioskich, ktorzy
przygotowywali dla niego odpowiednie dokumenty, materialy i teksty.
W zwiazku z powyzszym niektorzy historycy, jak np. G. Agosti i Z. Woj-
ciechowski, podwazali nawet oryginalno$¢ mysli zawartej w traktatach
Wiodkowica, gloszac poglad o wielkiej jej zaleznosci od wiloskich kano-
nistow, zwlaszcza Franciszka Zabarelli, z ktorym Wlodkowic rzeczy-
widcie mial bardzo bliskie kontakty.

Pézniejsi historycy, jak np. S. Betch, K. Goérski, M. Rechowicz i
T. Jasudowicz udowodnili, na podstawie szczegélowych badan, ze nie
ma podstaw do kwestionowania oryginalnosci mysli Wiodkowica. Wy-
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kazali bowiem, ze w sprawach o fundamentalnym znaczeniu, takich np.
jak sprawa wyzszosci soboru nad papiezem, czy rzekome prawo chrzesci-
jan do rugowania pogan z ziem przez nich zamieszkatych, stanowisko
Wiodkowica réznito si¢ od stanowiska wloskich prawnikéw i kardynata
Zabarelli, ktory — jak powiada S. Beilch - skianial si¢ do przyjecia
takiego wiasnie prawa. F. Zabarella szed! tu za mysla wybitnego kanonisty
Henryka de Segusio (Hostiensis, +1271), na ktdrego autorytet notabene
powotywali si¢ takze Krzyzacy rugujacy ogniem i mieczem Prusakéw i
Zmudzinéw z ich ziem, a ktéry to kanonista byt zdecydowanym zwolen-
nikiem wojen zaczepnych prowadzonych przeciw poganom oraz wyra-
zicielem opinii, Zze nie zmazany grzech pierworodny pozbawia ludzi
niechrzeécijan prawa do posiadania rodziny, wilasnosci prywatnej oraz
wlasnego panstwa.

Wiodkowic tymczasem opowiadat si¢ jednoznacznie za stanowiskiem
reprezentowanym przez papieza Innocentego IV (Sinnibald da Fiesco,
+1254), ktory, odwotujac si¢ do Ewangelii 1 zasad prawa naturalnego,
niechrzescijanom przyznawat takie same prawa, jakie maja chrzescijanie,
do niazakléconego posiadania panstw i wszelkiej wlasnosci. Innocenty
IV podkreslat zdecydowanie, ze Chrystus umarl za wszystkich ludzi i
ze $wiat stworzony zostal dla wszystkich, a nie tylko dla chrzescijan.

Prawnikéw wtloskich Pawet Wtlodkowic wykorzystywal jako eks-
pertow, ktorych zadaniem bylo jedynie przygotowywanie potrzebnych
mu do rozprawy materialow. Dzigki temu formutowal wilasne, catkiem
niezalezne wnioski. Wspoélpracujacy z Wiodkowicem zesp6t pomdgt mu
oczywiscie w zgromadzeniu niezwykle erudycyjnego, réznorodnego i
przekonujacego materialu dowodowego, zaczerpnigtego z Corpus luris
Canonici, Corpus Iuris Civilis, Biblii, dziet licznych Ojcéw Kosciotla,
dziel wybitnych filozoféw i uczonych starozytnych, dziel wszystkich
wazniejszych prawnikéow sredniowiecznych, a takze z ré6znych zbiorow
oraz z rozmaitych form prawa pozytywnego i prawa zwyczajowego,
znajdujacych swoj wyraz w istniejacych i akceptowanych powszechnie
obyczajach, w prawnych wyrokach, zawieranych traktatach i umowach,
w dokumentach z zakresu procedur sadowych, w decyzjach sadowych,
dokumentach donacyjnych, w sprawozdaniach z dochodzen sadowych,
spisanych zeznaniach swiadkéw, w opiniach ekspertow, kronikach, kore-
spondencjach, epitafiach, piesniach, ludowych przystowiach, starych ma-
pach, planach itd.

Broniac rowniez praw ludéw podbijanych i niszczonych przez Krzy-
zakow, Wiodkowic odwotywat si¢ do obyczajow tych ludéw, ich codzien-
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nych rozméw, etymologit nazw, toponomastyki, geografii polityczne;j,
etnografii, jezykoznawstwa poréwnawczego, krytyki dokumentéow itd.

Wspéiczesnego czytelnika zdumiewa kompetencja zawodowa, roz-
legtos¢ wiedzy Wiodkowica i stosowany przez niego niezwykle nowo-
czesny sposOb argumentowania. Tak bardzo gruntowne i wszechstronne
przygotowanie materialu dowodowego bylo niezbg¢dne do skutecznej
obrony sprawy polskiej na forum soborowym, pozostajacym pod silnym
wplywem antypolskiej propagandy krzyzackiej, ktérej znamiennym przy-
ktadem byt stynny paszkwil, napisany na krzyzackie zamowienie przez
Jana Falkenberga, szeroko rozpowszechniony w Europie, z nienawiscia
i pogarda przedstawiajacy krola Wtadystawa Jagielle 1 Polakéow jako
dzikich kryptopogan, ktérych nalezatoby catkowicie wytgpi¢. Na ile
skuteczna byla krzyzacka antypolska propaganda, w sposéb szczegdiny
nasilona w Europie po bitwie grunwaldzkiej, Swiadczy fakt, ze jeden z
najwybitniejszych francuskich filozofow XV wieku — Piotr z Ailly (+1425),
wystapil do rycerzy Flandrii i Francji z formalnym i uroczystym apelem,
aby zorganizowali krucjate przeciwko Polsce w obronie zagrozonych
Krzyzakow.

Generalnie biorac, Polacy sktonni sa identyfikowaé¢ Krzyzakow wy-
facznie z Niemcami, tymczasem w bitwie pod Grunwaldem po stronie
krzyzackiej walczyli rycerze z wielu krajow Europy Zachodniej. Nie-
ktorzy historycy twierdza, ze na poczatku XV w. w zakonie krzyzackim
nie bylo wigcej niz ok. 20% Niemcow. Niezaleznie od tego czy tak
istotnie bylo — nie ma na to dostatecznie jednoznacznych dowodow —
udzial w bitwie grunwaldzkiej rycerzy z wielu innych, pozaniemieckich
krajow jest faktem. Faktem takze jest, ze w grunwaldzkiej bitwie prze-
ciw Krzyzakom oprécz katolickich wojsk polskich i litewskich wzieli
takze udzial poganscy Tatarzy i Zmudzini, schizmatyccy Rusini oraz
czescy husyci.

Fakty te, odpowiednio przedstawione przez krzyzacka propagandg,
wywotaty w Europie nieprzychylne nastroje w stosunku do Polski i
Polakdéw, co znalazto swdj wyraz takze na Soborze w Konstancji. Wielu
bioracych w nim udzial notabli uwazalo Polske¢ za agresora, ktory podjat
wojn¢ przeciw katolickiemu zakonowi, sprzymierzajac si¢ w niej przy
tym z poganami i heretykami.

Polska delegacja miala za zadanie zmieni¢ t¢ opini¢ i udowodnic,
ze dzialania Polski byly prawowite i sprawiedliwe, a prawdziwym, zbdjec-
kim przy tym agresorem i krzywdzicielem niewinnych narodéw, tamia-
cym wszelkie prawa — boskie i ludzkie — jest zakon krzyzacki. Polacy
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musieli udowodnié ojcom soborowym, ze doktryna krzyzacka, w oparciu
o ktora rycerze zakonni zbrojnie nawracali na chrzescijanstwo, dokonujac
przy tym podbojow i zbrodni ludobdjstwa na niewinnych ludach po-
ganskich, jest sprzeczna z prawem naturalnym, opierajacym si¢ na zlotej
regule moralnej, ktéra glosi: ,, Traktuj innych tak, jak chciatby$, aby inni
traktowali ciebie”, a takze sprzeczna z Ewangeliq gloszaca przykazanie
mitosci oraz z wszelkimi innymi prawami.

Delegacja polska musiata poza tym wykazaé, ze Polska toczyla z
Krzyzakami wojn¢ sprawiedliwg, ze krzyzacka agresja jest bezprawna,
niechrzescijanska i zbrodnicza oraz ze Polska, przeciwstawiajac sie tej
agresji, miata prawo — w obronie stusznych praw swoich 1 praw przeslado-
wanych przez zakon narodéw — skorzysta¢ z pomocy wojsk niekato-
lickich. Zaréwno Wtodkowic, jak i inni czlonkowie polskiej delegacji
nie zamierzali przy tym pozostawi¢ swojemu losowi Jana Falkenberga
i jego Satyry. Podjeli wigc wszelkie dostgpne im kroki, aby dowie$¢ na
forum soborowym, ze paszkwil ten jest catkowicie falszywy, a nawet
heretycki, w zwiazku z czym nalezy go skaza¢ na spalenie wraz z
autorem.

Niezwykle trudne zadanie, jakie miata do wykonania polska dele-
gacja, ogolnie biorac zostalo zwienczone sukcesem. Wlodkowic obalit
zarzuty stawiane przeciwko Polsce. Dowiodl, ze wojna przez nia pro-
wadzona byla sprawiedliwa i konieczna. Delegacja polska doprowadzita
poza tym do potg¢pienia przez sobor Satyry Falkenberga i do skazania
jej na podarcie i1 podeptanie, za$ jej autora na wi¢zienie. Wbrew polskim
zadaniom nie skazano paszkwilu i jego autora na spalenie, poniewaz
znalaz! on bardzo skutecznych obroncéw, ktorzy korzystajac ze specjalnej
ekspertyzy, dokonanej przez wybitnego wiedenskiego teologa Mikotaja
z Dinkelsbiihl, przekonali ojcéw soborowych, ze Satyra Falkenberga jest
wprawdzie pismem oszczerczym i godnym potepienia, ale nie jest tekstem
heretyckim, a tylko tekst heretycki skazuje si¢ na spalenie.

Po Soborze w Konstancji Wiodkowic wielokrotnie jeszcze reprezen-
towal Polske jako dyplomata. Brat na przyklad udziat w sadzie rozjem-
czym (Wroctaw 1419-1420), postowal do kurii papieskiej (1421-1424).
Po roku 1426 wycofat si¢ z dziatalno$ci publicznej 1 osiadl w klasztorze
Kanonikow Lateranenskich w Klodawie. Ze zrodet wiadomo, ze w 1433 1.
przebywal w Padwie. Zmar} prawdopodobnie w Klodawie po roku 1434.

Dzieta Pawla Wtodkowica (wydanie krytyczne — S. F. Betch: Paulus
Viadimiri and his doctrine concerning international law and politics,
vol. 1-2, London-The Hague—Paris 1965), w duzej mierze sa rezultatem
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walki toczonej przez niego przeciw Krzyzakom, ale zdecydowanie wyk-
raczaja poza konkretne wydarzenia polityczne i poza epoke, w ktorej
miaty miejsce. Zawieraja one nowoczesng teori¢ prawa narodéw, ktéra
urzeka taka uniwersalno$cia i madroscia proponowanych rozwiazan w
zakresie praw czlowieka i praw poszczegblnych narodéw, ze nie stracila
ona swojej sity i aktualnosci do dzis.

Gléwne zastugi Wlodkowica jako uczonego tkwig w dziedzinie etyki
spotecznej oraz teorii panstwa i prawa mig¢dzynarodowego. Wraz ze
Stanistawem ze Skarbimierza nalezy on do najwybitniejszych tworcow
1 przedstawicieli polskiej szkoty narodow. Jest wspottworca krakowskiej
szkoty prawniczej i czolowym teoretykiem nowoczesnej doktryny prawa
migdzynarodowego. Swoj wielki rozgtos w $rodowiskach uczonych
Wilodkowic uzyskatl zwlaszcza dzigki nastgpujacym traktatom: 1. De
potestate papae et imperatoris respectu infidelium; 2. Tractatus de an-
natis; 3. Tractatus de ordine Cruciferorum et de bello Polonorum contra
dictos fratros. Pozostawil ponadto szereg memorialéw, listdOw 1 opinii
prawnych dotyczacych procesu polsko-krzyzackiego.

U podstaw spotecznych, etycznych i politycznych teorii Wiodkowica
lezy chrzes$cijanska, realistyczna koncepcja cztowieka, ktérej gléwnymi
elementami s3: nadprzyrodzona godnos$¢ oraz naturalna rownos¢ i wolnos¢
przystugujace wszystkim bez wyjatku ludziom. Wlodkowic wyraza w
swoich traktatach glgbokie przekonanie o niezbywalnym prawie kazdego
cztowieka — bez wzglgdu na religi¢ i narodowos¢ — do zycia i jego
obrony, do osobistej wolnosci, wlasnosci, wolnosci sumienia i obrony
wlasnej godnosci oraz do sprawiedliwego procesu. W zwiazku z po-
wyzszym Wtodkowic zdecydowanie sprzeciwial si¢ nawracaniu sila na
chrzesécijanstwo. Stynna jest jego wypowiedz: ,,Wiara jest cnota teo-
logiczna, dlatego szerzenie jej nalezy do teologéw, a nie do wojownikow”.
Prawa jednostek rozciagaja si¢ zdaniem Pawta na cale narody i panstwa.
W zwiazku z tym takze narody niechrzescijanskie maja réwne prawo do
suwerennosci i bezpieczenstwa. Dlatego tez jezeli nikomu nie zagrazaja
i zyja w pokoju, zbrodnia jest napadanie na nich, nawet po to, a moze
szczegolnie po to, aby je nawracad.

Sumujac w kilkunastu stowach zastugi Wiodkowica, nalezy pod-
kresli¢, ze wykorzystujac zastana tradycje¢ prawnicza i filozoficzno-teo-
logiczna, a takze zaplecze intelektualne Uniwersytetu Krakowskiego oraz
wlasny geniusz, potrafit, wraz z innymi uczonymi krakowskimi, stworzy¢
spojny 1 wszechstronny system prawa mig¢dzynarodowego. System tak
nowoczesny, madry, tolerancyjny i uniwersalny, ze nadawat si¢ do zasto-



PAWEL WLODKOWIC - WYBITNY $REDNIOWIECZNY UCZONY 1 MAZ STANU 77

sowania nie tylko przy rozwigzywaniu bolesnych probleméw, zrodzonych
wskutek dlugotrwatego sporu polsko-krzyzackiego, ale takze globainych
probleméw déwczesnego chrzescijanskiego §wiata, konfrontowanego
ciggle ze swiatem niechrzescijanskim. Co wigcej, system ten, bazujacy
na odwiecznych zasadach prawa Bozego i naturalnego, uwzgl¢dniajacy
ewangeliczne prawo mitosci, wigzacy nierozlacznie prawo z moralnoscia
1 sprawiedliwo$¢ z prawda, jest aktualny takze dzi$ i nadawalby sie do
rozwigzywania wielu probleméw takze wspodlczesnego swiata.

Teoria prawa naroddéw, wypracowana przez polskich uczonych, wéréd
ktorych gtéwna pozycje zajmowal Wiodkowic, chociaz nawigzywata do
wcze$niejszych teorii, zwlaszcza do koncepcji papieza Innocentego IV,
byta jednak bardzo oryginalna i nowatorska. Wyprzedzita o ponad 200
lat dzieta Grocjusza, ktorego uwaza si¢ powszechnie za ojca i tworce
prawa narodow, a takze o ponad sto lat dzieta uczonych, ktérych uwaza
si¢ w §wiatowe] literaturze przedmiotu za prekursoréw tego prawa, takich
mianowicie jak: Niccolao Machiavelli (+1527), Franciszek de Vitoria
(+1546), Bartlomiej de Las Casas (+1566), Pierino Belli (+1575), Baltazar
Ayala (+1584), Jan Bodin (+1596), Franciszek Suarez (+1617) i Alberico
Gentili (+1608).

Polscy uczeni sredniowieczni, w tym zwlaszcza Pawel Wiodkowic
i Stanistaw ze Skarbimierza, na dlugo przed wymienionymi wyzej
autorami uwazanymi za prekursorow Grocjusza, tak sformutowali swoja
koncepcje prawa narodéw, ze nadawata si¢ ona do zaakceptowania jako
powszechnie obowigzujaca zaréwno przez sobory, jak tez owczesnych
wiladcow 1 O6wczesne narody. Wedlug niektérych znawcow przedmiotu
(np. S. Betch) byta to koncepcja o wiele doskonalsza i lepiej dopracowana
prawniczo niz teoria Grocjusza. W zwiazku z powyzszym rodzi si¢
pytanie — dlaczego osiagnigcia Pawla i innych polskich uczonych $red-
niowiecznych w odniesieniu do praw naroddw i praw czlowieka utonety
catkowicie w mrokach dziejow i nie s3a w zasadzie wspominane przez
niepolskich historykow prawa (poza tymi, ktérzy zajmowali si¢ Soborem
w Konstancji i sporem polsko-krzyzackim), podczas gdy zaslugi np.
Franciszka de Vitoria, Bartlomieja de Las Casas, nie moéwiac juz o
samym Grocjuszu, podkreslane sa obszernie w kazdym specjalistycznym
opracowaniu dotyczacym interesujacych nas zagadnien. Wydaje si¢ to
niezrozumiate, jezeli zwazy si¢ na fakt, ze Pawel i1 inni polscy uczeni
pisali w migedzynarodowym wowczas jezyku, ze byli reprezentantami
pot¢znego panstwa i liczacego si¢ w Europie uniwersytetu, ze pisma i
poglady Wtodkowica przedstawione zostaly na najbardziej znaczacym
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forum miedzynarodowym, a takze na najbardziej liczacych si¢ dworach
— papieskim i cesarskim. Co zatem spowodowato, ze ich poglady nie
zostaty docenione?

Wydaje sig, ze nastapito to z kilku zasadniczych powodow. Juz po
Soborze w Konstancji, a zwtaszcza po zawarciu w r. 1466 pokoju w
Toruniu, Krzyzacy stracili w Europie na zainteresowaniu, a wszystko
co wigzato si¢ z waznym w swoim czasie dla Europy konfliktem pol-
sko-krzyzackim, facznie z cala dokumentacja, do ktorej zaliczono réwniez
traktaty Wlodkowica, uleglo zapomnieniu. Ustal takze naptyw ochot-
nikow spieszacych z Europy Zachodniej na pomoc zakonowi krzyzac-
kiemu. Dodatkowym i jak si¢ wydaje istotnym powodem owego zapom-
nienia, poza do$¢ powszechnym traktowaniem przez zachodnich autoréw
terenéw polozonych na wschdd od Niemiec jako intelektualnej pustyni,
byl fakt, ze zaré6wno pisma Wtodkowica, jak réwniez tekst stynnego
kazania De bellis iustis Stanistawa ze Skarbimierza, nie zostaly w od-
powiednim czasie opublikowane drukiem. Po prostu w samej Polsce
drugiej polowy XV wieku i w Polsce wiekéw nastepnych nie budzily
one wystarczajacego zainteresowania. Nie rozumiano ich wiekopomnego
znaczenia. Tymczasem pisma wspominanych wyzej zachodnich autorow
hiszpanskich i innych wydrukowano i upowszechniono stosunkowo szyb-
ko, niejednokrotnie jeszcze za zycia ich autorow. Nie od rzeczy bedzie
przypomnie¢, ze kilka pism Wtodkowica wydano po raz pierwszy drukiem
dopiero w 1878 r. (M. Bobrzynski), za§ wspaniate kazanie Skarbimier-
czyka dopiero w drugiej potowie XX wieku (L. Ehrlich, 1955). Olbrzymie
znaczenie ma w tym wzgledzie wspominane juz wczesniej, pos§wigcone
Wiodkowicowi, monumentalne dzieto S. Belcha wydane w 1965 r.

Wydaje sig, ze najwyzszy juz czas, aby zintensyfikowa¢ promocje¢
polskich $redniowiecznych uczonych. Nalezy przypomnie¢ nauce §wia-
towej ich osiagniecia i zastugi, tym bardziej ze problematyka, ktéra oni
w swoich dzielach podejmowali, jest obecnie nadzwyczaj aktualna, czego
dowodem jest chociazby ogloszony niedawno przez ONZ i obchodzony
w $wiecie Rok Praw Czlowieka. Jest to zreszta przedmiot szczegélnej
troski obecnego papieza Jana Pawta II, czego dowodem byto jego znacza-
ce wystapienie na ten temat na forum Zgromadzenia Ogdélnego ONZ, w
dniu 5.10.1995 r.

Dodatkowym powodem podjecia intensywnych badan nad mysla
Pawla Wlodkowica oraz jej promocji w §wiecie jest zblizajaca si¢ chwila
wejscia Polski do struktur europejskich. Dobrze byloby w zwiazku z
tym uswiadomié zaréwno sobie, jak i innym, ze Polska nigdy nie wyste-
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powata z Europy 1 nie musi do niej wracaé. Polska t¢ Europg — w
wymiarze sztuki, nauki, religii, moralnosci — wspotksztattowata od wie-
kéw. Jezeli kryterium ,,europejskosci” jest przy tym, jak si¢ to powszech-
nie glosi, poszanowanie praw ludzkich, tolerancja i demokracja, a zwlasz-
cza poszanowanie praw mniejszo$ci narodowych i religijnych, to Rzeczy-
pospolita Obojga Narodéw juz na poczatku XV wieku, o 120 lat wczeséniej
niz krérykolwiek z krajow europejskich, spetniata to kryterium. Wypra-
cowala bowiem juz wtedy odpowiednie zasady prawne, gwarantujace
wolnosci, o ktérych mowa. Obronila je przy tym przed najwazniejszymi
owczesnymi migdzynarodowymi trybunatami, a co najwazniejsze — sama
zastosowata je w praktyce. Nie bylo wigc dzietem przypadku, ze przez
cale wieki, przez trudny okres reformacji, kiedy Europa Zachodnia spty-
wala krwia w niekonczacych si¢ wojnach religijnych, a takze w wiekach
pozniejszych, Rzeczypospolita byla krajem wyjatkowo tolerancyjnym,
demokratycznym, przyjaznym dla obcych i szanujacym prawa mniej-
szosci, ktore przesladowane gdzie indziej, masowo osiedlaty si¢ na pol-
skich ziemiach i zyly tu spokojniej niz gdziekolwiek przez dlugie wieki.

RESUME

A cause de différentes raisons, depuis la Renaissance, Pépoque du Moyen Age a
été associée avec beaucoup de mythes, de préjugés et de fausses opinions qui ont
influencé la conscience de plusieurs générations en leur faisant identifier cette période
avec ,lignorance” proverbiale, avec le fanatisme religieux et avec la cruauté des
inquisiteurs. C’est seulement les historiens des temps modernes réussissent a présenter
objectivement ces sigcles et leur role, grand et trés positif, dans la civilisation euroat-
lantique, parce qu’ils démontrent — en s’appuyant sur de solides recherches — qu’a c6té
des ,,ombres”, le Moyen Age avait aussi ses ,,splendeurs”.

L un des exemples de ces cotés positifs du Moyen Age est le personnage de Pawet
de Brudzew, fils de Wtodek, un juriste polonais trés savant, un homme d’Etat et un
Recteur de 'Université de Cracovie (1369/70 — aprés 1434). Pawet est auteur de plusieurs
traités trés précieux du domaine du droit des nations, écrits en rapport avec sa participation
— comme diplomate et représentant du roi de Pologne délégué a prendre part aux
négociations concernant le conflit polono-teutonique — au concile de Constance
(1414-1418). Pawel y était présent comme président de la délégation polonaise qui
avait pour but dexpliquer aux dignitaires assemblés les raisons de la guerre entre la
Pologne et 'Ordre Teutonique, guerre out la Pologne avec Pappui des armées non-ca-
toliques a mis les chevaliers teutoniques en déroute a Grunwald (1410). Pawel y a
démontré, a l'aide dune ample documentation historique, juridique et autre, que le vrai
agresseur dans cette guerre était 'Ordre Teutonique qui — en se servant d'une doctrine
fausse et contradictoire avec I’Evangile et avec les lois naturelles — voulait convertir
les paiens en assassinant des gens et en conquérant des nations innocentes, déféndues
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par la Pologne. Pawel y a provué que la guerre menée par la Pologne était juste. Dans
ses traités et ses discours, il présente une théorie, nouvelle et moderne, des droits des
nations ol il défend les droits de chaque homme et de chaque peuple — indépendamment
de la race et de la religion — a la vie, a la protection, a la propriété et a la liberté de
confession. La théorie des nations élaborée par Wilodkowic et par dautres savants
polonais dont Stanistaw de Skarbimierz (mort en 1431), bien qu’elle ait des rapports
avec la théorie du pape Innocent IV (Sinibaldo Fieschi, mort en 1254), fut trés originelle.
Elle a anticipé de plus de 200 ans les oeuvres de Grocjusz, considéré comme pére du
droit des nations; elle a également anticipé de plus de 100 ans les oeuvres des savants
considérés comme précurseurs de Grocjusz (p. ex. Frangois de Victoria et Bartolomé
de Las Casas).



