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WYMIANA POGLADOW
DALSZY CIAG ODPOWIEDZI NA ANKIETE

VIIL

OdpowiedZ moja na ankiet¢ Redakcji ,Okolicy Poetow* nie bedzie
moze szta $ciSle po linji podanych tam pytann. Mysle jednak, 2e z nich
wynikajac, aczkolwiek dotknie nieco ubocznych tematéw, przeciez zwigze
sig¢ ScisSle z postawionemi zagadnieniami, bedgcemi naprawde szeregiem
2ywotnych i aktualnych spraw wspoéiczesnej poezji polskiej.

JeSli chodzi o pytanie pierwsze, to sgdze, ze Scieranie sig¢ t. zw.
,awangardy“ z ,passeistami“ w dgzeniu do pelniejszego i doskonalszego
wyrazu jest sprawg 2zycla. Zwalczanie si¢ i ciggta rewizja osiagnigtych zdo-
byczy sg warunkiem postgpu. Musze zaznaczyé, ze okreSlenia zar6wno
,awangarda® jak 1 , passeiSci“ sa wartoSciami w piec¢dziesigciu procentach
uzytkowemi. Sq to wygodne, a wigc poreczne w uzyciu, skroty.

Jak w jednym tak i w drugim obozie panuje wielki chaos, jesli cho-
dzi o wyznanie wiary | o praktykowanie. Moznaby wyliczy¢ caly szereg
poetéw nalezacych rzekomo do ,awangardy®. kt6rzy sg typowemi okazami
Jpasseizmu®. 1 naodwrét, wér6d pogardliwie zwanych ,strofkarzy,“ t.j. ,pas-
seistow“ spotka¢ mozna poetéw — niewielu, to prawda — reprezentujgcych
duzg $mialo$¢ poczynan, a wigc ,awangardyzm®.

Poniewaz, jak zaznaczytem, zmaganie sig¢ tych dwoch kierunkow jest
naturalnym procesem zycia, musz¢ odrzuci¢ podejrzenie, jakoby degeneracja
miala by¢ istotng przyczyng walki. Wogoéle zaduzo sie dzi§ mowi o dege-
neracji. Wszyscy choruja na nadmierne poczucie sily. Siebie najchetniej
uwaza si¢ za okaz sily i zdrowia a innych kwalifikuje sie bez wahania jako
okazy degeneracjl.

Zostawiajgc na boku t¢ sprawe musze wyznaé, e ani jedna ani druga
strona nie wydaje mi slg predysponowana do zwycigstwa :  passeiSci — bo
schodzg, ,awangarda“ — bo nie dojdzie. Jest ona za waska, dlubiaca,
obstajgca z uporem przy swoich nazbyt moze drobiazgowo pomys$lanych
teorjach. Brak rzutkoSci wyobrazni, zawiklana ornamentyka szczegéotow i
jeszcze jeden wazny brak — poczucia humoru dopeiniajg liste zasadniczych
i najogo6lniejszych wad tego kierunku.

A _passei$ci“? Tam znowu daje sle odczu¢ brak samodzielnosci i
wlasnej, wypracowanej porzadnie ideologji, aintelektualizm, nadmiar pro-
dukcji (stad grafomanja na tonny i ttumy grafomanskich epigonéw). A jedno-
cze$nie cechuje ich blyskotliwos$¢, dowcip, lekko$¢ i przystepno$é niemal
prymitywna w fatwosci dla czytelnikbw, oraz wirtuozerja — w granicach
waskich, ubogich coprawda — zdobyczy formalnych.

Poziom wspélczesnej poezjl polskiej moze podnfes¢ jedynle praca
wewngtrzna samych poetéw. Ale tylko do pewnego stopnia. Z pracy bowiem
najbardziej rzetelnej nawet, nie zrodzi si¢ wielko$¢. A musimy soble powie-
dzie¢ jasno, ze dzisiaj nie mamy w Polsce poety wielkiego ani wsréd
starszych ani w$r6d mlodszych. Sa tylko poeci wybitni. Niema indywidual-
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nosci pelnej. Sg tylko utamkowe. Ludzie - fragmenty, poeci- kolumny.
Ktéry z nich potrafi zjednoczy¢ rozdarte dzielnice poezjl: my$l gleboka,
nieskrepowang gre wyobrazni, $miato$¢ przekonan (bez minimalizmu uporu),
wreszcie wysokie moralne poczucie w odniesieniu do kazdej sprawy ludzkiej.

Sprawa konsumcji i konsumentéw jest tez dla zycia poezji polskiej
sprawg bardzo wazng. Tu nalezaloby przedewszystkiemn ksztalci¢ i jeszcze
raz ksztalcl¢ oraz rozbudza¢ estetycznie. Aplikowaé konsumentom, czytelni-
kom i laikom seminarja, wyklady, wieczory recytacyjne, mgdrgq a szlachetng
krytyke. Nauczyé, przyzwyczai¢ do niezbgdnosci czytania poezyj. Nieko-
niecznie w wielkich ilosciach, ale do czytania uwainego, porzadnego, ktore
potrafi daé czytelnikowi trwale przezycie, pozostawli w nim na dilugo $lad
nieSmiertelnej mysli.

Podnieslismy kilka wierszy wyzej potrzebg madrej, szlachetnej krytyki
dla czytelnika i konsumenta. Taka sama krytyka winna cieszy¢ i tworcow.
Niestety, krytyka polska w dziedzinie poezji jest niedotezna, tendencyjna,
glucha na samgq istotg tej trudnej sztuki, czg¢stokro¢ plytka i pozbawiona
plerwiastka etycznego i harmonijnego. Krytyka ta nie jest twdrczoscig i
walka, jest malostkowem dogryzaniem lub zrgcznem Zonglowaniem na kan-
wie pewnych odcinkéw danego utworu zapasami poszuiladkowanych, od-
mierzonych wiadomosci z dziedziny poetyki.

Przypisujgc te smutne cechy naszej mysli krytycznej w zakresie
poezji musze przyznaé, 2e i dawniej nie dzialo sig lepiej. Moze plynie to
stad, 2ze Polacy naog6t nie sq narodem intelektualistow, a w dodatku wro-
dzona lekkomyslnos¢ w formowaniu sgdéw nie pozwala na zrealizowanie

petnej linji mySlowej, konsekwentnie postawionej, rozwinigtej i do wiado-
mego korca doprowadzonej.

Za najwybitniejszych poetéw chwili obecnej uwazam: Czecho-
wicza — mnajczystszy liryk, Gatczyriskiego — najzupelniejszy,
stuprocentowy poeta - zywiol, Mitosza — najglebszy i najbardziej nie-
zalezny od wspbliczesnych mu, wreszcie Przybosia — u ktérego zamie-
rzony eksperyment staje si¢ osiggnigciem, dokonaniem. Ci czterej poeci
wysuwajq si¢ na czoto dzisiejszego stanu poetyckiego w Polsce. Moze to
si¢ wkrotce zmienié, ale w chwill obecnej wydaje mi sig, 2e tak wlasnie
jest. Wymienitem tylko t zw. ,awangardystow“, o ,passeistach® milczg
nie dlatego, bym wsréd nich wybitnych poetéw nie widzial. Ale sam bedac
~W walce”, musze akcentowaé to, co wydaje mi si¢ obrazem post¢pu, kie-
runkiem stusznie wybranym, sitq prawdziwych indywidualnosci.

Na zakornczenie chcialbym zwr6ci¢ uwage, ze jak oS¢ jest znamienng
cechg poezji: stad nie ilo$¢ konsumentéw robi poecie imie i dzielo twdrcze
czyni wyrazem 2ycia zbiorowego, ale zapat i intensywno$¢ przezy¢ owych
nielicznych. Ich duch plomienny stwarza nowe Zrédia sit dla tworczosci
jednostki. Poezja to sprawa wnetrza ludzkiego. A entuzjazm w pracy
wewnetrzne]j jest udzialem nielicznej garstki. Nie nalezy sie wigc ploszyé
tem, e entuzjastow jest garstka. Zawsze i wszgdzie ona byta motorem masy.

STEFAN FLUKOWSKI
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IX.

Pragngtbym przedewszystkiem zaznaczyé, ze rozr6znienie: poezja stara
i poezja eksperymentalna (awangarda): — nie ujmuje samej istoty rzeczy.
Tego rodzaju przeciwstawienie moze pozatem przyczynia¢ sie do podtrzy-
mywania przesadu, ze t. zw. poezja awangardowa jest poezjg tylko ekspe-
rymentéw a nie — pozytywnych osiggnieé. Wydaje mi sie réwniez, nie-
stuszne postawienie pytania, czy rozdZwick miedzy stara a nowg poezjq
jest wynikiem przemian ewolucyjnych czy tez wyrazem degeneracji jednej
lub drugiej strony. Wyraz degeneracja, uzyty w zapytaniu, wptywa bowiem
w pewnym okreslonym sensie na tre§¢ odpowiedzi. — Czyz trzeba po tem
dodawaé, 2e nowa poezja jest wynikiem ,ewolucyjnej rewolucji“, t. zn.
nagiego wybuchowego przyspieszenia pewnych tendencyj oddawna leza-
cych na linji rozwoju epoki?

Powie ktos, ze przywijzuje nadmierng wage do terminologji. By¢
moze. Ale terminologja jest zazwyczaj wytworem krytyki, jest moneta obie-
gowa, wyrazajacq wartoScl poezji. Krytyka wprowadzita juz wiele falszy-
wych zlotéwek, pigknie brzmigcych, ale mimo to — nie ze srebra. Kazdy
k. w. z. sadzi dzl§, ze jest G. B. S-em, i uwaza, 2e ma prawo do
falszowania walor6w epoki i akredytowania pewnych legend bez pokrycia.
A gdy falszywy bilon znajduje sie juz w obiegu — nie mogg go juz roz-
162ni¢ ludzie uczciwi i sami si¢ nim postuguja. Krytyka polska nie moze
juz twierdzi¢, ze nie rozumie pewnych rzeczy i dlatego chcac ratowaé siebie
puszcza w kurs falszywg monete. Krytyka jest nieuczciwa i mysli staremi
szablonami: jest pozbawiona wszelkiej wyobrazni. Dlatego nie moze zro-
zumie¢ nowej poezji, do ktérej potrzeba: now e wyobrazni. Przyczyng
trudnosci nowej poezji jest jej innos¢ myslenia poetyckiego, inno$¢ wyo-
brazni, a nie — nagromadzenie metator.

Sadze jednak, — i tu przechodze do p. 2 ankiety — Ze moZna
wplyngé na bieg wyobraZni poety, a co za tem idzie — na jakos¢ i ilos-
ciowe nasilenie poezji. Jak? Sposob6w jest chyba conajmniej tuzin: przez
dostarczenie poezji wielkiej idei, przez stworzenie jakiejS polskiej ,piati-
letki“ poetyckiej i spotecznej, (do sprawy tej wr6cg jeszcze w przysziosci)
przez podniesienie standartu 2ycia szerokich mas i uwolnienie poezji od
zbyt bezposredniego nacisku zagadnien spotecznych, przez wymiang poetéw
miedzy poszczegélnemi mastamii Srodowiskami tak by np. poetow z Kra-
kowa przesiedla¢ na pewien okres czasu do Wilna, a poetéw wilefiskich w
Tatry lub na Gorny Slask, przez podniesienie kultury plastycznej wsrod
poetdw, przez zapomnienie o istnieniu literatury polskiej w latach od
1900 - 1920, przez...

O ile punkt 3 ankiety stuzy do robienia sobie wrogéw, o tyle punkt
4 — moze jednaé przyjaciot. Powstrzymalem si¢ od wyzyskania p. 3, nie
wypada mi wigc obecnie korzysta¢ tylko z p. 4. Najwiecej jednak miatbym
oczywiscie do powiedzenia w p. 5: inne uwagi. Zar6wni natury ogo6lnej,
jak osobistej. Nie mogac zabiera¢ zbyt wiele miejsca i rozpycha¢ sig¢ lok-
ciami w _Okolicy poetow* — odkladam to do nastepnego razu, wzglednie
— nastepnej ankiety.

JAN BRZEKOWSKI
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X.

Weczedniej absolutnie nie bylem wstanie odpowiedzie¢ ze wzgledow...
zupelnie ode mnie niezaleznych.

1. Poezja eksperymentalna nie zawsze jest niestety awangardows.
I naodwr6t wigkszo$¢ dziet poetyckich awangardy w Polsce | zagranica nosi
juz dzi§ pigtno najzupelniej klasyczne. Zamierzony poczatkowo eksperyment
stal sl¢ pozycja wzorows. Dziela te nadajg sie do wydania nowoczesnej
Bibljoteki Klasyk6w Awangardy. Awangarda krakowska jest owocem swego
rodzaju przewrotu poetyckiego; wybuchem protestu (ostatniego historycznie)
nowych sit poetyckich stojacych na platformie ideologji nowoczesnego
mieszczanstwa przeciw réwniez burzuazyjnemu frontowi artystycznemu, ale
zmobilizowanemu z reakcyjnych niedobitk6w starej, przedwojennej generacji
oraz jej niewolniczo oddanych epigon6w ze ,Skamandra“. Awangarda byta
rezultatem pewnej rewolucji, ktéra chociaz nie zlamata catkowicie reakcyj-
nego wplywu ,Skamandra“, to jednak wywalczyla dla siebie pelne prawo
do zycia, opierajac si¢ na wlasnej bazie czytelniczej, ktorq obstugiwala z
biegiem czasu coraz lepiej i energiczniej.

O ile ten przewr6t i jego skutki zredukujemy nawet do nazwy —
rozdiwigk — pod tym terminem rozumie¢ nalezy nie jaki$ sp6r lokalny,
ale przetom, swoistg rewolucje poetycka rozdzierajacg dotad wzglednie je-
dnolita warstwe polskich, mieszczanskich pisarzy, na dwa wrogie poetycko
obozy. Nalezaloby rozro2nia¢ dokladnie migdzy sobg awangardy. Widzg
najmniej trzy: a) powojennego, nowoczesnego mieszczanstwa wyrostego na
drozd2ach spekulacyj z pierwszych lat niepodlegtodci, b) proletarjacka,
c) chlopow. Obie ostatnie — (b) i (c) s3 w ostrym konflikcie z pierwsza
(a), walczac przeciw niej wspolnym frontem poezji ludowej, sztuki robotni-
czo - chiopskiej., W duzym bledzie sa ci, ktérzy mieszaja wzajemnie te
dwa obozy nowoczesnej sztuki w Polsce, a mianowicie: awangarde nowo-
czesnej burzuazji z awangardq nowoczesnych robotnikéw i chlopow. S3 to
dwie zupelnie obce sobie organizacie nowoczesnej sztuki, nie majace ideo-
logicznie ze sobg zadnych cech wspoélnych. Widzimy wigc, 2ze zachodzi tu
mowigc jezykiem ankiety — rozdiwigk — nietylko pomigedzy nowoczesng
literaturg mieszczanstwa (awangarda) a sztuka starego mieszczarnstwa (,Ska-
mander“), ale przeciw obu powy2szym staje nowoczesna poezja wspoéiczes-
nych robotnikéw i chlopéw, czyli nowoczesna poezja ludowa, majgca ambi-
cje nietylko pelnej realizacji rzuconych przez mieszczanskq awangarde, a
nieurzeczywistnionych z r6znych przyczyn i powodéw, bojowych haset nowo-
poetyckich, ale wyprowadzenie sztuki uswiadomionego klasowo chtopstwa 1
robotnik6w na takie szczyty, jakich nie osiggngta aktualnie nowa sztuka
mieszczanstwa,

2. Okolicznodci, ktoreby mogty podnies¢ poziom wspolczesnej poezji
polskiej przewidziane s3 w cato$ci w Kodeksie Karnym.

3. Mieszczanska krytyka poetycka wobec poezji robotniczo-chiopskiej
nietylko nie spelnia wlasciwego zadania, ale go speinia¢ nie moze. Ona
spetnia tylko swe zadanie wobec mieszczanstwa., Tzw. krytyka formalna, na
ktorg teoretycznie mieszczanstwo chgtnie sig godzi, w praktyce jest bukie-
tem z drutu kolczastego. Gdyby istniala w klasowym ustroju w praktyce
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taka krytyka, pierwszeristwo mieliby we wspolczesnej poezji chlopscy poeci
i robotniczy wraz z awangardq nowoczesnego mieszczanstwa, a nie niedo-
bitkt poezji feudalno - burzuazyjnej. Krytyka za$ robotniczo - chiopska nie
moze speiniaé¢ swego wiasciwego zadania w obecnej Polsce wobec poezji
mieszczaniskiej tylko dlatego, ze nie moze rozwingé w pelni swego aparatu
z powodéw od niej zazwyczaj niezaleznych, a wszystkim zbyt namacalnie
znanych. Czego 2adam od krytyka? Zeby posiadal przynajmniej taka
inteligencje jak oceniany przez niego poeta!

4. Zadnego utworu poetyckiego z ostatnich lat nie wylgczajac kwitow
podatkowych nie uwazam za nlezalezny. Jak rozumleé niezalezny utwor
poetycki? Od czego i kogo niezalezny? Od potozenia kraju, choroby,
glodu, podatkow, przymusu stuzby wojskowej, kanalizacjl, terroru nacjona-
listycznego, ucisku, gwaltu, przemocy, nedzy, wiedzy, kultury, systemu rza-
dzenia, zony, uwiezionej rodziny, klasy spolecznej czy ich zwigzku, ustroju ?!
Poeci i ich utwory sg od tego wszystkiego zalezni!

Awangarda mieszczanska byta i jest calkowicie zalezna od mieszczan-
stwa; zwigzana z niem ekonomiczuie, politycznie i artystycznie. Awangarda chlo-
pska i proletarjatu zwigzana jest z obecnem potozeniem gospodarczo - prawnem
chiopéw i robotnikow, jako klas spolecznych.  Zwrotnica* byta zwigzana
i zalezna od rozwoju nowoczesnego kapitalizmu; chciala mu przodowa¢,
chciata go przeciez nawet uszlachetnia¢, uzbraja¢ w nowoczesny mézg; apelowa-
ta (bezskutecznie) do jego nowoczesnosci; glosita hasto nowosci w przeciwieris-
stwie do ,Skamandra“, kt6remu w zupelno$ci wystarczat Slonimski. Zwrot-
nica* chciala burzuja o$wieci¢; urzadzi¢ go z aeroplanem i centralnem ogrze-
waniem. Zrosnigta byla z istota nowoczesnego kapitalizmu i jej postulaty
artystyczno - polityczne byly najsciSlej kapitalistyczne, tgcznie z formalizmem
rewolucyjnym. Byla to jednak naprawde sztuka mieszczariska wysokiej
klasy; dzi$ niewatpliwie juz klasyczna.

Poeci ,Zwrotnicy* istotnie zamkneli rozw6j poezji kapitalistycznej
swego rodzaju przewrotem. Byla to nie degeneracja, ale odrodzenie. Ale
poniewaz wszystko ma swoj koniec i to chwilowe, zywe odrodzenie poezji
mieszczanskiej nalezy dzi§ juz do przeszlosci. Swietne ksigzki: Peipera,
Przybosia, Kurka, Wazyka, Brzekowskiego, Czechowicza, oraz miodych
gwiazd, juz swoéj okres burzy i naporu zamknely w sobie bezpowrotnie.
Problemy artystyczno - polityczne, kitére poruszaja oni w swych najswiezszych
ksigzkach sg tylko powtorka krétkiej i zwigztej mtodosci. Dzi§ kurcza sie
oni i wysychaja odcieci od swych pierwotnych zrédet wraz z kapitalizmem.
Uratowaé zyciowo i artystycznie moglaby ich przed zupetnym zanikiem
rdzenia poetyckiego nowa, surowa walka; natychmiastowe porzucenie szere-
gow mieszczanistwa, o ile uSwiadomiliby sobie teoretycznie rozwoéj dziejowy
spoteczenstw i opowiedzieliby sig¢ praktycznie za proletarjatem i chiopami.
Przezyliby prawdopodubnie $wiezy, bujny okres regeneracji.

Oczy naprawde radykalnych warstw spoleczenstwa skierowane sg
obecnie w strone nowej sily poetyckiej w Polsce: poetéw robotniczych i
chlopskich. Awangarda robotnikéw i chiopow, ktora formuje sig teraz, da
Polsce robotniczo - chiopskiej swych prawdziwych, nowych pisarzy. Te bo-
jowe idealy poetycko - polityczoe, ktdre poczatkowo przyswiecaly demokra-
tycznym poetom burzuazyjnym, a ktére potem zostaly przez nich zdra-
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dzone, lub porzucone, musza byé obecnie zrealizowane przez awangarde
robotniczo - chtopska i wyniesione naprzod, jako dopetnienie historycznego
rozwoju. To czego nie umieli, nie mogli, lub zczasem niechcieli urzeczy-
wistni¢ nowoczesni poeci mieszczariscy musi za nich zrobi¢ nowa sztuka
ludowa, rozpalajac nowe pozary paezji.

Plomien rewolucji poetyckiej wzniecony przez krakowska awangarde
zostal nastepnle haniebnie przez nig zmarnowany. Ogieft poezji uwigziony
w sentymentalnych pejzazach zasnul swym dymem krakowska okolicg
poetow. W tym trujacym dymie nastrojowej jesienl poezji mieszczanskiej
zdradzono haniebnie swe poczatkowe idealy i cztowieka nowoczesnego.
Wiasnie cztowieka pracy, dla ktorego to pierwotnie przeznaczoune byly te
burzliwe wiersze; mito$¢ zmiany i nowoS$ci; postulat nowoczesnosci; walki.
Ci sami poeci, ktorzy poczatkowo mieli heroiczng ambicje przebudowywaé
Polske na nowoczesny kraj sprawiedliwosci spotecznej, teraz koriczq na
Spiewach o staro$wiecczyZnie Rzeczypospolitej, nastrojowych szumkach —
dumkach, balladach geograficzno - botanicznych. Utracony sztandar walki
i zagubiony heroizm podnie$li z ziemi poeci robotniczo - chlopscy, ktorzy
go nigdy nie zdradza.

Byt ich jest jednak inny od bytu pisarzy mieszczariskich. Poezja
bowiem robotniczo - chiopska jest sztukgq wykletg. To, co dochodzi normal-
nego czytelnika jest zawsze strzgpem wielkiej poezji zlamanej przez przemoc
i zle warunki. Ale nie znaczy to, zeby jej niebylo. Grzmi ona pot¢zna w
swych tozyskach, chociaz zmuszona jest unika¢ burzuazyjnych reflektorow.

5. Inne uwagi, ktore mi si¢ nasuwajg, odsytam do rubrykif2.
MARJAN CZUCHNOWSKI

K. 1. GALCZYNSKI
RAPOLLO

Rankiem na ulicy Mlynowej,

gdy si¢ jeszcze przytulamy do siebie,

zona podnosi znad poduszki gltowe

i méwi: patrz: Ztoty Chlopczyk na niebie!

W potudnie, gdy kot w czarne grochy

do kosciota idzie po murze,

Zona, piorgc porczochy,

powiada: patrz: Srebny Chlopczyk na chmurze!

A wieczorem znowu jak zrana.
Gdy si¢ uciszy w ogrodzie,
znowu dziewczyna kochana :
— Popatrz — szepce — Niebieski Chiopczyk
[ pa zachodzie!
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STEFAN NAPIERSKI
CHLEB ORAZ GWIAZDY

Niedotykalny trwasz; tak trzeba. Stokiem
Sptywaja ludzie na skrzydtach drewnianych;
Na obolalych barkach wiatr ich niesle

Jak tytanidoéw, co sprostall chmurom.
Przemija dzien w tem uroczysku siwem

I mchem przestrzeni rozrasta si¢ w dymach:
Strumien zagtady ponad lodozwalem!

Kula ciosana ze szkla, wiatru jekiem

Po brzegi wypeiniona, niby wargi,

Pod ktore krew podptywa, otwér kragly,
Krztuszacy sie cierpieniem, cieplym $piewem:
Nad horyzonty g6r ten jek zlocisty!

Pojmij, jak trudno jest z welnistych puchéw
Wyciagaé rece zgrabiate ku wargom,
Przytyka¢ palec do 6cz zamrozonych,
Zwolna szczeling rozwieraé powieki,

Jak dziure fletu — i rzezi¢ westchnieniem.
To jak czeluScie snu; mroczno - zielone
Konary $wierkéw, bielg obclazone,

Galezie sztywne, wilgotne, jak chargot,

W spirale przetamujq sle, igliwie

Wyrasta w $ruby niebios. Windo ziemi,
Tioczaca nas ku gwiazdom, nieruchomych!
Zmierzch skrzydtem kraje zbocza, jak melodja
Szarpana wiatrem, wielkim czarnym 2aglem
Na piotnie nocy wskos unosi w leje
Walczacych z oblokami, postarzatych

O szron policzkéw. O, lawino zmroku,

Ze szczytow siwych waljca sig w przestwor,
Jaki ci podaé wtér? Jak zlozy¢ wargi,

Aby czystoscia wibrujaca gtosu

To zréwnowazy¢ ? Zpoza szyb domknigtych
Na smudze cienia tréjkatny klin blasku
Wzywa, jak echo; nad obrusem stotu

Jest spokdj, zniwo Smiercl, ostatecznos¢,
Dyszace serce, jak szczescie agonii,

Paruje tamtym z ust, tu kluje cisza.

Chleb oraz gwiazdy. Komu tez wybieraé?
Niedotykalny trwasz. Ging $miertelni,
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JAN BRZEKOWSKI
ZAMKNIETY WJRZD

Kiledy — czasami nachylisz tlejacy gaszcz wspomnien

oczyma zamkniesz widnokrag kolczasty jak jez

dymy

wzrastajg nad chmurami, ponad chmury parujq geste i czarne jak brwi

i w oczy wbljajq rytmem rozjasniefi czerwienien uderzen

zach6d — krwawiacy bodgcy jak

clern.

stow prostych nie powstrzyma na wargach przestrach watq najezony krzak

jak ptaki — wygniezd2one w horyzont — srebrem opada na pola

spopielale w sen.

A przeciez wtedy

gdy wiecz6r mrozem blyszczat zgubiony wsréd planet i gwiazd

niebo ciezkim granatem do ust si¢ chylito jak jabtko

fortepian szumial srebrem oszronialy strumien

przeptywem marzeni strumieri zaszumien

i serce podnosit jak sztandar

wysoko -- ponad kolejowa stacje i otwarty wjazd

skad

pocigg wyplywal, zgrubialy i diugi, jak waz.

W ten wiecz6r — nad stacjg na froncie komunikaty wieScity spokoj mysli
[wybuchaty w plomien

jak plomienn reflektoru, kt6ry zalewat niebo dalekie i sine — srebrny metal

w ten wieczor — chlodny jak rteé

pietnastoletni chlopak

2ar chlodzil w piersiach, rozlewat si¢ lek szczekajacy

zebami

jak gwiazda horyzontu, zamknigta — pod nieowlosiong piers.

na peronie stal profesor — nie uklonile$ si¢ mu — nie miales ani czasu

fani czapki

zdumionym wzrokiem spogladatl w gorejacq twarz

pedzites drogg ponad rzeka i cegielnia w clemno$¢ zbudowang z cegly

gdy [i gwiazd

nagle

rozdart si¢ wieczér w przerazliwy gwizd — zamknigty wjazd

i

jak porazony blyskawicq

przypadt do ziemi.

w ziemi¢ sig wdrapywates

palcami — pazurami — drapieznemi

wglab.
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PAWEL HERTZ

POEMAT

I. Zagajniki pod wieczOr bronzowe,
wlatr szumi — dZwieczaca lira.
Ociezalg od snéw glowe
na piersi twoje schylam.

Dziet — niecierpliwy rybak
zarzuca siec.

Gwiazdy zielone ryby
przeplywaja niebem na skos.

II. Spiewy od lgk. Znéw sie budze
najpiekniejszych szukajgc warg.
Poprzez szum wiatru — daleka won
jabtek, gnijacych w komodzie.

Razem z toba, Fryderyku, najszczg$liwszy z ludzi,

przebiegam park

i drugie gwiazdy widze na zielonej wodzie.

lll. Znéw pozegnania pasterska idylla,
noce podobne nocom twej miodosci...

Fryderyku! Wiatr idzie i drzewa pochyla
i nas owiewa tchnieniem ostatniej mitosci.

WLODZIMIERZ PIETRZAK
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CIESZYN

Woda z jaru bialo sie rzucata

za rzekq obce Swiatla darly ciemnos¢,
by cicho patrze¢ w nagie clato Olzy
drzewa

stuchaé

wysokie serce topotalo o piers mocno
r02a czerwona o ostrych kolcach

krwia mogta uderza¢ i we krwl kwitngé

dlonig przygarnaé¢ milczacy lunatyzm

widma kolysze jeden wiersz
wtedy usng w ulicy jawory jak drzewa
i brwi Sciggnie noc

Juljanowi Przybosiowi



maly kot si¢ dZwignie z niskiego postania
matke cieplq porzuci placzem i $piewem
na chtodnym bruku jesieni dmacej poszuka
za co gani¢ naprawde

Kiedy$ pragnate$

w szybkich oddechach wiatru wiosng biegie$ jakby pozarem
gast w schnacej zieleni zamek i gasta rzeka

jak odchodzgcy czas

to

Bron oknem patrzyla w wzbierajacy wschod

Az ci¢ kasztan kwitnacy zatrzymal u morza
i morze oczu

LEON MACHTINGER
WEOCZEGI

1. Storice jest nam dalekim chlebem.
Drzewa przy drodze wachlujg cieniem.
W dzien idziemy pod ceglastem niebem.
Noc jest u szyl czarnym kamieniem,

Ksigzyc jest nam kobietg daleka.

Przydrozne chmury lapig za wtosy.

Modlg si¢ czarne wialry. Chwiejg si¢ sine kiosy.
Krzyczymy. Droga jak trumny zamknigte wieko.

2. Swit nas spotyka niebieskim dzwonem.
I z ziemi rosng czerwone krzyze.
Biedni chtopi klecza. Witaja poklonem
Wszechmocny wiatr, ktory nam — piety lize.

Dzieri nas czestuje $niadaniem z zapachow.
Bierzemy w usta las — pier§ przestrzeni zielona.
I bronzowe koguty pieja nam z wiejskich dachow.
Juz nie chcemy chodzi¢ tedy. ldziemy inng strona.

A nocg patrzg nam w oczy przydrozne duchy.

1 dzwon spod ziemi gra dZwiekiem giuchym.

I drzewa za rece chwytaja. Sta¢ kazg.

A wokot nas garbate gory, ciemne rzeki, czarne drogi — ta2q.

Laza. Kotujg. Plyng nad nami. Przed nami. Z bokow.

I strach brodaty zgrzyta za kurtyna mrokow.

A my wbici w przestrzent jak gwoZdzie w twardym murze
Podnosim r¢ce stabe 1 oczy mamy szczurze.
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CZESLAW JANCZARSKI

LATO NA WSI

Kot wr6blom w oczy nie $Smie spojrze¢ prosto :
na plocie czeszg piérka milode 26itodzioby,
suszg skrzydelka rannq rosq nawilgte.

Z lasu do wioski

przylecialy wilgi

na wisnie lutowe.

I czemu tu sie dziwié,

gdy wiatr jest jak opowles¢,

gdy taka wkolo zazyloS¢ sgsiedzka i kolorowa.
Tutaj — patrzymy jak cisza pnie drzew omszyla
i w powietrze kwitngcych lip

rzucamy mysl niezawila:

co$ z lata mie¢ w sobie!

ALICJA IWANSKA
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NA KRYWANIU

Na $rodskalistym szczycie
zycia nasze si¢ zmieszczg. ..
— Mysli twe przyémie¢ skrycie
chmurkg najswiezszych pieszczot —
— moje
rozbiorg z sztucznych, szeleszczgcych pojeé
spoje lepka zywica,
zielonoscig przystroje !
— Moze orly, sokoly,
anioly
nad tym szczytem obejmg straz
takze z mysla nie starczg, nie zmarly,
z ktoérej storice barwy otarlo —
— z mysla krwista,
Swiezg,
strzelistg,
prosta jak $wierk na maszt...
Bég nadchmurny nad tym szczytem rozkaze
$piewa¢ smiesznym podniebnym ptakom,
aby gorsko Smiech nadziemny rozblysnat,
aby serce z kwietnych wyrwaé marzen,
od ust odja¢ 1 do ust przycisngé
fioletowe kwiaty ltomiaku...



STANISLAW PIETAK
MIT MLODOSCI

1. Dlugo ramiona i piersi probowaly ucieczki z ciemnej izby.
Zotty sufit osuwajac si¢ omingt mnie i m6j krzyk.
Czarne plamy okien, plamy $wiatet —
zapach konskiego potu wiruje przy wiosach,
na pytkach muzyki drzy.
Spazm bolesnej rozkoszy juz cichy, coraz cichszy.
Przeplyngt czas jak ciemnos¢.
Ciala tanczacych dziewczyn dla mojej rozpaczy
wrastaly w drzwi.

2. Zmeczenie, zmgczenie przytlaczajace jak czarna dal.
Jakze diugo musialem tu is¢!
W $niezycy lezq domy i drzewa,
plynie ptot, niziutki plot.
Mozna jak w dlon zaczerpnaé do warg chioduy,
tylko spazm rozpaczy podplywa wyzej,
dtawi w gardle jak gabka stodkiej krwi.
Jeszcze krok, tak ciezko podZzwigngé nogl.
Oto znowu przybyly plateczki muzyki niematerjalne jak wiew,
galazki $niegu spadajq jak Swiece: Smier¢, sSmier€. ..
Ustami tak nagle targnat strach bezbrzezny jak wolanie w mroku
i dionie ciszej od krwi potoczyly si¢ do $niegu.

3. Pot — to wilosy taficzacych dziewczyn pachng koriskim potem...
Byla to pierwsza mys$l, gdym sie ocknat.
Cicho wstawatlo serce jak ptomien w bialej dloni.
Nie znaczyt juz nic czas, nie bylo rozpaczy,
tylko takq 2alosnq pustkq zamarzal $nieg na mokrej skroni.
Drzewa i domy splyngly w zamie¢ potem nizej
i tyle podeszlo do sinych ust tanecznych obcych cieni.
Wstatem, diwignatem madroS¢ mroku —
spotkang poraz wtory zadume¢ Smierci na ziemi.

4. Wlokly si¢ pasma skrzypiec jak zaprzag zabigkanych za wsig
w Sniegu koni.
Domy kulily sie przy drodze, tylko omina¢ je bylo coraz trudniej.
Dwa kroki — przystanek — dwa kroki...
Droga wydtuzata si¢ smugami drzew, nie bylo dla nocy brzegow.
Wigc to tak ... tak samotnie splywa si¢ w cien
jak struga krwi do $niegu...
Nowe drzewo, jak dobrze oprze¢ sieble i serce
o wstrzasane wiatrem drzewo.
Biata droga — wszystko jest wznioste wokoto
jak pozegnanie dioni.
Rece, dZwignijcie rado$¢ szlochu —
przezycie pedzi za nami zapachem potu dziewczyn,
biatlemi kofimi.
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WAWRZYNIEC CZERESNIEWSKI
ROZWALAJA PLOT DREWNIANY

1. Rozwalajg plot drewniany,
Siwiejacy w wiatr szparami,
Plot drewniany, pochylony, stary plot,
Ale plot, ale Plot!

Ludzie twardzi, wynajgci,

RaZno wzieli sie do dzieta,
Rozwalajg, tamia deski, burza ptot,
Niszczg plot, stary ptot,

Ktory przetrwat tyle stot,

Tyle stot.

Gng rmurszale stupy, zdrowo gna,

Az si¢ ziemia wzdyma krwia,

Burg krwig i runig trawy.

Rozwalajg, rozczepiajg, podpituja,

Miotem hukna.

Owdzie biysnie gwozdZ sierota.

Kazde wiokno

Tego plota

Jest bezwstydnie obnazone.

Patrzcie, patrzcie, zwykty plot idzie precz.

2. Juz ostatnia chwiejg desks,
Podwazajq stup ostatni
Wesell niszczyciele.

Po tej i po tamtej stronie

Wiatr przestrzenig I$ni niebieska,
Daleka, nieobjetq, nienazwang.

— Bedzie jeden wiatr i przestrzen
W szumnym $piewie swych uniesier.
Jedna tylko, och, jedna przestrzesi.
Kiedy zniosg stary piot,

Ziemig¢ fadnie wyrdwnajg,

Nie zostanie nawet znaku.

A ja nie chce z dwu stron jednej,

Takiej sobie, bez réznicy,

Bez tla, cienfa i granicy,

Nie chce, nie chce.

Zdrowi ludzie, niszczyciele — snadZ wandale,
Ich nie wzrusza stary plot,

Niedotezny stary plot,

Plot cho¢ w stocle i w upale,

Ale Plot, ale — Plot.

Protestuje!
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HENRYK DOMINSKI
WSPOMNIENIE

Miasto gdzie dziecinstwo wschodzito $miertelnem zbozem
namiotem muréw opada w pachngce kosze Igk

po starych pustych ulicach stracone lata rozwioze

miastu je podam do rak

W przedwieczerz wygaste storfice skrzydia rozpina jak cietrzew
dzwoni o stopnie katedry krzykow dymiacych grad

stad pomarszczonym zautkom ide naprzeciw

miodos¢ na barkach kolyszac diwignie 22 lat

Do bram wilgotnych, do skamieniatej historji na prostokatnych tablicach
nios¢ pielgrzymie kroki i rosn¢ spojrzen gorycza

wstrzymuje¢ czas w dawnych napisach

patrze milcze licze

llez to razy Lublinie usypiajac w chomgtach mgtly
harmonje z przedmies¢ obdartych

przeciagta melodja szty

na okien czerwone warty

wiosenny $piew zielenl oczy kobietom rozszerzat

ktore po parkach si¢ snuly (owady z nieoranych skib)
postoj dlawionych pragnieri piersi oddechem odmierzat
niost si¢ nad ulicami z mocnym zapachem lip

Weczesalej jeszcze nim moglem pamigta¢ gonitem pociggéow ped
przesuwajqc rézaniec pejzazy za ciemnych tesknot brwi

poZniej w samotnym pokoju znieruchomialy jak pret

gastem pod nawatnicg dni

Ale gdy ksiezyc zduszony wiezieri gwiazd
diugo sie tarzat po polach o lito§¢ blagajac psy
szedlem z dalekich miast

do ciebie Lublinie po sny

szediem

wywolywaé twe imi¢ ojcze z kwitngcych wrzosow na mogitach
az wreszcie tuna porannych z61z

ciebie ksiezyc i mnie wyzwolila

od magnetycznych morz
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TADEUSZ BOCHENSKI

JAN KOTT

LOTNIK

Zgrzyta zg¢bami
$mier¢.
Nie ukasi. Nie moze.

Oczy : ocean nieba.
Gniotg blekitem, sieka jak noze
sieczng wiladza przestrzeni.

Zebra $mierci sypia sig wdét.

Bijesz : serce nieba.

OCZY OTWORZYC

I. Ulicami krazylo niebo
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fiotki pachnialy zmleszane z rezeda
ptaki ustom malowanym na karmin
nucily radosne foxtroty

— jak zwykle na wiosng w Warszawie

Kroki tlumily kwiaty deptanych kasztanéw

w poplatanych gateziach gubity sie mysli

Swiat u stop twoich zamierat w spojrzeniu

Spoko6j otulat nas migkko jak rankiem miasto mgty

Poco cisze nakluwaé stowami

rece ciepte byly i dobre

— nie pytaé

Puszystych oddal oblokéw jak niegdy$ dymu spirale
batem si¢ w palce chwytaé

i z nieuchwytnych szarych l$niefi i kotek

wrozyé

— jutro

Fiotki na rogach ulic rozstrzelane wiosng
za glo$no o czems$ moéwily

Wiosy byly zbyt sypkie

wlos6w jasnych za wiele

kto§ z farb kolorowych pastylek
uktadat bajki zbyt dziwne

kto§ usta cieple i cierpkie

— czere$nle rosypal na trawie

usta byly zbyt ciepte

rownie stodkich czerwonych czere$ni
nigdy catlowac nie bgdzie



IL

Fiotki dartem na strzepy

peki fiolkow rozdartych jak usta
bolaty

Twarz gorejgca jak w trawie zielonej
w jasnych wtoséw rozwiane nargcza
— otuli¢

Gluche podwoérze przez okno $wiat zamykato murem
sufit kotowal znizat sie 1 dusit

Jakzez krokami $clany oddali¢ od siebie

krokami zmierzy¢ pokdj

— siebie

pulsem bijacych tetnic

Mur trzypigtrowy za oknem walit sle na mnie i tlukt
— uradzi¢

Noca

gwiazdy przemocq zamienialem w slowa

w rytm przyspieszony serca pulsowaly zdania
poprzez okna zabite na glucho deskami
gwiazd spadajgcych ciezar

czutem

Noc chciatem zgubié¢ w ulicach

jak niegdy$ wiosne w pakach prébowatem zdusié
murem strasznych kamienic

powoli w niebo wrastatem

z pogigtych rynien deszczu metaliczne krople
okna { kroki

liczytem

Gwiazdy na glowe spadaly
niebo kreslagc na ukos
— miesigc byl lipiec

Za miastem poranek wyrastal we mgle
pola rosty w horyzont

Trawy darlem na sirzgpy

— wargi w wilgo¢ zanurzy¢

ustami ziemi petnemi

trawy gladkiej i migkkiej jak — — —
— jakzez wtedy nie krzyczet

Po horyzoncie wodzilem rekoma drzgcemi
pitem storice spieklemi od 2aru wargami
przez palce toczyt sie piasek

o ziarnach réwnych i sypkich

Czasem wieczorem tylko horyzont zanadto daleki
wiatr chtodny w twarz uderzal
na ustach zapach soll
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Fale jak mysli ttukty o brzeg wspomnieniami
szare spirale dymu stare wrozyly bajdy
obtoki gladkie i biale obco wisialy na niebie

Fale rozbite do nég si¢ kladly huczgc ztamane
fale o brzeg walily fale ciemne jak oczy
— nie mysleé

Niebo wrastalo w morze

morze wrastalo w ziemie

imie jej —

i date dnia

ktory niebo zwarciem warg przetamal na dwoje
na plasku kreslitem bez stow

Piasek gladki i niemy w twarz.

Wino falistg linjg zblizenn i oddalen

— kolujacy widnokrag wokoét reki obwingé
co wieczor pllem jak wieczor

Na twardych tukach piersi opierajac wargi

zlota falista linja — linja horyzontu

a moze gladka linja — linja biédr i ramion
— noce lgczviem z ranem

Po winie usta sg stodsze
— czere$nl nie bylo nad morzem

STANISLAW TURCZYN

RANO W GDYNI

Kogo wolam :

miasto si¢ toczy zgéry wawozem,

a potem zaczeka w porcie, az go przewiozg

na drugi brzeg,

na Hel:

wstega sig skraca horyzont dzi§ bialy, bo moze wesoly,
ze fale sie lamig skrzydlami mew,

fale, jak srebrne blachy.

Rano o czwartej slorice juz stoi na maszcie.

Wczesnlej, jak echo $piewa samotny 2zagiel.

Czempredzej tym ptakom od brzegébw odplynaé rozkazcie,
bo czas jest cichy.

Czas trzeba w pospiechu przynaglic.

Ty cho¢.
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Ty choé wspomnienie, spietrzone jak maszt,

daj si¢ dziS ku mnie radodnie przywotac.

Brzegi sig pietrziy wyzej, nie koncza sie jeszcze w Orlowie.
Tu jeszcze ciche w lipcu ZdZbla zyta nle moga wstac.

IS¢ kaz.

Powiedz,

2e idg w radosnej
kosbie

krokow

2niwa.

Dhugo tu jeszcze trzeba pozostad.

Pozosta¢. By wszystkim, wszystkiemu zagrozié,
ze trzeba si¢ ba¢ tych w stal fal dzwonigcych oblokdw.

Nie trzeba nazywad.

RECENZJE

JOZEF LOBODOWSKI ROZMOWA Z OJCZYZNA. Bibljoteka
poetycka ,Diwigarow“. Lublin — Warszawa 1935. Str. 61 i 3nl.
Autor przewiduje tak w koricowej notatce: ,Ponlewaz weszlo juz w nalog
ocenianie tworczosci poetyckiej na podstawie doraznej korzysci polityczno -
partyjnej, niewesole perspektywy oczekujg i ten tomik. O wydaniu jego
zdecydowalo przekonanie, Zze nawet najbardziej pesymistyczne i rozpaczliwe
wiersze s donio$lejszym dokumentem epoki, niz wszystkie agitki, wazgce
wlasnie tyle, co czerwony trasparent, zawieszony w nocy na dachu“.

Nie bez powodu jest to uprzedzanie krytyki partyjnej. Lobodow-
skiemu chodzi tu wtasciwie nie o krytykow lecz krytykier6w pewnych od-
lamow prasy lewicowej, ktora przedstawia si¢ pod tym wzgledem nadwyraz
nedznie. Rozpowszechnit sle ostatniemi czasy ponury zwyczaj nazywany po
,bohatersku“ demaskowaniem. Nedzna t¢ zabawe prowadza w imig prole-
tarjatu samozwarczy ,proletarjusze* z bardzo burzujskich restauracyj. Sa to
zazwyczaj mlodzi burzuje, wtajemniczajacy si¢ w marksizm, ktérym uSmie-
cha sle zrobienie interesu na towarzyszu mauzerze. Tacy to proletarjusze,
bawiac sie w _robotnikow piora“, ,demaskujg“ wszystkich po kolei jako
dywersantow. Lobodowski, jako wydawca tez niby - proletarjackich , DZwi-
garow“, — a jakze! — zostal ,zdemaskowany“ przez kilku bogatszych
2zydkow z Warszawy. Ale to przeciez nie sa krytycy, i Lobodowski - poeta
powaznie traktowa¢ ich nie moze. Pewnie, 2ze z urzedowego punktu
widzenia t. zw. proletarjackiej poezji rewolucyjnej, pesymizm Lobodows-
kiego uznany begdzie za catkiem passeistyczny. Jaki$ zawladowca poetow
z Kremla zakazal pesymizmu. Nie wolno! Autor ,dytyrambu“ na czesé
kontrrewolucyjnego generata Kornitowa nie moze liczyé na uznanie kry-
tykow mierzacych poezj¢ sprawdzianami agitacyjnemi.
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Charakterystyczng cechg wierszy tobodowskiego jest dwubieguno-
wos$¢ nastrojéw: nurzanie sie w nedzy dzisiejszych stosunkow spotecznych
w pelnem poczuciu ich beznadziejnoSci 1 odskok w kraing fantastyki, raczej
pseudofantastykl. Widocznie zbyt natgzona uwaga, bolesnie napigta struna
odczuwanla wspoélczesno$ci wymagata odprezenia, i wtedy poeta dawat
wyraz ,odpoczynku“ w _ poematach barbarzynskich® — na epicki sposob
formowanych mirohiadach. Czasami taka dwubiegunowo$¢ nastrojow taczy
si¢ w jeden poemat, jak ,Powr6t Allaina Gerbaulta“. Ucieczka w $wiat
fantastyki Rosny’ego wydaje mi si¢ mniej ptodna, czasami naiwnie mayne -
readowska, jak w ,Glodzie* 6w ,starszy brat, Syn Ksigzyca - Lew plowo-
grzywy“. Dwa inne bieguny: wspoéiczesno§¢ — czasy dziecinstwa, gorgco
zwigzane wigzienng krata pesymizmu, wyzwalaja wiasciwy liryzm (,Sobie
samemu“, ,Do ojca“, Do Nikolaja Salutina wiersz czuly*“), dajacy naj-
pigkniejsze zapewne karty ksigzki. Tam natomiast, gdzie epicko$¢ zagtusza
liryzm, jak nprz.,, w  Nocy na Wolyniu“, ostateczna czysto$¢ utworu pozo-
staje troche nieokreslona. Poemat ,Noce lubelskie* z punktu widzenia
poezji spolecznej jest dokumentem najbardziej dokumentalnym. Wiersze
retoryczne, Swietnie sharmonizowane, mimo wyraZznego wplywu rytmiki
rosyjskiej, posiadajq jaki§ podiwigk spizowy, zwlaszcza piesn o wrogu
.Generat Kornitow*.

Zapewne wplywologowie odnalefliby w tym tomie niejeden po-
dzwiek, niejedng sugestje literackg poprzednikéw. Ale trudno o tem moéwié
napewno. Mam wra2enie, ze ,Stowo o Dzierzynskim“ wigze si¢ jaka$ nicig
ze ,Stowem o Jakuble Szeli“ Jasiefiskiego, moze bez ,Pie$ni o Macken-
senie* Lechonia nie byloby ,Generata Kornilowa®, moze bez wierszy Jesie-
nina nie powstalyby ,Lobuzerskie®.

W kazdym razie ,Rozmowa z ojczyzng“ nalezy do tych ksijzek, dla
ktérych krétka recenzja jest tylko dotknigciem zagadnienia. Ksigzka ta,
pelna prawdziwej poezji, wyszia tylko w 120 egzemplarzach, poprostu dla
przyjaciét i krytykow. Czy sprzedano chociaz kilka egzemplarzy ? Czemu
niema nabywcdw chociazby na skromng druga setke ? (Gdziez bibljoteki
nauczycielskie, ktére przeciez wartosciowe dziela literackie biezacej produkcji
powinny nabywaé¢ dla nauczycieli jezyka polskiego? Gdziez wizytatorowie,
ktorzyby polecali zarzadom szk6t nabywanie tych dziet? A czyz ani jeden
polonista ze skromnej coprawda pensyjki nie zakupi raz w roku tomiku
wspolczesnego poety ? Jakas, u licha, niewspéimiernosé. Kazdy maturzysta
zreguly doskonale orjentuje si¢ w wspoélczesnej produkcji wegla, cukru,
bydta, zna konstytucje i ordynacje wyborcza napamieé, wie o wspdlczes-
nych zdobyczach fizyki, 1 to jest dobrze. Lecz ten sam mlodzieniec nic
nie wie o wspolczesnej poezji, i to jest bardzo Zle. A najczedciej nie wie tez
i jego nauczyciel, | ta prawda jest najbardziej nieprawdopodobna.

ROMAN KOLONIECKI. BALLADA O PILSUDSKIM. Warszawa
1935. F. Hoesick. Str. 34 i 2nl.

Conajmniej dwadzieScia lat nieustannie podejmowanej piesni polskiej
o Pitsudskim przyniosto potezne zwaly prob. Materjatem ,poetyckim*
moznaby zapeini¢ mnéstwo toméw, ktérych waga nalezy do dziejow nastro-
jow spotecznych. Lecz jeden wiersz Lechonia zapewne przewazy wszystkie
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te tomy, i jak dotychczas — niewlele utwor6w moznaby do niego dolgczyc.
Roman Kotoniecki podjgt wiec bardzo trudne zadanie. Da¢ poemat o
Pitsudskim, chociazby nawet  ballade“, to zamiar ambitny i niebezpieczny.
Bo tu przychodzi do glosu wotanie o synteze. Trudno jednak domagaé sig
syntezy od utworu, ktory jest wilasciwie epitafjum, pisanem na gorgco, pod
pierwszem wrazeniem $mierci i pogrzebu. A jednak ta konieczno$¢ syntezy
nieustannie przewija si¢ jakby ciemiem poprzez karty poematu, domagajjc
sie zado$¢uczynienia. Autor odczuwa tg koniecznosé, a chociaz w swoich
warunkach nie mogt jej sprostaé, dat jednak jakby potglo$ny szept, nastro-
jowa kameralnosScig sklaniajgcy do snucia rozmyslan nad 2zyciem i S$miercig
Jozefa Pilsudskiego.

BRONISLAW PRZYLUSKI. DALEKIE LAKI Torufi. Towarzystwo
Bibljofilow im. Lelewela. 1935. Str. 48 i 6 nl.

Autor nalezy do poznanskiego klubu poetyckiego ,Prom“, grupu-
jacego sie przy czasopiSmie o tej samej nazwie. Debjutowal w 1932 r.
tomiktem ,Badyle“. Omawiana obecnie ksigzka sklada sie z cyklow: ,Nie-
pewne toki*, ,Odkryte slady“ i ,Zapomniany klomb*. Wierszom tym nie
mozna odmowi¢ staranno$ci. Widoczna czujnos¢ w zakresie wykoriczenia
formalnego dobrze $wiadczy o przebytej dotychczas drodze poety. Dobo6r
materjatu treSciowego, niemal programowy, skupiony przewaznie przy
zjawiskach sielskich. Umiar w rozporzadzaniu tym materjatem, umiejgtnosé
odkrycia motywow jeszcze niezuzytych idzie tu jednak w parze z niezaw-
sze forlunng stylizacjq, przypominajacq czasami Zegadlowicza, czasami po-
dobng do ballad ludowych Bronistawy Ostrowskiej, czasami znowu wpada-
jaca w ton leSmianowski. Stylizacja, sprowadzajgca si¢ znoéw do piesni
ludowej, z trudem da sig zaliczy¢ do pracy tworczej: ,Deszczyk pada,
droga sliska, zadymione kartofliska“. Natomiast wrazenie $wiezosci przy-
noszg te fragmenty, ktére powstaly z bezposredniej obserwacji, nawet
zestawienia opisowe zlozone najprostszym sposobem wyliczen :

Renety zlote i szare
Zwiewnym jasniejq czarem.
Landsberskie duze czerwone,
Oliwki, plywki, melonek,

Az czarne buksztaty heskie
I trampy prawie niebieskie,
Czubatki, prosiece, winne

I antonoéwki rodzinne.

M. CZERKAWSKA. LUDZIE 1 LISCIE. Krakéw 1935 r. Str. 82.

Czwarty zrzgdu tom poezyj Maryli Czerkawskiej. Pierwszy jej tomik
.Poezje z lat 1914 - 1915* mogiby przypomnie¢ si¢ zbieraczom poetyckich
przyczynkow do okresu walki o niepodlegtos¢. Drugi:  Zielony cien* w
catosci poswigcony tematyce rodlinnej. Trzeci: ,Sieci na wietrze* obejmuje
tematy morskie i dziecigce. ,Ludzie i liscie®, zgodnie z tytulem, skupiaja
si¢ okolo motywow sielsko - leSnych, przyczem poetka probuje tu i 6wdzie
podja¢ tematy spoteczne, trochg nieSmialo, wpatrzona w skromny materjat
obserwacyjny jakiego$ zakatka, w ktérym 2yje wsrod swoich ludzi i lisci.
Technika wierszopisarska — skromna, gdzieniegdzie widaé, ze poetka pra-
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cuje nad zdobyciem wlasnego wyrazu. Nie wszedzie. Czasami pisze, jak
Lenartowicz: Powiew lesny, $wierszczyk polny, strumyk w mowie nie-
udolny®. Czasami, jak Konopnicka (,Romankowa*). Troch¢ konwencjonalnej,
tyle juz razy wytartej miodopolszczyzny takiego gatunku: ,Ogrod, co
kwitngt bajki kolorowej czarem“. To s3a minusy, nawet wielkie minusy,
passeizm. Ale sg i plusy. Kilka tadnych miniaturek, nprz. ,Syn“, ,Krata“,
. Wyrok“, Odjazd“. Albo ,Pomruk“ — sugestywnie ujety fragment nastro-
jow z Malopolski Wschodniej. Gdyby bylo wiecej podobnych drobiazgow,
przecigtna tomu znacznie podniostaby sie.
STRANISEAW CZERNIK.

POEZJA W CZASOPISMACH

POPROSTU — dwutygodnik literacko - spoteczny — zaczatl wycho-
dzi¢ w Wilnie pod redakcja Henryka Dembinskiego, Anatola Mikuiki i
Jerzego Ordy. Pismo zamierza ,stworzy¢ wolng trybung dla kazdego czlo-
wieka pracy — niezaleznie od takich czy innych jego przekonan politycz-
nych“. Tego rodzaju stawlanle sprawy, coraz czgstsze obecnie, by¢ moze
wskazuje, ze zblizamy sie do okresu syntezy, e wyzwalamy sig¢ z pod
wplywu destrukcyjnej magji zamknigtych grupek. W nr. 1 Anatol Mikutko
przedstawia ,Rozkiad awangardy“. Autor twierdzi, ze awangarda nie byla
szkotg ani kierunkiem literackim, lecz raczej frontem walki mlodych ze
starymi. Mimo, 2e nowatorowie nie zdobyli sig¢ na szczelny system estety-
czny — atak byt silny. Ostatnio zatrabiono na odwro6t. Ci, ktérzy zdazyli
si¢ juz wybi¢, przeszli do obozu Skamandra. Pozostal jedynie Przybos$ i
najmiodsi. Sam jednak proces formowania si¢ i rozktadu awangardy okazal
si¢ tworczym — konkluduje Mikutko. W nr. 2  Poprostu“ fragment poe-
matu Czuchnowskiego ,Smieré i powo6dz®.

PROM, czasopismo niefortunnie nazwane miesigcznikiem, jezeli w
trzecim roku wydawnictwa wychodzi dopiero numer dziewigty. Ale to dro-
biazg. Wiersze Brodowskiej, Napierskiego, Psarskiego, Morskiego, Nicolai’ego
Przytuskiego i Herberta. Prom jest malefikim klanem poznanskim, zdaje sig
ekskluzywnym, bodaj pseudo-elitarnym, i przez to przypomina tak niedawne
jeszcze zamknigte kapliczki. Chociaz okres kapliczkowosci nalezy juz coraz
bardzlej do czasu przesziego i nie pozostawia po sobie zbyt pigknych
wspomnien, kapliczce ,Promu“ trzeba przyznaé, ze w swem odosabnieniu
umiata by¢ cichg wobec zgielku i mila w poréwnaniu do pompatycznych
pretensyj innych klanéw. Takie nabozenstwa majowe do muzl W omawia-
nym zeszycie najlepsze wrazenie, poza utworami goscia — Napierskiego
sprawia ,Na skraju lasu* Morskiego i ,Brzezina* Przyluskiego. Probki
prozy — nieszczegoOlae. ,Promowi® brak teoretyka.

SKAMANDER, zeszyt sierpniowy (61) zawiera wiersze Zegadlowicza
Lobodowskiego, Ittakowiczowny, Baka, Brzechwy, Rogowskiego, Karpinskie-
go, Leczyca i Jastruna. Zwracajg uwage Swiatopetka Karpiriskiego proby
od$wiezenia sonetu, ktéry w ostatnich czasach beznadziejnie zmarniat. Bar-
dzo trudny eksperyment. Najlepiej udat si¢ w ,Zwierzgtach i kwiatach®.
Karpiniski dziala przez skondensowanie wyrazu i gromadzenie nieoczekiwa-
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nych zestawien. Wyszly z tego dosy¢ Swieze mirohtady sonetowe. Mniej
udat sie  Hel* i ,Stowo o nicosci“, tam gdzie zakradla si¢ retoryka i tro-
che skamandryzmu z przed pietnastolecia (,I czekamy we frakach na nasze
odjazdy”). K. W. Zawodzinski oglasza  Rzut oka na wspolczesng literaturg
polskg“. Jest to przekiad szkicu umieszczonego przed kilku laty w praskiej
JSlavische Rundschau®. Przyzwyczajeni do dziwnych recenzyj Zawodziriskie-
go, w ktorych jakze czg¢sto | jakze nieogl¢dnie traktuje poetow, jak ,kon-
nych czwartakow®, czasem po wersalsku, czasem po kostromsku, to znow
udziela nagan cenzorom za niekonfiskowanie wierszy, a Akademjl Literatury
— za udzielanie stypendjéw, — z przyjemng ulga tym razem czytamy
wolny od podeobnych extra-ordynaryjnosci, powaznie chociaz zbyt jednostron-
uic ujety szkic, — i mimo wszystko zalujemy, ze Zawodzinski tak czesto
pisze na kolanie. Przytaczamy ogdlny sad Zawodzifiskiego o liryce powo-
jennej: ,Poziom liryki powojennej nie znajduje sobie réwnego w calych jej
dziejach w Polsce, a w chwili obecnej rownego wspélczesnika w Europie®.

Zes: vt wrzesniowy (62) poza wierszami Rogowskiego, Swirszczyriskiej
Karpinskicgo, Janty-Potczynskiego, Hertza, Staffa, Jastruna, Sowinskiego,
Szemplinskiej, Jasnorzewskiej, przynosi rzeczowa, powazna rozprawe Fr. R.
Siedleckiego ,Z dziejow naszego wiersza“. Szkoda tylko, ze cytaty jakby
specjainie dostosowane do czytelnikéw ,Wiadomosci Literackich®. Pragne-
liby$my réwniez posluchaé¢ wywodow Siedleckiego o rytmice poetéw awan-
gardy, a nasuwa si¢ tez pytanie, czy i jakq rol¢ odegrata awangarda w
osiagnigciu ,ztotej epoki syntezy“ wiersza polskiego. Bedzie to zapewne —
mamy nadziej¢ — w ksigdze, ktéra oby najrychlej zastgpita Losiowe
. Wiersze polskie w ich dziejowym rozwoju“.

ZET w nr. 7 (79) przyniost wiadomos¢ o tragicznej $mierci Broni-
stawa Ludwika Michalskiego. Pisze Antoni Made;j:

Poeta Bronistaw L. Michalski umart dnia 20 lipca b. r. Tg lako-
niczng notatkyq dziennikarska, temi slowami odczytanemi z klepsydry, nie-
wielu bylo przejetych i zaskoczonych. Dzisiaj bowiem — w czasach ote-
pienia i obojgtnosci moralnej, w czasach wyraZnego $lizgania si¢ po po-
wierzchni zycia, w czasach merkantylizmu i pogoni goraczkowej za intra-
tnym interesem — $mieré¢ poety, i to poety malo znanego, niebardzo
wzrusza... Bronistaw L. Michalski urodzit sie w Matopolsce pod Jarostawiem.
Studja uniwersyteckie odbywal we Lwowie. Nie skonczywszy ich z powodu
tragicznych przej$¢, osiada w Lublinie. Pierwsze wiersze drukuje w ko-
lumnie poetow w ,Zecie® w r. 1932 i w _Trybunie“ lubelskiej. W tym
samym roku wydaje w Lublinie naktadem Zwigzku Literatow pierwszy tomik
swych poezyj p. t. ,Wczoraj“. W roku 1934 wyjezd2a do Warszawy { tu
obraca sig wsrod dosy¢ licznej grupy poetéw lubelskich, ktérzy podobnie
jak Michalski szukali w stolicy punktu oparcia dla swego 2ycia i swej
tworczoscl. Tu do druku przygotowat drugi tomik poezyj p. t. ,Spotkanie
z brzoza®. Wyjdzie on w wydaniu po$miertnem nakladem Zwiazku Lite-
ratow w Lublinie. Pierwszy 40 stronicowy tomik poezyj Michalskiego zapo-
wiadal poete o wlasnym artystycznym wyrazie i wlasnej poetyckiej pos-
tawie. W tradycyjnych, regularnie wigzanych zwrotkach dawato si¢ odczué
organizacje poetycka o petnej swiadomo$ci swego rzemiosta. Mocne rymy,
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Smiata motafora, rozlegly rytm i szeroki oddech wiersza moéwity o umie-
jetnem operowaniu Srodkami artystycznemi. Swoiste zabarwienie uczuciowe
sktadni, wizyjny koloryt frazy swiadczyly o intensywnej tresci duchowej
poezyj Michalskiego, podkreslaly wyobrazni¢ poety, niepozbawiong suges-
tywnej magji przekonywania czytelnika.

NOTY

KONKURS POETYCKI. Przypominamy, 2e ostateczny termin nadsyta-
nia utwor6w na konkurs ogtoszony w nr. 4/5, uplywa 1 pazdziernika. Skiad
jury konkursu ulegl pewnej zmianie i przedstawia si¢ obecnie nastepujaco:
Stefan Napierski, Stefan Flukowski, Stanistaw Czernik.

BIBLJOTEKA ,OKOLICY POETOW®*. Cykl wydawnictw poetyckich
.Okolicy Poetéw“ otworzy nowy tom poezyj Stanistawa Pigtaka ,Legendy
dnia i nocy“. Nie potrzebujemy poleca¢ naszym czytelnikom autora
.Legend“. Jego utwory umieszczone w naszem piSmie dajq dostateczne
wyobrazenie o wlaSciwosciach jego talentu. Pragniemy udost¢pni¢ przyja-
ciolom naszego pisma nowg ksigzke, oddajac ja po cenie kosztow drukar-
skich (1, 15 zi. z przesytka). Cena ksiegarska ksigzki bgdzie znacznie wy2sza
gdvz wydawnictwo bedzie posiada¢ charakter do pewnego stopnia bibljo-
filski 1 wyjdzie w bardzo ograniczonej ilosci egzemplarzy. W ten spos6b
uprzystepniona cena wprowadzona begdzie tylko w okresie druku ksigzki, t.
zn. do polowy paZdziernika, potem obowigzywac bedzie zwykla cena ksie-
garska. Zwracamy uwage, ze ksigzka poetycka jest u nas zreguly wydawni-
ctwem deficytowem. Liczymy si¢ z tem, i innego wyniku nie przewidujemy.
Sadzimy jednak, ze podobny stosunek do wydawnictw poetyckich powinien
si¢ skoriczy¢. Wartosciowa ksigzka powinna znaleZé¢ przynajmniej tylu na-
bywcoéw, by jakotako pokryly si¢ koszta jej wydania. Oddajac ksiazke Sta-
nistawa Pietaka po tak niskiej cenie, apelujemy do wszystkich mitosnikow
poezji { poetéw - kolegbw, by stwierdzili, 2e nasz stan kulturalny pod tym
wzgledem nie przedstawia sie jeszcze beznadziejnie. Prosimy o popatrcie
naszych bezinteresownych starai. Prenumeratorzy moga nadsyla¢ wplaty
przekazami lgcznie z prenumerata, mozna tez przysyta¢ znaczkami poczto-
wemi w liScie do redakcji. Na przekazach nalezy zaznaczy¢ cel wplaty.

ERRATA. W nr. 4/5 w artykule Przybosia na str. 10 wiersz 22 za-
miast ,gna“ powinno by¢ ,gra“. W wierszu Hofera na str. 26 zamiast
~wchodzac! powinno by¢ ,wychodzac®, a zamiast ,zablgkane“ —-  zblg-
kane“.



