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Transformacja kultury wyborczej na Ukrainie: od praktyk
autorytarnych do modelu demokratycznego

e wspdlczesnej zachodniej nauce politycznej pojecie ,,kultura wyborcza” zwykle

jest stosowane do konceptualizacji istoty oraz dynamiki proceséw wyborczych

w panstwach, w ktorych zachodza procesy systemowych transformacji politycz-
nych, modernizacji politycznej badz reformowania politycznego z nieokre$lonym (nie-
prognozowanym) wynikiem'. Od czasu do czasu za pomocg pojecia ,,kultura wyborcza”
opisywane sg strategie dzialalno$ci nietypowych dla konkretnego systemu politycznego
partii politycznych (na przyklad partii z ekocentrycznym, a nie antropocentrycznym
widzeniem $wiata) w procesie elektoralnym panstw starej demokracji®. Tradycyjnie ba-
dania wyborcze amerykanskiej oraz zachodnioeuropejskich szkét naukowych sg skon-
centrowane dookota tlumaczenia nie kultury wyborczej, a zachowania wyborczego oraz
orientacji wyborczych. Mianowicie w Informatorze oksfordzkim z wyboréw amerykan-
skich oraz zachowania politycznego (2011) w czesci poswieconej procesom wyborczym
ani razu nie wykorzystano pojecia ,,kultura wyborcza”. Natomiast calg uwage skupiono
na trzech podstawowych podejéciach do analizy zachowania wyborczego: modelach kla-
sycznych szkot columbijskiej i michiganskiej oraz modelu racjonalnego wyboru®. Oce-
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niajac tradycje badan udzialu w wyborach, A. Heath nadmienil, ze wszystkie powyzej
wymienione maja wspolna ceche, poniewaz centrum ich uwagi badawczej jest wyborca
- indywiduum dzialajgcy w sposéb racjonalny, ktérego wybdr elektoralny opiera sie na
jego przewagach indywidualnych oraz orientacjach partyjnych, wpisanych do systemu
czynnikéw endogenicznych oraz egzogenicznych®. A. Heath sprowokowat catkiem stusz-
ne pytanie na temat tego, na ile model indywidualistyczny badan udziatu wyborczego
bedzie odpowiedni dla rozstrzygniecia oraz wytlumaczenia wyboru elektoralnego w tych
krajach, gdzie proces ten jest okreslany nie tyle motywami indywidualnymi, co jakimi-
kolwiek zewnetrznymi wobec jednostki czynnikami.

Warto wspomnie¢, ze jeszcze w podreczniku Glosowanie: badania ksztattowania opi-
nii publicznej w kampanii prezydenckiej (1954) sformulowano ostrzezenia dotyczace nie-
odpowiedniosci poréwnywania wyboru wyborcy do decyzji konsumenta lub biznesme-
na: ,Dla wielu wyborcéw preferencje polityczne lepiej jest poréwnywac z upodobaniami
kulturowymi - w muzyce, literaturze™, poniewaz preferencje artystyczne i wyborcze maja
podobne korzenie, ktérych nalezy si¢ doszukiwaé w tradycjach etnicznych, rodzinnych
oraz socjalnych. Do tego wszystkiego zaréwno upodobania artystyczne, jak i wyborcze
ukazuja nie tylko wzgledna stabilnos¢, lecz réwniez mozliwo$¢ zmian: ,,Podczas gdy oby-
dwa rodzaje przewag zalezg od zmieniajacych si¢ warunkow i zachet, sa one stosunkowo
niewrazliwe na argumentacje bezposrednia oraz s wrazliwe na po$redni wptyw spolecz-
ny. Obydwa rodzaje charakteryzuja si¢ w wigkszym stopniu wiara, niz przekonaniem i sa
bardziej ukierunkowane na pragnienie oczekiwania, niz na sprognozowane nastgpstwa’e.

I tak, w angielsko-amerykanskim dyskursie politologicznym uzywane jest pojecie
»kultura wyborcza” odpowiednie dla tych sytuacji, w ktorych zwyczaje spoteczne oraz
wplyw spoleczny sa silniejsze niz racjonalny wybor, co jest typowe dla niestabilnych
systemow politycznych, w ktérych wystepuja niezakonczone procesy systemowych
przeksztalcen politycznych. Naszym zdaniem takie podejécie pomija kwestie tego,
czym s3 wybory dla samych obywateli. Na Ukrainie, ktéra nalezy do kregu krajow,
gdzie trwaja procesy transformacji demokratycznej, wybory sa nie tylko nieodtaczng
instytucja polityczng, jest to rowniez narzedzie wykazywania upodoban, mozliwos§¢
publicznego wyrazenia swojego stanowiska, mechanizm inkorporacji do elit politycz-
nych, pewnego rodzaju rytual, zwyczaj i obowiazek. Ot6z za pomocy pojecia ,,kultura
wyborcza” sg odzwierciedlane postawy obywateli Ukrainy w stosunku do instytucji wy-
boréw w kontekscie narodowym oraz transnarodowym.

W naszym badaniu bedziemy korzystali z pojecia ,,kultura wyborcza” w kontekscie
procesu politycznego, ktdry przejawia si¢ w dynamicznych relacjach zachodzacych po-
miedzy pozycjami wyborcy, kandydata (agitatora) oraz organizatora wyboréw. Podsta-

* A. Heath, Perspectives of Electoral Behavior, “The Oxford Handbook of Political Behavior”, ed.
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wowg tego rozumienia jest proces odtworzenia dzialalnosci wyborczej, czyli systemu
dzialan zapewniajacych odtwarzanie organéw wybieranych wiadzy politycznej. Badaniu
dynamiki transformacji kultury wyborczej bedg towarzyszyly konkretyzacje istoty takich
wskaznikow ich pomiaru, jak (1) kompetencjia wyborcza - charakteryzujaca cechy wie-
dzy i specyfiki doswiadczenia podejmowania decyzji w warunkach procesu wyborczego,
stopien informowania o wyborach oraz poziom zainteresowania nimi, znajomos¢ norm
prawa wyborczego i odzwierciedlajaca si¢ w intensywnosci orientacji na parti¢ wiadzy;
(2) dyspozycja wyborcza — do$¢ stabilne i stale oceny instytucji wyboréw przez wybor-
cow, uzasadniona jego doswiadczeniem uczestnictwa wyborczego oraz szczegdlnym sys-
temem postaw, przekonan, spostrzezen dotyczacych procesu wyborczego, stosunek do
instytucji wybordéw jako catoéci i postrzeganie jej realizacji praktycznej, mianowicie ste-
reotypdéw, ukierunkowan, wartoéci powigzanych z procesem wyborczym, charakterem
motywacji udzialu lub nieuczestniczenia w wyborach; (3) aktywnos¢ wyborcza — stopien
oraz charakter zaangazowania obywatela do procesu wyborczego.

Ksztattowanie kultury wyborczej na Ukrainie jest $cisle powigzane z wprowadze-
niem ogdlnego prawa wyborczego na poczatku XX wieku, tak wigc wraz ze wznowieniem
panstwowosci ukrainskiej w 1991 roku rozpoczal si¢ okres odnowienia oraz rozwoju.
Proces zmian kultury wyborczej na Ukrainie jest obecnie niedokonczony i odbywa sie
w trzech podstawowych etapach: (1) etap transformacji obejmujacy lata 1989-1996; (2)
etap stabilizacji chronologicznie okreslony latami 1997-2004; (3) etap radykalizacji roz-
poczety w 2004 r. i trwajacy do czaséw wspotczesnych. Kazdy z okreslonych powyzej
etapow jest logicznym odtworzeniem natury systemowych przemian politycznych, dy-
namicznych proceséw w systemie wyborczym oraz wplywu calosci czynnikéw struktu-
ralnych rozwoju politycznego.

I. Etap transformacji (1991-1996)

Wektor zmian systemu politycznego Ukrainy oraz jej instytucji nie zostal ustanowio-
ny z zewnatrz, dlatego kierunek transformacji kultury wyborczej jest zorientowany na
Zachéd, gdzie obywatele maja wplyw na normy oraz zasady modelu demokratyczne-
go, uksztaltowanego w glebi spoteczenstwa obywatelskiego, co na Ukrainie dotychczas
nie zostalo wdrozone. Nalezy zauwazy¢, ze cechg szczegolng praktyk politycznych na
Ukrainie stalo sie to, ze partie polityczne jako wazny mechanizm ksztaltowania de-
mokratycznego postrzegania i oceny proceséw wyborczych nie wzbudzaly zaintereso-
wania obywateli Ukrainy, wiec w przestrzeni wyborczej praktycznie nie konkurowaty
one ze sobg pod katem programu. W poczatkowym etapie przemian postsocjalistycz-
nych decydujacymi cechami ksztaltowania tozsamosci partyjnych ludnosci Ukrainy
byto, po pierwsze, to, ze w przeciwienstwie do wiekszosci krajow postkomunistycz-
nych Europy Srodkowo-Wschodniej na terytorium naszego parstwa nie zostaty utwo-
rzone partie o ideologii retrospektywnej, czyli takie, ktore zadeklarowaly sie jako
potomkowie partii z okresu walki narodowo-wyzwolenczej z lat 1917-1921. Po dru-
gie, w warunkach kryzysu politycznego, intensywnego burzenia systemu stosunkow
spoleczno-gospodarczych identyfikacja polityczna odbywata si¢ ze strony obywateli,
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ktorzy szybciej uswiadamiali sobie, z kim si¢ kategorycznie nie zgadzaja, co przekre-
$lalo pozytywna identyczno$¢ partyjna. Na przyktad w 1986 roku swoje czlonkostwo
w Partii Komunistycznej Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej zawiesity
234 osoby, w 1987 r. — 380, 1988 r. - 1862, 1990 r. — 250 951. Ponadto znaczna czegs¢
czlonkéw partii zrywala z nig stosunki bez uzasadnienia na pismie; w pazdzierniku
1990 r. przez nieplacenie skladek partyjnych z partii wystgpito 248,3 tys. komunistow’.
Zwykle obywatele ci uswiadamiali sobie brak kompatybilno$ci w identyfikacji z ideolo-
gia danej partii, ktorg zamierzali popiera¢. Po trzecie, kryzys polityczny przyczynit sie
do powstania tozsamosci aktualnej (sytuacyjnej), ktora ksztattowata si¢ bezposrednio
w procesie dzialan politycznych oraz opierala si¢ na osobowosci lidera politycznego.
Nastepstwem opisanych powyzej cech stafo si¢ nie naktadanie identycznosci ideowych
na partyjne, co z kolei sprzyja inkorporacji obywateli do struktur partyjnych, a zastepo-
wanie identyczno$ci partyjnych ideologicznymi. Wykazywaniu tej zamiany od jednego
cyklu wyborczego do drugiego na poziomie instytucjonalnym, razem z retoryka ukra-
inskiego establishmentu politycznego, sprzyjalo réwniez to, ze podstawowa kwestia
rozwoju politycznego Ukrainy w latach 1991-1994 byla rozwigzywana na plaszczyznie
ideologicznej komunizm-antykomunizm.

Na etapie poczatkowym przeksztatcen postsocjalistycznych zwolennikéw ideologii
lewicowej na Ukrainie byto tylko okoto 8% (komunistycznej — 3%, socjalistycznej — 5%),
co mozna wytlumaczy¢ zakazem dzialalnosci partii komunistycznej oraz nadzieja na
szybkie pozytywne zmiany zardwno w sferze politycznej, jak i gospodarczej, ktore beda
przeprowadzane na nowej podstawie ideologiczne;j. Jednak juz w 1994 r. liczba zwolen-
nikéw ideologii lewicowych wzrosta do 22% (10% to poparcie ideologii komunistycz-
nej, 11% - socjalistycznej). Jednoczesnie, jesli w 1992 r. tylko 33% obywateli Ukrainy nie
mogto okresli¢ wlasnych ideologicznych identycznoséi, to w 1994 r., w roku przedter-
minowych wyboréw prezydenckich, liczba ta wzrosta do 45,5%. Jego strukture okreslily
dwie plaszczyzny - ,,poki co nie okredlili swojej pozycji” (17,9%) oraz ,,nie rozumieja sie
na tych pradach” (27,6%)%. Réwnolegle zarejestrowano istotne odchylenie identyczno-
$ci ideologicznych, kiedy to ,wiekszos¢ ludnosci okresla siebie jako zwolennicy ideologii
»lewicowych« — komunistycznych lub socjalistycznych i nie identyfikuja siebie z odmia-
nami centrystowskiej lub prawicowe;j™. Tak wigc poczatek procesu ksztaltowania iden-
tycznosci partyjnych obywateli Ukrainy potwierdzil, ze partia/identyczno$¢ ideologiczna
jest zjawiskiem ksztaltujacym si¢ przez dluzszy czas, dlatego nie warto mowi¢ o stalym
charakterze przewag polityczno-ideologicznych w pierwszym prezydenckim cyklu wy-
borczym. Motywy uczestnictwa wyborczego przewazajacej wigkszosci obywateli Ukrainy

7 B.M.JIutBuH, Ykpaina: doceio ma npobnemu depycasomsopens (90-mi poxu XX cm.), K., Haykosa
nyMKa, 2001, c. 39-40.

8 H.B. IlanuiHa, Ykpaincoke cycninocmeo 1994-2005: coyionoziunuii monimopune, K., TOB
»Bupasunireo Codis’, 2005, c. 26.

° LE. Bekeukina, ITapmii i napmiiine 6ydieHuymaeo y coyionoziunomy éumipi, [B:] Ykpaircoxe
cycninvcmeo: decsamuv pokie HesanesHocmi (Coyionoziunuti MOHimopuHe HAYK0BUi6), Per.
B.M. Bopoun, M.O. lllynery, K., In-1 conionorii HAHY, 2001, c. 204.
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byty inne - glosowali oni na perspektywe, majac nadzieje, ze z biegiem czasu konwertuja
whasne zasoby politycznych w sferze gospodarczej stosunkéw spolecznych.

Charakteryzujac poczatkowy etap transformacji autorytarnego modelu kultury
wyborczej na Ukrainie, nadmienmy, ze okreslat go scenariusz mieszany, ktory pola-
czyl w sobie cechy ewolucji sowieckich wzorow wyboru elektoralnego z przyswajaniem
nowych praktyk demokratycznych partycypacji wyborczej. W wymiarze politycznym
oznaczalo to nieodwracalnos¢ procesu transformacyjnego z nieunikniong perspekty-
wa spadku transformacyjnego. Wtasnie dlatego aktywne modele partycypacji politycz-
nej charakterystyczne dla demokratycznej kultury wyborczej, ktore zapewnity sukces
procesow transformacji na poczatku lat 90. XX w., juz w polowie lat 90. XX w. przestaly
dominowa¢ w strukturze kultury wyborczej obywateli Ukrainy.

II. Etap stabilizacji (lata 1997-2004)

Lata 1997-2004 okreslamy jako etap stabilizacji kultury wyborczej na Ukrainie, uwzgled-
niajac przede wszystkim niezmiennos¢ jej cech podstawowych okreslonych niekom-
pletnoscig przeksztatcenn demokratycznych i odwrdceniem praktyk autorytarnych rzadu
ukrainskiego. Najbardziej jaskrawym odzwierciedleniem stabilizacji kultury wyborczej
Ukrainy w ramach modelu autorytarnego jest rozpowszechniona praktyka autorytarnej
mobilizacji wyborcéw za pomoca narzedzi oraz metod zasobéw administracyjnych (da-
lej: a-zasoby), stosowanych przez aktualne wtadze do przekonania lub zmuszenia wybor-
cow do glosowania na przedstawicieli wladzy. A-zasoby sa tym czynnikiem wyboru elek-
toralnego obywateli Ukrainy, ktory w przestrzeni politycznej posiada tylko aparat wiadzy
publicznej, dlatego naszym zdaniem nalezy je zaliczy¢ do politycznych instytucjonalnych
czynnikow ksztaltowania kultury wyborczej. Podstawowa funkcja a-zasobow jest ksztal-
towanie oraz nawigzywanie wyboru elektoralnego, tak wiec w swojej istocie, metodach
i celach stosowania przecza one podstawowym normom demokracji, gdyz zwezaja koto
podmiotéw procesu politycznego do niedozwolonego minimum.

W okresie kampanii wyborczych z lat 1998-2004 ten rodzaj a-zasobow stal sie
$rodkiem specyficznej mobilizacji wyborcéw i w ukrainskim procesie politycznym
opieral si¢ na tradycyjnym odtworzeniu relacji patron-klient miedzy elita a obywatela-
mi. Z reguly inicjatywa wznowienia mobilizacyjnych form uczestnictwa politycznego
nalezata do przedstawicieli wladz regionalnych lub lokalnych, ktérzy wykorzystujac je,
wykonywali rozkazy rzadu centralnego wobec wspierania kursu politycznego i zapew-
niajgc wlasng legitymacje. Naszym zdaniem, z jednej strony, relacje patron-klient s
reakcja obronng spoteczenstwa przed niestabilnoscia polityczna, z drugiej — tworzyly
one istotne przeszkody na drodze do destabilizacji autorytarnego modelu kultury po-
litycznej oraz spowalnialy proces uzyskiwania przez nie postaci demokratycznych (1);
powstrzymywaly ksztaltowanie systemu poziomych wiezi w dziedzinie polityki (2);
zastepowaly funkcje instytucji spoteczenstwa obywatelskiego (3).

Nalezy podkresli¢, ze obywatele Ukrainy sprzeciwiali si¢ sztywnym formom a-zaso-
béw. Zgodnie z wynikami sondazy socjologicznych przeprowadzonych w latach 2000-
2001, w przypadku gdy wywierana jest na nich presja przedstawicieli wtadzy, 57,3%
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obywateli w kazdych warunkach i tak glosuje tak jak uwaza za stosowne, 22,7% - od-
mawia uczestnictwa w wyborach, 15,1% - deklaruje, ze si¢ podporzadkowuje, jednak
glosuje tak, jak uwaza za dobre dla siebie, i tylko 3,5% podporzadkowuje si¢ i gtosu-
je tak, jak sugeruja to przedstawiciele wladzy'. Pobudzilo to wladze do stosowania
miekkich form a-zasoboéw wobec wyborcow, przede wszystkim tych, ktérzy nalezag do
dziedziny sytuacyjnego przedwyborczego wsparcia spolecznego. Miekkie postacie a-
-zasobOw sg pozbawione przymusu bezposredniego i moga si¢ objawia¢ w przekaza-
niu odpowiedzialnosci - ,,gltosuj na byle kogo, ufamy ci”; stymulowaniu do opanowa-
nia przez wyborce wzoru uksztalttowanego za pomoca technologii komunikacyjnych
- ,0 tym kandydacie opowiadano nam tak wiele dobrego”; zaleceniu glosowania na
konkretnego kandydata otrzymanym przez wyborce od czlonka komisji wyborczej;
ograniczeniu rozpowszechniania informacji o niektérych kandydatach; przymuso-
wym rozpowszechnianiu informacji przez kierownikéw organéw wladzy panstwowej,
przedsiebiorstw, instytucji w celu publicznego poparcia tych lub innych kandydatow;
nieprawidtowym ukladaniu list wyborcéw — np. ,,rozdmuchiwanie” list uprawnionych
do gtosowania w danym okregu, na miejsce tych, ktérzy nie mieszkaja na jego teryto-
rium, co otwiera wigksze mozliwosci dla oszustw powiazanych z kartami wyborczymi
przeprowadzaniu podczas kampanii przedwyborczej akeji spotecznych lub udzielaniu
pomocy charytatywnej. Ustanowienie blokéw imiennych, w ktérych 5-10 pierwszych
kandydatow z list wyborczych jest znanymi dziataczami publicznymi lub politycznymi,
ktorzy pelnia ,,funkcje marchewki, po ktorg musi postusznie i$¢ zwykly wyborca”, row-
niez mozna uznac¢ za przyklad stosowania przez wladze migkkich postaci a-zasobow,
zwlaszcza w wyborach parlamentarnych 2002 roku.

Jednym ze wskaznikéw efektywnego stosowania przez wladze a-zasobéw jako
$rodka nacisku na obywateli jest szerzenie wérdd nich przekonania, ze wyniki wybo-
réw beda w taki lub inny sposéb zmanipulowane, sfabrykowane, sfalszowane. W roku
1994 takiego zdania byto tylko 12% wyborcéw, w 1998 r. — 17%, w 2001 r. — 23,3%. Na
poziomie kultury wyborczej mozna to odczyta¢ jako wskaznik niedowierzania wybo-
rom jako mechanizmowi wplywu na wladze, ktéry napedza autorytarne cechy kultury
elektoralnej Ukraincow'.

Mimo iz stosowanie a-zasobow znajdowalo si¢ na skraju legalnosci oraz byto w sta-
nie stworzy¢ efekt odwrotny — zmniejszenie frekwencji w wyborach, na Ukrainie na eta-
pie stabilizacji kultury wyborczej istniala stala tendencja do korzystania z nich. Czasami
a-zasoby celowo uzyskiwaly publiczny charakter w okresie przedwyborczym, co dopro-
wadzalo do $wiadomej odmowy wyborcodw udzialu w glosowaniu i tworzylo podstawy
do bardziej aktywnego stosowania a-zasobéw w fazie glosowania, poniewaz manipulo-
wac mniejszg liczbg wyborcow (czy kartami do glosowania) jest znacznie latwie;j.

10 1. JKmanoB, Bubopu-2002: cono ons aominicmpamusnozo pecypcy?, “Izepkamo Tiokusa” 2001,
22 rpypns, c. 4.

" Vipaina, 2004 pix: nepebie npesudenmcokoi 6ubopuoi kamnauii ouuma epomadsu, “HarioHanpHa
6esneka i O6opona” 2004, Ne 10, c. 6.
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Cechg charakterystyczng etapu stabilizacji kultury wyborczej na Ukrainie stato sie ksztat-
towanie tradycji tworzenia partii wladzy - ,,cechujacy elity okresu najnowszego sposéb
reagowania na sytuacje w okresie przejsciowym”'?, ktdra pretenduje nie tyle do re-
prezentowania interesow obywateli, ile do kierowania systemem reprezentowania ich
interesow, probujac regulowa¢ stosunki miedzypartyjne oraz decydowa¢ o dziatalno-
$ci innych partii. Pierwsza proba powotania partii wtadzy na Ukrainie przypada na
okres prezydencji L. Kuczmy, ktory popart stworzenie partii ,,Za jedyng Ukraing”, ktéra
w trakcie jego kadencji w latach 1999-2004 reprezentowata interesy obywateli, a takze
miata udzial w zarzadzaniu systemem przedstawicielstwa ich interesdw, probujac regu-
lowa¢ stosunki miedzypartyjne, oraz wplywata na dziatalno$¢ innych partii.

Partia wladzy bez zadnych manifestacji programowych, struktur organizacyjnych
oraz innych cech formalnych prawie natychmiastowo moze przeksztalci¢ si¢ w jedna
z najwazniejszych instytucji politycznych rezimu, mimo to charakter identyfikacji z ta
partig zawsze bedzie mial sprzeczny charakter. Z jednej strony w przejsciowych syste-
mach politycznych bardziej potezna ze wzgledu na iloé¢, niz w demokracjach stabil-
nych, jest grupa obywateli, ktora przyzwyczaila si¢ popiera¢ zwycigzce i lidera, z dru-
giej — poszczegdlne kwestie, ktore s aktualizowane przez partie wladzy, rzeczywiscie
moga wywolaé reakcje zwrotng u obywateli oraz sprzyjac ksztaltowaniu identycznosci
wlasdnie z tg silg polityczna. Uwzgledniajac to, ze partia wladzy zawsze jest projektem
wyborczym zmieniajacym swoja optyke wraz ze zmiang biezacej sytuacji politycznej,
wiasnie druga kategoria obywateli moze zawies¢ sie na polityce oraz uda¢ sie do wykorzysta-
nia absenteizmu jako podstawowej postaci udziatu politycznego.

1. Etap radykalizacji (2004 r. — obecnie)

Wraz ze zmianami w systemie wyborczym Ukrainy, ktére w 1998 r. zaktualizowaly
funkcje wyborcze partii politycznych, zaczelo sie ksztaltowanie warunkéw do roz-
poczecia trzeciego etapu w dynamice kultury wyborczej niepodlegtej Ukrainy, ktory
zostal utrwalony w pamieci jako aktywne stosowanie form protestu aktywnos$ci wy-
borczej. Przez diugi czas w ramach kultury wyborczej Ukrainy istniata mozliwo$¢ kon-
wencjonalnego glosowania protestowego, opartego na dopuszczalnosci wykazywania
woli zamiaréw wyborczych, skierowanych na odmowe poparcia dla wszystkich kan-
dydatéw za pomoca skreslania w karcie gtosowania wszystkich nazwisk kandydatow
lub wybraniu opcji ,,nie popieram zadnego z kandydatéw”. Na Ukrainie podstawowy-
mi czynnikami wyboru wariantu protestacyjnego gtosowania byto subiektywne uczu-
cie braku satysfakcji z zastanej rzeczywistosci, rozbieznos¢ pomiedzy oczekiwaniami
a mozliwo$ciami zmiany, réznica pomiedzy oceng normatywna a deskrypcyjna rezi-
mu politycznego, niezadowolenie z dzialalnoéci niektérych instytucji politycznych,
brak zaufania do nich. Dla Ukrainy, w ktorej standardy demokratyczne wyborow oraz

2 L. Tne6oBa, Becnapmutinas enacmo u e€ napmuiinas opeanusayus, [B:] Ilonumuueckas Hayka
8 cospemenHoti Poccuu: spems noucka u KoHmypvl 3600 UUL: Exceco0nux 2004, M., POCCIIOH,
2004, c. 214.
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procesu wyborczego do$¢ czesto sg naruszane, istnienie wariantu protestacyjnego glo-
sowania bylo dla jej obywateli szansg na wyrazenie wlasnego niezadowolenia z tego,
w jaki sposdb odbywa sie proces wybordw, a politykom dawato rozeznanie w nastro-
jach spotecznych wyborcow.

Zwykle sktadniki protestacyjne kultury wyborczej sg aktualizowane wtedy, gdy po-
szczegdlne instytucje polityczne nie sg w stanie efektywnie petni¢ swoich podstawo-
wych funkcji, a partycypacja polityczna obywateli jest w duzej mierze zdeterminowana
przez mobilizacyjne praktyki wladzy, ktore wspieraja oraz pokazuja w systemie stosun-
kow politycznych amorficzny pluralizm oznaczony wysokim stopniem fragmentacji
subiektéw procesow wyborczych; dzieje sie tak w sytuacji, gdy zadna z nich nie jest
w stanie zaja¢ dominujacej pozycji lub skierowaé swoich dziatan na osiggniecie kon-
sensusu politycznego. Sytuacja ta moze sprowokowa¢ obywateli do korzystania z ak-
tywnych form protestu wyborczego poza lokalami wyborczymi.

W latach 2004-2018 obywatele Ukrainy dwukrotnie uciekali sie¢ do stosowania
form protestacyjnych partycypacji politycznej — mowa o pomaranczowej rewolucji
oraz rewolucji godnoéci. Stanowisko $rodowiska naukowego, w tym i nasze, jest pozy-
tywne wobec ,,aktywnego protestu wyborczego obywateli’, jak miato to miejsce w wy-
borach prezydenckich w 2004 roku w fazie glosowania.

W tym kontek$cie jedng z podstawowych kwestii, ktéra wymaga badan nauko-
wych, jest wyjasnienie przyczyn niezadowolenia obywateli Ukrainy wobec rozwigzan
politycznych, ktérych ujscie mialo miejsce podczas aktywnego protestu wyborczego
w wyborach prezydenckich 2004 r., a nie w wyborach parlamentarnych 2002 roku.
Mozna to ttumaczy¢ tym, ze przywodztwo polityczne W. Juszczenki miato znaczne po-
parcie wsrod obywateli, za$ ocena rezimu L. Kuczmy byla najnizsza w calym okresie
jego wladzy. Po$rednim $wiadectwem niskiego rankingu ,,demokracji” kuczmowskiej,
swoista deklaracja tworzenia warunkoéw dla przeksztalcenia potencjalnego charakteru
protestacyjnego uczestnictwa wyborczego na prawdziwy staly si¢ samodzielne oce-
ny obywateli dotyczace mozliwosci samorealizacji politycznej: w latach 1994-2000 -
50,7-60% z nich deklarowalo, ze mogli swobodnie wyraza¢ swoje stanowiska politycz-
no-ideologiczne, podczas gdy od 2001 r. tego zdania byto 35,1% obywateli; nastepnie
liczby te stale si¢ zmniejszaty".

W przeddzien wyboréw 84,4% obywateli uwazalo, Ze maja prawo do wyjscia na
ulice, aby zaprotestowa¢ w przypadku falsyfikacji wyboréw, ale we wrzesniu 2004 r. tyl-
ko 17,0% uznalo, ze istnieje mozliwos¢ stosowania aktywnych dziatan dla rewizji wy-
nikéw wyborow, wlacznie z akcjami masowego niepostuszenstwa obywatelskiego, oraz
bylo gotowych osobiscie wzia¢ w nich udziat (w listopadzie ich udziat zwigkszy! sie do
19,4%). Znaczaco réwniez wzrdst poziom gotowosci protestacyjnej obywateli Ukrainy
- 84% wskazalo, Ze w przypadku naruszenia prawa do swobodnego wyrazania wlasne-

3 Onosuuyis 6 Yxpaini (Ananimuuna 0onogiov Llenmpy Pazymrosa, “Harionanbaa Besnexa i O6opona”
2002, Ne 7, ¢. 28.
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go zdania obywatele Ukrainy maja mozliwo$¢ wypowiedzie¢ postuszenstwo obywatel-
skie, a 17-19% potwierdzilo gotowos¢ osobistego udzialu w ewentualnym protescie'.
Naszym zdaniem mozna wyodrebni¢ co najmniej trzy przyczyny skutecznej kon-
kurencyjnej mobilizacji politycznej obywateli Ukrainy do wspierania idei pomaran-
czowej rewolucji. Pierwsza z nich ma charakter instytucjonalny i jest zdeterminowana
cechami systemu politycznego Ukrainy. I tak, gdy prezydent panstwa posiada wieksze
pelnomocnictwa niz jakakolwiek inna instytucja systemu politycznego, prezydenckie
cykle wyborcze przeksztalcaja sie dla obywateli na pierwszorzedne, a wybory parla-
mentarne staja si¢ drugorzedne. Wybory prezydenckie dla ukrainskiego wyborcy sa
potencjalnie bardziej korzystnym tltem dla protestéw — od glosowania protestacyjne-
go do aktywnosci protestacyjnej. Rozumiejac, ze instytucja prezydencji ma wigkszy
wplyw niz inne w systemie stosunkéw politycznych, obywatele w drodze uczestnictwa
wyborczego starajg siec mie¢ wplyw wlasnie na niego. W tym kontekscie nalezy rozu-
mie¢ rowniez przestanke organizacyjno-polityczng pomaranczowej rewolucji. Faktycz-
nie zwyciestwo W. Juszczenki w wyborach prezydenckich 2004 r. zostalo przygotowa-
ne w drodze procesu politycznego na Ukrainie w latach 2000-2004. Druga przyczyna
pomyslnej mobilizacji politycznej obywateli — technokratyczna — jest zwiazana z bra-
kiem skutecznego mechanizmu reprezentacji catego spektrum intereséw spotecznych
ludnosci naszego panstwa, w wyniku czego zostal zachwiany bilans intereséw miedzy
elitg a obywatelami, co z kolei stalo si¢ szczegolnie zauwazalne przed wyborami prezy-
denckimi w 2004 r. Umozliwilo to druzynie W. Juszczenki z powodzeniem wykorzystaé
jedna z opcji uczestnictwa wyborczego, kiedy to nadmierna nieréwnos¢ majatkowa,
ktéra ma negatywny wplyw na rozwdj spoleczno-gospodarczy, zawsze doprowadza do
destabilizacji rezimu politycznego, natomiast u opozycji pojawia si¢ rzeczywista mozli-
wos¢ poszerzenia granic politycznego uczestnictwa obywateli w procesie politycznym.
Na Ukrainie przyczynito si¢ do tego stosowanie nowego schematu konfrontacji w kam-
panii prezydenckiej - miedzy etatyzmem W. Janukowycza a podejsciem panstwowym
W. Juszczenki. W drodze aktualizacji problemu wyboru optymalnej strategii miedzy
wektorami rozwoju narodowego i demokratycznego druzyna W. Juszczenki sprébo-
wala przeksztalci¢ ide¢ tozsamos$ci narodowej na idee tozsamosci europejskiej, ktora
jest w stanie zjednoczy¢ Ukraing oraz pelni¢ funkcje legitymacji w procesie przejscia
wladzy. Ponadto logika wyscigu dwubiegunowego w wyborach 2004 r. doprowadzita
do konsolidacji wokét W. Juszczenki réznych przedstawicieli elity politycznej Ukrainy,
ktdrych cechg wspdlng stata sie zdolnos¢ do zmobilizowania obywateli celem stosowa-
nia form protestacyjnych uczestnictwa wyborczego. I tak, po drugiej rundzie wybo-
réw odsetek obywateli, ktérzy mieli zamiar wystapi¢ przeciwko falszowaniu wynikéw
wyboréw, wzrdst do 31%, wasny udzial w akcjach niepostuszenstwa wykazato prawie
22% obywateli Ukrainy. W rzeczywistosci wraz z protestami przeciwko falszowaniu
wyboréw na wiece poparcia dla W. Juszczenki w Kijowie i w innych miastach Ukrainy

" Vkpaina, 2004 pix: nepebie npesudenmcokoi 8ubopuoi kamnawii ouuma epomadsu, “Harionanpaa
Besneka i O6opona” 2004, Ne 10, c. 3.
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zebralo si¢ 50-150 tys. obywateli, a w ciggu tygodnia po drugiej turze wybordéw liczba
protestujacych w Kijowie osiagneta 1 milion®.

Trzeci pow6d masowego poparcia przez obywateli pomaranczowej rewolucji ma
subiektywny charakter: kampania wyborcza w 2004 r. uzyskata cechy wyboru moral-
no-eschatologicznego miedzy dobrem a zlem, prawda a klamstwem, sprawiedliwoscia
a niesprawiedliwoscia, wywolane stosowaniem agresywnych technik politycznych oraz
konfliktowa retoryka kandydatéw. Zgodnie z obliczeniami Komisji Wyborczej Ukrainy
sfalszowano okoto 2,8 miliona gloséw, zwlaszcza w obwodach donieckim, fuganskim,
zaporoskim oraz mikoltajowskim's. Ukraincy, oceniajac skale oszustw i zdajac sobie
sprawe, ze bez odpowiednich wysilkéw nie powstang oraz nie zadomowig si¢ demo-
kratyczne standardy wladzy publicznej, nie powstang rzady prawa, a takze nie beda
chronione ich prawa polityczne i wolnosci, wystgpili wspdlnie na Majdanie. Wyborcze
uczestnictwo polityczne obywateli Ukrainy w tym przypadku mialo bardziej autono-
miczny charakter.

Pomaranczowa rewolucja wyraznie okreslila kontury nowego (demokratycznego)
modelu kultury wyborczej na Ukrainie oraz stala si¢ dla obywateli narzedziem zmie-
niajagcych sie potrzeb i aspiracji w zakresie polityki. Aktywny udzial Ukraincéw w fazie
gltosowania przyczynit si¢ do przelamania stereotypu myslenia, ze polityka publiczna
jest sprawg innych, bardziej przygotowanych ludzi. Wybory prezydenckie w 2004 roku
usprawnily kulture wyborcza, co pdzniej zostalo potwierdzone w kampaniach wybor-
czych w latach 2006-2014.

Mimo to stworzone przez pomaranczowg rewolucje nowe tradycje demokratyczne
kultury wyborczej nie rozwinely si¢ w kolejnej kadencji w latach 2004-2009. Jedna
z przeszkdd stalo sie skierowanie uwagi nowego prezydenta W. Juszczenki w strone
autorytarnych dziatan, przede wszystkim partii wtadzy Nasza Ukraina.

Funkcjonowanie partii wladzy mozna scharakteryzowaé wedlug kilku etapow jej
dzialalnos$ci: (1) zalozenie, (2) wzmocnienie, (3) liderstwo, (4) rozpad. Za poczatek
ksztaltowania partii wtadzy W. Juszczenki mozna uwazaé jego kampanie wyborcza
w 2004 roku, ktora rozpoczeta sie od powolania nowego zrzeszenia obywatelskiego
»Za Ukrainu! Za Juszczenka!”, na czele ktdrej stangt J. Jechanurow (za czasow prze-
wodnictwa W. Juszczenki w rzadzie obejmowat stanowisko pierwszego wicepremiera).
Sam W. Juszczenko zostal prezesem honorowym zrzeszenia, a jego brat P. Juszczenko
- czlonkiem rady organizacji. Powolanie zrzeszenia obywatelskiego ,Za Ukrainu! Za
Juszczenka!” stalo sie potwierdzeniem deklaracji W. Juszczenki, ze bedzie kandydowat
na prezydenta Ukrainy tylko w ramach szerokiej koalicji sit spoleczno-politycznych,
podczas gdy zatozenie partii na wzor europejski uwaza za krok niezbedny, ale przed-

1 Vkpaina, 2004 pix: nepebiec npe3udenmcokoi 6ubop4oi kamnanii ouuma epomadsam, “HarionanbHa
Besneka i O6opona” 2004, Ne 10, c. 3.
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wezesny'’. Takg strategie W. Juszczenki nalezy uznac za racjonalng, poniewaz po pierw-
sze, organizacjom spolecznym na Ukrainie ufa ponad jedna trzecia ludnosci, podczas
gdy poziom zaufania do partii znajduje si¢ w strefie wskaznikow zerowych; po drugie,
wysuniecie W. Juszczenki przez organizacje spoleczng aktualizuje stereotypy masowej
$wiadomosci politycznej powigzane z inicjatywami ,,dotéw”. Podczas kampanii wy-
borczej W. Juszczenko pozycjonowat siebie jako zdecydowang opozycje do istniejacej
partii wladzy, ktora utozsamiano z rezimem L. Kuczmy. Mimo to jego deklaracje na
forach demokratycznych sit, ktore przeprowadzano pod patronatem Naszej Ukrainy od
13 wrze$nia 2003 r. — ,,na sali spotyka si¢ i lewica, i prawica, osoby o réznej ideologii,
ktére nie mialy tradycji wspolpracy politycznej”™® — umozliwialy juz wtedy rozmowy
o probach zjednoczenia wyborcow eklektycznych, ktérzy nastepnie beda wiarygodna
podstawa legitymacji partii wladzy. Po zwyciestwie w wyborach prezydenckich 2004 r.,
w marcu 2005 r. W. Juszczenko zainicjowal instytucjonalne odnowienie Naszej Ukra-
iny w ramach projektu Sojusz Narodowy (Narodnyj Sojuz) Nasza Ukraina (SNNU).
Zaplecze finansowe wdrozenia organizacyjnego partii wladzy polozono na grupe par-
lamentarzystow ,,Razem” (Razom), cztonkowie stali sie podstawowymi dawcami kam-
panii parlamentarnej Naszej Ukrainy w 2002 r. oraz kampanii prezydenckiej W. Jusz-
czenki w 2004 roku®. Jedng z cech formalnych tego, ze SNNU w zalozeniach jest partia
wladzy, bylo réwniez to, iz faktycznie zrezygnowala ona z wyraznych orientacji ideolo-
gicznych, typowych dla Naszej Ukrainy 2002 r., za$ celem strategicznym w realizacji
misji nowego prezydenta stalo si¢ podniesienie poziomu i bezpieczenstwa obywateli
oraz uczynienie Ukrainy silna i bogata.

Wzmocnienie SNNU jako partii wtadzy odbywalo sie w kilku kierunkach. Przede
wszystkim partia skupila znaczng uwage na tworzeniu obwodowych oddzialéw partii -
tylko w ciaggu 16-17 kwietnia 2005 r. odbylo si¢ 10 zatozycielskich konferencji regional-
nych organizacji partii oraz zalozycielska konferencja miejska w Charkowie. Ponadto
na czele lokalnych organizacji partyjnych w przewadze staneli przedstawiciele wladz
oraz liderzy Naszej Ukrainy w wyborach prezydenckich 2004 r. Na przyktad w Czerni-
howie przewodniczacym oddziatu partii zostal kierownik Obwodowej Administracji
Panstwowej, byly szef sztabu regionalnego W. Juszczenki W. Atroszenko, w Odessie
- deputowany Ukrainy, byly szef sztabu regionalnego W. Juszczenki O. Kozaczenko,
na Wolyniu - zastepca przewodniczacego Wotynskiej Obwodowej Administracji Pan-
stwowej, deputowany Wotynskiej Rady Obwodowej W. Karpuk, w Iwano-Frankiwsku
- prezydent miasta, byly szef sztabu regionalnego W. Juszczenki Z. Szkutiak, w Mi-
kolajowie — kierownik Obwodowej Administracji Panstwowej O. Sadykow, w Czer-
niowcach - kierownik Obwodowej Administracji Panstwowej M. Tkacz. Pewnie jedy-

17 1. Tanmara, Xmo cunvriuie “3acmae”, “IemoxpaTndHa Ykpaina” 2003, 29 cepuHs, C. 2.

18 T. Ipinvax, [Jesxi acnekmu nposedents popymie demokpamuunux cuzn nio eziooto 6noxy B.IOujenxa
“Hawa Ykpaina”, “Ykpaina: Ilogil. ®axtu. Komentapi” 2003, Ne 20, c. 25-31.

¥ 10. fIxumenKo, A. JIutBunenko, V1. Xpanos, Kmo u 3a umo, ¢ kem u npomug ko2o? Ilapmuu Ykpaurot
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nym wyjatkiem byto wybranie na przewodniczacego Dniepropietrowskiego Oddzialu
SNNU przedstawiciela biznesu, pierwszego wiceprezesa Narodowej Korporacji Aku-
mulatorowej ,,ISTA” O. Biloho, ktorego interesy lobbowat P. Poroszenko.

Na etapie ksztaltowania struktury organizacyjnej SNNU w pionie administra-
cyjnym partia zaczela aktywnie wykorzystywaé tradycyjne zasoby dla partii wtadzy.
I tak, podczas tworzenia Donieckiej Organizacji Regionalnej na zjazd nie zaproszono
aktywistow organizacji rejonowych oraz bylych przywddcéw Naszej Ukrainy, ktorzy
chcieli pracowa¢ w nowym zrzeszeniu partyjnym; w Lugansku i Réwnem konferencje
zalozycielskie zostaly zerwane po konfrontacji réznych segmentéw regionalnej elity
politycznej; na podstawie informacji przekazanej przez lidera UNP J. Kostenke w ob-
wodach czerniowieckim i lwowskim wywierano presje na czlonkéw UNP w celu przy-
musowego przystagpienia do SNNU%. Oceniajac wzmocnienie organizacyjne SNNU
kosztem uzyskania cztonkowstwa w partii przez aktywistow innych sit politycznych,
L. Lukianenko nadmienil, ze ,,SNNU nie ma perspektywy, poniewaz ta partia tworzo-
na jest pod jednego czlowieka™, przez co podkredlil, ze SNNU jest faktycznie partia
wladzy - konkretnym politycznym dzielem, na ktére moze powolywac si¢ prezydent
w swoich stosunkach z parlamentem, poniewaz zadnych innych celéw programowych,
anizeli wspieranie inicjatyw prezydenckich, ta sila polityczna nie ma.

Zatem dowodem tego, ze format SNNU nalezy okresla¢ terminem ,,partia wia-
dzy”, jest to, ze partia ta bez jakichkolwiek specjalnych manifestacji programowych,
podstawowych struktur organizacyjnych oraz innych cech formalnych niemal natych-
miastowo przeksztalcita si¢ w jedng z najwazniejszych instytucji politycznych rezimu.
Mimo to charakter identyfikacji z partig wtadzy zawsze ma kontrowersyjny charakter.
Z jednej strony, w przejsciowych systemach politycznych liczbowo bardziej potezna
jest grupa obywateli, ktdrzy przyzwyczaili si¢ do popierania zwyciezcy i lidera, z dru-
giej za$ strony — poszczegdlne kwestie, ktdre sg aktualizowane przez partie wladzy,
w rzeczywisto$ci moga wywola¢ odwrotng reakcje u obywateli oraz sprzyjac ksztalto-
waniu identycznosci wlasnie z tg silg polityczna. Uwzgledniajac fakt tego, ze partia wla-
dzy zawsze jest projektem wyborczym, zmieniajacym swdj charakter wraz ze zmiang
aktualnej sytuacji politycznej, a obywatele, ktorzy identyfikujg sie z nig, pdzniej (pod
koniec etapu liderstwa) sie na niej zawodzg oraz uciekajg si¢ do stosowania absencji
jako jedynej manifestacji swojego braku poparcia.

Wystarczajaco fatwy odbiér oraz wspieranie nowych partii politycznych na Ukra-
inie, réwniez wszelkich modyfikacji partii wladzy okresu prezydencji W. Juszczenki
uzasadnia si¢ tym, ze wyboru politycznego obywatele dokonuja, gtéwnie wychodzac
z zatozen konsumenckich, wéréd ktérych podstawowa jest orientacja na znane marki.
Partia wladzy jest zmuszana do aktywnego wykorzystywania mechanizméw brandingu
oraz jego personalizacji, dzigki ktérym jest wypracowywany zbior wartosci oraz idei,

» I. Mumak, Opeanizayitina posbyoosa napmii HCHY ma 3axodu w000 nideomosxu 00
napnamenmcokux 6ubopis, “Yipaina: @axru. IToxil. Komenrapi” 2005, Ne 10, c. 44-46.
2L Ibidem, c. 46.
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ktdre spelniajg preferencje wigkszosci wyborcéw. Jedyna mozliwg droga reprezentowa-
nia intereséw masy wyborcow jest neutralna (posredniczaca) pozycja dotyczaca roz-
nych intereséw wyborcéw, co znajduje odzwierciedlenie w programie dziatan i progra-
mach wyborczych SNNU>.

Etap liderstwa partii wladzy przede wszystkim jest powigzany z procesem wybor-
czym. Mimo to w sytuacji wyborczej partia wladzy nie moze by¢ rozpatrywana jako
samodzielny podmiot stosunkéw politycznych - zalezy ona od inicjatordéw jej powo-
tania, dlatego nie prowadzi walki o wladze, a przedstawia wlasny udzial w wyscigach
wyborczych. Cechy takich partii s okreslane przez popyt rynku politycznego, ktory
jest ustalany za pomocg badan marketingowych oraz socjologicznych. Jednoczesnie
partia wladzy jest zmuszona do formowania poparcia wyborczego na zasadach kon-
kurencyjnych. Dzialajac jako podmiot procesu wyborczego, partia wladzy staje si¢
narzedziem uzyskania przewagi wyborczej dla wladzy poza systemem artykulacji in-
teresow obywateli. Linia prowadzenia parlamentarnych kampanii wyborczych Naszej
Ukrainy byta przede wszystkim okreslana przez status polityczny partii, poniewaz jest
to partia proprezydencka (partia wladzy), a wiec dzialania w wyborach zalezaly nie
tylko od dziatan sojusznikéw-konkurentéw z obozu opozycyjnego oraz przeciwnikow
politycznych, ale takze od pozycji W. Juszczenki. Dlatego retoryka Naszej Ukrainy za-
wierala hasta narodowo-patriotyczne, odwolujace si¢ do doswiadczen pomaranczowej
rewolucji w polaczeniu z krytyka koalicji i rzadu. W ten sposdb partia wladzy preten-
duje do roli jedynego zrodta i regulatora proceséw politycznych, co przede wszystkim
odzwierciedla si¢ w cechach strategii informacyjnych partii, ktore wykorzystuje sie
podczas wyboréw parlamentarnych. Wiele zalezalo réwniez od tego, w jakim stopniu
bedzie przekonujaca dla publiczno$ci — W. Kyrylenko jako nowa twarz Naszej Ukrainy.
Taka linia koalicyjna Naszej Ukrainy doprowadzita do informacyjnego poparcia debaty
publicznej na tematy dotyczace zniesienia immunitetu parlamentarnego, catkowitego
wsparcia inicjatyw spolecznych prezydenta, konieczno$ci wzmocnienia wladzy prezy-
denckiej celem zapewnienia realizacji jego programu wyborczego ,,Dziesie¢ krokow
w kierunku ludzi” oraz przeciwdzialania kryzysom politycznym, przeprowadzenia re-
formy sadowniczej i podatkowe;.

Partia wladzy w wyborach parlamentarnych 2006 roku (Nasza Ukraina) oraz
w 2007 roku (SNNU) raczej byta zorientowana na wykorzystanie takich technologii in-
formacyjnych pracy z wyborcami, jak po pierwsze, technologia inwestowania w partie
czy blok, w sytuacji gdy wptyw na wyborcéw opiera si¢ na tworzeniu u niego obrazu
partii jako jedynej sily politycznej, ktora jest zdolna do konsolidacji spoleczenstwa,
przyczynia si¢ do istotnego rozwoju panstwa, przezwycigzenia zjawisk kryzysowych

2 IndopManiitHuit nopTa gemyraris, http://old.Ivivrada.gov.ua, ITpoepama napmii Hapoonuii Coros
«Hawa Ykpaina», ocryi: 25.10.2018; Yipaina y nac ooual: ITepedsubopra npoepama bnoky «Hawa
Yipaina», “Tonoc Yxpainn” 2006, Ne 35, 23 y0Toro, ¢. 4; Llentpanpua Bubopya xoMmicis Yxpaiunn,
http://www.cvk.gov.ua, Ilepedsubopua npoepama bnoxy «Hawa Ykpaina - Hapoona camoobopora»
«[Tns nrodeii — a e 0ns nonimuxkis!», gocryi: 25.10.2018.
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oraz stworzenia efektywnej gospodarki lub efektywnego zarzadzania panstwem; po
drugie, technologia inwestowania w lidera partii, kiedy w centrum dzialalnoéci dru-
zyny kandydata stawiana jest osobowo$¢ lidera (W. Juszczenki), ktory ma przyciggad
glosy wyborcow. W tym celu sg organizowane i wdrazane dzialania majace na celu
wprowadzenie poszczegdlnej osoby - lidera partii czy bloku - do przestrzeni politycz-
nej, formowanie w $wiadomosci elektoratu niezbednego wizerunku. W tym kontekscie
W. Juszczenko byt pozycjonowany jako intelektualista, wykwalifikowany specjalista,
wyrachowany i rozwazny polityk mogacy zrealizowac idee i aspiracje ludzi, prowadzi¢
za sobg tlumy, zapewni¢ praworzadno$¢. W 2007 roku NSNU zaczela aktywnie sto-
sowac jeszcze jedna technike — polaczenie inwestycji w lidera i partie. W trakcie jej
trwania promowano poszczegdlnych lideréw partii jako aktywnych, zorganizowanych
i wyszkolonych, silnych politycznie, ktérzy sa w stanie wzig¢ na siebie odpowiedzial-
nos¢ za przyszloé¢ panstwa. Dowodem tego, ze Nasza Ukraina w wyborach parlamen-
tarnych otwarcie dziatala jako partia wtadzy, jest rowniez to, Ze koncepcja informacyj-
na kampanii wyborczej SNNU przypominata wybory parlamentarne w 2006 roku oraz
kampanie prezydencka W. Juszczenki, kiedy gtéwne wysitki skoncentrowano na pro-
bach powigzania wizerunku bloku z osobg W. Juszczenki. Jednakze, biorgc pod uwage
wyniki wyboréw z lat 2006 i 2007, przywddztwo partii wladzy nalezy uznac jako dos¢
wzgledne, poniewaz w wyborach do Werchownej Rady w 2006 r. blok zajat tylko trze-
cie miejsce (13,95% gloséw i odpowiednio 81 miejsc w parlamencie), ustepujac Partii
Regionéw i Blokowi July Tymoszenko. W wyborach w 2007 r. SNNU zdobyt réwniez
trzecie miejsce, uzyskujac 14,15% gltosow wyborcow i 72 miejsca w parlamencie, co
potwierdza poczatek krystalizacji cech kryzysu partii wtadzy.

Nastepstwem trwalego funkcjonowania partii wladzy jest powstawanie znacznej
luki miedzy realng polityka a formami jej prezentacji dla obywateli Ukrainy. Stano-
wisko polityczne partii wladzy do$¢ czesto przedstawiane jest obywatelom za pomoca
populistycznej retoryki, ktora stopniowo staje si¢ podstawowym zrédlem kryzysu par-
tii rzadzacej. Jedna z prob zachowania wymiaru instytucjonalnego SNNU jako partii
wladzy jest wybranie W. Juszczenki na stanowisko jej szefa. Zdaniem W. Mosyka nie
przeczy to ani statutowi partii, ani aktualnemu ustawodawstwu panstwa, a jest logicz-
nym krokiem, poniewaz W. Juszczenko jest zalozycielem Naszej Ukrainy, jej szefem
od samego poczatku i ma legitymacje partyjng Nr 1. Aby unikna¢ kolizji z prawem,
pierwszy etap szdstego zjazdu SNNU wprowadzil odpowiednie zmiany do swego sta-
tutu, wprowadzajac nowe stanowisko - Przewodniczacy Rady Partii, ktéremu przeka-
zywane s3 praktycznie wszystkie pelnomocnictwa, wczesniej nalezace do szefa partii.
Jednoczesnie szef partii, bedac liderem politycznej SNNU, pozbawiony funkcji wyko-
nawczych, nie jest czedcig organdw statutowych, a tylko konsoliduje ich prace.

Zgodnie z deklaracjami prezydenta Ukrainy W. Juszczenki, partia Nasza Ukraina
ma przyszto$¢, poniewaz obecnie w partii trwa usuwanie z list przypadkowych czlon-

# Jlira. HoBocTu, http://news.liga.net, B «Haweii Ycpaute» onpasovtéatom uzbparue Oujenko enasoti
napmuu, goctym: 25.10.2018.
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kow, ktérzy w 2002 r., a nastepnie w 2004 r. wykupili cztonkostwo w tej partii. Jedno-
cze$nie prezydent zauwazyl, ze SNNU jest w rzeczywistosci jedyng partig, ktéra ma
wyrazng ideologie i nigdy nie wyrzekla si¢ swoich fundamentalnych pozycji oraz jest
w stanie odpowiedzie¢ na wyzwania stojace przed Ukraing: ,,Pozwolcie, ze w tej chwili
nie bedziemy patrze¢ na ranking. Pomyslcie kazdy o swojej rodzinie, o swoich dzie-
ciach, o swoich warto$ciach i jakich zmian potrzebujecie. Chce wam powiedzie¢: jesli
dokonacie wystarczajacej samoanalizy - nikomu poza Nasza Ukraing, z przyjemnoscia
nie oddacie wasze glosy”*. Krokiem w kierunku opdznienie burzenia SNNU jako par-
tii wladzy jest ponowna rejestracja cztonkéw SNNU, co mozna odebra¢ jako wyrazne
przywrdcenie, wznowienie jej autorytetu i efektywng prace.

Dziatalno$¢ SNNU udowadnia, ze w warunkach demokratyzacji systemu poli-
tycznego Ukrainy partia wladzy stala si¢ cze$cig kultury wyborczej, a czasami rowniez
pozadanym modelem funkcjonowania elity politycznej, ktora jest symbiozg starego
i nowego segmentu. Stara elita polityczna Ukrainy, kierujac sie tradycjami samozacho-
wania oraz ciaglego odtwarzania wladzy podczas wybordw, wszczepionych w czasach
radzieckich, byta w stanie narzuci¢ nowej elicie swoje zasady dzialalnosci polityczne;.

Cechg szczegdlnag procesu wyborczego w wyborach prezydenckich na Ukrainie
w 2014 roku bylo to, ze kontekst wyboréw byt rozpatrywany jako kluczowy (podob-
nie do wyboréw w 1991 r.). Podstawowa motywacja uczestnictwa w wyborach wy-
borcy uwazali swoj obowiazek obywatelski (57%), nastepnie postrzeganie wyboréw
jako mozliwosci wplywu na sytuacje na Ukrainie (26,5%) oraz obawy, Ze w przypad-
ku nieuczestniczenia w gtosowaniu glos ten moze zosta¢ wykorzystany do falszerstwa
(23,5%). Szczegolnie wazne naszym zdaniem jest to, ze gtéwna motywacja do gloso-
wania na lideréw kampanii wyborczej byly: (1) ,widzi rzeczywiste drogi rozwigzania
kryzysu gospodarczego oraz zapewni wzrost gospodarczy kraju” (52% zwolennikéw
P. Poroszenki, 56% - J. Tymoszenko); (2) ,,pomysly oraz oferta jest bliska jego wybor-
com” (49% zwolennikéw P. Poroszenki, 56% - J. Tymoszenko), (3) ,zmoze zjednoczy¢
obywateli wszystkich regiondéw oraz przezwyciezy¢ podzial Ukrainy” (34% zwolenni-
kéw P. Poroszenki, 50% - J. Tymoszenko)®.

Specyfika uczestnictwa wyborczego obywateli Ukrainy w 2014 r. stalo si¢ rowniez
to, Ze miato ono miejsce w warunkach nieogltoszonej, lecz rzeczywistej wojny z Rosja,
co z kolei w pewnym stopniu konsolidowalo spoleczenstwo ukrainskie i uniemozliwito
wykorzystanie zasobéw administracyjnych oraz fatszerwstwo. Uksztaltowalo to row-
niez oczekiwania obywateli w kwestii kursu politycznego P. Poroszenki: stabilizacja sy-
tuacji na Wschodzie, pomyslne przeprowadzenie ATO (Operacji Antyterrorystycznej);
natychmiastowe w wdrozenie reform; wspieranie przeprowadzenia przedterminowych

* YHIAH, https://www.unian.ua, FOuerko nepexonanuii, wio y napmii Hawa Yipaina € matibymre,
pocTym: 25.02.2017.

» ®oup «lemoxparnuni ixiniatusu imeni Imbka Kyuepisa», http://dif.org.ua, Bubopu-2014:
CNOOIBAHHS 2POMAOSIH, PelimuHeU KAHOUOAMmis, momusayis 6ubopy, foctyi: 24.02.2017.
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wyboréw do Rady Najwyzszej Ukrainy oraz podpisanie czgsci ekonomicznej Uktadu
Stowarzyszeniowego z UE.

Najbardziej wyrazistym wskaznikiem kultury wyborczej jest poziom aktywnosci
obywatela jako podmiotu procesu wyborczego w chwili glosowania. Przyjrzyjmy sie
temu na przykladzie wyboréw prezydenta Ukrainy. Najwyzsze wskazniki aktywno-
$ci wyborczej zarejestrowano w wyborach prezydenckich w 1991 roku. Wtedy w wy-
borach pierwszego prezydenta Ukrainy wzieto udzial 84,32% wyborcéw Ukrainy, co
z kolei mozna wyttumaczy¢, po pierwsze, czynnikiem automatycznego odtworzenia
tradycji radzieckich w partycypacji wyborczej, ktéry byt rozumiany przez ludnos¢
i propagowany przez wladze jako obowigzek, a nie prawo; po drugie, waga wyborow,
ktore odbywaly sie jednoczesénie z referendum o niepodlegto$¢ Ukrainy. Maksymalnie
zblizony poziom aktywnosci obywateli podczas glosowania w wyborach prezydenta
Ukrainy byl zarejestrowany w wyborach 2004 r., w procesie powtérnego glosowania
21 listopada®. Nadmienmy, ze w wyborach prezydenckich w 2014 roku, mimo iz wy-
bory te byly faktycznie wyborem $wiadomej czesci Ukrainy, aktywno$¢ wyborcow
wynosita tylko 59,87%%. W pewnym stopniu mozna to wytlumaczy¢ niemoznoscia
wziecia udziatu w gtosowaniu przez wyborcow anektowanego Krymu oraz tych teryto-
riéw Ukrainy, gdzie doszlo do rosyjskiej agresji, przede wszystkim w obwodach tugan-
skim oraz donieckim. Wedtug wynikéw badania opinii publicznej przeprowadzonego
przez fundacj¢ Inicjatyw Demokratycznych, tylko 12,7% potencjalnych wyborcéw ob-
wodow tuganskiego oraz donieckiego poinformowalo, ze ich zdaniem na ich dzielni-
cach wyborczych trwaja wybory. Ponad potowa (55,1%) powiedziala, Ze wybory nie
sa przeprowadzane i jedna trzecia (32,2%) nie wiedziala, czy odbywaja si¢ wybory. Na
pytanie o zamiarze glosowania 17,3% respondentéw odpowiedzialo, ze probowali, ale
nie mogli zaglosowac, a 67% - Ze nie majg zamiaru i$¢ do lokali wyborczych. Z grona
tych, ktorzy nie mieli zamiaru glosowa¢, 30,5% wiedzialo, ze jest to niemozliwe (w tym
20,7% wiedzialo, ze ich dzielnica nie pracowata, 9,8% - Ze w ich miejscowosci wybory
sa w ogole nieprzeprowadzane), 26,2% powiedzialo, ze nie widza odpowiedniego kan-
dydata, 6,8% - ze i$¢ na wybory jest niebezpiecznie, 12,4% nie wierzyto w przejrzystos¢
wybordéw, 7,7% uwazato, ze ich region juz nie jest czescig Ukrainy, inni nie mogg wzia¢
udziatu przez wzgledy rodzinne lub inne okolicznosci®. Ot6z dla obywateli Ukrainy
udzial w gtosowaniu byl i jest wazng sprawg, nawet nie zwazajac na to, Ze czasami sam
fakt uczestnictwa jest bardziej wazny, niz poparcie jednego z kandydatow.

Tak wiec zmiany w kulturze wyborczej Ukrainy w kierunku demokratyzacji staly
sie mozliwe w latach 2004-2018 dzigki aktywnej oraz skutecznej dziatalnosci instytucji
spoleczenstwa obywatelskiego. Ich sukces byt okreslany trzema czynnikami: uksztatto-

* H. Porap, Ilonimuuna yuacmo spomMaosH YKpaiHu y cucmemHux mpanc@hopmauiax nepexionozo
nepiody: Monorpadis, Yepsisui, Pyta, 2007, c. 118-119.

¥ IlentpanbHa Bubopua komicis Ykpainm, http://www.cvk.gov.ua, ITosauepeosi subopu ITpesudenma
Yxpainu 25.05.2014. Pesynomamu 2onocysants no Yxpaini, goctym: 24.02.2017

# ®omnp «emoxparnuHi ininiaTusu imeni Iibka Kyuepia», http://dif.org.ua, Bubopu-2014:
CNO0IBAHHS 2POMAOSTH, PellmuHeU KaHouoamis, Momueauis 6ubopy, focTyi: 24.02.2017.
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wany fundament organizacyjny zrzeszen spotecznych, strukture mozliwosci politycz-
nych oraz symboliczny wplyw na obywateli i spotecznoéci. Demokratyzacja kultury
wyborczej przez organizacje spoleczne na Ukrainie byta zapewniona dzieki ustanowie-
niu rezonansu z normami kulturowymi, ktére byly popierane przez wigkszo$¢ obywa-
teli Ukrainy.

W transformacji kultury wyborczej Ukrainy od praktyk autorytarnych do modelu
demokratycznego istotng role pelnily réwniez czynniki o charakterze cywilizacyjnym.
Europejskie standardy cywilizacyjne Ukraincow w postaci tradycji historycznych, war-
tosci kulturowych oraz mentalnosci majg znaczacy wpltyw na preferencje wyborcze
wyborcow. Wlasnie one ksztattuja wybor pewnego typu narodowego lidera politycz-
nego, ktory obecnie ostatecznie nabyl cechy polityka europejskiego w oczekiwaniach
wiekszosci obywateli Ukrainy. Jednoczesnie pewne archetypy swiadomosci politycznej
Ukraincéw - etatyzm, kolektywizm, radykalizm polityczny ujawniajg sie w ich kulturze
wyborczej w postaci orientacji etatystycznych, ktére w pewnym stopniu hamujg osta-
teczng akceptacje demokratycznego modelu kultury wyborczej na Ukrainie.

Streszczenie: Autorzy przeprowadzajg analize transformacji kultury wyborczej na Ukrainie od prak-
tyk autorytarnych do modelu demokratycznego. Korzystanie z regut metodologicznych wspdtczesnej
nauki politycznej, uksztattowanych w angielsko-amerykarskim dyskursie politologicznym, umozliwity
uzasadnienie tego, ze zmiany w kulturze wyborczej Ukrainy w kierunku demokratyzacji staty sie moz-
liwe w latach 2014-2018. W tym procesie istotng role petnity réwniez czynniki o charakterze cywili-
zacyjnym. Europejskie state cywilizacyjne w postaci tradycji historycznych, wartosci kulturowe oraz
cechy mentalno$ci majg istotny wptyw na preferencje elektoralne wyborcow. Wiasnie one ksztattujg
wybor okreslonego rodzaju narodowego lidera politycznego, ktéry wspdétczesnie ostatecznie uzyskat
cechy polityka europejskiego. Jednoczesnie pewne archetypy $wiadomosci politycznej Ukraincow
— etatyzm, kolektywizm, radykalizm polityczny, uwidoczniajg sie w ich kulturze wyborczej w postaci
orientacji na partie wiadzy, ktére z pewnym stopniu hamuja ostatecznie zadomowienie sie modelu
demokratycznego kultury wyborczej na Ukrainie.

Stowa kluczowe: kultura wyborcza, proces wyborczy, udziat w wyborach, Ukraina, wybory

Transformation of Electoral Culture in Ukraine: From Authoritarian Practices to

a Democratic Model

Abstract: The body of the article goes on to discuss the problem of electoral culture transformation
from authoritarian practices to a democratic model in Ukraine. The application of the methodological
approaches of modern political science, formed in the Anglo-American political science discourse,
made it possible for author to substantiate that it was the period between 2014 and 2018 that facil-
itated democratic positive tendency in the electoral culture of Ukraine. It should be articulated, that,
of particular importance were civilization factors. European civilization constants, rooted in historical
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traditions, spiritual and cultural values and national mentality peculiarities, have a significant impact
on voters' electoral preferences. Noteworthy, they impose on electors’ decision to choose a certain na-
tional political leader, who has finally established himself as a European-style politician. Furthermore,
such archetypes of Ukrainians’ political consciousness as statism, collectivism, political radicalism
are manifested in their electoral culture as a market-orientation when in power, which to some extent
inhibit the final approval of the democratic model of electoral culture in Ukraine.

Keywords: electoral culture, electoral process, electoral participation, Ukraine, elections

TpaHcdopmaLus aneKTopanbHOM KyNbTypbl B YKpauHe: 0T aBTOPUTAPHbIX NPaKTHK
K AeMOKpaTHYecKoi Mofienu

AnHoTauus: ABTOPbI aHaNM3MPYOT NpoLiece TpaHchopMaLuy 3NeKTOpanbHOA KynbTypbl B YkpauHe
OT aBTOPUTAPHbIX MPAKTHK K EMOKPAaTUYECKOM MOAeNN. Icnonb3oBaH1e METOA0A0rMYECKUX NPUH-
LIMNOB COBPEMEHHOI MONUTMYECKON HayKK, CHOPMUPOBAHHBIX B aHII0-aMEPUKAHCKOM MOAUTONO-
TMYECKOM JMcKypee, NO3BOAUNN 060CHOBAT, YTO M3MEHEHWS B 311eKTOPabHOM KynbType YKpauHbl
B HampaBieHWn JeMOKpaTH3aLuy cTanu BosMOXHbI B nepuog 2014-2018 rogos. B aTom npouecce
CYLLECTBEHHYIO POfb Cbirpann 1 GakTopbl LMBUAN3ALMOHHOMO XapakTepa. EBponenckue UMBUAK-
3aLMOHHbIEe KOHCTaHTbI B BWE UCTOPUYECKUX TPAANLINA, KYAbTYPHBIX LIEHHOCTER U 0COBEHHOCTEN
MEHTaNNTeTa CYLLECTBEHHO BNMSAIOT Ha 9/eKTOpasbHble NPpeanoYTeHns usbupareneir. VIMEHHO OHM
(GopMMPYIOT BbIGOP ONpeaeneHHOro T1Ma HaLMOHaNbHOr0 NOAMTUYECKOTO MAEPA, KOTOPbIA CEroAHs
OKOHYaTe/bHO NPUOBPEN YepTbl BPOMEICKOro NOANTHKA. B TO e BpeMs, onpefeneHHble apXeTunbl
MOSIMTUYECKOTO CO3HAHNA YKPaUHLEB — 3TaTU3M, KOSIEKTUBW3M, NOJIMTUYECKWNIA pafinKannam, Nnpo-
ABAAKOTCA B UX 3NEKTOPANbHOM KyAbType B BUAE OPUEHTALMIA Ha NapTUO BNACTH, KOTOPble B onpe-
[JENEHHOM CTeneHy TOPMO3AT OKOHYATENbHOE YTBEPKAEHWE AEMOKPATUYECKON MOLENM 3NeKTOpab-
HOW KyNbTYpbl B YKpauHe.

KnioueBble cnoBa: snekTopasibHas KynbTypa, 9/1eKTopasibHbIA NMPOLECC, 3M1eKTopasbHOe yyacTue,
YKpauHa, Bbl60pbI
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