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Tom XVIL Styczen — Luty 1903. Zeszyt 1.
WIS LEA

BRODNICA W XVIII WIEKU.
Napisat
prof. A. Chudzinski,

WSTEP.

Niema pono w zakresie badan dziejowych zadania wazniej-
szego, a zarazem i pod wielu wzgledami ponetniejszego, niz poszu-
kiwania nad przeszloscia miast polskich i polskiego miesaczaiistwa,
Niestety, wdzieczne to i plon obfity obiecujace pole lezy u nas nie-
mal zupelnie jeszcze odlogiem. Albowiem wyjawszy miasta pierwszo-
rz¢dnego znaczenia, jak Warszawa, Poznan, Krakow, Lublin, Gniezno,
ktore w ciagu ubieglego stulecia znalazly skrzgtnych i umiejetnych
badaczow swej przeszlosci, — monografje, historje miast poszczegol-
nych majace za przedmiot, sa arcyrzadkim zjawiskiem w naszej lite-
raturze historycznej. Odnosi sie to mianowicie do miast naszych
srednich i malych, o ktérych, jak dotychczas, sporadyczne tylko
w naszych dzielach uczonych, historyeznych i encyklopedycznych,
spotykamy wzmianki:

I zaiste, dziwié sie tu niema czemu! Badania bowiem tego
rodzaju wielkie nastreczajg trudnosei, choéby tylko ze wzgledu na
jakosé, ilosé i dostepnosé zrodel. Jak wiadono, ciezkie, nieublagane
fatum zawislo w dawniejszych wiekach nad pomnikami historyczne-
mi kraju. Poczgwszy od polowy XVII wieku, kilka razy, jak dlugi
i szeroki, pokrywal sie¢ zgliszczami i gruzami, a w pozogach jego siol,
miast, zamkow i klasztorow tysigcami gingly bezpowrotnie najcen-
niejsze dokumenty. Co oszczedzil ogien i wojny, tego doniszczylo
niedbalstwo starostow i wladz miejskich, ktérym piecza nad archi-
wami hyla poruczona. A co, pomimo tylu niepomysinych ezynnikow,
uszlo calo, to w najszczesliwszymn razie, rozwleczone zostalo po

1
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rozmaitych zamiejscowyeh archiwach i tam w pyle zapomnienia
czeka po dzis dzien na reke, ktoraby podniosla skarby, w nich za-
warte. W razach nieszczgsliwych pozostalo na miejscu i tu prze-
padlo pod opieka ludzi, niemajacych pojecia o znaczeniu i warlosci
tych starych szpargaléw 1).

Tak tedy badania nad przeszloscig naszych miasteczek podlegaja
wielolicznym trudnosciom, ktérych pokonanie wymaga nieraz nie-
powszedniego naktadu pracy, cierpliwosci i srodkow pienigznych.
A ze, pomimo swej nadzwyczajnej mozolnosci, studja tego rodzaju
prowadza czesto do rezultatow niklych lub tylko lokalnie waznych
i ciekawych, przeto rzecza jest naturalng, iz niezbyt licznych znaj-
duja lubownikéw.,

W szczesliwszym polozeniu od wielu innych, spélrzadnych
miasteczek, znajduje si¢ pod tym wzgledem Brodnica. Polozona
nad Drweca, na strazy bardzo waznego brodu przez te rzeke, odegra-
la ona czasu swego bardzo wybitng role w zatargach krzyzacko-
polskich. Ww. mistrzowie, w celu utrzymania mieszkancow tego
miasta w przychylnym dla zakonu usposobieniu, nadawali mu liczne
przywileje i darowizny. A po zajeciu tych ziem w posiadanie pol-
skie, to przychylne usposobienie wzgledem naddrwecznego grodu
przenioslo si¢ 2 zakonu na spadkobiercow jego wladzy—kréléw pol-
skich, ktérzy nietylko bez trudnosci zatwierdzali miastu jego dawne
prawa i przywileje, ale hojna dlonig zlewali nan nowe, Nawigzaly
sie tez pomigdzy niekldremi z krélow a niastemn Brodnicg bardziej
osobisle, sercowe stosunki przez to, iz starostwo brodnickie stuzylo
jako oprawa ich zonom i siostrom. I tak widzimy je od r. 1605—

) W tym wzgl¢dzie z wlasnego doswiadczenia opowiedzie¢ moge czytel-
nikowi cickawy szczegét.— W Sremie, ongi siedzibie kasztelanéw, gdzie jako dziec-
ko uczeszczalem do gimnazjum, byta przy kosciele farnym bibljoteka, pomieszczo-
na nad zakrystjg. Klucz do bibljoteki znajdowal si¢ w aserwacji koscielnego. A 2e
i ja u koscielnego mieszkalem, wigc dawat on nam niekiedy klucz, i chodzilismy
do bibljoteki grzebaé w starych szpargalach. Pomiedzy innemi ksiggami bylo tam
kilka toméw akt urzedu nie wiem juz jakiego. Szczegélnie jeden tom nam im-
ponowatl pismem nadzwyczaj starannym z inicjalami, nader misternie wykonanemi
réznokolorowemi farbami i poztotkiem. Wydzieraliémy zatym karty i zabieraliémy
dla siebie. Dzi$, po latach czterdziestu, na wspomnienie o tym bezwiednym wan-
dalizmie, porywa mig taka wsciekta rozpacz, 2e goldwem sobie nieraz wyrwaé
resztkg posiwiatych wioséw.
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1625 w posiadaniu Anny Wazdwny, siostry Zygmunta III !), nastep-
nie w posiadaniu drugiej jego zony Konstancji (do r. 1632), potym
corki jego Anny Konstancji (dor. 1636), dalej zony Wladystawa 1V—
Cecylji Renaty (do r. 1644), a wreszcie Marji Kazimiry, zony Jana
Sobieskiego (od r. 1679 — 1698). To tez nieraz w przywilejach
sztywny jezyk kancelaryjny nabiera jakby pewnej rzewnosci, i spo-
tykamy w nich wyrazenia takie, jak: ,mily nasz gréd Brodnica,“
»aby da¢ dowéd ojcowskiej naszej taski mieszkaiicom naszego kro-
lewskiego grodu Brodnicy“ i t. p.

') O niej jednej jeszcze wérdd ludnoséci brodnickiej zachowaly si¢ echa
jakich$ mglistych wspomniefi. 1 tak, przed laty moze dwudziestu, z ust jednej ze
starych bab szpitalnych slyszalem opowiadanie o ksig¢zniczce (Jadwigg zwala ja
moja opowiadaczka), ktora zakochawszy si¢ w swoim pokojowczyku (W egrzyno-
wiczl), a nie mogac uzyskaé od kréla pozwolenia na pojecie go w malzefistwo,
z 2alu wielkiego trupem padla, podczas procesji. na schodach domu, stojacego po
lewej rece bramy, prowadzacej ongi z zamku do miasta (Konstancja Rakuzankal)

Tak i w tym opowiadaniu mamy przed sobg Jw

Hieroglif, mchem zaroste zdobigcy kamienie.
Napis, ktorym spowite usnelo znaczenie,
Odgtos slawy, wiejgcy przez lat oceany,
Odbity o wypadki, o kiamstwa zlamany,
Godzien $miechu uczonych.

O innym, poetyczniejszym podaniu jako dogasajgcym za jego czaséw, wspo-
mina Zimmer w swoim ,Riickblick auf die Schicksale der protestantischen Gemein-
de in Strasburg.“ Powiada on bowiem, i% za dni jego chodzily wiesci, jakoby co
lat siedem pojawiata si¢ Anna z fraucymerem swoim na ruinie zamkowej, wcho-
dzila na wieze¢, obchodzita trzy razy dokola jej blanki i nagle znikala. Niekidrzy
zabobonni ludzie mieli nawet to dziwne zjawisko widzie¢ na wiasne oczy.

Dzisiajsze, wysoko wyksztalcone, a jeszcze wigcej o swoim wyksztatceniu
zarozumiale pokolenie na takie babskie brednie ma za odpowiedz $miech szyder-
czy. I dlatego niema dzi§ rzeczy trudniejszej nad to, by sktonié starca do opowiadania
dawnych dziejéw; skutkiem tego najpiekniejsze podania zanikajg dzisiaj szybko
a bezpowrotnie. W ka2dym razie widaé z tych podaf, jak popularng byta swego
czasu postaé krélewny Anny wséréd ludnosci brodnickiej. Ona tez jedyna z po-
4réd koronowanych dzierzycielek starostwa stale przebywata w Brodnicy. Podiug
tegoz Zimmera kazde niemal dziecko szkolne wiedzialo za jego czasow, iz na
drodku placu szkolnego pochowana jest szwedzka ksigzniczka. W rzeczywistosci
cialo jej stalo od r. 1625—1631 na tym placu (ktory protestantom brodnickim
stuzyl za cmentarz) w osobnej kaplicy grobowej, obrdconej pézniej na szpital
ewa;xgielicki, az wreszcie, po ostatecznym rozbiciu si¢ rokowan Zygmunta III
o zltozenie jej ciala w grobach na Wawelu, pochowano je w protestanckim na-
6wczas kosciele Panny Marji.
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Tym sposobem zebrala si¢ znaczna wiazka dokumentow, do-
chowanych do dzis dnia!), ktore pieczolowitosci krolow naszych
o dobro swych poddanych chlubne wystawiaja §wiadectwo. Z nich
przywilej Zygmunta Augusta (d. d. Torun, feria quarta ante corpus
Christi a.s. 1552) i Augusta 1I (d.d. Warszawa, 30 grudnia 1738 r.)
o tyle sg wazne i ciekawe, iz zawieraja czesciowo doslowna trans-
skrypcje dawnych przywilejow, nadanych miastu ongi przez ww,
mistrzow. A dalej znajduja sie w posiadaniu miasta: zatwierdzenie
przywilejow jego przez Stefana Batorego (d. d. Brodnica, 12-go maja
1577 r.), takiez zatwierdzenie przez Jana Kazimierza (d. d. Warsza-

Brodnica.

wa, 16-go marca}1648 r.), przywilej Zygmunta I, nadajacy miastu
prawo wylacznego wyszynku wodki i piwa przywozowego we wlas-
nym lokalu (d. d. Warszawa 1622 r.), przywilej Wladyslawa IV
(d. d. Warszawa, 5 stycznia 1646 r.), warujacy protestantom brodni-
ckim wolno$é zupelna wyznania, a potwierdzany przez Jana Sobie-
skiego, Augusta I i Augusta III 2); dalej wielce ciekawy dokument

) W posiadaniu magistratu i korporacji cechowych.

3) Jest to perla brodnickich przywilejow i chlubny dowdd, jaks tolerancja
religijng kierowat si¢ rzgd polski wzgl¢dem innowiercow. O tresci jego— por. roz-
prawe moja ,Powiat Brodnicki w $wietle najnowszych badan“ (Wisla, XV, str. 42).
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nadania kawala ziemi z grunléw staroscinskich Wegrzynowiczowi,
kucharzowi siostry Zygmunta 1II, Anny, i cérki jego Konstancji, za
jego wierne ustugi (d. d. Warszawa, 20-go wrzesnia 1635); niemniej
ciekawy reces procesu pomigdzy miastem a starosta brodnickim Ra-
falem Dzialynskim, o ttuke z r. 1598, a wreszcie kilka mniej wa-
znych kontraktow migdzy miastem a mieszezanami; wyciagi z me-
tryki koronnej, ksiega protokutéw sadu lawniczego Brodnickiego
z lat 1603—1607 1), przywileje i rejestry cechow ii. Oprocz tego
s3 tam liczne dokumenty, tyczace si¢ przesztosci Brodnicy, archiwa
krolewieckie, gdanskie, torunskie, warszawskie i pelplinskie. Dodaé
do tego nalezy kroniczke, utrzymywang przy kosciele ewangielickim
w Brodnicy, i drukowang kronike burmistrza brodnickiego Zermanna
(z przeszlego wieku), ktéry, czerpige nieraz, acz niezbyt umniejetnie,
ze zrodel dzi$ juz nieznanych, sam poniekad stal si¢ dla nas
zrodlem ?).

Szczegolnie obficie pfyna wszakze zrodla do historji Brodnicy
w tym wieku, w ktérym historja miast naszych zrodlowo najniniej
dotychczas jest rozjasniona, t.j. w wieku XVIII. Albowiem oprocz
fragmentarycznych wzmianek, rozrzuconych okolicznosciowo po roz-
maitych dokumentach, mamy tu, mianowicie co do pierwszej polo-
wy XVII wieku, kilka niezwykle waznych zrodet. Do nich zaliczamy:
1) wizytacje gieneralne kosciola Brodnickiego z lat 1724, 1742, 1746
i 1749; 2) wiazke aktow, dotyczacych zatargu miedzy miastem
a wladza biskupig w latach 1746 —1762, przechowywang w archi-
wum torunskim; 3) liczne statuty i ksiegi cechowe, pochodzgce
z tych wlasnie czasow. Niepospolit; wartosé pomocnicza maja nad-
to: 1) wizytacje dekanalne archiprezbiterjatu brodnickiego i tradycje

') W posiadaniu kosciota katolickiego.

3) Niestety, dokumenty do historji miejscowej ging i dzi$ jeszcze. I tak
zagingt przed laty moze pigciu wilkierz, nadany cechowi krawieckiemu przez mia-
sto r. 1702, wielce wazny i ciekawy, i prawdopodobnie dokument, tyczacy sie
procesu mieszczan brodnickich ze starosty Rafalem Dziatyfiskim i zong jego Zo-
fjg o ttuke z r. 1596. Pierwszy ckscerpowany jest wszakze w artykule moim p. t.
»Cech krawiecki w Brodnicy" (Wisla, 1898, t. XI, str. 503 —5628), drugi w krétkim
wyciggu znajduje si¢ w moim posiadaniu (por. Wisla, 1. XV, str. 461). Z uwagi
na moznoéé zatraty najcenniejszych nieraz dokumentéw, pochwali¢ tylko mozna,
iz tak miasto jak wigksza czg$¢ cechow w czasach ostatnich zdecydowaty si¢ do-
kumenty, bedgce jeszcze w ich posiadaniu, odda¢ na schowanie do archiwum To-
rufiskiego.
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inwentarza koscielnego, rozciagajgce si¢ z przerwami na lata 1701—
1787 1), i 2) ksiegi miejskie sgsiedniego miasta Golubia, nader obfite,
bo 22 tomy obejmujace. O drugiej polowie tegoz wieku pouczajg
nas liczne rozporzadzenia rzadu pruskiego, akta hipoteczne sgdu
brodnickiego, akta landratury, bylej kamery ekonomicznej, urzedu
lesnego i i.

Z pomocg tego materjalu mozna tedy odtworzy¢ nietylko prze-
bieg zewnetrzny dziejow, ale, co niemal wazniejsze i ciekawsze, cha-
rakter zycia wewnetrznego dawnej polskiej miesciny w czasach tak
niestychanie waznych w dziejach miast naszych, a pomimo swej
niezbyt dalekiej odleglosci tak malo stosunkowo znanych. Na po-
przednikach w tego rodzaju pracach niezupelnie tu zbywa. Przy-
czynki do historji miasta Brodnicy dali juz bowiem przedtyn, oprécz
wyzej wspomnianego burmistrza Zermanna: Hennig w swoich: ,Ge-
schichtliche Nachrichten iber den Kreis Strasburg,“ Zinuner w swo-,
im ,Rickblick auf die Schicksale der protestantischen Gemeinde der
Stadt Strasburg,“ Chudzinski w ,Cechu krawieckim* (Wista, t. XI),
Lazega w artykule ,,Brodnica miedzy r. 1819 a 1863* (Roczn. Tow.
nauk. Torunsk., V), a wreszcie Plohn w ,Geschichte des Kreises
Strasburg in Westpreussen‘'. Ostatniemu dzielu bezwarunkowo pod
kazdym wzgledem przyznaé nalezy pierwszenstwo. Albowiem pod
wzgledem swej materjalnej zawartosci opiera si¢ ono na obszernych
studjach archiwalnych i zawiera mnostwo nieznanych skadingd wia-
domosci o przeszlosci tych stron; pod wzgledem zas formalnym ko-
rzystne czyni wrazenie przez $woj ton wzglednie objektywny, w ja-
kim autor wypadki stara sie przedstawié¢, bez owego tyle modnego
dzisiaj szowinizmu w omawianiu spraw polskich,

Opierajac sie tedy na pracach tych poprzednikow, te jedyna
windykujeiny sobie zasluge, iz, ograniczajac studjum nasze $cisle na
wieku XVIII, niejeden szczeg6l wazny, naszkicowany przez nich tylko
pobieznie, wycieniowacé moglisSmy w pelniejszy obraz. Szczgsliwym
zas czu¢ si¢ bede, jesli losy naszej miesciny, z bieda nawet ze sluchu
znanej ogolowi naszej wykszlalconej publicznosci, zdolajg do pewne-
go stopnia obudzié¢ zaciekawienie i w dalszych kotach czytelnikow.

1) Foljant strasznie zdefektowany przez wydarcie pierwszych kart, praw-
dopodobnie z umystu, przez wikarego Nigockiego, o czym wspomina wizytacja
gieneralna Plgskowskiego. Braknace karty obejmowaly, jak si¢ zdaje, wizytacj¢

kanonika Strzesza z kofica XVII wieku, niestychanie wazng dla historji tych
stron.
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I.
Stosunki zewnetrzne Brodnicy w XVIII wieku.

Wiek XVIII zaczal si¢ dla miast polskich pod wielce niepo-
myslnemi wrézbami. W r. 1700 wybuchla wojna miedzy Karo-
lem XII a Augustem I, w ktora wkrdtce pomimo woli weciggniela
zostala Rzeczpospolita Polska. Skutki tej nieszczgsnej wojny nieza-
dlugo namacalnie odczué si¢ daly i tym stronom. Albowiem po za-
jeciu Warszawy przez Szwedow, szlachta pruska w lipcu r. 1702 ze-
brala si¢ na pospolite ruszenie pod Brodnica, ale, jak zwykle w po-
dobnych razach, wkrotce, nic nie zdzialawszy, rozeszta si¢ do do-
mu. Natomiast wojska szwedzkie, po zwyciestwie pod Pultu-
skiem w roku nastgpnym, zwolna zalewac poczety Prusy. W polo-
wie maja 1703 r. rozpoczely one oblezenie Torunia, a w koncu te-
goz miesigca zajely Golub i Brodnice. Major szwedzki Kreuz na czele
400 ludzi konnicy otrzywatl rozkaz wybrania kontrybucji od sgsied-
niego miasta Lidzbarga. Tutaj napadniety znienacka przez saskiego
jenerala Brandta w sile 6—7000 ludzi, zdolal si¢ przerznaé, lubo
z wielka strata, bo zginglo w bitwie i w przeprawie przez bhystra
rzeczke Wel po stronie szwedzkiej dwu oficerow i 180 ludzi. Na
wies¢ o tej utarczce, wyruszy! niezwlocznie swoim na pomoc szwedz-
ki jeneral-major Nieroth z Nowego Miasta i zlgczyl sie z Kreuzem,
ale przybywszy do Lidzbarga, juz tam Brandta nie zastal. Pocho-
wawszy zatym poleglych i $ciagnawszy do siebie nieco rozbitkow,
powrdcil do Nowego Miasta.

Na tym skonczyla si¢ wielka akecja wojenna w tych stronach.
O dalszych przedsigwzieciach wojennych nie slychaé ni z tej, ni
z owej strony, natomiast stala w Brodnicy zaloga szwedzka pod do-
wodztwem pulkownika Axela Sparre, ngkajac ciezko okolice przylegle
rekwizycjami i kontrybucjami. Osobliwie podputkownik Claes Bon-
de odbywal w tym celu podjazdy na lewym brzegn Drwecy. Ze swo-
jemi protestanckiemi wspélwiercami, jak zawsze, tak i tym razem,
nawigzali Szwedzi przyjazne stosunki. Przynajmniej szwedzcy ofi-
cerowie urzadzili, podlug ewangielickiej kroniki koscielnej, skladke
miedzy soba i ofiarowali gminie protestanckiej d. 30-go czerwca
1704 r. 46 tal. 18 gr. Za te pienigdze sprawili sobie protestanci brod-
niccy srebrny kielich pozlacany do swego kosciola.

Jak dlugo Szwedzi pozostawali w Brodnicy — niewiadomo.
Prawdopodobhnie opuscili oni to miasto, jak i Torun, na jesieni r. 1703,
Miejsce przez nich oproznione zajyl wrog o wiele grozniejszy: w r.
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1708 pojawila si¢ zaraza, ktora wsrod ludnosci brodnickiej straszne
poczynila spustoszenia, Albowiem podiug ewangielickich ksigg ko-
scielnych, w samej gminie proteslanckiej umarlo na nig przeszio 100
osob. O ilez wigcej srozyé sie¢ musiata wsrod biedniejszej, gorzej od-
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zywianej i mieszkajgcej ludnodci katolickiejl Mozna si¢ tedy domy-
slaé, iz cierpienia z powodu wojny szwedzkiej, zubozenie i zaraza
wprawily ludnos¢ brodnickg w nastréj rozpaczliwy, ktérego na-
stepstwem byl rozruch ludowy, o jakim wspomina korespondencja
magistratu Brodnickiego z magistratem Torunskim w r. 1710.
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Zaledwie rany, zadane dobrobytowi miasta Brodnicy przez te
nieszczesliwe wypadki, poczely si¢ zablizniaé, spadla nowa klgska
przez tak zwang druga wojne potnocng. Dla podtrzymania obioru
Augusta III, wojska rosyjskie wkroczyly w ziemie Rzeczypospolitej
Polskiej.

Dwadziescia dwa lata spokoju nie daly jeszcze miastu nalezy-
tego wytchnienia, gdy r. 1756 wybuchla wojna siedmioletnia. W le-
cie 1757 r. jeneral rosyjski Fermnor zajyt Prusy Wschodnie, a w mar-
cu nastgpnego roku posungl wojska swoje nad Wisle i Drwece.

Aby miastu finansowo dopomée, nadal mu August Il r. 1757
przywilej pobierania moslowego i splawnego od sptywajgcych Drwe-
cq tratew. Mostowe bylo do$¢ wysokie, gdyz wynosito dla krajow-
cow od woza 15 gr., dla kupeow zagranicznych | zlp., a dla Zydéw
2 zlp. Dalej placono od sztuki bydla 1 grosz, a od owcy 1 szelag.
Jako splawne pobierato miasto 1 pier lub 1 zl. od kazdych prze-
plywajacych tedy 60 pni. Otoz tedy upadek zupelny wszelkiego ru-
chu handlowego w Brodnicy charakteryzuje ta okolicznosé, iz r. 1768
dochod miejski z mostowego wynosil tylko 75 tynféw, a splawne od
lat czterech nic nie przyniosto.

Z latem 1763 energiczne reklamacje rzadu polskiego w Berlinie
odniosly wreszcie pozadany skutek: Fryderyk komendy swoje odwo-
lal i niektorych oficeréw za zbyt krzyczace gwalty ukaral. 6-go paz-
dziernika tegoz roku umart w Dreznie krol August III, a ze Smiercia
Jego wyplynela na wierzch kweslja obioru nastgpey, potaczona z za-
metem wszelkich stosunkdw. Z jednej strony ,familja“ wiodla na tron
Stanistawa Poniatowskiego, z drugiej strony Radziwiil, Branicki
i Potocki, sami niepewni, kogoby wysungé na kandydata, w tym tyl-
ko byli pomigdzy sobi zgodni, iz nie nalezy dopusci¢ do korony kan-
dydata  familji. Wojna domowa zduwala si¢ zalym byé nieunik-
niony. a pierwszy widoms jej zapowiedzia bylo w Prusiech Krolew-
skich zawigzanie konfederacji pod laska wojewody pomorskiego, Pa-
wla Mostowskiego z Ostromecka. Kazde 30 wldk ziemi dostawié mia-
lo jednego dragona z zupelnym rynsztunkiem, koniem i zoldem na
pot roku. Brodnica dostawié ich miata 6, a ich wyekwipowanie ko-
sztowaé miato 2,500 zl. Nadto otrzymalo miasto od wojewody mun-
derunki na 100 chtopa picchoty, za co zaplaci¢ miato po 150 zl. za
sztuke. W akcje wstapié nie miala wszakze konfederacja sposobno-
$ci, poniewaz wyhdr Slanistawa zostal tymezasowo przeprowadzony.
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Ale te kroki przedwstepne kosztowaly wiasto 3,000 z1., ktérych nie
majac w gotowiznie, musialo sobie pozyczy¢.

Konfederacja radomska, do ktérej protestancka Brodnica sla-
dem Torunia przystgpila d. 2-go maja 1767 r., na bieg spraw miej-
skich nie oddzialala wcale. Natomiast odbila si¢ na jej stosunkach
bardzo dotkliwie konfederacja barska. Albowiem oddzialy konfe-
derackie pojawialy sie czesto w Brodnicy. W przeciaggu trzech lat, od
r. 1768—1770, zrobito ono 17,780 zl. dtugu, co przy owoczesnych
stosunkach kredytowych przedstawialo juz sume dos¢ znaczng. Stan
miasta byl przerazajagcy. Ludnosc jego zeszczuplala do 228 ognisk
z 1,289 glowami 1); kasy byty puste, kredyt wyczerpany. Urzednikow
nie bylo czym placié, wige burmistrzowi nalezala si¢ w r. 1772 placa
za dwa lata po 2 tal. 60 gr. rocznie, sedziemu za rok jeden tal. 30 gr.,
a jako pisarzowi miejskiemu 26 tal. 30 gr., kamelarzowi za rok jeden
4 tal., 11-tu lawnikom za rok jeden po 1 tal. 30 gr, 4 deputowanym
stanu trzeciego za rok jeden po 1 tal. 30 gr., a wreszcie borowemu za
dwa lata po 15 tal. Na pokrycie wydatkow koniecznych bralo miasto
pozyczki, skad tylko dosta¢ moglo. I tak od niejakiej Tulodzieckiej
wziglo ono 53 tal. 30 gr. bezprocentowej pozyczki, od rajey Mar-
chalkiewicza 26 tal. 65 gr., a od podburmistrza Maliszewskiego 23
tal. 60 gr. Na dobitke wywigzal si¢ spor zaciety pomiedzy obywa-
telstwem brodnickim a dwczesnym burmistrzem Tausem. List krola
Stanislawa z ojcowskiemi upomnieniami do mieszezan, aby burmi-
strzowi swemu oddali nalezne posluszenstwo (d. d. Warszawa, 13-go
stycznia 1771 r.), jest ostatnim dokumentem z czaséw polskich ?).

Wsrod takich okolicznosci bylo to dla miasta niemal wy-
zwoleniem ze stosunkéw rozpaczliwych, gdy w dniu 19 wrzesnia
1772 r. zjechala don, pod przewodnictwem radcy domenjalnego
Mengdena, komisja, skladajaca sie z fiskala nadwornego Vettera,
jako protokulisty, poborcy powiatowego Bareire’a i poborcy akcyz-
nego Golawki, by je obja¢ w posiadanie w imieniu kréla pru-
skiego. Celem dopelnienia tego aktu zebrali si¢ w miescie zawezwa-
ni poprzednio nastgpujgcy obywatele ziemscy: Zakrzewski z Jagusze-

1) W obrebie dawniejszego miasta mieszka dzisiaj co najmniej z jakie

5,000 ludzi.

%) \Vyciag z Metryki koronnej (d. d Warszawa, 4-go kwietnia 1772 r.),
nie nalezy do kategorji dyplomatow.
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wic, Ruminski z Lembarka, Beklawski z Chojna, Jezierski z Bobro-
wa, Kalkstein z Babalic, Czapski z Kruszynek, Rudnicka z Sosna,
Kalksteinowa z Mileszew, Zabokrzynski ze Zmijewka, Glewinski
z Kantyli, Ulrychowa ze S\viecia, Rembielinski z Karbowa, Zagorski
z Piecewa, Jackowski z Ploweza, Grechowicz z Wrock, Karwacki
z Wapien, Sowinski ze Sloszew, Znaniecki z Cieszyn, Wesierski
i Dziemestowski z Dabrowki, Tomasz i Andrzej Sypniewscy ze Zmi-
jewa, Antoni Kierstan, dzierzawca Kruszyn, Medzielewski z Cielat,
Sobiewski z Gorezeniczki!). Objecie w posiadanie odbylo sie w zwyk-
tej formie, ogledziny zamku wykazaly, iz archiwéw, aktow i kasy
w nim nie bylo. Skarbnikiem powiatowym byl Karwacki, ale kasa
znajdowala si¢ w Wapnach; w niej, ku wielkiemu zdziwieniu komi-
sji, znaleziono tylko 50 zl. Jeden egzemplarz patentu okupacyjnego
wreczono takze obecnemu pastorowi protestanckiemu, Moellerowi.
Fryderyk W., w mysl oswieconego despotyzmu XVIII wieku,
zajal sie gorliwie podniesieniem dobrobytu kraju, i zaslug w tym
wzgledzie trudno mu odméwié. Pod wzgledem administracyjnym no-
wonabyty kraj urzadzono na stope pruskg. Starostwa znikly, ich
miejsce zastapily powiaty ziemskie. Nowoutworzony powiat Micha-
towski otrzymal znaczng rozleglosé, obejmowal on bowiem dzisiej-
sze powiaty Brodnicki, Lubawski i znaczng cz¢s¢ Wabrzeskiego. Na
czele powiatu postawiono landrata v. Tyszke, ktorego wladza roz-
ciggala sig¢ wszakze tylko na wsie; miasta bowiem ziemi Chelmin-
sko-Michalowskiej, z wyjatkiem Torunia, ktéry, jak wiadomo, pozo-
stal przy Polsce, tworzyly razem osobny powiat. Nadto wyjete zo-
staly z pod wladzy landrata wszelkie krélewszczyzny, do ktorych
przylaczono sekularyzowane jeszcze w ciagur. 1772 majatki du-
chowne, Dla tych krolewszczyzn utworzono osobne urzedy admini-
stracyjne—tak zwane komory ekonomiczne; bylo ich w powiecie Mi-
chalowskim dziewieé: brodnicka, golubska, brzezinska, kowalewska,
krotoszynska, bakowska, bratjarnska, lubawska i lidzbarska. Brodni-
ca stala si¢ siedziby sgdu powiatowego; landrecht pruski zastgpil
prawo polskie. W r. 1777 poczeto dla majatkow szlacheckich urza-

1) Nazwiska 0s6b i miejsc w oryginale protokétu okupacyjnego strasz-
nie poprzekrecane (por. Dziemgstowski i Kierstan), i trzeba bylo miejscami je re-
konstruowaé, np. Rumiuski na Rumifiski, Zabokrzynski na Zabokrzycki, Jaiskow-
ski na Jackowski, Bubelic na Babalice i t. p.
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dza¢ hipoteki, a w dziesig¢ lat pozniej utworzono dla nich Towa-
rzystwo kredytowe ziemskie.

W Brodnicy samej zajgl si¢ Fryderyk gorliwie przedewszyst-
kim zréwnowazeniemn etatu miejskiego. Byla to kwestja najbardziej
piekaca, gdyz miasto stalo w obliczu groznej ruiny finansowej: etat
jegonar, 1773 normowal dochody miejskie na 741 tal. 48 gr. 4} fen.,
a rozchody na 2,158 tal. 28 gr. 44 fen. Fryderyk zapobieg! bankruc-
twu tym, i1z przejal akcyze miejska na rzecz skarbu, a za to zobowia-
zal sie zaplaci¢ miaslu 1,493 tal. 44 gr. 6 fen.; biedniejszym zas oby-
watelom miasta wrdcil, w celu podniesienia ich ekonomicznego, wiel-
ce cenne prawo warzenia piwa w browarze miejskim, ktore przed
czasem nie tak dawnym bylo im wydarte przez obywateli znacz-
niejszych. Dla zapelnienia zas przerazajacych pustek w miescie spro-
wadzil w ciggu swego panowania do Brodnicy 11 rodzin osadniczych
z Niemiec i pobudowal dla nich w pierwszych zaraz latach dwa do-
my nakladem 2,233 tal,, a siedmiu innym mieszkancom dodatl na po-
prawe ich mieszkan 2,200 tal.; pod koniec zas swego panowania
wylozyl dalszych 5,100 tal. na budowe jeszcze dwuch domodw dla
kolonistéw i szesciu domdéw prywatnych. Rownoczesnie staral si¢
o podniesienie ruchu handlowego i przemystowego w Brodnicy, juz
to przez reorganizacje cechow, jui tez przez zaprowadzenie nowych
galezi przemystu, Ze starania te nie pozostaly bez skutku, tego do-
woden rosngca liczba ludnosci. Podniosla sig bowiermn liczba miesz-
kancow z 1,283 w r. 1772 na 1853 w r. 1789.

Schylek XVIII stulecia jest wypelniony wielkim procesem mia-
sta z fiskusem krélewskim o las, wydarly miastu ongi bezprawnie
przez starostéw brodnickich. Proces ten skonczyl si¢ dla miasta nie-
pomyslnie, glownie dlatego, iz miasto nie zdolalo juz teraz, po la-
tach dwustu, oznaczy¢ dokladnie granic swego pierwotnego lasu,
a zatym nie udalo mu si¢ wykaza¢ identycznosci przywlaszczonego
lasu z przedmiotem skargi. Rdwniez bezskutecznym bylo ponowie-
nie tegoz procesu za czasow Ksiestwa Warszawskiego: las pozostal
w posiadaniu wlascicieli wadjtostwa Karbowskiego, ktérym jeszcze za
czasow polskich byl emfiteteutyczniec wydzierzawiony.
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IL
Wyglad miasta.

Rozwdj niast polskich skonczy! sie z epoka ustalenia gmino-
wladztwa szlacheckiego w XVI wieku. Odtad zakrzeply one we-
wnetrznie i zewnetrznie na stanowisku, na jakim je zastal schylek
wiekdw srednich, a od polowy XVII wieku cofaé sie i upadac rap-
townie poczely.

Nie stanowila miedzy niemi wyjatku i nasza Brodnica, kto-
ra pod wzgledem zewnetrznym przechowala sie taka, jaka pozo-
stawil jg wiek XVI, z tg jedynie roznicg, iz wszystko ku upadkowi
si¢ pochylilo. Wyglad jej zewnegtrzny w wieku, ktory stanowi przed-
miot naszego studjum, mozemy dos¢ dokladnie sobie odtworzyé na
podstawie zrddel trojakich: wzmianek okolicznosciowych w doku-
mentach pisanych, mianowicie w wizytacjach koscielnych, planu mia-
sta, znajdujacego si¢ w dziele Puffendorfa o Karolu Gustawie, i za-
bytkow budownictwa, ktére po dzi$ dzien sie utrzymaly. Z tych plan
Puffendorfa dotycze wprawdzie oblezenia Brodnicy w r. 1655, ale
watpliwosci by¢ nie moze, iz to, czego si¢ dowiadujemy z niego o po-
tozeniu, podziale i obwarowaniu miasta w XVII wieku, zastosowaé
sig daje slowo w slowo i do nastepnego wieku, ile ze o jakowychs
zmianach w zrédlach naszych nigdzie nie znajduje si¢ najmniejsza
wzmianka.

Byla tedy Brodnica w XVIII wieku, sposobem miast srednio-
wiecznych, otoczona wysokim blankowanym murem i szerokim ro-
wem, nawodnionym za pomocg tak zwanej strugi, przeprowadzonej
od jezior Nizkiego i Wysokiego Brodna, znajdujacych si¢ w niewiel-
kiej odleglosci, na polnoc od miasta. Znaczne czesci murdéw, acz bez
blankéw, utrzymaly si¢, mianowicie od strony pélnocnej, i dajg po-
jecie o niezwyklej iech wysokosci; fose zas miejska Sledzi¢ mozna
w calej jej rozciaglosci po zaglebieniu, tworzacym tak zwany Przy-
kop. Mury miejskie wienczyly w nieréwnych odstepach wieze, po
czesei wieloboczne, po czesci okragle. Na poszczegdlne czesci muru
rozdzielaly si¢ one nieréwno, stosownie do potrzeby i jakosci tere-
nu, I tak, w murze pélnocnym, od strony puffendorfskiego ,subur-
bium,“ nie bylo ich wecale, tak samo w murze poludniowym. W mu-
rze wschodniin bylo ich razemn siedem, i siedemn lub osiemn w murze
zachodnim wzdluz Drwecy.
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Bram mialo miasto cztery: bramg sw. Ducha, ('helmirskg, Do-
brzynskg i Zainkowa. Pierwsza prowadzila z przedmlescla na droge

Plan Puffendorfa.

(bastjony byty dodane przez Szweddéw).

a) Brama Sw. Ducha. e) Brama z zamku na zewngtrz.
b) Brama Chetmifiska. f) Zamek.

¢) Brama Dobrzyfiska. g) Przedzamcze.

d) Brama Zamkowa. k) Mosty.

#) Nowe miasto.

do Grudzigdza i Nowego Miasta; druga z miasta na przedmiescie;
trzecia z miasta przez Drwece na poludnie do ziemi Michaltowskiej
i na Mazowsze; czwarta z miasta do zamku. Pierwsza znikla doszczet-
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nie dopiero w poczatkach ubieglego stulecia. Podlug opisu tych, co
Jja jeszeze widzieli, opatrzona byla mostem zwodzonym. Brama Chel-
minska utrzymala si¢ do dzis dnia w calosci, znikt tylko wazki przed-
bramek, i stanowi ona jeden z najcelniejszych zabytkéw budownictwa
w tych stronach. Brama Dobrzynska skladala si¢ ze sklepionego prze-
chodu bramnego, ostanianego z boku silng osmioboczng wiezg. Dzis

~

Chetmifiska brama po jej odnowieniu.

przechdd bramy znikl bez sladu, lecz wieza dochowala si¢ w calosci.
Bramy Zamkowej pozostaly do dzis dnia slady niejakie w wazkim
ujsciu ulicy sw. Jakdba.

Wszystkie te fortyfikacje nie mialy juz w wieku XVIII zadnego
znaczenia, i zajmowanie miasta przez Szwedéw, Rosjan, konfedera-
téw, dokonywalo sig, o ile zrédla nasze pozwalaja sadzié, bez naj-
mniejszego oporu. Nie byly one juz nawet, jak si¢ zdaje, do celow
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obronnych uzywane. Przynajmniej jedna z wiez, do kosciola naleza-
ca i dlatego baszta Koscielng zwana, obrécona byla podiug wizytacji
koscielnej z r. 1724 na prywatne mieszkanie, ktorego komornik pla-
cil czynsz kosciolowi. Nie stychaé tez nic o jakims uzbrojeniu. Tyl-
ko pomiedzy starym zelastwem koscielnym, przechowywanym w ko-
morze nad kaplica §w. Krzyza, wymienia taz wizytacja zbroje zelaz-
ng z kolnierzem i kapturem, oszczep i misiurke ze stali. Widocznie
byly to zabytki z tych czaséw, kiedy korporacje do obrony muréw
i utrzymywania wlasnych arsenalow byly obowigzane. Z tychze cza-
sOw pochodzi oczywiscie miecz prosty z dobrej stali, 90 ¢m dlugi,
6 em u gory szeroki, z rekojescig w ksztalcie krzyza, do dzi§ dnia
w posiadaniu cechu krawieckiego bedacy.

Osmioboczna wieza.

Centrum zycia miejskiego tworzyl rynek. Zdobila go juz wow-
czas piekna ruina pogorzalego wr. 1631 ') wspanialego ratusza, z ta
jedynie réznica, iz szczatki jego byly wéwczas o wiele znaczniejsze
niz dzisiaj i ze po czesci byl wtedy jeszcze uzywany; z okolicznoscio-
wych bowiem wzmianek w naszych Zrédfach wynika, iz znajdowala
si¢ w nim waga miejska. By¢ zas moze, iz juz wowczas, jak w po-

1) Plehn przeczy wiadomosci, jakoby w r. 1831 wielki pozar nawiedzil
miasto; mial on si¢ wydarzyé r. 1661.
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czatkach XIX wieku, w obszernej jego hali wchodowej mialy po-
mieszczenie przyrzady pozarne. Zreszlg byl on juz wéwczas, podob-
nie jak dzisiaj, dokola obudowany domami i domkami, z ktérych je-
den, ,buda pod ratuszem* zwany i napél juz rozwalony, byl mieszka-
niem organisty. Wogdle zdaje sie, iz stan budowlany miasta byl bar-
dzo zly. Gdziekolwiek bowiem Zrédla nasze wspominaja o budynkach
czy to prywatnych, czy tez publicznych, tam i dodatek czesty: ruino-
sa, desolata, summa restauratione egens i t. p. ). Wiele tez placow
bylo pustych. I tak, przy ulicy Cichej, na mocy ukladu miedzy mia-
stem a wladzg koscielng z r. 1722, nalezacej do kosciola, byly, podlug

Rynek. -

wizytacji z r. 1724, trzy place puste, a tylko cztery zajete napol roz-
walonemi domkami. Jako place opustoszale wpomina taz wizytacja
miejsca, na ktorych staty domy ongi Michala Kuby, Krupki i Kalwi-
ka. Domy te w gruzy sie rozsypaly.

Caly handel zbozowy i artykulami spozywczemi odbywal sig
wylacznie na rynku z jedynym wyjatkiem dla jarmarkéw, ktdre cale

'Y Znamieniem charakterystycznym jest takze, i2 wyraz ,domus* w Zrod-
lach naszych rzadko tylko si¢ napotyka. Za to tym czedciej wyraz ,domuncula®.

2
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miasto zamienialy w jedno wielkie targowisko. Obywatele mieli przy
zakupnie prawo pierwszensiwa i dopiero gdy si¢ zaopatrzyli w swo-
Jje potrzeby, wolno bylo kupowac i innym. Czas trwania targu ozna-
czala powiewajgca na ratuszu choragiew. Wielka role w handlu gra-
ly towary solne, sol, ryby solone, sledzie i t. p. Prawo handlowania
niemi stuzylo wylaeznie wielkitn kupcom. Ci odprzedawali je kra-
inarzom, a dopiero kramarze sprzedawali je dalej konsumentom.
W tym celu mieli oni na rynku swe budy. Obok nich straganiarki
rozkladaly swe budki z owocem, orzechami, warzywem i innym po-
Slednim towarem. Wogdle by! rynek niezbyt porzgdnie zastawiony

Kosciol.

wszelkiego rodzaju jatkami, budkami, a nawet stajniami, musial wiec
magistrat brodnicki od czasu do czasu zarzadzac uprzitnigcie tychze,
aby umozliwi¢ dostep do studni.

Naokél wlasciwego miasta roztozyly sig trzy przedmiescia: Ka-
mionka (puffendorfskie suburbitm), Rybaki i Przedmiescie Polskie
(dzis Mazurskie). W jakim stopniu Kamionka byla zabudowang —
nie wiemy dokladnie; wiemy tylko, iz w pétnocnym jej koncu wzno-
sit sie kosciotek $w. Ducha ze szpitalem, probostwem i zabudowania-
mi plebanskiemi. Proboszcz miejski takze mial mial tutaj swoja s.to.-
dole. Rybaki i Przedmiescie Polskie, pulozone poza murami miej-
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skiemi, w poludniowym i potudniowo-zachodnim koncu miasta, by-
ly siedziby polskiej biedoty. Swiadcza o tym nazwiska mieszkancow,
Jakich tutaj spotykamy. I tak zyjq tutaj i majg swoje domki: Dre-
wienski, Stabiec, Domzal, Sopucha, Podgérski al. Kominiarczyk, Kus-
mierek, Niedbala, Polichowicz, Nosek, Pasturczyk i inni.

Oprocz tego wspominajg Zrédta nasze Nowe-Miasto. Jest to praw-
dopodobnie pas ziemi wzdluz Drwecy, pomiedzy tq rzekq, a wschod-
nig polacia dzisiejszej ul. Sw. Jakoba, pas, ktéry Krzyzacy pierwot-
nie zarezerwowali dla siebie na ogrod warzywny. Dopiero w r. 1353
6wczesny w. mistrz Winrych v. Knipprode podarowal ten ogréd mia-
stu z warunkiem, aby przeprowadzilo tutaj wygodna ulice. Tym spo-
sobem powstala dzisiejsza ulica sw. Jakoha, swego czasu hardzo waz-
na, gdyz stanowigca wlasciwg droge komunikacyjng migdzy zamkiem
a miastem. Polnocny jej wylot zamykala tak zwana brama Nowa,
jedyna, przez ktory dostaé si¢ bylo mozna z miasta do zamku. Z po-
wodu tego jej znaczenia poczylywano ja za przynalezinos¢ zamku
i zawsze byla ona w posiadaniu jego panow: najpierw Krzyzakow,
a pozniej starostow.

[IL
Zamek i starostowie.

Zamek Brodnicki lezal, jak widaé z planu, w pdlnocno-zachod-
nim rogu miasta i oddzielony byl od niego murem i rowem, Prze-
stronne przedzamecze otaczalo go od wschodu i poludnia, a wzdluz
jego muréw wznosily si¢ rozmaite zabudowania gospodarcze: $pichrze,
stodoly, stajnie. W polnocnej czesci przedzameza, opierajac si¢ o mur
jego wschodni, wznosi si¢ po dzi$ dzien jeden z najciekawszych bu-
dynkow Brodnicy—patacyk, wzniesiony ongi przez Zygmunta 11I dla
owczesnej dzierzycielki slarostwa Brodnickiego, siostry jego Anny.
Jest to gmach obszerny z niezwykle wysokimn dacliem, poteznemi ko-
minami,olbrzymiemi sieniami. z okratowang kuchnia, wysokiemi kom-
natami, oswiecanemi wielkiemi oknami o dwudziestu malych szy-
bach. Po $mierci ksi¢zniczki Anny sluzyl on jako rezydencja innymn
starostom i ich zastepcom, kiedy zamek, opuszczony przez swych pa-
now i tylko jeszcze do celow wojskowych i administracyjnych uzy-
wany, coraz wigcej pustoszal. Luslracja z r. 1730 przedstawia rezy-
dencje starostéw brodnickich jako nadzwyczaj wspanialy: byly tam
bowiem posadzki z réznokolorowej glazurowanej cegly, posowy ma-
lowane i zlocone, sciany malowane w kwiaty, kosztowne piece kaflo-
we, rowniez malowane we wzory roznoharwne na tle biatlym.
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Zamek sam by! to budynek kwadratowy, 46 m diugi i szeroki,
otoczony ze wszystkich stron tak zwanym parchamem, 10 m szero-
kim. Brama wchodowa lezala w polnocnym koricu jego wschodniej
§ciany, tuz obok wielkiej osmiobocznej wiezy naroznej. Z przedzam-
czem laczyl go most nie wprost bramy, lecz nieco dalej na poludnie
od niej potozony. Wielka narozna wieza, dochowana do dzi§ dnia
w calosci, jest 51 m wysoka i panuje nad calg doling Drwecy i przy-
leglemi wzgorzami. Stanowila ona poniekgd warowni¢ w warowni,
poniewaz oddzielona byla od reszty zamku wazkirn podworkiem i do-

Patacyk.

stepna jedynie z dachu wschodniego skrzydla zamku za pomoca zwo-
dzonego mostu. przez wejscia, znajdujace si¢ na 20 m od ziemi. Trzy
inne narozniki zamkowe wieniczyly pomniejsze, -kopulkowate wie-
zyczki.

Szkic zalgezony narysowany jest w r. 1829, podlug podan lu-
dzi, klorzy zamek widzieli jeszcze w calosci, oraz z islniejacych naow-
czas, o wiele znaczniejszych szczatkéw. Uderza w nim widoczne po-
dobienstwo do zamku Golubskiego, i stad wnosi¢ mozna, iz byl on,
podobnie jak zamek Golubski, w ciagu XVII wieku przebudowany
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w stylu zamkow polskich, t. j. z gladkiemi scianami nazewnatrz i da-
chami, spadajacemi nawewnatrz ku podworzu zamkowemu.

Wejscie do zamlku tworzyta brama tuz obok wielkiej wiezy bez
przedbramki («). Przez nig wchodzilo si¢ najpierw do waziutkiego
dziedzinezyka (b), mogacego byé skutecznie bronionym z wielkiej wie-
zy (c¢) wschodniego i potnocnego skrzydla zamkowego. Z dziedzin-
czyka prowadzila druga brama skosna (d) do wewnetrznego dziedzin-
ca (e). Tworzyly go catery skrzydla zamkowe i okalat sklepiony kruz-
ganek. Skrzydla te, sadzgc po dochowanych do dzi$ dnia fundamen-
tach i resztkaclh murdw, mialy nier6wng glebokosé. Najwezsze z nich
bylo skrzydlo pétnocne (f), w ktorym pono znajdowala sie kuchnia
i izby gospodarcze. W przeciwleglym mu skrzydle potudniowym
wschodnig polowe zajmowala kaplica (¢), zachodnia refektarz (k).
We wschodnim skrzydle do kaplicy przytykala sala kapitulna (3),

Wyglad zamku przed jego rozebraniem.

w zachodnim byta wspdlna sypialnia braci zakonnych (k). Z tejze
czesei zamku kryty ganek (I) prowadzil do zewnetrznego muru, ,par-
chamu¥, poza ktérym, na szerokim podmurowaniu, wsunigtym nieco
w Drwece, spoczywal tak zwany ,danskier,“ czyli kloaka zamkowa (m).

Podlug lustracji z r. 1730 zamek znajdowal sie juz wowczas
w stanie wielkiego upadku. Wieza przy bramie, prowadzace] z przed-
zamcza do miasta, lezata w gruzach, taznia i wytworny pawilon o 10
oknach, o ktorych, jako bedacych w ,parchamie® zamkowym tuz przy
bramie mostowej, wspomina lustracja z r. 1564,—znikly, a ich miej-
sce zajal pusty, nap6l rozwalony budynek, w ktorym pono niegdys
miescila sig stuzba ksigzniczki Anny. Zamek sam zamieszkiwala w ro-
ku 1730 juz tylko sama biedota: kilka rodzin szarwarkowych,owczarz,
szklarz, szewcizdun. Roku 1765 zapadl sig¢ dach i pozostaly tylko gole
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mury. Byl wige zamek wielce podupadtym, gdy w r. 1787 nadszedl
z Berlina rozkaz, aby go rozebra¢ dla zyskania taniego materjalu do
budowy domow. Rozebrano go tez z zim ng krwia do szczetu, jak ty-

i 11 2T B 74

TOTEED ulnn/um? h”ll’ ¢ .’m““"

s 3
/ | \ \\\\§ "
= . } N |
/ 4 , m"m"'“-,.."""'"""“' \\\\\\ /
= i ”"""l"hull"".

5y

ey

(0] o
-~
‘..._“‘ A N
e S
Plan zamku.
a) Brama zewnetrzna k) Sypialna.
b) Dziedzificzyk. !) Ganek zakryty.
¢) Wielka wieza. m) Dansker.
d) Brama wewnelrzna 7) Dom starostow.
e) Dziedziniec. 0) Przedzamcze.
[) Skrzydto pétnocne. p) Brama do miasta.
9) Kaplica. r) Brama z zamku prowadzaca na
k) Refektarz. zewnagtrz.

i) Sala kapitulna. 4) Mosty.
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le innych cennych zabytkéw architektury, i tylko cudem jakim$ sta-
ry olbrzym—uwieza zamkowa—uniknglt zagtady.

Starostwo Brodnickie nalezato do najintratniejszych, i niedar-
mo tez uzyte bylo tyle razy na opatrzenic zon, cor i sidstr krolew-

Wieza zamkowa.

skich. Obejmowalo ono nastepujgce wsie: Szczuke, Gorezenice, Mo-
czadla, Nowydwor, Rownice, Szafarnie, Lawy, Zdroje, Czystebloto,
Kruszyny, Rumunki, Pokrzywnice. Kuligi, Karas, Zarosle, Zmijewo,
Grzmigeq, Kruszyny, Dybrowke, Ksigzki, Niedzwiedz, Wrocka, Wy-
mokle, Malki, Grabowiec, Cieszyny, Pusta Dybrowke, Stoszewy, Kur-



24 A, CHUDZINSKL

kocin, Kawki, Brudzawki, Budziszewo, Tylice, Lembarg, Brudzawy,
Gorale, Buk Goralski. Oprdcz tego nalezaly do starostwa nastepuja-
ce majatki szlacheckie: Lembarg (wlasciciel Ruminski), Chojno, Bo-
browo, Wrodzien (?), Grzybno, Najmowo, Sumowo, Pusta Dabréwka,
Cieszyny (wl. Jezierski), Bobolice (?) (wl. Kalkstein), Kruszyny, Nie-
wierz (wl. Czapski), Sosno (wl. Rozycki), Mileszewy (wl. Kalksteino-
wa), Zmijewko (wl. Zabokrzycki), Czekanowo (wl, Karwat), Piecewo,
Jaguszewice (wl. Zakrzewski), Wrocka (wl. Grekowicz), Wapna (wl.
Karwacki), Stoszewy (w!. Sowinski), Cieszyny (wl. Znaniecki), Zmi-
jewo, Kruszynki (wl. kapitula chelminska), Cieleta (w}l. Modzelew-
ski), Gorezeniczka !). A dalej nalezala do starostwa eksklawa Lidzbar-
cka z przyleglosciami: Podzamcze Lidzbarskie, Wompiersk, Jelen (Ge-
lenga), Koty (Kattach), Kajek (?), Belk (Balkin), Nowydwor, Jamiol-
nik i Ciborz, ?)

Stagostowie brodnicey byli to zalym mozni panowie, i tytul
»per illustris“, nadawany im w dokumentach, bynajmniej nie tchnat
przesada. W XVIII wieku bylto ich siedmiu: Wojciech Kaweczynski
1699—1713), Adam Kaweczynski (17183 —1715), Franciszek Bielin-
ski (1715—1750), Jozef Plaskowski (1750—1763), Jan Jablonowski
(1763—1766). Szereg ich zamykaja Karol i Anna Schmidtowie, kto-
rych historja znana. Wiadoino bowiem, iz Anna byla kochankg Sta-
nistawa Augusta i ze krol, pragnac si¢ pozby¢ niewygodnego mal-
zonka, nadawszy mu tytul: sécrétaire privé et l'intendant de la maison
du roi, wyslal go juz r. 1766 7a granice, gdzie tez umart r. 1777. *)
Schmidtowa utrzymala si¢ w posiadaniu slarostwa dor.1772, aw tym
roku odstgpila je rzadowi pruskiemu, wzigwszy od Fryderyka W. ty-
tutem wynagrodzenia 36000 talarow.

Rola, ktérg swojego czasu starostowie odegrali w Polsce wzgle-
dem rniast i mieszczanstwa, jest nazbyt znana, izbym mial potrzebg

1) Warto wspomnieé, iz ze wszystkich rodzin szlacheckich, tutaj wymie-
nionych, sami tylko Karwatowie i Rézyccy utrzymali si¢ do dzi$ dnia w po-
wiecie.

) Opis ten starostwa Brodnickiego wyjety jest z Henniga ,,Gesch. Nachr.*,
a ten wyjal go prawdopodobnie z opisu, sporzgdzonego przez rzad oruski przy
okupadji w r. 1772. Stad rozpaczliwy zamet w nazwach oséb i miejscowosci.
W spisie wsi np. wyliczone sg nadto: Wilegilass, Wilschogargiel, Stille mussek,
Podpopsziwnie, Biesen, Schmutzki, Wrimienki. Kilka z nich s§ moze nazwami lo-
kalnemi, ktére dzi$ wyginely —np. Wielgilas. Wilczagardziel.

%) Por. Korzon: ,,Wewn. dzieje Polski za Stan. Aug.** II, 24.
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zosobna tu o tym mowié. Postawieni strézami porzadku publiczne-
go i sedziami w wazniejszych sprawach kryminalnych, starostowie
od czasu, kiedy zyskali sposobno$é mieszania si¢ do spraw zarzadu
miejskiego, t. j. od r. 1565, przemienili si¢ w upioréw, wysysajacych
tuk i krew z inieszczan, pieczy ich powierzonych. Nie braklo tez po-
miedzy starostami brodnickiemi ludzi, ktérzy, nie pytajac o prawo
i korzystajac z bezkarnosci, zapewnionej w Polsce moznym przestgp-
com przez brak wszelkiej egzekutywy, dopuszczali sie gwaltow oczy-
wistych i bezprawi. Itak, juz w wieku XVI Rafal Dziatynski (1542—
1572) chee zmusié¢ bezprawnie mieszczan brodnickich do odbywania
u niego tluki '). W slady jego wstepuje zona jego Zofja z Zamojskich
(1572—1604), gwaltem wydzierajac mieszczanom las (r. 1598).

Dopuszczajq sie bezprawi starostowie brodnicey i w wieku XVIII,
i to nietylko wzgledein miasta, ale i stug Kosciota. Posiadal bowiem
kosciot Brodnicki na Piaskach, a wigc na terytorjum, podlegajgcym
juryzdykeji zamkowej, ogrod ,Serwatki“ zwany, z domkiem, ktérego
posiadacze (kowmornicy) od lat 100 ptacili plebanom po 2 zl. czynszu.
O wlasnosc te powstal w r. 1697, niewiadomo z jakich powoddw,
spor migdzy proboszczem Mikolajewskim a zamkiem, w ciggu ktore-
go starosta Kaweczynski kazal dom zburzyé, a ogréd gwaltem zajal
w posiadanie. Po smierci Kaweczynskiego ogrod znow powrdécil w po-
siadanie proboszcza, ale r. 1719 wydarl go napowrot starosta Bie-
linski.

Podobnegoz losu doznal grunt, na ktérym niegdys stal koscio-
ek sw. Walentego. Grunt ten proboszcz Mikolajewski kazal obsiaé
dla siebie, ale mu wnet go wydarl starosta Kaweczynski. Po smierci
Kaweczynskiego byl przez trzy lata w posiadaniu proboszcza Jani-
szewskiego, ale r. 1718 przywlaszezyl go sobie starosta Bielinski,
i, jakby na urggowisko, wypuscil w dzierzawe lutrowi Szymonowi
Zieglerowi.

Natomiast okazal si¢ Bielinski, czesnik koronny, podskarbi ziem
pruskich, starosta czerski, malborski, brodnicki i garwolinski, bardzo
szezodrym dla kosciola w Goralach. Tutaj bowiem cztery wloki zie-
mi do kosciola nalezace, gdy kosciol ulegl ruinie, a proboszczowie
o prawa swoje nie dbali, sgsiedzi zabrali w swoje posiadanie. Bielin-
ski tedy zwrocil kosciolowi jego wlasnos¢ r. 1717 i wydzielil mu 4

") Por. Wisla, XV, 45.
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wloki zyznej ziemi z lakami. Ale wkrotce 6wezesny tenutarjusz sta-
rostwa Brodnickiego, Wojciech Plaskowski, ziemie te zabral znowu
na rzecz zamku, a wzamian wydzielil kosciolowi 4 wldki pol zapu-
szczonych, lasem i krzewing tak zarostych, iz zaledwie !/, czesé byla
pod uprawg, a do tego nie bylo lgk.

Z mieszczanami tez inial starosta Bielinski ciezkie zatargi. I tak,
w r, 1722 chciat on, mimo praw, warujacych radzie miejskiej wolnosé
wyboru urzednikow miejskich, narzuci¢ gwaltem faworyzowanego
przez siebie kandydata na miejsce pisarza. Ale rada miejska oparlasig
energicznie temu uroszczeniu i w koncu wytoczyla sprawe przed sad
krolewski. Wynik procesu niewiadomy. Proces ten nie odstraszyl
wszakze Bielinskiego od prébowania dalszyeh gwaltéw. Albowiem
w kilkanascie lat pézniej probuje on zmusi¢ mieszczan brodnickich
do tluki. I tym razemn wszakze miasto energicznie si¢ oparlo i rzecz
znowu poszla przed sady krélewskie. Jakoz August Il wyrokiem z r,
1746 staroscie bezprawnego postepowania najsurowiej zakazal.

Wobec energji, jaka miasto rozwijalo w obronie praw swoich,
dziwi rezygnacja, z jakg gwalty starostéw przyjmuje Kosciol. Nietyl-
ko bowiem nie zdoby! si¢ on na opdr czynny, ale nawet zaden odglos
goloslownego protestu z jego strony nigdzie nas nie dochodzi w Zro-
dlach naszych.

IV.
Koscioty i duchowienstwo.

Kosciotéw bylo w Brodnicy, jak w kazdym sredniowiecznym
miescie, sporo. Na Kamionce bylo ich pierwotnie dwa: kosciol sw.
Ducha i kaplica sw. Walentego. Ale ostatnia ulegta zniszczenin za
czaséw wielkiej wojny szwedzkiej, i w XVIII wiekutylko jeszcze krzyz
oznaczal miejsce, gdzie pierwotnie stata. Natomiast kosciél sw. Du-
cha razem ze szpitalem, nadany bogato 22 wlékami ziemi we wsiach
Cieleta i Zbiczno, w poczatkach XVIII wieku dostapil nowego zaszczy-
tu. Albowiem r. 1702 biskup Potocki zamienil probostwo §w. Ducha
w scholasterje i polaczyl z nim urzad kanonika w kapitule Chelmin-
skiej. Dzis kosciol zmienil tak swg postaé, ze niktby go nie poznul:
w r. 1822 bowiem rozebrano jego wiez¢, grozgca zawaleniemn, a w 16
lat pozZniej kapitula pelplinska sprzedata go razem z ogrodem i laka
miastu za 5 tal. 7 sgr. 4 fen. rocznego kanonu. Miasto przebudowato
g0 na mieszkania dla nauczycieli, obecnie zas miesci si¢ tam wyzsza
szkota dla dziewczgl.
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Kosciolek $w. Jerzego wznosil si¢ poza murami miasta, na
przedmiesciu Polskim, a zatym juz w Ziemi Michalowskiej, i nalezal
razem z nig do djecezji Plockiej. Osobnego proboszcza nie mial, lecz
stanowil filje kosciola w Szczuce. R. 1747 byl tak podupadly, iz na
nowo odbudowany byé musial. R. 1835 zostal ostatecznie rozebrany.

Do rzedu kosciolow Brodnickich w XVIII wieku policzy¢ nam
takze nalezy kaplice zamkowa. Bylo to prawdziwe cudo architektu-
ry gotyckiej, i nawet w swoimn upadku budzila jeszcze zachwyt wizy-
tatorow. Rozmiary jej byly, jak na kaplice, dos¢ znaczne: byla ona
bowiem 36 lokei chetminskich (22,2 m) dluga i 15 (8,6 m) szeroka.
Oswiecalo ja 10 okien, Sklepienie ostrolukowe sktadalo sie, wedlug
wszelkiego prawdopodobienstwa, z pigciu przesel. Oltarz glow-
ny znajdowal si¢ w Scianie wsehodniej i byl poswiecony (podlug
umieszczonej obok niego tablicy konsekracyjnej) r. 1339 przez bisku-
pa chelminskiego Ottona. Wizerunkiem gléwnym byla w nim figura
Matki Boskiej z Dzieciatkiem Jezus na rece, trzy lokeie (1,60 m) wy-
soka, z bialego marmuru, przedziwnej roboty. Nadto zdobity go sta-
re malatury. Posadzka i stopnie oltarza byly z kamienia ciosowego.
Dwa inne oltarze wznosily si¢ przy scianach bocznych. Na chérku
byl niegdys organ, a przed oltarzem stalle starozytnej roboty. Calos¢
imponujace czynila wrazenie. Wizytacja Kretkowskiego z r. 1724 1)
tak sie o niej wyraza: ,Kaplica na zamku Brodnickim, czyli raczej
sala modlitwy (oratorjum) Krzyzakéw — jest to dzielo przedziwne,
i stusznie do arcydziel domu teutonskiego winna by¢ zaliczona, be-
dac, ze wzgledu na wspanialosé i majestatyeznosé budowy, nie po-
sledniejsza, lecz przedniejsza od mauzoledw. Poswigcona niegdys by-
la (jako mowi wizytacja Strzesza) i uposazona, poniewaz KrzyZzacy
mieli zwyczaj fundowacé tego rodzaju kaplice, jako propozytury. Ale
obecnie niema Sladu tych rzeczy, bo w miejscu swietyin rozpiera sig
najwyzsza obrzydliwos¢ spustoszenia (maxima desolalionis abomina-
tio). Spustoszenie to pochodzilo, jak nadmienia laz wizytacja, z cza-
sow wielkiej wojny szwedzkiej, i bylo tak wielkie, iz podtug wszel-
kiego prawdopodobienstwa kaplica w XVIII wieku do sluzby bozej
uzywana juz nie byla.

1) Heinze w swoich ,Bau- und Kunstdenkmiiler* bierze jg mylnie za wi-
zytacje Strzesza
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Liczba kosciolow Brodnickich powigkszyla si¢ w drugiej polo-
wie XVIII wieku o jeden. Stalo si¢ to zas, podlug podania, w sposob
nastepujacy:

Staroscinie Plaskowskiej zginely razu pewnego kosztowne ko-
ronki. Podejrzenie padlo na panne¢ sluzgca, ale ta wypierala si¢
wszelkiej winy. Aby zatym wymusié przyznanie, wzigto ja na tortu-
ry, ale i to nic nie pomoglo: niewinna nie imogla przyzna¢ si¢ do wi-
ny; skutkiem przebytych wszakze cierpien fizycznych i moralnych,
rozchorowala si¢ i umarfa. W tym samym mniej wiecej czasie roz-
chorowala gi¢ na folwarku krowa, a gdy ja dobito, znaleziono w jej
zoladku szukane koronki. Starosta ten wypadek tak sobie wziat do
serca, iz wymierzyl kawal ziemi (600 lokei dlugi i 400 lokei szeroki)
i podarowal go Reformatom prowincji Pruskiej celem zalozenia na
tym miejscu klasztoru. Nadto podarowal on im dwie laki, jezioro
Strzemiuszek, wolny poléw ryb w Drwecy i wolne drzewo opalowe
w lasach staroscinskich. W r. 1761 piekny kosciél w stylu wloskim
byl gotow i stanowi dzis jeszcze jednag z najcelniejszych ozdob mia-
sta Brodnicy.

Pierwsze wszakze miejsce pomiedzy kosciotlami Brodnickiemi, tak
pod wzgledem wielkosci jak wspanialosci budowy, zajmowal wow-
czas, jak i dotychczas, kosciol farny. Jest to gmach okazaly, o trzech
nawach z gotyckiemi sklepieniami gwiazdowemi, dlugi 52 m i szero-
ki 23,75 m, 2 masywng wieza w koncu wschodnim i przecudng fasa-
da z glazurowanych, réznobarwnych cegiel—we wschodnim. Zalozo-
ny byl prawdopodobnie w latach 1310—1320 przez proboszcza brod-
nickiego Mikolaja z Sandomirza i w ciggu pierwszej polowy tego
wieku ukonczony. Poswigcony jest sw. Katarzynie i miescil niegdys
w sobie cenng relikwi¢ — drzazge z krzyza sw., podarowana przez
zalozyciela, a przechowywana w pieknej kaplicy pod wieza!). Do
utrzymywania go w dobrym stanie zobowiazane bylo miasto?), ale
niezawsze speinialo ono gorliwie swoj obowiazek, i dlatego podczas

') Ze stow wizytacji: ,Reliquiae st.. sed sine authentico, argenteis phialis
noviter formatis inclusae et crustala (supponitur) de ligno Vitae durare a funda-
tore ecclae“ —zdaje sie wynikaé. i2 pokazywano jq jeszcze r. 1724. Dzié nie istnie-
je. Moze zatracono ja za czaséw administracji Nigockiego (o ¢zym nizej).

?) W tym celu magistrat dostawiaé musial co rok 500 cegiet, 500 daché-
wek i 2 beczki wapna. Précz koéciota bylo miasto zobowigzane utrzymywaé
w dobrym stanie dom plebanski, dom organisty, cmetarz i szkote.



BRODNICA W XVIII WIKKU. 29

wizytacji w r. 1742 w zlym znajdowal si¢ stanie. Osobliwie dach
wiezy byl zupelnie zrujnowany, i zaciekalo przez niego tak, iz byla
obawa, aby si¢ nie popsuly belki, na ktérych wisialy dzwony. Or-
gan tez byl popsuty: piszezalki powypadaly i calosé ledwie juz byla
zdatna do uzytku. Wnetrze kosciola blyszczalo juz wowczas tym
zbylkiem pozloty, ktéry razi i dzisiaj!). Oltarzy boeznych bylo 10;
z tych jeden nalezal do bractwa rézancowego, jeden do bractwa sw.
Anny i po jednemu do cechow szewieckiego, krawieckiego, sukienni-
czego i rybackiego.

W paramenta i inne przybory kosciél Brodnicki dosé suto byl
zaopatrzony. Albowiem wizytacja z r. 1724 wylicza, porniedzy sreb-
rami, monstrancje z melchizedechem srebrna pozlacana, dwa wiel-
kie krzyze srebrne, dwie puszki srebrne do komunikantow, we-
wngtrz pozlacane, pigc¢ srebrnych kielichow, szes¢ paten (jedna do
roznoszenia chorym wiatyku), chryzmal, dwie pary srebrnych ampu-
lek, dwie lampy srebrne ?), 31 ornatéw, 6 kap, 30 antepedjow, 27
welow, 18 alb?3), 6 srebrnych wotdw, 11 srebrnych koron na roz-
maitych obrazach4), relikwiarze mniejsze dwa, wiekszy jeden.

Bielizna koscielna, ornaty, kapyit. d., jak objasniaja czeste
uwagi, w ztym byly stanie. Przy jednej kapie fioletowej znajdujemy
uwage, ktora tu jako curiosum przywodzimy w dostownym brzmie-
niu: ,Ta kapa jest z spodnicy corki pani Chamskiej zrobiona, bo ta
materja czarna, ktora byla przedtym na tej kapie, wcale byla zepso-
wana dla dlugiego uzywania, ale tez przy kosciele nie byla violacia
kapa i dlatego dano zrobi¢ z tej spodnicy ®). Jakie uboga musiala

Y o Nuper deauratum*—spotykamy czesto przy wzmiankach o ottarzach.

?) Takze pajak w formie glowy jeleniej z rogami istniat juz wéwczas.

. %) 4 kap na Wielki Pigtek i 66 dyscyplin, zarejestrowanych w tejze wi-
zytacji—sg dowodem, i2 zwyczaj biczowania si¢ w Wielki Pigtek, jak to opisuje
Kitowicz, istnial i w kosciele Brodnickim.

4) Oprocz tegn wiele zlomkéw srebra. Do zwazenia go i otaksowania
sprowadzono z Lubawy zlotnika, Wojciecha Jedrzejewskiego., ktéremu tez pole-
cono ze zlomkow tych zrubi¢ 2 kielichy 2 patenami.

%) W wizytacjach innych koscioléw spotykamy podobne curiosa. I tak,
opiewa wizytacja kosciola Lembarskiego: ,Anno 1724 accessit augmentum inven-
tarii ecclesiastici infra scriptum:

Duae vittae, vulgo wstegi 26ite.
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by¢ gmina, ktora, nie moggc sprawi¢ nowej kapy, dala uszy kape
ze spédnicy panny Chamskiej!

Takze bibljoteka istniala przy kosciele Brodnickim. Skladala
si¢ ona z 96 dziel tresci niemal wylacznie scholastyczno-teologicznej
bez wartosci.

(Dokonczenie nastgpi.)

L)

Item dwa fartuszki kitajczane, jeden bialy z czarnemi falbanami, drugi zie-
lony z czerwonymi kwiaty.

Item od panien Ortowskich dwie wstegi czerwone.

Item po dziewce z Konojadek suknia prostego sukna i wstega czerwona.*

Do czego stuzyé mialy one fartuszki — objasnia nas inwentarz kosciola we
Wrockach, gdzie znajdujemy pomiedzy innemi przedmiotami ,obrus z fartuchéw
zrobiony z koronkami:“ A dalej wylicza inwentarz kodciota Wrockiego: ,Suknia
biatogtowska siajowa w kwiatki zielone,* do czego pdzniejszy dodatek objasnia:
»Z Niey zrobione antependium.“
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SPOSOBY ZABAWIANIA DZIECI
1 ICH ZABAWY W CIECHANOWSKIEM.

Dla niemow/qt.

Reniecie sieczki. Na lozku lub lace kladzie sie dziecko na
wznak i biorge w prawg reke lews jego stopke, a w lewa — prawa,
»Fznie sie sieczke,* zginajac nézki do brzuszka i prostujac naprze-
mian jedng i drugy, przyczym mowi sie (przy ruchu powolnym):
»Paa... nuu..., pa... nu..,, pa... nu...% a potym (przy ruchu pospiesz-
nym): ,Sobie! sobiel sobiel*

Orka. Leigce w tejze, co wyiej, pozycji dziecko bierze sig za
obie stopki i méwi: ,Na co orzes? na psenice? otrzachnij ptuzycel
Wymawiajac ostatnie wyrazy, przerzuca sie nozki dziecka na bok.
Albo: ,Na co orzes? na groch? Otrzgchnij proch!¢

Koclki, kociuchny. Bierze sie raczki dziecka w swoje rece i kla-
szczace niemi dlon o dion, mowi si¢ lub spiewa: .

Koci, koci, lapkil pojadziem do babki:
Da nam babka kaski, a dziadek okraski,
A ciotunia mlicka, jak wydoi bycka !),
A wujasek soli, jak przyjadzie z Woli.

Z czasem dziecko na zydanie. samo w rgczki klaszeze, a pia-
stunka tylko przyspiewuje.

Jagietki. Bierze si¢ lewg raczke dziecka i stukajac w dlon pa-
luszkiem prawej, mowi sie:

Tu, tu kokoska jagietki warzyla,
Ogonecek sparzyla, wszystkie dzieci dzielita:

(Biorge kolejno za paluszki lewej rquzki, zaczquwszy od mate-
90, mowi si¢ dalej:)

Temu dala na misecke, temu w skorupecke,

Temu w garnusek, temu w dzbanusek,

A temu (biorge za duzy palec,jakby wrywajge jego koniee,
podnosi si¢ reke do gory) tebek urwata i frrrl... poleciala

Do nieba, po skdrecke chlebal

') Piastunki dworskie dzieciom pafiskim mowig: ,...mlicka z bialégo
jembrycka.«
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Albo:
Tu, tu kokoska jagielki grzebala,
Jedno ziarko zdziobala, wszystkiem dzieciom rozdala:
Temu na misecke, temu na tyzecke,
Temu w dziobecek, temu w garnecek,
A temu lebek urwala, frrr!... do laska—po ptaska,
Na grodke— pi¢ waidke.

Kapliczka. Trzymajac dziecko na kolanach, dotyka sie wska-
zujgeymn palcem, na twarzy dziecka, z kolei: prawego i lewego oka,
czola, brody, nosa, ust, méwiac przytym:

Tu swicka, i tu swicka,

Tu kosciolek, tu kaplicka

Tu dzwonecek, tu dzwonnicka...
(Okrazajgc kilkakrotnie twarz palcem:)

Idzie dziadek do dzwdnnicki

I pociaga za sniurecek (ciggnie sie za 10s):

Dendele, dendele, dendele!

Miau, keicius. Glaszeze sig dziecko po buzi jego raczkami, mo-
wigc za kazdym pociagnigciem: Miau! keicius, gdziezes bul? —W ko-
moreccel—Cos robiul? —Mlickom piull—A mnies nie dal?—Bom ma-
to miall—A psik! a psik! a psik!

Wymawiajgce: a psik! uderza sig raczkami po buzi; piastunki
dzieci panskich glaszcza si¢ same po twarzy raczkami dziecka.

Robak. Wycigga si¢ naprzemian rece z rozwartemni palcaini
w kierunku siedzgcego dziecka, mowigc przytym bardzo wolno: Idzie
robak po $cianie, po scianie; wycigga golenie, golenie, golenie. Osta-
tnie 3 wyrazy wymawia sie bardzo predko, chwytajac jednoczesnie
dziecko i laskoczac. Mowia takze: Idzie §wire (=swierszcz) po Scianie
w skrzypiacem kaftanie, a swircka po drwickach w cérwonych bu-
cickach. Albo: Lapcie, zlapcie! lapcie, zlapcie! lapcie, ztapciel To sa-
mo pokazuja wieczorem na cieniach na Scianie.

" Muzyka. Wzigwszy 2 kijki, gra sie na nich jak na skrzypcach.
1. Dylu, dylu na badylu,
Na katusy ani rusy...
lub: Dylu, dylu skrzypecka,
Spadla baba z przypiecka,
A dziadek jo po plecach:
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lub: (Dziad jo smykiem po plecach):
Nie laz, babo, po piecachl
lub: Mysy, mysy, chtora stysy?
Chtora glucha, niech nie stucha.
2. Ponizej umieszczony tekst nasladuje rozmowe skrzypiec
i basetli (,maryny“).
1.
Slrzypce (cienkim glosem) Spiewaja:
Prosili nas na wesele, Naprosili gosci wiele;
Bedziem jedli, bedziem pili, Bedziemy sie weselilil
Basetla (grubym glosem): Jak Bdg da! Jak Bog dal
Skrzypce. Anim jedli, anim pili, ani my sie weselili...
Buasetla. Mowiul jal... moéwiul jal...
2.
Basetla. Przerzne brzuch! przerzne brzuchl
Skrzypce. Nie przerzynaj, hoj sie Boga,
Bo brzusecka wielka skoda.
Basetla. Bedzie smrod! bedzie smrad!
Pan i Zyd.
3. — Skud idzies, Zydzie?—Z Gozdzikowa, paniel
— Co niesies, Zydzie? — Skrzypki na granie,
— Graj Zydziel—Siabas, paniel
— Kija na Zydal—7Zaraz, paniel...
»Lach, cium! ciach, cium! bim, bam, bum!}I bis
»Jak pan kaze, tak ja gram!“ g
Slowa pana wymawia sie glosem pewnyin i podniesionym,
Zyda-—pokornym, placzliwym.
Kat, kat (czyli jazda konna). Zalozywszy noge na noge, sadza
SIQ dziecko na kolanie i trzesac nim, podrzuca sig dziecko coraz wy-
ze), mowige:
1.
Tak pan jadzie po obiedzie (lub: na paradzie),
Stuga za niem, jak za panem (lub: ze $niadanicm),
Zyd za niemi: patataj! patataj! (lub: a tak Zyd, a tak Zyd).
28
Jadzie, jadzie pan, pan,
Na koniku sam, san,
A za panem—chlop, chlop.
Na koniku —hop! hop!

an
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A za chlopem Zyd, Zyd
Na koniku—hid! hid! hid!
Kuj, kuj, kowalu! Trzymajac lewa reka stopke dziecka, prawg
piescia uderza si¢ w podeszewke, mowige:
e

Kuj, kuj, kuj, kowalul

Pojadziem do boru,

A na cem?—Na wozie,

Zaprzezem dwie kozie,

Trzecigo barana;

Pojadziem do pana,

A od pana do taty,

Tam je piesek kudlaty.

2.

Za lasem, za jarzebino,
Tam, tam, tam .. tam, tam, tam... kowale kujo (lub: bija).
Kowalu, kowalu! okuj mi dzize—
Déin ci, dam ci bulecke swize.
Kowalu, kowalu! okuj mi opien,
Dam ci, dim ci §wizy wychopien.
Kowalu, kowalu! podkuj mi buty—
Dam ci, dam ci talarek ztoty.
Kowalu. kowalul okuj mi sanie,
Dém c¢i, dam ci sto rubli za nie.
Kowalu, kowalu! przybij podkowe —
Ddm c¢i, dam ci trzy ruble nowe,

Baran. Niosge dziecko na plecach, podchodzi si¢ kolejno do
.obecnych osoh, zapylujac: Tlusty baran? Na co odpowiadajg, chwy-
tajac dziecko i laskoczyc: Oj tlusty, tlusty! zda sie do kapusty.

Dendele. Bujajac jakas zabawks mowi sie, nasladujge chwia-
nie sie dzwongw:

Dendele—w kosciele,
Na ratusu—w kapelusu,
U fary —ksiadz stary,
Wikary —Hilary.

Ktora rgezia dole. Gdy dziecko je co$ smacznego, prosza je
o podzielenie sig, mowiac:

Chtora racka dala, zeby ozlociata,
A chtora nie dala, bodaj oparsala.
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Powtarza si¢ to az do skutku, t. j. az dziecko obiema riczkami
obdaruje proszjcego.

Krzywy. Dziecko grymaszace rozweselaja, wolajac: ,Mam ja
Jakie ziele, ze my sie Zosienka zara rozesmieje.* Przedrzeiniaja, ki-
wajac palcem wskazujaeym i wolajac: ,Krzywy! krzywyl krzywy —
palecl® — Albo: ,Mamo! pyza na mnie Slipie wyracyla (= wytrze-
szczyla), Mamo! pyza na mnie patrzyl* —Lub udajac ptacz: ,Grajcie
dudy, przed sienio za stryjal za wujal buuu... buuul*

Dobranoc. Kladac dziecko spaé, méwig:

Dobranoc! wszystkie pchly na nocl
A scypawki—do zahawki,
Karaluchy—pod poduchy,
Karakule—na przytule.

Zabawy dzieci starszych!).

l. Bawiac si¢ w konie, chtopey trzaskaja z bacikow i po-
spiewuja:

Pojade ja do Owica (= Lowicz), kupie sobie kawal bica:

Bede trzaskal, bede pukal, bgde sobie kdnia sukal.

Pojade do Torunia, kupie sobie za gros kénia,

Bede jezdziul, bede pukal, bede sobie bryki sukal.

Pojade jado Makowa (do Ciechanowa), jest-citam bryckagotowa.

Bede jezdziul, bede pukal, bede sobie panny sukal.

2., Leniuch* kladzie sie na ziemig i wykrzykuje: ,O la Bogal
boli nogal“— A od cego?“—,Od piroga.“ — ,0d jakiégo?“ — ,Leni-
wégo.“ —  Trzeba kija debowégol* Przy ostatnich wyrazach przy-
biega z kijem jeden z towarzyszéw i pobudza lezacego do wstania,
ale niebawem tenze kladzie si¢ znowu, wolajae, jak wprzédy: ,O, la
Bogal® i t. d., albo: ,0 retecki, bolo plecki! — ,A od cego?“—,0d
rozecki'“— 0O la Bogal boli s....I“— ;A od cego?“—,0d rzemiaka!“

_ 3. Kosnie. Nad lezacym na ziemi podnoszi noge i okrazajyc
g nad glowa, wolaja: ,Kosnie, nie urosniel Kosnie nie urosnic!
Kosnie, nie urogniel« Lezacy nalychmiast si¢ zrywa, gdyz wymowio-
na trzykrotnie formutka, przy okrazaniu nogg, powstrzymuje wzrost.
To tez nizki wzrost czesto przypisuja owemnu ,kosnie.“

") Wiele z nich jest w uzyciu przy paszeniu bydla i gesi.
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4. Gg¢sie juje. Dwoje rownego wzrostu dzieci staje na przeciw-
ko siebie, podaja sobie rece i kazg jednemnu z obecnych, aby na ich
r¢ku polozyl sie piersig, poczym obnosza go, wolajac:

Gesie jajal gesie jajal gesie jajal
Gdzie gesi s...., tam dzieci pokladajg.

Przy ostatnich wyrazach puszczaja rece i lezace dziecko pada
na twarz, Zabawa ta polega na tym, aby nieswiadome dziecko upu-
sci¢ na miejsce zanieczyszezone, lub w bloto.

5. ,,Co wolis: wiatrz, cy desc?* — zapytuja nieSwiadomego; ten
zwykle woli wiatr—wtedy, trzymajac go za ramiona, diucha sie mu
w oczy, dopdki zmeczony tym nie zawola, ze woli deszcz; wtedy plu-
je sie mu w twarz, dopoki si¢ nie wyrwie i nie ucieknie.

6. Pastuszek wytrawny pyta nowego: ,Pasles owce?* —  Pa-
stem.“—, Dales wilkoju?“—, Nie datem.“ Pytajjcy drze go za uszy:
— . Mogles daé! mogles daél® — ,Pastes kozy?“—  Paslem.“— Dales
wilkoju?* —  Dalem“ — odpowiada, nauczony poprzednia karg, ale
znowu dostaje za uszy: — ,Po cos dall po cos dall“ Albo:—-,Pddzies
do pana po groch?* —  Podel“ — ,Opedzis sie psomn?“—,Opedzel*
Tu obaj dmuchajg sobie w oczy, az do zmeczenia. Albo:

Patrzmy na sie, nie Smijwa sie;
Chto okiem rusy, tégo za usy!“
Kto wpierw inrugnie powickami, ten dostaje za uszy.

7. Cheac zeskoczy¢ bez szwanku z jakiegos wzniesienia, wy-
mawia si¢ nastepujaca formulke, przebierajac praytym rekoma t. z.
»inlynka:*  Maga, maga, przepiraga, styry konie na zagonie, a piyty
pies na ogonie, gdzie plune—tam utdne (= utone)!

Wymawiajjc ostatnie wyrazy, pluje si¢ i skacze.

8. Kladac si¢ spa¢ w towarzystwie (czestokroé troje dzieci na
jednym lozku), mowia:

Kto s$pi od sciany—uzji garnek smietany;
Kto spi z brzega—zji skore chleba;
A kto we srodku — g.... po kotku (lub: cukier na mlotku).

9. Dwoje dzieci, stajac naprzeciw sobie, biora sie za rece i ina-
jac noge przy nodze, przechylaja sie w tyl, ile na to dlugosé rak po-
zwala, i kreca sie w tej pozyeji, wolajgc:

Kase miele na wesele, kase miele na wesele;

Kruhu, kruhu, kruhu—kasal kruhu, kruhu, kruhu—kasal
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10. Przychodzac niby z prosba, chlopiec staje bez czapki wy-
proslowany i mowi:
Padam do nog-—staje jak drag;
Capki nie zdyjmam, bo ji ni mam.

Nauka czytania, rachunki, pacierz, kazania.

1. A, be, ce—chleba chce; syra nie porzuce, bo sie dobrze ucc.

2. A, be, ab—babe ztap! E, be, eb—babe w leb! I, be, ib —daj
ji chlib! O, be, ob—babe chop! (chopngé=uderzyc). U, be, ub—babe
skubl I, ce, ic—chlib ji zjidz!

3. Be, a, ba—sla baba. Be, y, by —na grzyby. Es, a, sa—do la-
sa. Ha, u, hu—w kozuchu. E, cie, pe, cie —gdzie idziecie? El, e, mnele
—na wesele,

4. Jeden—zieden; dwa—drwa; trzy— drwi; styry— wyry; pie¢
—skreé; sesé—zjesé; sidem — dzidem; osiemm — krosiein; dziewigé—
niewig¢; dziesieé — dosé.

5. To jeden, to drugi; to krotki, to dlugi; to krzywy, to prosty;
to pigty, to sosty.

6. Raza—dwaza; tryzdy — wyzdy; pi¢dziu—ledziu; sekma —
dekma; dziwulija—dziks,

7. Szesé i szesé, to szesnascie, a szesC i szesc i esce raz szesc,
to szesdziesigt i szesc.

8. Cia-pu, cia-pu, sie-ki-rec-ka! wy-cin-pa-fa pie-tna-scie; ezli
panstwo nie wierzacie, porachowac kazciel (Przy kazdej zglosce ude-
rza si¢ ostrym narzedziem lub kredq w stol, aby zostal znak, a po-
lym stuchacze rachuja te znaki.)

Zarty do prodkiego wymawiania.

1. Przyslata mnie pani, zeby pani pozyeyla olrzta (= octu).
A jak moja pani bedzie miala, to pani odetrzta.

2. Przystala mnie imosc do imosci, zeby imosé data worka dla
Jegomosei, bo jegomosé podzie swinie pasc.

3. Moja pani prosi pani, zeby pani taka pani dobra pani byta
pani, zeby pani data pani woza pani moi pani.

4. Przyslata mnie pani do pani, zeby pani pozycyta kudernaki
(= noza) do gdaki (= kury), a jak pani nie da kudernaki do gdaki,
to moja pani nie da ani pytlu (= worka), ani mmamru (= zarna), ani
trzachaicy (= sita)’).

') Gadka ta bywa tcz uzywana jako zagadka.
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5. Pstra kokoska, pstra, pstry ogonek ma;
Poleciala do paproci, wygrzebala troje dzieci
I troje ich ma.
6. Jedna wrona przez ogona, druga wrona przez ogona, lrze-
cia (i t. d.)... dziesigta wrona przez ogdna, jedenasta ogoniasta.
7. Przelecialy trzy pstre piepiorzyce przez trzy pstre kamienice
(powtarza sig¢ te slowa jak najdluzej).
8. Podawala baba babie bez piec inalowane grabie.
9. Nie pieprz, Pielrze, wieprza pieprzem, bo przepieprzysz,
Pietrze, wieprza pieprzem.
10. Ja i ty—dwa braty; ty i on—psi ogon.
Jozyk dziacinny ludowy, uiywany przez matki i piastunki.

Apo—jablko Gagi—ogien

Baba —strach (u, baba) Gluglu —gruszka
Baciu—barszcz Hi—gorace

Baski—owce Kaka—kasza

Bla, be—brzydkie Kcici—kot

Bloblo—dobre Kieka—skwarka, sukienka
Bozia—obrazy swiete Kizia, kizius—kon
Bubu—zimno Klukle — kluski

Buli—bulka Lale, laliki—kartofle

Buti— trzewiki Lila—lyzka

Cacy—ladne Lola —krowa
Ciapcia—kapusta Lula¢—spaé, lulo—lézko
Cie—chce, ne cie—nie chce Miomio - migso

Cipcia—kura Mlimli—mleko
Ciuciu—cukier, cukierek Pa—spaé

Ciucia—pies, swinia Papu—jesé

Deedee--jechaé, kolysaé Plapli—chleb, placek
Dedaé—kolysa¢; dedka —kotys- ‘Trutru-—pic

Dzidzi—dziecko [ka  Upka—chalupa, dom; pdjdziem
Dziudziu—groch [upki—do domu.

Elaal ajtu!—na dwdr, na spacer Ziuziu-pa --spac
Ujrzawszy bociana, szybujacego w powielrzu, dzieci wolaja:
Dokota, Macieju, dokola!
lub: Kle, kle, kle, bocianie!
Coz ty mas w ogonie?
Parchowate chlopaki,
Malowane dziwecaki.
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Naodwrdt—jesli wola chlopiec.
Na byka: Bysiu, bysiu, daj tabaki,
Nie badZ taki — buuu!
Czajka wola: Wyylat oolij! wyylal oolij! (lub) Krzyywy! krzyywy!
Kogut stary: Kukuryku! dziad na tyku,
Baba na powrozie:
Dziad sie urwal,
A baba ni moze!
lub: Kukuryku, Magda!
Coz ty bedzies jadla?
Groch sie nie urodziul,
Kapusta przepad!la.
Kogucik maly, wszedszy na wzniesienie, wota: Tylki ja tol
Kura. Jajka niese, boso chodze, gospodarz! za te jajka kupie so-
bie—choc chodak!
Wilya: Zofija, podZ na piwo, pode i ja!
Zebrata Judwiga Milewska.

Z DAWNYCH ZWYCZAJOW SZKOLNYCH.
OSLA CZAPKA i OZOR.

(Z obrazkiem Ilzefa Glowackiego, skopjowanym przez Henryka Wierciefiskiego.)

Jeszcze w polowie XIX-go stulecia byly w uzyciu, jako srodek
pedagogiczny; obok surowszej kary (rozgi) nnicjsze kary: stanie
W kacie, kloezenie na grochu, sprawiajace cierpienie fizyczne,—i osla
czag;lm lub 0z6r—majace na celu zawstydzenie ucznia, oddziatywajae
Na jego afnbiCjQ. Oslg czapke nakladano zwykle za lenistwo, stale
Opuszczanie si¢ w wyuczeniu sie lekeji, ,0z0r" lub ,jezyk czerwony"
za klamstwo, a czgsciej jeszcze za rozmowe w jezyku ojezystym, kie-
dy nalezalo rozmawia¢ po francusku.

Oslg czapke robiono zwykle z cienkiej tekturki, jakiej uzywajg
na f.ormy do pieczenia bab lub jajecznikow na swieta. Byla to obrecz
pflplerowa, 5—6 cali wysokosci, do ktorej doszywano stojgce, réow-
hiez papierowe, 10 —12 cali dtugie oSle uszy. Dla zwiekszenia kary
uczen klgezal w tej czapce.

Ozdr—hy! to kawalek czerwonego sukna, wyciety w ksztalcie
Wolowego jezyka —kilka cali dlugi, okolo 3 cali szeroki; do szerszego
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konca przyszyte byly tasiemki lub sznureczki, z pomoca ktérych za-
wigzywano ozor na piersiach, tuz pod brodg. H w.

W zbiorze rysunkow oryginalnych d-ra Waclawa Lasockiego,
ofiarowanych w lecie r. 1902 Towarzystwu Zachety Sztuk Pigknych
w Warszawie, znajduje sie jeden, przedstawiajgcy wlasnie sceng
szkolng nakladania oslej czapki placzacemn zaczkowi przez jego Lo-
warzyszow. Rysunek w r. 1837 wykonal piorkiem z tynta w polcie-
niach Jozef Glowacki, zdolny malarz, dekorator teatrow warszaw-
skich (por. Rastawieckiego ,Stownik malarzow polskich“ t. I, str.

174). Na rysunku widziiny grupe szesciu malcdw, z ktorych jeden
zdejmuje ptaczacemu winowajcy czapke, drugi ma wlasnie ubraé go
w 0$la czapke, trzeci dopomaga przy Irzymaniu biedaka, tracego re-
ka zawzigcie zaplakane oczy; dwaj inni wspdlnczniowie odwracaja
sie od tej niemilej, dla nich sceny. Wierng podobizne rysunku Glo-
wackiego wykonal p Henryk Wiercienski, ktorego piérem skreslony
jest powyzej podany opis zwyczaju karania ozorem i 0slg czapksq
H. L,
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POCHODZENIE MAKU
(PAPAVER SOMNIFERUM L.)
1 JEGO NAZWISK

napisat

Erazm Majewski.

I.

Czy mak ogrodowy pochodzi z Azji Mnisjszej lub z Europy Potudniowej?
Stosunek jego do maku szczetnego i ,widuku.”

Ognisto-czerwone lub jaskrawo-pstre kwiecie maku od niepa-
migtnych czaséw urozmnaica i rozwesela ogrody i ogrédki przy chacie
u wszystkich narodow Europy. Wdzigeznym tym, cho¢ nietrwalym,
kwiatem dziewcze przystraja swa glowke; ziarno maku dodaje ozdo-
by i smakowitosci pieczywu, zmieszane z miodem stanowi jedng
z cenniejszych lakolek, uwiercone zas z woda, ku sporzqdzeniu mle-
ka makowego, syci i chtodzi zarazem; wreszcie wspomnie¢ wypada
0 przydatnosci narkotycznych makéwek ku ,uspokojeniu“ i usypia-
niu niemowlat krzykliwych.

Te wszystkie zalety sprawily, ze juz od glebokiej starozytnosci
w Kuropie zagony maku krasnialy przy kazdej chacie, a z jednakowej
Poczatkowo rosliny, pod wptywem réznej gleby i podniebia, tworzyly
si¢ z czasein coraz liczniejsze odmiany, z kwiatami o barwach od fi-
Jolkowej do bialej, o ziarnie czarnym, brunatnym, siwym i biatym,
o m.akéwce roznej wielkosci i ksztaltu. U jednych odmian makowka
ot.wnera si¢ drobnemi okienkami i sieje ziarno za potrzasnieciem od
Wwiatru, u innych pozostaje zamknigta.

: Ktora z tych postaci jest najstarozytniejsza? gdzie czlowiek naj-
pterw zaczal ceni¢ i hodowac mak? —oto sa pytania, na ktére dotych-
¢zas niema calkiem pewnej odpowiedzi. Wprawdzie hotanicy, z Al-
fop.sem De Candolle’'m na czele, uwazaja zagadke za rozwigzana, ale
blizsze zaslanowienie sie nad ich dowodzeniami wykazuje, ze s3 one
Sprzeczne, gdzie zas panuje sprzecznosé tamn niema pewnosci,

. W Europie Poludniowej rosnie dziko pewien mak, odznaczajy-
cy Slt_; szczecinkowatemi zakonezeniami liscia, zwany z tego powodu
Maliem 8zczetnym (Papaver setigerum). T¢ postaé botanicy uwazajy

8b
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za pierwotng, a idgq w tym wzgledzie jakoby za zdaniem stawnego bo-
tanika De Candolle’a.

Jesli jednak otworzymy dzielo jego ,O pochodzeniu roélin
uprawnych,“ przekonamy sig¢, ze De Candolle zaslania si¢ w tym, co
mowi o maku, powagg ,botanikow“. ,Mak ogrodowy jest postacig,
uprawiang od wiekow“ — mowi on. ,Nie mozna wprawdzie twiei-
dzié, ze trafia sie w rzeczywiscie dzikim stanie, botanicy jednalk zgod-
nie uwaiajq mak ogrodowy za odmiang maku szczetnego, ktora wy-
stepuje dziko na obszarze Srodziemnomorskim, szczegélnie w Hiszpanji,
Algierji, na Korsyce, Sycylji, w Grecji i na Cyprze“ Poniewaz zas maku
szczetnego niema w Azji Wschodniej, — méwi dalej De Candolle —
trzeba przyjgc, ze uprawa maku poczela si¢ w Europie lub Afryce
Pélnocnej. Powyzej wyrazone przypuszczenie wzmacnia De Candol-
le rozwazaniem odkrycia maku w budowlach palowych w Roben-
hausen w Szwajcarji. Positkujgc si¢ opisem resztek maku z epoki ka-
nienia gtadzonego, ktéry opublikowal Oswald lleer,—uwaza, ze ten
mak przedhistoryczny blizszym jest szczetnego nizeli ogrodowego (l.c.,
str. 504). Pomimo to, znakomity botanik pozostawia dwie drogi do
wyboru: ,Mozliwym jest tedy — koniezy De Candolle, — ze najpierw
w Europie mieszkancy palafitéw zuzytkowywali w celu uprawy postaé
szezetny, a postaé dzisiejsza iaku ogrodowego przyszlu w czasie poz-
niejszym 7 Azji Mniejszej, gdzie ten gatunek przynajmniej od 3000
lat jest uprawiany“. (L. c., str. 505.)

Oto wszystko, co rzekt De Candolle, a to samo powlarzajg inni.
U nas p. Rostafinski, zajmujacy sie pilnie historjq roslin uprawnych,
tak napisal o pochodzeniu maku: ,Botanicy zgadzaja sie¢ dzis na to,
ze mak ogrodowy powstal wskutek hodowli gatunku Pupaver se-
tigerwm . (’, (mak szczetny), wlasciwego Poludniowej Europie. Z a-
pewne jednak ta odmiana powstala w Malej Azji“ ).

Jest to tylko echo De Candolle’a bez powolania si¢ na niego.

Tak slata kwestja pochodzenia maku do niedawna,

Przed dwoma laty rozwingla si¢ ozywiona wymiana zdan
w kwestji pochodzenia maku ogrodowego (p. notke na str. 47-ej).

Toczyla sig ona przewaznie na szpaltach , Wszechswiata,“ za-
pieczetowala ji dopiero obszerna rozprawa p. J. Rostafinskiego, wy-

") De Plantis, que in Capit. de Vil. etc. commemorantur. ’amn. Ak. [Jm.,
Krak. t. XI, str. 89,
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drukowana w Rozprawach wydzialu przyrodniczo-matematycznego
Akad. Um. w Krakowie 1).

Wszystkie te prace wywolal dr. Dybowski. Rzecz si¢ tak miala.

\V korespondencji, zatytulowanej ,Odmiany i formy maku ogro-
dowego“ 2) p. Dybowski doniost o odkryciu na Litwie postaci dzi-
kiej, czy zdziczalej, ktorg nazwal ,foring pierwotna*.

Komunikat 6w wywolal zywe zainleresowanie. W sprawie te-
go odkrycia zabierali glos kolejno: p, A. Trelinski?), nizej podpisany ‘),
dr. W. Dybowski *), p. J. Rostafinski ®), dr. Fr. Blonski ?), Jozef Pa-
czoski #), wreszcic najobszerniej znéw J. Rostafinski °).

Dr. W. Dybowski. Donosi o znalezieniu foriny maku, ktorg na-
zywa _widukiem,“ i opisawszy ja, powiada, ze jest ,formg pierwotna,
% ktorej zostaly wyprowadzone wszystkie formy, jakie dzisiejsza hor-
tikultura posiada“ '°). Migdzy innemi powiada, ze ,wyrasta on sam
przez si¢ (w ogrodach warzywnych) w tak wielkiej ilosci, ze pielac
warzywa trzeba go wyrywac wesp6! z innemi chwastami, a pomimo
to pozostaje go jeszcze... niekiedy duzo.“ ,Nasienie niewiele przyno-
si korzysci;“ mak ten uwaza sig¢ za chwast,

Pun A. Trelinski. Zwraca uwage, Ze widywal mak nie siany
zwany ,paprochem¥, rozniacy sie kwiatem i lorebk: od szlachetniej-
szych odmian maku, i zapytuje, czy 6w ,paproch* nie jest identyczny
z ,widukiem* p. Dybowskiego.

) O maku (Pap. somniferum) i jego hodowli w Polsce. Rozpr. Wydz. mat.-
przyr., t. XXXVI, str. 290—319, oraz odbitka. Krakéw, 1899 r.

) Wszechéwiat Nr. 48, r. 1898.

%) Wszechswiat Nr. 50, 1898 r., str. 795.

%) Tamze, Nr. 60, str. 795.

*)  ,,Odpowiedz w kwestji widuku.* Wszechsw. Nr. b, 1899 r., str. 77.

) O maku i jego hodowli w Polsce. Autoreferat z rozprawy, wniesionej
na posiedzenie Ak. Um.— Wszechswiat Nr. 8, 1499 r., str. 113.

) O pochodzeniu ,,widuku* czyli ,,patraku.* Wszechsw. Ne 9, 1899 r. str. 138.

8) Jeszcze w sprawie maku zdziczalego na Litwie. \Wszechswiat, Nr. 12,
1899 r., str. 188.

9 W pracy, podanej w notce 1-szej, Rozpr. wydz. matem. prz. T. XXXVI,
r. 1899,

'9) W mysl tego twierdzenia proponowat podziat odmian w sposcb naslepujacy:
Pap. somniferum L.
Var. viduk n. v. (typica) o torebce otwicrajgcej sic.
Var. sativum n. v. (culta) o torebce nieotwierajgcej sie.
For. nigrum. Cranz (Stirp. austr. II. 129.
For. album. (Czelak. Prodr. Fl. Bohem. 429).
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Autor minmiejszego stawia d-rowi 1). szereg pytan, dotyczacych
cech ziarna i owocu ,widuku“, i zapytuje, czy aulor nie poréwny-
wal widuku z odmiang P. setigerum D. C. i rzezba jego nasienia,
oraz z odmiany uprawna o lorehce, otwierajacej sie pod znamieniem?
Wyraza przytym zdanie, ze widuk dlatego jest ciekawym, ze ,,mo-
ze rzuci¢ nowe i decydujace Swiatlo na kwestje pochodzenia maku,
ktérej nie mozna dotychczas uwazaé za rozstrzygnietg.*

P. Dybowslki w odpowiedzi swej pisze: ,,Poréwnywajac widuk
ze wszyslkiemi gat. i formami maku, jakie tylko znalaztem w zielni-
ku moim. dochodze¢ do przekonania, ze widuk jest wiasciwie tym, co
nazywainy P. setigerum D. (., a 7e okazow zagranicznych tego mna-
ku nie posiadam, postalem przeto widuk znakomitemu botanikowi,
p. M. Gondoger... i prosilem o ostaleczne rozstrzygniecie kwestji ni-
niejszej.* Nastepnie daje wyjasnienie co do ilosci promieni (latek)
w bliznach owocu, sprzecznie podawanej przez roznych autorow.
Pisze, ze Mak zwykly, szary, ma najwiecej 15, najmniej 9 promieni,
najczescicj zad 12. Mak purpurowy 12 — 16, widak 7— 12 promieni.
Procz srednicy lorebki u tych trzech odinian, innych szczegoélow nie
porusza.

P. J. Rostafiriski pisze we wslepie, ze przeczytawszy nolatke
d-ra D., chcial ,,zaraz przestaé¢ zaprzeczenie', poniewaz otwieranie sig
lub nieotwicranie makowek nie moze stuzyé za podstawe klasyfikacji.
Gdy zaczal jednak przegladac literaturg maku, urosto z tego studjum
za obszerne'na Wszechswiat, pomiesci je przeto w Rozprawach Aka-
demji, a tu podaje tylko streszczenie swej pracy.

Zaczynajac od Swiata starozytnego, zaznacza, ze na Poludniu
Europy hodowano dwie rasy: bialg i czarna. Wiek X1V przynosi od-
miang trzecia, podlejsza, mak szary (=patrakowi), hodowani na
Potnocy Europy.

W epoce renesansu przybywa wiele odmian, bardzo rozmaicie
charakteryzowanych, laczonych i roztaczanych przez botanikéw. Cha-
rakterystyka ich chwiejna i zawiklana, sklania autora do podjecia
pracy b ovo nad rozroznieniem odmian calego swiata na podstawie
okazow zywych.

WV paragrafie drugiin dowodzi, ze mak z otwierajjcemi si¢ owo-
cami, samosiej, tatwo dziczejicy, jest rozpowszechniony w catym kra-
ju jako chwast.

Paragraf trzeci jest dla naszego tematu najwazniejszym, bo do-

tycze ogolnej kwestji pochodzenia maku. Najwazniejszy tu ustgp tak
brzini:
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»Mak jest nazwg wspolna wszystkim slowianskim jezykom,
a zatymn ') roslina byla powszechnie Stowianom znana. Nazwa ta po-
chodzi od greckiej makon, mekon, od Grekow wige rzecs @ na-
2wa zostaly przyjete.

Mak w staroniemieckiem nie nazywa si¢ moln, ale mugo, may,
po adziarsku mak, obu te nurody otrzymaty rosling i jej miuno przez
posrednictico Stowian.*

P. Fr. Bloniski w artykule dos¢ obszernym, kategorycznym i za-
opalrzonym duzy iloscig cytat, stara si¢ dowiesé, ze widuk nic jest
wcale now:; odmiang maku ogrodowego, ani tymbardziej makiem
szczetnym (P, sctigerumn D. C)), lecz jest jakas zdziczala, skarlowacia-
I3 odmiany maku ogrodowego, ktora, w przeciwstawieniu do roczne-
go maku hodowanego, bywa czesto rosling dwuletnig. Omawia na-
slgpnic kwesljg nazwy ,widuk* #).

Co do zasiegu w Kuropie twierdzi, ze rodnie on nietylko na Lit-
wie, Ukrainie, ale w calej Polsce, a nawet w calej niemal Europie.
Co .do miejsca w ukladzie przyrodniczymn, zalicza go do odmiany czar-
ne) (P. somnif, L, var. nigra Cranz) z barwy nasienia, a do formy
1. dehiscens. Ciekawe jest, co mowi o stosunku gienetycznym wzgle-
dem maku ogrodowego.

Widuku nie moze p. Bl uwazaé za forme pierwolng, gdyz za
tak:) uwaza mak suczetny. Jest to wiec tylko zdziczala posta¢ .
ogrodowego (P. somniferum L.), ktéra nie powrocila do stanu pier-
wolnego. Objasnia to przykladem zyta. Ojezyzne i jednego i drugie-
g0 widzi nad morzem Sro’dziemnym.

L. J. Paczoski. Donosi, 7e mak zdziczaly na Litwie wezeéniej
od Dyb, zwrécil na sie uwage rosyjsk. botanika Paszkiewicza i uzna-
rs]h{i 7;)05311 za P. setigerum D. C. Opracowujac flore Polesia, p. Paczo-
konaniin‘;: \:! 'be.tersburgu zit?lnik Paszkiewicza i pl:zysz?dl do prac-
okaz m‘ p e jest to P. setigerum, lecz zwyrodmu.le i zdrohniale

Y mak zwyktego Dodaje zarazem, ze ta forma nie jest weale tak

!)  Whnioskowanie niesciste.

2
1 Szkoda, Ze W tym wzgledzie dr. Blofiski nic zajrzat do Szejkowskiego

lub Stownika Annienkowa. Byiby sie przekonal, zem si¢ nie mylil, piszac, iz na
Rusi Pap. Rhoeas zwie si¢ ,widiukiem+ i ,widuchem.* Znalaziby tam précz tego
jeszcze inne nazwy dla Maczku polnego (P. Rhoeas), jak oto: Chrustawiec, Sze-
lest, Zdrykan, Dirkacz, Zirkacz, Patruch, Patroch, Siejka i t. d. Czes¢ zatym na-
zwisk, przytoczonych przez p. Rostafinskiego, jako nalezaca tylko do P. somnis
Serum, nalezy i do P. Rhoeas.
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rozpowszechniona na Litwie, jak twierdzil p. Blonski, sadzi nawet,
ze we wschodniej czgsci nie rosnie. By¢é moze, pozostaje to w zwigzku
z faktem, ze z trzech gatunkow dzikich maczkow polnych ani jeden
nie dochodzi do wschodniej czesci Polesia oraz Wolynia.

W dyskusji tej pierwszy raz ujawnila si¢ w calej jaskrawosci
niepewnos¢ cech, ktore stuzi botanikom do rozgraniczania odmian,
a nawet gatunkéw maku. Jak widzieliSmy, p. Dybowski cofnal si¢
zaraz, uznajac ,widuk za Mak szczetny. P. Blonski nie uznaje go
ani za mak szczetny, ani za pierwotny posta¢ maku ogrodowego, lecz
za odmiane zdziczalg. Wtoruje mu w tem p. Paczoski. Wedtug p. Ro-
stafinskiego, w nolacie p. Dybowskiego jest szereg pomylek i niedo-
ktadnosci. O maku szczetnym nie wypowiada p. R. zdania wlasne-
go, ale przytacza rozne, bardzo sprzeczne z sobg poglady obce. I ta
wigc rozprawa nie przyczynila sie¢ do wyjasnienia pylania o pierwot-
nej postaci maku ogrodowego oraz o stosunku ,widuku do makow
ogrodowego i szczetnego.

Mak szczetny przedstawia sie w tych rozprawach jeszcze bar-
dziej zagadkowo, zwlaszcza zas w oswietleniu p. Rostafinskiego.

Do ogolnej zas, posrednio narzucajjcej sie tutaj sprawy poche-
dzenie maku ogrodowego—niewiele z tych wszystkich rozpraw wply-
nelo.

Powlérzonn tylko tu i owdzie dawne twierdzenia, ze pierwotna
postacia ma byé P. setigerum, ojczyzna zas tejze wedlug jednych
Wschod, wedlug innych—Potudnie Europy.

Notatka p. D. sklonila i mnie w swoim czasie do poswigcenia
jej nieco uwagi. Zajely mi¢ glownie dwa pytania: naprzod — w ja-
kim stosunku morfologicznym pozostaje ,,widuk* do najstar-
szych postaci maku, znanych nam z zabytkéw przedhistorycznych,
a powtdre—czy nie moznaby potwierdzenia tego lub owego pogladu na
ojczyzn¢ maku zdoby¢ na drodze badan archeologiczno-lingwistycz-
nych? W tym celu wystosowalem do d-ra D. zapytanie, zanieszczone
w n-rze 50-m ,,Wszechswiata* (t, XVII, str. 795), w osnowie naste-
pujacej:

»Wiadomosé o odkryciu pierwotnej postaci maku ogrodowego,
napozor mogaca interesowac tylko botanikdow, jest wazna jako przy-
czynek do historji maku, a nawet nieobojetna dla paleoelnologji Eu-
ropy. ,,Widuk' moze rzuci¢ nowe i decydujace swiatlo na kwestje
pochodzenia maku, ktérej nie mozna dotad uwazacé za rozstrzygnieta.

e e e e e e
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» W artykule d-ra D. braknie jednak niektérych, potrzebnych
W tym wzgledzie, szczegolow. Dla tego o$mielarn sie prosié go o ob-
Jasnienie:

»1) Jakie s wymiary ziarna ,,widuku?“

»2) Czy oczka siateczki na ziarnie majg ksztalt pigcio-, szescio-
katny lub inny, oraz czy sg znacznie mniejsze, niz u maku ogrodo-
wego?

»8) Czy autor poréwnywal ,widuk“ z odmiang P. setigerum 1). (",
I rzezby jego nasienia, oraz z odiniang uprawng o torebce otwieraja-
cej sie pod blizng?¥

[nne cztery pylania, jako mniej wazne, pomijam tutaj.

Z odpowiedzi p. D. na te pytania nie dowiedzialem si¢ nic o po-
wierzchownosci ziarn ,widuku*, dowiedzialem sie tylko, ze p. D. uznal
Juz swéj | widuk* za to, co nazywamy makiem szczetnym, a dla osta-
tecznego rozstrzygniecia kwestji postal go botanikowi francuzkiemu
Gandogerowi.

Mimo braku szczegoléw, dotyczacych ,widuku,* zestawilem sze-
F€g uwag w kiwestji pochodzenia maku z zamiarem podzielenia sie
niemi z czytelnikami » Wszechswiata*. Dowiedziawszy si¢ jednak, ze
P. Rostafinski przygotowal obszerne studjum o maku, wstrzymatem
si¢ z opublikowaniem swej pracy do czasu poznania tej rozprawy,
W przewidywaniu, ze przyczynek moj mogtby okazaé sie zbytecznym.
Okazalo si¢ jednak, ze p. R. nie poruszy! prawie mojego tematu,
lecz zajat sig inng czescig historji maku. Za glowny przedmiot obral
oOn rozpatrzenie si¢ we wszystkich znanych odmianach tego gatunku,
2ajal sig charakterystyka, systematyka i nomenklaturag naukowo-bo-
taniczng, a nakonfec mowi o uzytkach z maku w dawnej Polsce.
Mnie zag zajmowalo pylanie: skad inak si¢ rozpowszechnil i ja-
S_t jego najdawniejsza posta¢. Innemi stowy: przedmiot p. R.
SI¢ zaczyna, gdrie moj sie konczy.

Wobec tego pozwalam sobie dorzuci¢ swdj glos do sprawy maku,
W nadziei, ze chocbym nawet nie trafit na calg prawde, to jednak,
8romadzae mniej znany ogolowi botanikéw materjal i lgczgc go
z danemi, zaczerpnietemi z innej galezi nauki, slowem oswietlajge
W nowy sposob kwestje, moge przyczynié si¢ chocby posrednio do
Predszego jej rozstrzygniecia ?).

ka je
lam

) Studjum niniejsze odczytatem na posiedz. Komis. przyrodn. T. O. W.
d. 22 Marca 1900 r,
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II.

Najdawniejsze wiadomosci historyczne. Mak w Grecji oraz Italji. Mak
w budowlach nawodnych w Szwajcarji.

Wiadomo, ze w Egipcie starozytnym i Pualestynie mak nie byt
znany !); w hebrajskich tekstach réwniez niema o nim wazinianki.
W Chinach kultura maku jest niedawna, chociaz nadzwyczaj si¢ roz-
wingla ?); liczy ona niewigcej nad 4 =5 wiekow.

Najstarszg wiadomoscig historyczng, stwierdzajica starozyt-
nos¢ maku i znajomosc jego, jest, ze za czasow Hezjoda (VIII w. przed
Chr.) miasto rodzinne Djogenesa, Sinope (dzis Sindb), zwalo si¢ po-
dobno Mekone. Nazwisko to, wzigle od maku, pozwala wyprowadzié
wniosek, ze w Trapezuncie, nad brzegami azjatyckiemi tnorza Czar-
nego, juz w VIII w. przed Chr kwitla uprawa maku. Co to byl za
mak, tego dawna nazwa iasta Sinéb nie inoZe objasnié¢, innych zas
wskazowek, procz tak witlej, niemna zadnych.

Mawmy takze o maku wzmianki u Homera ®), Teofrasta i Diosko-
ryda *), Ostatni zna juz i wymienia odmiane bial;.

7. pozniejszych czasow mamy wiecej windomosci. W Italji pierw-
szy Wergiljusz wziniankuje o tej roslinie®). Rzymiunie dos¢ wczesnie
znali te rosling oraz jej wlasnosci odurzajace, a ziarna maku mie-
szano z ingkg do wyrobu chleba ¢). Najstarsz) dokladnicjsza wiado-
mos¢ spotykamy tutaj u Plinjusza ). (I wiek po Chr.). Wspouina on,
ze w Egipcie uzywaja soku makowego do lekarstw. Znajomosé to
jednuk byla nicdawna. ®)

Pomijajac te wzmianki, mamy innego rodzaju pewniejsze, bo
rzeczowe dowody niezmiernc] starozytnosei hodowli inaku w Europie;
dowody te spoczywaja w przeddziejowych reszlkach, znalezionych
najpierw przez Messikomera w Robenhausen i opisanych bardzo sta-

') Unger. Die Pflanzen des Alten Aegyptens, str. bu.

%)  Hooker I. Flora of British India 1. 117. = Bretachneider. Study and
value etc. s. 47. — De Candolle 1. c. 506.

3)  pvxwy, lliada 8. 306 Odyss 4. 220,

4)  prwy fspes, wnrenti., wyd. Sarracenusa r. 1698. 4. 65.

%) Georg., 1,78, 4. 5456. Spreng. Hist rei herbar. 1, str. 140.

§) De (‘andolle 1. c. 504.

7y Pln. Histor. plant. 1. XX k 18.

8. Unger 1. ¢ 60. De Candolle 1. c. bV4.
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rannie przez Heera, a potym w poznanych w innych jeszeze miejsco-
wosciach Szwajcarji oraz innych krajow Europy. Zabytki te maja dla
botanikéw i historykéw kultury wartos¢ nieoceniona, pozwalajg bo-
wiem na porownania niektérych czesci, lepiej dochowanych, tej rosli-
ny z dzisiejszemi, z drugiej zas strony starozytnoscig swojg stwier-
dzajy obecnosé¢ maku na kontynencie Europy znacznie wczesniejszg
od wzmianek o maku na gruncie klasycznym Gregcji.

Najpierwszg tez rzeeza jest nalezyte wyzyskanie cennego ma-
terjalu naukowego, jaki spoczywa wiasnie w tych resztkach przedhi-
storyeznych, i zbadanie stosunku maku przedhistorycznego do maku
dzisiaj hodowanego oraz historycznego.

Dla réznorodnosci materjalu, jaki przyjdzie mi w tym celu po-
ruszy¢, wypada nam przeglad podzieli¢ na dwie czesci. W pierwszej
rozwazymy strone morfologiczno-botaniczna maku przedhistoryczne-
go i jego stosunek do dzisiejszego ogrodowego oraz do postaci litew-
skiej, zwanej widukiem, w drugiej czesci zajmiemy si¢ strong histo-
ryczno-archeologiczng i lingwistyezng o tyle, o ile ona wiaze sig bez-
posrednio z pytaniem gléwnym.

H1I.

Poréwnania morfologiczno-botaniczne maku przedhistorycznego z dzi-

siejszym. Badania dawniejsze i najnowsze. Mak przedhistoryczny euro-

pejski jako najdawniejsza postaé uprawiana maku ogrodowego dzisiejsze-
go. Stosunek ,widuku“ do postaci przedhistorycznej.

Poréwnan maku przedhistorycznego z dzisiejszym dokonal juz
Oswald Heer z wielkg przenikliwoscia i znajomoscig rzeczy. Do jego
orzeczen niewiele i dzis mozna dorzuci¢. Mial on do rozporzgdzenia
przedhistoryczne ziarna maku, wydobyte z torfu, oraz torebki, czyli
makéwki zweglone.

Oto jego okreslenie tych zabytkdw:

,Pod wzgledem wielkosdei nasiona te zajinuja miejsce posrednie
pomigdzy nasieniem Maczku (/. Rhoeas) a maku ogrodowego (/. som-
niferum). Pierwsze maja dlugosct 0,7—0,8 mm, kiedy u ostatniego
srednio 1,05 mm. Rozmiary przeto nasienia pozostawiaja watpliwosé,
do jakiego gatunku zaliczy¢ je nalezy; rzezba jednak nasienia roz-
strzyga na korzysé Maku ogrodowego.

Utego ostatniegoznajdujemy mianowicie stosukowo duze, piecio-
i szesciokgtne oczka, nie uporzgdkowane w regularne rzadki; u macz-

4
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ku te oczka sg znacznie mniejsze, cztero- i pigciokgtne i bardziej
w rzadki ulozone, szczegdlnie na grzbiecie nasienia. Pod tym wzgle-
dem nasiona z palafitow najzupelniej zgadzaja si¢ z nasionami maku
ogrodowego, gdyz oczka ich sg wieksze, anizeli u maczku (Papaver
Rhoeas) i pokrewnych, oraz tworza pigcio- i szesciokgtne, ostro od-
graniczone pola. Poniewaz pola posiadajg te sama wielkosé, jak
u maku ogrodowego, nasiona zas sa mniejsze, przeto ich siatka przed-
stawia odpowiednio mniejsza liczbe pol. Okolicznosé ta w zwigzku
z osmio-promienng blizng wskazuje, ze mak z budowli palowych nie-
zupelnie zgadza si¢ z malkiem ogrodowym czasow dzisiejszych.* Da-
lej wywodzi Heer, ze znalezione w Robenhausen makowki zgadzaja
sie pod wzgledem wielkosci (12 mm diugosci, 10 #m srednicy) z owo-
cem maczku (P. Rhoeas), a pod wzgledem ogadlnego Isztukfu (torebka
w gorze zwezona, skutkiem czego kulista)—z makiem ogrodowym !);
wreszcie z powodu osmiopromiennego znamienia zgadzaja sie z ma-
kiem szczetnym (P. setigerum De Cand). , Musimy tedy, konczy Heer,
wzna¢ mak z przedlistorycznych budowli palowych za gatunel (sorte)
0sobny.‘

De Candolle czerpal swe wiadomosci z opisu Oswalda Heera,
ale nie zuzytkowal scisle jego wywoddw, rozstrzygajac sprawe maku
palafitowego na korzys¢ odmiany szczetnej. Zblizyl zas ten mak do
szczetnego glownie na zasadzie liczby promieni (tatek) w torebcee, ja-
koby w obu odmianach jednakowej. Popelnil tu blad, wyobrazajgc
sobie, ze blizna o szesciu do osmiu promieni moze charakteryzowaé
mak szczetny, a glowki maku z Robenhausen mialy wlasnie po oSm
promieni. Mak ogrodowy posiadac¢ powinien wedlug niego 10 do 12
promieni, wedlug Heera nawet 13—14. W nadaniu latkom tak waz-
nego znaczenia dla charakterystyki De Candolle popelnil blad.

Juz dawniej niektorzy botanicy zwrocili uwage na niestalosé tej
cechy. Bardzo sumienny autor Ghibourt (,Hist. naturelle des dro-
gues simples.* Tom III. Paryz, 1850 r.) podawal liczbe tatek u maku
.ogrodowego bialego na 4 do 20, a znéw L. Elkan ilos¢ znamion
w torebce wszystkich odmian maku uwaza zupelnie trafnie za zmien-
ng. ,Flora** Rohlinge w opracowaniu Wilk. Kocha podaje dla maku
8—10 latek w matych makdwkach, wigksza zas ilos¢ w wiekszych.

') Buschan G. Vorgeschichtliche Botanik, str. 247.
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Dzi§ wiemy jeszcze lepiej, ze ilosé blizn nie stanowi bynajmniej
cechy decydujgcej. Dosc bedzie przytoczyé pouczajgce i rozstrzygi-
Jace w tym wzgledzie, ale malo znane dane, opublikowane niedawno
przez Huartwicha; wykazat on nawet w maku szczelnyin nader zmien-
ng liczb¢ znamion, a mianowicie, w dos¢ znacznej liczbie torebek,
poddanych badaniu, znalazt: 5,8% o 6 promieniach, 20,3% o 7 prom.,
48,03 o 8 prom,, 17,44 0 9 prom , 8,5% o 10 prom.

Zaledwie tedy polowa owocow tego maku posiada po 8 pro-
mieni. Dr. Stebler otrzymywal, przez hodowle umysinie niekorzystng
dla rosliny, owoce maku szczetnego o 4—5 zaledwie promieni.

Ten sam Hartwich w torebkach Maczku dzikiego (P. Rhoeas)
znajdowal najczesciej (80%) 8—9 promieni, tymczasem maczek dziki
hodowany umyslnie w Zurychu, dawal torebki juz o 9-ciu do 16-tu
promieni, przyczyin najwiecej bylo okazow, majacych po 13—16 pro-
mieni. Jeszcze inny gatunek, P. dubiwm, okazuje roznice od 4 do 9
tatek, choc liczba 8 trafia sig¢ najczescie;.

Wogdle zauwazono, ze ilosc¢ promieni zaleing jest tylko od
wielkosci torebki, czyli od staranniejszej hodowli i lepszego odiywia-
nia rosliny. Ta wiec cecha o niczym nie decyduje w kwestji maku
przedhistorycznego.

Rowniez podrzedng ceche stanowi otwieranie si¢ lub nieotwie-
ranie torebki (Roslaf.: O maku, s. 8). Heer, jak to widzielismy wy-
zej, porownywal takze wielkosé¢ i ksztalt makowki przedhistorycznej
z owocami makow dzisiejszych i tu juz popelnil blad w wyprowa-
dzeniu wnioskow. Pod wzgledem wielkosci uznal on mak swdj za
blizszy do szczetnego, a tylko pod wzgledem ksztaltu za blizszy do
ogrodowego. Tymczasem i wielko$¢ zupelnie dobrze odpowiada
ogrodowemu, jak to zaraz zobaczymy.

Badacz ten wymierzyl gtowke zweglona, podajyc jej dlugosé na
12 mm, srednicg na 10 mm. Pozornie rozmiary te sy znacznie mniej-
sze od maku ogrodowegon, ktorego zaledwie wyjatkowo drobne to-
rebki z odmiany czarnej skarlowacialej spadaja do tych rozmiarow;
ale Hartwich w bardzo dowcipnie przeprowadzonywmn doswiadezeniu
dowiodl, ze i tu drobne rozmiary makowki przedhistorycznej sa tyl-
ko pozorne.

Owoc, mierzony przez Heera, byt okazem niedojrzalym, jak to
sam Heer zreszty stusznie skonstatowal. Hartwich tedy wzial row-
niez niedojrzaly torebke maku czarnego, majgcy diugosci 25 mm
i 18 mm drednicy, wysuszyl ja i ostroznie zweglil w piasku, Po wy-
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jeciu okazalo sig, ze mierzyla tylko 13 mm dlugosei na 11 mm sred-
nicy, t.j.tyle prawie, co torebka robenhauzeiska. Rozmiary tedy
niedojrzalej a zweglonej torebki maku ogrodowego moglyby byé je-
szcze mhiejsze, gdybysmy poddali doswiadezeniu owoce nikczem-
niejszych jeszcze okazéw, Co do ksztaltow torebki robenhauzenskiej,
to ta stanowezo zblizona jest bardziej do ogrodowego, nizeli do szczet-
nego. Pozoslaje nam tylko rozwazenie ostatniej, dostepnej rozwaza-
niu cechy: wielkosci i ksztaltu nasienia, oraz siatkowania jego po-
wierzchni. Pod tym wzgledem mamy dzi$ materjal obfitszy, nizeli
dawniejsi badacze, gdyz pochodzi on z czterech miejscowosci przed-
historycznych: 1) z Robenhausen, 2) z Moosseedorfu (kanton Bern),
3) z Niederweil, 4) ze Steckborn (nad jeziorem Bodenskim). Nasion
z Bourget (Francja) z epoki bronzowej i z Lagozzy (Wlochy) (Sor-
delli) nie poddawano takiemu badaniu.

Oloz wielkosc ziarn z czterech wymienionych miejscowosci jest

nastepujaca:

Robenhausen . . . . . 0,83 — 1,00 mm dlugosci

Steckborn . . . . . . 083 —0,99 , o

Niederweil . . . . . . 080—09 , 5

Moosseldorf .. . . . 0,7 — 0,95 -

Mak zas wspélezesny, ogrodowy, daje cyfry nastepujace:
odmiana 8 nigrum. . . . 0,88 — 1,00 mm dlugosci

» onasionachczerwonych 1,17 —- 123 £

» 7 album o torebk. szer. 1,17 — 1,29 | -

! . » dhlugich 1,17 — 1,41 »

Mak szczetny . . . . . 0,66 — 0,97 , -

Z powyzszego wykazu widzimy, ze wielkosé ziarna wazrasta
z jasniejszy jego barwa, jak rowniez, ze mak z palafitéw (srednia
dlugosé 0,756—1,00 mm) zajmuje miejsce posrednie miedzy odiniang
czarng ogrodowg a malkiem szczetnym. Ziarna z Robhenhausen do-
rownywaja prawie zupefnie pod wzgledem wielkosci odmianie czar-
nej maku ogrodowego dzisiejszego. Z zestawien powyzszych wynika
wazna poprawka i uzupelnienie wywodéw O. Heera, ktory, porow-
nywajac wielkos¢ nasion, pozostat w watpliwosci co do stosunku ma-
ku przedhistorycznego do ziarn maku szczetnego.
Teraz widzimy, ze porzadek jest nast¢pujacy:
maczek (P. Rhoeas),
mak szczetny (P. setigerum),
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mak przedhistoryczny (P. neoliticam),
mak ogrodowy czarny (P. somniferum v. nigra).

Pod wzglgdem rzezby powierzchni nasienia, t. j. wielkosci, po-
rzadku i ksztattu oczek, zadna odmiana maku ogrodowego, oraz mak
szczetny,nie okazuja wybitnych réznic, wszystkie zasrézniq si¢ znacznie
od innych gatunkow maku, jak Papaver dubium, Rhoeas i Argemons.
Jezeli teraz zapytamy sig: do jakiego gatunku i do jakiej odmiany
nalezy mak przedhistoryczny ze Szwajcarji?—mozemy odpowiedzieé,
ze jest to P. somniferum, przytym nie dzika postac szczetna, lecz
zmieniona przez hodowle i bardzo blizka do odmiany dzisiejsze),
czarnej.

Na pytanie drugie: czy to by! gatunek europejski, czy tez przy-
niesiony zdaleka? — rozstrzygniecie na korzys¢ pierwszego przypu-
szczenia ulatwia okolicznosé, ze wspolcezesnie z nimn znajdowano
nasiona blawatka (Centaurea cyanus) i kgkolu (Lolium temulentum).
Gdzie te rosliny si¢ znajduja, tam zwykle niebrak i makow w roz-
nych gatunkach, sy one bowiem stalemi towarzyszami traw zbozo-
wych., A ze ziarna przedhistoryczne nie nalezg do zadnego z dzikich
makow, lecz zblizajg si¢ tylko do maku szczetnego, co do tego niema
juz zadnej waltpliwosei.

Tak wige przyja¢ mozemy za fakt ustalony, ze mak ogrodo-
wy (P. somniferum) jest rosling europejskg i upra-
wiang na gruncie Europy srodkowej juz od drugiej
potowy epoki kamiennej, przez caly czas jej trwa-
nia, az do bronzowej wlgcznie. Znajagc mak palafi-
towy z przed lat 4000 i jego stanowisko posrednie
pomigdzy makiem szczetnymdzisiejszym,a makiem
ogrodowym, mamy wszelkie prawo uwazaé go za
pierwotny postaé maku ogrodowego. Ze nie jest on
wecale identyczny z makiem szczetnym, o tym przekonalismy sig. Do-
poki wigc nie bedzie dowiedzione, e dzisiejszy mak szczetny istnial
w tej samej postaci réwnie dawno, jak palafitowy, dopdty mozemy
jedynie ten ostatni uwazaé za bezposredniego przodka naszych od-
mian maku ogrodowego.

Teraz mozemy sobie przypomnie¢ o ,widuku.* Mak ten naj-
lepiej zgadza si¢ z makiem przedhistorycznym, tak pod wzgledem
wielkodci i ksztaltu torebki (torebka jego mala, o grednicy 8 —20 mm,
kulista, ku gorze nieco wydluzona w szyjke, na ktorej osadzona sze-
roka, o 7—12 prom. blizna), jak rowniez pod wzgledem nasienia
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(ziarno drobne, ciemnobrunatne, o powierzchni opatrzonej drobna,
bardzo ksztaltng siateczka wypukls).

Ze nie jest to mak szczetny, o tym zgodnie zapewniaja pp. Ro-
stafinski i Blonski, dopoki wigc nie bedsie dowiedzione, ze szczetny
istotnie jest formg pierwotna maku ogrodowego, mozemy i musimy
mak palafitowy i ,widuk“ postawi¢ ohok siebie i uznaé¢ ten ostatni
za postac, ktora dochowala sig tu i owdzie w stanie zupelnie pier-
wotnym. Przemawia za tym takze rzadkosc tej postaci nawet na Li-
twie; sa okolice, gdzie go wcale niema, a przeciez, gdyby proste zd zi-
czenie doprowadzi¢ moglo mak ogrodowy do tej postaci, mieli-
bysmy ja, jako chwast wszedzie, i to w réznych formach przejscio-
wych.

Jest za to w artykule p. Blonskiego podniesiony jeden nowy
i wazny szczegol, a mianowicie, ze ,widuk* bywa czesto rosling
dwuletniaq,t. j. zimujgcg. Na szczegdl ten warto zwréci¢ baczng
uwage. P. B. przytacza jako argument zyto, uwazajac postac jego
trwala Secale montanium, za pierwotng, bez wzgledu, ze argument ten
wiasnie przemawia réwniez na korzys¢ pierwotnosei ,widuku.“ Po-
zwole sobie dodaé jeszcze jeden przyklad, pierwszy, ktory mi na
mysl przychodzi; mamy go we lnie. Linwm usitatissimum, forma
o torebce niepekajgcej, jest postaciag hodowang i jednoroczng. Po-
stac te uwazajg botanicy zgodnie za pochodng od L. angustifolium,
postaci dwuletniej albo kilkoletniej (o torebce pekajacej i mniejszej,
oraz o drobniejszych nasionach). Otéz ta ostatnia postaé jest wspol-
czesna makowi przedhistorycznemu, i znamy j3 zaréwno z Roben-
hausen, z Lagozzy, jak z wielu innych miejscowosci. Zaréwno wige
zyto, jak len, obie prastare rosliny europejskie, wskazujy nam, ze
pierwotne ich postaci byty trwale, i dopiero uprawa, uszlachetniajac,
przetworzyla je na rosliny jednoroczne. Przemawia to na korzysé
istotnej ,pierwotnosci* ,widuku* izbliza go do maku przedhisto-
rycznego. Nie wiemy wprawdzie, czy mak przedhistoryczny mial
liscie gladkie, lub szczeciniaste, ale i ta kwestja jest podrzedna wobec
spostrzezen Wilhelma Kocha, Baillona (ktérego przytacza Rostafin-
ski), oraz innych botanikéw, ktérzy przyjmujg tylko dwie odmiany
maku: czarng i bialy, odrézniajac w obu formy gladkie i szczecinia-
ste. To sg pytania, na ktdre pozniej dopiero moze znajdziemy odpo-
wiedZ, a ktore inozemy uwazaé za drugorzedne w naszym badaniu,

Porzuémy teraz szczegoty morfologiczno-botaniczne, ktére nam
stosunek ,widuku“ do maku przedhistorycznego i ogrodowego przed-
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stawily w nieco nowym swietle, i przejdzmy do giéwnego pytania—
0 ojczyznie maku,

IV,

Co nam mowig nazwy maku? Na drodze czysto lingwistycznej nie mozna
spodziewaé si9 rozwiqzania zagadki pochodzenia nazwisk. Wskazowki
etnologji przedhistorycznej i waznosé ich dla badar jgzykoznawczych.
Dwa europejskie ogniska lingwistyczna maku, ognisko papa i ognisko
m ak u, Punkt wyjscia drugiego nie jest w Grecji. Jakie K mamy w maku?
Pelna forma makan. Mak jest rosling pra-europejskq.

Wiadomosci historyczne ograniczyly teren naszych badan, wy-
laczajgc z nich Egipt i odleglejsze kraje Azji. Badanie botaniczne
i archeologiczne wykazalo, ze mak przeddziejowy jest bardzo blizki
odmiany czarnej, a zarazem ,widuku.“ Nie objasnily one nas tylko

o stosunku maku greckiego do przedhistorycznego i do dzisiejszego
ogrodowego.

Poniewaz na gruncie Grecji nie znaleziono szczatkow maku
przeddziejowego, ani nawet historycznego, nie mozemy przeto prze-
prowadzi¢ poréwnan rzeczowych, jakich dokonalisSmy dla maku
przedhistorycznego z Europy Srodkowej. Jesli chcemy dowiedzieé sie
czegos w tym wzgledzie, pozostaje nam juz tylko jedyna droga—dro-
ga badan lingwistycznych. Doprowadzala ona juz nieraz do zupelnie
pewnych odkry¢ tam, gdzie ani historyk, ani przyrodnik niczego juz
spodziewac si¢ nie mogli. Drogi tej probowano juz i dla poznania
historji maku, jednakze nie zdolala ona doprowadzi¢ do Scislych wy-
nikow.

De Candolle stwierdzil tylko podobiernstwo doryckiego makon
do nazwisk slowianskich i kaukaskich'), przed nim jeszcze Adolf
Piclet kwestje nazwisk poruszyl, zaznaczyl trudnosci jej rozstrzyg-
nigcia i na tym poprzestal?); inni lingwisci a miedzy nimi Mi-

5 1 c. str. 506.

7 ,Bien que les noms aryens du pavot offrent beaucoup de varieté ils
présentent cépendent quelques analogies dignes d'attention. La plus remarcable
est celle du grec mecon d'ou meconion. l'opium, avec le maki, mak, de tous
les dialectes slaves, le lett. maggons, lithuan. agona, pour magona, et l'ancien.
allem. méago, allem. mohn. La gutturale ne corresponde pas partout régulierement,
ce qui jette quelque doute sur la ragine primitive.*
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klosicz, powtarzajg starg piosnkg!) o azjatyckim pochodzeniu rosli-
ny, a greckim nazwy, nie mogac dorzuci¢ nic pewniejszego do kwe-
stji. Jak dalece pozostaje ona nierozstrzygnieta, niech objasni fakt,
ze dzis jeszcze jedni wyprowadzaja slowianskie nazwy od niemiec-
kich (Stownik jezyka polskiego, warszawski), inni odwrotny stawiaja
w tym wzgledzie rodowdd. Czyn sig to dzieje?

Zdaje sie, ze niepowodzenia dotychczasowe pochodzg stad, iz
kwestje lingwistyczng starano si¢ rozstrzygaé w oderwaniu, na dro-
dze dociekan fonologicznych; tymezasem na tej drodze nie da sie nic
pewnego osiagnaé dlatego, ze w dzisiejszych nazwach maku o tema-
cie ,mak" zachodza niedajace si¢ dzis lingwistycznie pogodzic¢ nie-
prawidlowosci w przechodzeniu dzwigkow.

Co jednak nie da si¢ wyjasni¢ na drodze czysto lingwistycz-
nej, moze by¢ rozstrzygnigte, jesli w roztrzgsaniach jezykoznaweczych
kierowac si¢ bedziemy wskazowkami, jakich nam dostarczylo bada-
nie pierwotnych stosunkéw kulturalnych i etnicznych. Jeszcze lat te-
mu 20 zastosowanie metody takiej bylo niemozliwe. Wgwczas pa-
trzano na owe stosunki jedynie przez szkla jezykoznawcow i orjenta-
listow; wszystko, co o tych stosunkach jakoby wiedziano, bylo wytwo-
rermn wyobrazni filologéw, opierajgeych si¢ wylgcznie prawie na ma-
terjale jezykowymn. Olsnieni zludng hipotezg azjatyckiego poczatku
cywilizacji europejskiej, opartg na rzekomej pierwotnosci sanskrytu,
lingwisci przystosowywali do tej hipotezy wszystko, co tylko sig da-
lo i co si¢ nie dalo przystosowac. Dlugiego potrzeba bylo czasu
i wielu trudéw, aby nareszcie wykaza¢ zludnosé teorji, ktora przez
lat kilkadziesigt tamowala wszelki postep.

Dzis, na mocy nieprzeliczonych drobnych, ale scistych odkryé
archeologicznych wiemy juz, ze nie jgzykoznawstwo, lecz archeologja
przedhistoryczna moze z powodzeniem odtwarzaé dzieje przedhisto-
ryczne, jezykoznawstwu zas pozostala szczytna rola uzupelniacza
i kontrolera wynikow tamtej nauki.

\V tak zmienionych warunkach zadanie dawniej nierozwiazal-
ne przestato byé takim, a zasob wiadomosci o stosunkach przeddzie-

Yy Miklosicz F. Etymologisches Wérterb. d. slavisch. Spr., (str. 181), pisze
pod ,makii:** , Der Mohn ist ein in uralter Zeit mit dem Getreide als Unkraut aus
Asien gekommenes Gewichs.' Pogzlgdy takie, choé¢ do dzi¢ s34 w obiegu, nie ma-
ja wartosci, gdy2z opierajg si@ na doktrynie, ktora juz stracila kredyt w nauce.
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jowych etnicznych pozwala na glebsze i dokladniejsze wyzyskanie
materjalu lingwistycznego.

Teza, jakoby slowianskie nazwy maku pochodzily od nazwiska
greckiego, cho¢ miala dlugo pozory zasadnosci z punktu widzenia
lingwistycznego, okazuje si¢ bezpodstawng juz dlatego, iz pociaga za
sobg przyjecie twierdzenia, ze i sama roslina rozeszla sie dopiero
z Grecji, drogg wplywow cywilizacyjnych greckich, do Stowian, a od
nich w dalszym ciggu do Niemeow.

Otoz pytam, czy mozna utrzymywac cos$ podobnego wobec fak-
ta, ze roslina ta znang byla mieszkancom Europy Srodkowej na dtu-
go przed wystgpieniem Grekow na widowni¢ swiata starozytnego?

Wiemy juz przeciez, ze mak uzytkowano w Europie Srod-
kowej w czasach kamienia gladzonego az po epoke bronzowa wljez-
nie, archeologja zas przeddziejowa stwierdza niewatpliwg ciaglosc
obu tych kultur, to jest jedno$c etniczng i kulturalng ludnosci kamie-
nia mlodszego i bronzu. Jezeli mak z okolic Medjolanu (Lagozza),
Francji (Sabaudja) i Szwajcarji sigga XXV wieku przed Chrystusem,
to moiemy by¢ pewni, ze znano go na tym obszarze takze o tysige
i o dwa tysigce lat pozniej, bo gtéwny pien ludnosci i kultura po-
zostaly w Europie Zachodniej te same.

Jezeli zas wiemy, ze zachodnia grupa aryjska znala i hodowala
od tak dawna mak obok innych roslin uzytecznych, musimy uznaé,
ze te rosling znal réwniez dobrze i odlam aryjski, zamieszkujgcy
Europe Srodkowa, gdyz obie ludnosci Igczy stosunek scistego
pokrewienstwa, obie nalezg do tego samego szczepu i kultury srodkowo-
europejskiej, obie zyly wowczas w tym samyim jej stadjum; zatym
mak, jako roslina czysto europejska, bardzo plenna i latwo szerzgca
sig, musial by¢ znany wowczas w calej wlasciwej mu strefie klima-
tycznej.

Jakaz wiec wartosé ma dla nas wiadomosé, ze starozytni Greey
takze znali mak? — W tym razie najmniejszej, gdyz pierwsze zara-
nie dziejow greckich, bynajmniej zas jeszcze nie wplywow na
kraje polnocne, .przypada na IX wiek przed Chr,, jest wiec znacz-
nie pozniejsze od znajomosci maku na gruncie Europy Srodkowej.
Ludy zatym Europy Srodkowej i Zachodniej nie mogly zapozyczyé
sie u Grekow, bo wtedy, gdy one mak juz uprawialy Grekow jeszcze
nie bylo. Snaduiej juz stac si¢ moglo odwrotnie, to jest, ze Gre-
cy wyniedli znajomos¢ maku ze swej praojczyzny,
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Skadze oni wyszli, nim stali si¢ Grekami? Chociaz nie znamy
dokladniej miejsca pobytu Grekow przedhistorycznych, tyle jednak
o nich wiadomo, ze nie przybyli ani z Azji, ani z wysp lub polwy-
spow srodziemnomorskich, bo tam mieszkaly inne ludy, lecz z glebi
Europy, a wigc z Polnocy wzgledem Grecji dzisiejszej. Analizujgc
dalej, mozemy by¢ pewni, ze nie przyszli oni z Europy Zachodniej,
a wige teren, na ktérym mozemy szukaé pra-grekéw, ogranicza sig
nam dosé scisle. Bedzie nim poludniowy obszar Europy Srodkowej
lezacy gdzies na pélnoc od Grecji. Jakiz stosunek laczyl te ludnosé
przedhistoryczng z tylko co wymieniona ludnoseig aryjska przedhi-
storyczng? Oczywiscie stosunek bezposredniego pokrewienstwa kul-
turalnego i jezykowego,

W epoce kamienia zaréwno kultura ludu aryjskiego, jak i mo-
wa jego, byly jeszczo malo zréznicowane. Mowa ta rozpadla si¢ juz
na kilka, dos¢ wybitnie rézniacych si¢ miedzy soba gwar, ale glowne
wyrazy kulturalne brzmialy jeszcze dos¢ podobnie, i zasob wyrazow
wspolnych byl znacznie wigkszy, niz jest dzisiaj.

Na Zachodzie Europy zréznicowany juz byl odlam zachodnio-
europejski, obejmujacy dzisiejsze grupy celtycks i romanskg. Na po-
zostalym obszarze Europy wytwarzaly si¢ juz przyszle grupy jezyko-
we: albanska, ormianska, stlowiano-litewska, giermanska, oraz indo-
iranska, najbardziej na wschod wysunieta.

Mak, jako wspolny dobytek kulturalny calej niemal Europy,
z wyjatkien Polnocy i dalszego Wschodu, gdzie go wcale nie bylo,
musial posiadac nazwe, lub nazwy przedhistoryezne. Nazw tych oczy-
wiscie nie znamy, zadne pomniki nie uwiecznity ich, ale moze-
my o nich wnioskowa¢ posrednio z ich potomstwa, t.j. z nazwisk
dzisiejszych tej rosliny. W nich tez musimy szukaé¢ odpowiedzi,
czy pochodzg one od jednego lub tez wiekszej ilosci nazwisk pier-
wotnych.

Nie bede tu szczegélowo wyliczal nomenklatury maku, podaje
ja w anneksie, na tym miejscu, wystarczy przedstawienie czytelniko-
wi .rezultatu poszukiwan. Otéz, rozpatrzywszy si¢ w calym mate-
rjale, przekonalem sig, ze nazwy dzisiejsze, z wyjatkiem najmlodszych
nowotworow, daja si¢ sprowadzié¢ do trzech rdzeni lingwistycznych:
pap-, mak- ikasch- ).

!) Sq one ztozone z pni najpierwotniejszych, PA- i MA-, z przydaniem
spotgloski P lub K oraz samogloski po nich, gdyz sama spélgloska p lub k nie
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Pierwszy (w postaci papa-, pabo-, pavo-) panuje w jezykach
celtyckich i romanskich, a wigc w Europie Zachodniej; drugi (makon,
makii, magon, mago) zajmuje pozostalg czes¢ Europy; trzeci panuje
na Wschodzie, w grupie indo-iraiskiej, i to w mlodszej jej warstwie,
i dlatego w naszym badaniu jest obojetny.

Papa jest pierwiastkiem aryjskim. Ma on znaczenia: ,wzdymac,
wzbierac“ (Fick: ,Vergl. Worterb. d. indo-germ, Spr.*“ 1V, 143; V, 400).
Bardzo prawdopodobnie nazwy maku z tym pierwiastkiem wziely
poczatek w kulistosci glowki, rozdetej niby i pelnej nasienia 1).
W roslinie o cienkiej lodydze musiala sig rzucac¢ w oczy, juz w zawigz-
ku duza torebka owocowa, a bardziej jeszcze nieproporcjonalnie
wielka po dojrzeniu,

Pien drugi, mak-, panuje na znacznie wigkszymn obszarze —
w czterech grupach jezykowych: greckiej, slowianskiej, litewskiej,
ormianskiej i giermanskiej; procz tego, jako zapozyczony, przeszedl
do jezykéw uralo-altajskich (wegierski, tatarski, finskie i in.), a spo-
radycznie do grupy romanskiej 2).

Rozpatrujgc si¢ w pierwiastku lingwistycznym mak-, nie moge
si¢ dziwi¢, ze tak dlugo utrzymywalo si¢ mniemanie o pierwotnosci
nazwy starogreckiej—nie bylo bowiem zadnej lingwistycznej zasady,
ktoraby sprzeciwiala si¢ wyprowadzaniu z greczyzny nazwisk od te-
go pnia pochodnych, zwlaszcza, ze wyprowadzanie od wyrazu pra-
aryjskiego polaczone bylo z pewnemi trudnosciami lingwistycznemi.

Jezeli Fick niemieckie mohn (przez st. g. n. mago) wypro-
wadza od mak-, mac-, makan = zermalmen, kneten, gniesc.
i zbliza do takich wyrazéw, jak grec. mageus i masso, lac. macerare,
sanskr. macate litew. minkau, stow, migkki, mgka it. d. ), to chociaz
z punktu widzenia jezykoznawczego nic temu rodowodowi zarzucié nie

istnieje w jezykach aryjskich. (Poréwn. Delbriick, Einleitung in das Sprachstudium.
Die Agglutinationstheorie, str. 94).
1) Charakter tego pierwiastku objasnig inne wyrazy, pochodne od niego:
litews. papa-s (m), piers, brodawka piersiowa;
pol. pap, pepek (m);
lit. pupu-le, pgk gruby
grec. pompho-s, pecherz;
tac. papula
papilla
?) We francuskim istnieje, ale dla maczku (P.Rhoeas), mahon, mohon (Pi-
cardie, Normandie, Aisne), moine (Anjou, Desvau).
3) Vergleichendes Worterb. der indogerm. Sprachen. I, 167, 389, 707.

} brodawka piersiowa.



60 E. MAJEWSKI.

umiem, nie zdaje mi si¢ on trafnym, a trzeba dodaé, ze réwniez nie
dowodzi on niczego w naszej materji, t. j. nie rozstrzyga, czy wyraz
nasz jest pierwotny lub tez grecki.

Roéwnie zasadnie mak moznaby wyprowadzaé¢ od innych pier-
wiastkow o podobnym brzmieniu, trudno bowiem rozstrzygnaé, z ja-
kim K pierwotnym mamy tu do czynienia.

Co do owego K niema jeszcze zgody wsréd samych ling-
wistow. Dawniej przyjmowano jeden szereg spolglosek tylno-jezy-
kowych (k, g, gh), a wigc jedno %k pierwotne (Schleicher); pozniej
uznawac zaczg¢to trzy szeregi takich spolglosek podniebiennych
(Ascoli), i poglad jest na X muniej wigcej nastgpujgcy:

Bylo K powiewne (réwne prawie S), K glebokie (tylnojezyko-
we i @ najglebsze?t).

Szereg 1-y zlal si¢ z 2-m w gr. zachodniej, utrzymal si¢ we wschodniej.
» 2gi , 3m wgr wschodniej , oddzielnie wzach.?)
Graficznie moznaby to przedstawic tak:

Se—— K (powiewne)
"": K grupy sachodniej

\

tylno- /
// K .ie(zy’k:we)

Grupy wschodniej &
py wecho NGJK‘\

\ a (najgicbsze)

Brugmann3) przyjmuje takze trzy k pierwotne:
k palatal (Srodkowojezykowe)

et QU (zwargowiale)

q reinvelar (tylnojezykowe)

qu ladiovelar (wargowo-tylnojgzykowe)
i utrzymuje, Zze czysto-tylnojezykowe (q-dzwigki) zlaly sie w grupie
zachodniej (centum-sprachen) ze srodkowojezykowemi (k-dzwigka-
mi), gdy przeciwnie, w jezykach grupy wschodniej (satem-sprachen)
zlaly sie z wargowo-tylnojezykowemi (q2-dZwigkami. Jest to poglad
bardzo zblizony do poprzedniego. Wedlug niego ¢ pierwotnemu
(=k tylnojezykowemnu) odpowiada: greckie %, lacinskie ¢. staroirl ¢,

') Poréwn. K. Brugmann. Vergleichende Laut-, Stammbildungs-, und Fle-
Xionslehre der Indogerm. Sprachen. 1897, str, 92, 542.

%) Poréwnaj: Delbriick. Einleitung in das Sprachstudium. 1893, str. 67.

3) 1 c. 92, 542, 669.
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giermanskie h, g (k), sanskr. k, ¢, ormianskie k, albanskie k, litew-
skie k, slowianskie £, ¢, c.
Jest jeszcze trzecia teorja, ktérej holduje wielu lingwistow
z Baudouinem de Courtenay i Karlowiczem u nas. Wedlug niej ma-
my tylko dwa pierwotne szeregi spolglosek tylnojezykowych (k', g?
i k?, g?), ktore zredukowaly si¢ nastgpnie wszedzie do jednego k, g,
ale w sposob rozny:
l utrzymal si¢ w grupie zachodniej, zmie-
nil sie zas w przedniojezykowe &, 2
w grupie wschodniej,

Szereg przedni k!, g!

i ulegl zwargowieniu (qu, v) w gru-
Szereg tylny, glebokie k?, g? I pie zachodniej ),
utrzymal si¢ zas w grupie wschod.
Dla lepszego zrozumienia sprébuje przedstawic to graficznie.

W grupic wschodniej. Pierwotne. W grupie zachodniej.
preedniojesykowe S
powiewne o
= K' (przednie) ———— — —+ K (tylnojgzykowe)
L
tylnoje;{:};b.lie:z mniej e A? (tylne)

sl qit  (zwargowiale)

Jezeli tedy wyjdziemy z punktu widzenia Ascoli'ego, a takze Brug-
mann’a, nic nie stoi na przeszkodzie do uznania K w temacie maku
za pierwotne K glebokie (g-reinvelar), ktoremu odpowiada k grupy
zachodniej i wschodniej; jednakze wedlug ostatniej teorji slowianskie
K pochodzi wprawdzie od K?, czyli glebokiego, ale odpowiada mu
w grupie zachodniej nie takiez samo K, lecz najczesciej diwigki
zwargowia'e (zlabjalizowane); zachodzi wigc tu trudnosé pogodzenia
obu K w grupach zachodniej i wschodniej.

Jak widzimy, sprawa nie da si¢ rozstrzygnaé, jezeli chodzi
o teorj¢ wogole, ale bynajmniej nie jest to trudne, gdy chodzi o wy-
padek oddzielny.

Przedewszystkim nie wiemy, ktora teorja nieulegnie zmianie
lub zaprzeczeniu w przyszlosci, ale gdyby nawet ostatnia okazala
sig stuszng, to i wtedy, wedlug mojego widzenia rzeczy, nie sprze-
civia si¢ ona uwazaniu K pierwotnego za glgbokie (tylnojezyko-
we). Bardzo bowiem by¢ moze, Ze wyraz ,makon“ nie jest wlas-

!) Zdaniem prof. Baudouina de Courtenay (in litt) w niektérych wypadkach
k? =k w obu grupach.
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noscia grupy zachodniej, lecz przyszed! do greczyzny go-
towy od grupy wschodniej. Zatym przypuszczeniem prze-
mawia okolicznosé, ze tylko w jednym greckim z calej grupy zachod-
niej nazwa maku nie pochodzi od pnia zachodniego pap, jakby by¢
powinno, o ile mi si¢ zdaje, lecz zgadza si¢ z nomenklaturg grupy
drugiej.

Zobaczmyz teraz, czy jezykoznawstwu nie moze tu przyjsc z po-
moca etnologja przedhistoryezna. Zdaje mi si¢, ze drogg sScislego
rozumowania mozna ustali¢ pewnos¢, iz w ,maku“ mamy K tylnojezy-
kowe pierwotne nie zas greckie.

WidzieliSmy juz, ze jezeliby nazwy o pierwiastku m ak mialy
pochodzié¢ z jezyka greckiego, trzeba, zeby sama roslina rozeszta sie
skutkiem wplywow greckich, a przeciw temu Swiadezyly nam wszyst-
kie wzgledy przyrodnicze i archeologiczne.

Cheac, badz co badz, pogladu tego bronié, trzebaby przypuscié
jedno, a mianowicie, ze znajomos¢ przedhistoryczna maku zaginela
na calym dawnym tej rosliny obszarze i dopiero powtdrnie z Grecji
si¢ rozeszta. Aby si¢ przekonaéd, ze to jest zgola nieprawdopodobne,
wyobrazmy sobie na chwilg taka katastrofe dla maku. ¥Kiedyz ona
mogla nastapicé?

Mak poza obrgbem Grecji znany byl jeszcze w epoce bronzu,
to jest w XV i X stuleciu przed Chr. Aby wigec mdégl on rozcho-
dzi¢ si¢ z Grecji, trzeba, aby wpierw zagingl tam, gdzie byt znany
po za Grecja, a to staé sie¢ moglo najwczesniej w koncu epoki bron-
zowej. Poniewaz zas wiemy, ze jako dar grecki mogtby on przyby¢
najwczesniej dopiero w srodku tejze epoki, wiec wypada nam, ze
zguba musialaby by¢ pozZniejsza od znalezienia.

Czy wobec takiego anachronizmu, mozna méwié o greckim po-
czatku nazwisk, pochodnych od pnia mak-, na to nie moze by¢ juz
dwu odpowiedzi. Trzeba wigc przyjaé, ze nazwy slo-
wianskie, ormianskie it d, nie pochodza z jezyka
greckiego, lecz majg wspolne z greckim wyrazem pochodzenie
w mowie, z ktorej wszystkie te grupy sie wytworzyly; innemi slowy,
ze sa z greckim wyrazewn conajmniej wspolrzedne,

Dobicglismy do konca naszego hbadania. Nim sformuluj¢ wnios-
ki ostateczne, niech mi wolno bedzie jeszcze dotknaé kilku dodatko-
wo narzucajgeych sie tu pytan.

W nazwach od pnia mak- pochodnych mamy bardzo trwale,
dochowujacy sie dzwigk (suffiks) om, np. w grec. makon, miekon,
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w ormians. mekon, megone, w litew, magona, magones, agona, aguo-
na, w niemieckich magen, miahen, mohen, mohn, man.

Lingwisci, wyprowadzajacy te nazwy z greckiego, uwazaja owo-
on za zwykla koncowke grecka, ktéra przeszla, z malemi wyjatkami,
jako stala czesé sktadowa wyrazu do innych jezykéw. Wobec nie-
greckiego pochodzenia wyrazu, co staralem si¢ udowodnic, wyjasnie-
nie takie upada samo przez si¢. Mimo to przyrostek jest faktem,
ktory domaga sie¢ objasnienia. Zdaje mi sig, ze ten przyrostek po-
piera jeszcze moja tezge. Trzeba go tylko uznaé za czesc skladowa
pierwotnego wyrazu *mgakon.

Pamietajmy, ze w dobie najdawniejszej istnialy przewaznie for-
my pelnoglosowe dzisiejszych wyrazow; skrocone sa nowszemi.

Samo jezykoznawstwo uczy, ze ,spolgloski koncowe pewnych
kategorji wyrazéw, przedewszystkim nom. singularis, znikly jeszcze
w stanie pra-arjoeuropejskim.“ ,Najdalej posunal si¢ ten objaw na
gruncie stowianskim, gdzie mozemy go okresli¢ jako dgznos¢ do usu-
niecia wszelkich zglosek zamknietych, t. j. zglosek, zakonczonych na
spolgloske 1).4

Nietylko wigc wyrazu aryjskiego, ale i slowianskiego pra-po-
stacia musial by¢ jakis *makon, ktéry w jezyku pra-stowianskim
przez m a k n skrocit sie do maki, tak samo moze, jak pierwotnie
petny wyraz da(e)bor skrécit sie przez dgbr w dzisiejszy d g b.
Niezawadzi nadmieni¢ tutaj, ze w slowianskim zasobie wyrazéw ma-
my wprawdzie jedyny, ale wyrazny slad istnienia niegdys formy pel-
nej. Widzg go w czeskim wyrazie makonini (cf. Fick, I. c. t. I, str.
707) (t. j. makon-ini)=pole zasiane makiem.

W pelnoglosowych postaciach giermanskich i litewskiej widze
nadto jeden argument wiecej za pierwotnoscia wyrazu pelnego.

Gdyby posta¢ pelna rozchodzila si¢ z Grecji, w takim razie
przeszedszy przez filtr slowianski, gdzie si¢ skrocita, przybylaby do
Gierinanow w postaci pozbawionej juz koncowego n, a przeciez tak
nie jest.

Wegierska forma skrocona zapozyczona ze slowianskiego, wska-
zuje, e uSlowian wyraz ulegl skroceniu jeszcze przed przybyciem
Madziaréw, a panowanie postaci skroconej we wszystkich jezykach
slowianskich dowodzi, ze skrocenie dokonato sie w dobie praslo-

) Poréwn. Baudouin de Courtenay. Wiel. Enc. powsz. t. 22, str. 804.
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wianskiej, a wigc bardzo dawno. Nalezy tez zwrdcic uwage i na to,
ze wyraz pierwotny makon (makon) bardzo rozmaicie poskracal sig
lub pozmienial si¢ w giermanszczyZnie:

St. gor. niem. mago, méhan

sr, gor. niem. méahen (dzi§ mohn)

gr. dol. niem. mag

staro szwedz. val-moghe.

Swiadezy to o znacznej starozytnosci wyrazu wsréd samych
‘Giermanéw. Roslina nasza musiata do nich przybyé wéwezas jesz-
cze, gdy pra-Slowianie, wczesniej z makiem znajomi, uzywali wyrazu
petnego, nie zas skréconego.

A poniewai to moglo nastapié zaréwno w dobie przedslowian-
skiej, jak i w pra-slowianskiej, niemmamy przeto podstawy do roz-
strzygania pytania na korzyéé pozyczki od pra-slowian, cho¢ ona
wydaje si¢ prawdopodobng.

Co do nazwisk baltyckich, przechylam si¢ ku przypuszczeniu,
ze litewskie sq zapozyczone z jezyka giermanskiego. Panowania w nich
zgloski ¢ zam. k nieumialbym sobie inaczej wyjasni¢. Réwnoczeénie
staroprusowie, druga galaz baltycka, maja wyraz moke, wyraznie
zapozyczony z polskiego.

Nazwy litewskie pod wzgledem formy stoja najblizej finsk ich
tak, Ze mozna je uwazaé za ogniwo posrednie miedzy giermanskie-
mi u finskiemi. Wnosié tez nalezy, ze Estonczycy i Lotysze dostali
mak od Litwindw.

A teraz ostatnie juz pytanie: co za pierwiastek jezykowy tkwi
w mak-, makon?

Wspomnialem juz wyzej, ze Fick (pod pniem mak, mac,
m & k a n) zbliza go tylko do takich wyrazéw jak macerare, gniesc,
zmigkezaé, miazdzyé (p. str. 59).

Nie wdajgc si¢ w oceng trafnosci tego zblizenia, musz¢ choéby
nawiasowo podda¢ sadowi lingwistow jeszcze inng kategorje wyra-
zow, ktore osmielitbym sie uwazaé¢ za pokrewne z naszym pniem
mak albo makan, nie przesadzajac, czy one moga byc starsze,
czy lez mlodsze od nazwy naszej rosliny.

W ormianskim jest makan, w znaczeniu: maczuga, palka,
trzcina (laska?), w pols. maceczuga o znaczeniu zrozumialym 1),

') aMaczugi stanowily za czasow poganskich glowna bron piechoty li-
tewskiej * M. robi si¢ tym sposobem: wypatruje si¢ miody dab i nacina si¢ od
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a nadto o znacz. innym, ciekawym; mianowicie: maczuga, ma-
czuszka ,glowka, albo makéwka na ziotach, w ktorych nasionn
sq jak na maku* (Maczynski, Stown.; cf. Linde i in.); w serbs, macel,
mlot drewniany,—w litews, makaras, -is, dgbczak gruby. Wy-
razéw tych nigdzie nie znajduje objasnionych u znanych mi bada-
czow doby aryjskiej, nawet u Ficka lub Miklosicza.

Za to Stownik jezyka polskiego (t. II, 841) wywodzi maczuge
od fac. mateola przez rumunskie macéiuca. Mnie sie to wydaje
watpliwym, a choé odstgpie na chwile od tematu gléwnego, korzy-
stam ze sposobnosci, aby zwroci¢ uwage na godne zastanowienia
stowa Schradera pod wyrazein ,Keule,“ ze indoeuropejskiego szere-
gu nazwisk dla tej niewatpliwie powszechnej od czasow przedhisto-
rycznych broni nie mozna bylo dotychczas odszukac!?), zas pod
,Schwert“ (iiecz), powiada: ,niewatpliwie i tu znowu mamy do
czynienia z szeregiem (nazwisk) zapozyczonym, ktérego jednak punkt
wyjscia nie zostal jeszeze odnaleziony“ ?). Czy czasem nazwy maku
nie pozostaja w gienetycznym zwigzku z takimi wyrazami, jak or-
mianski makan, litewski malkara-s2 Sprawa ta mato nas w tej chwili
obchodzi, jest to przedmiot do osobnego studjum. Zwigzck jednak tych
wyrazow jest tak prawdopodobny i usprawiedliwiony ksztattem ma-
kowki, ze nie trzeba go objasniac.

Zdaje mi si¢ tez, ze pierwotne znaczenie rdzenia jezykowego, od
ktorego mak pochodzi, bylo obszerniejsze, niz je Fick wskazuje. By¢
moze nawet, 7e bylo inne. Przypuszczenie takie (pomijajge juz po-
szlaki, o ktérych tu méwié nie zamierzam, bo zaprowadzily by nas
zadaleko), gruntuj¢ takze na bardzo starej symbolice mitologicznej
maku.

Przekonalismy sie, ze znajomosé tej rosliny mozemy odniesé do
najdawniejszego stadjum kultury aryjskiej; jest ona tak stara,
jak znajomosé zboz i nielicznych innych roslin uzytecznych, uprawia-
nych od epoki kamienia. Otéz w najglebszych warstwach kultury
illiryjsko-pelazgijskiej, niewatpliwie przedhislorycznej w stosunku do

dolu, tak, aby kor¢ i miazgg rozerzngwszy, drzewo zlekka poranié; w te karby
wtykajg si¢ ostre krzemienie, ktore z czasem wrastajg w drzewo i tworzg
guzy twarde.* Mick. Slown. Jez. pols. 1I. 811.

1) Reallexikon d. indogermanischen Altertumskunde, str, 422,

?) L. c. str. 760.

bun
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kultury starogreckiej, spotykamy dowody, ze mak, jako atrybut
i symbol, ma jakis zwigzek z ,Wielkg Matka“ Trakow (Cybele
= Demeter). Trzyma ona w reku pek makoéwek; coz to za sym-
bol? O tym objasnia nas pdzniejsza, lepiej udokumentowana mitolo-
gja. Mak by! atrybutein Cerery (= Demetrze), bogini obfitosci
iplodnosci. Na jednym z pomnikéw bogini ta trzyma w dloni,
obok peku zboza glowki makowe.

Poswigcano te rosling takze Herze, malzonce Zeusa,

Wsrod swietych atrybutow Bachusa, Klemens aleksandryjski
wylicza mak, Pomnik Afrodyty, bogini milosci i plodnosci, w jej
swigtyni w Sikyonie wyobrazal te bogini¢ z jablkiem w jednej, z ma-
kiem w drugiej dloni, jako odpowiedniemi jej symbolami. Pauza-
njasz, 11, 10).

Symbolika ta moze mie¢ Zrddlo w mnogosci nasion w makow-
ce, czyli w plennosci. Jesli lo przypuszcezenie jest stuszne, wtedy za-
pewne i nazwa maku ma zwigzek z pojeciem obfitosci i pfodnosei.

Posung sie jeszcze o krok dalej. Narkotycznosé rosliny niewat-
pliwie byla tak dawno znana, jak uzytek z jej nasienia w celach spo-
zywezych, Dziatanie narkotyku makowego (soku) na czlowieka, za-
leznie od zazylej ilosci, bywa dwojakie: lagodzi, wzbudza marzenia
i usypia, lub tez zabija. Stosownie do tego, mak by! takze symbolem
marzen sennych, a nawet smierci. Bostwa snu i $mierci') sztuka gree-
ka przedstawiala z wiankiem makowym na glowie, albo z pekiemn
maku w dloni. W uslugach tez Bachusa mak symbolizuje juz raczej
zapomnienie o troskach, szczesliwosé z oddania si¢ w objecia marzen,
anizeli ptodnosé lub obfitosé,

Trzeba bedzie wszystkie te okolicznosci wzii¢ pod uwage przy
okreslaniu lingwistycznego pokrewienstwa wyrazu, a jesli to bada-
cze jezyka uczynia, zdaje mi sie, ze wywdd Ficka nie utrzyma sie.
Niechce juz dluzej zatrzymywac sig na tym przedmiocie, zwlaszeza,
ze i tak wkroczylem zapewne zbyt Smialo na teren jezykoznawstwa,
na ktérym z najwiekszg tylko ostroznosciy, jako nie lingwiscie, wol-
no mi sie¢ obracaé. Prosze tez o wyrozumialoéé, jezelim w czem
zbladzil.

') Pordwnaj atrybuty Hypnosa, Somnusa i Morfeusza. Nawet Thanatos
i Mors noszg na glowie wieniec z makéw. Ta strona odzwierciedlita si¢ nawet
w naszcj symbolice. Mowi sie do dzi§: ,cicho, jak makiem posial.*
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V.
Straszczenie.

Moze zbyt obszernie rozwiodlem si¢ nad kwestja na pozor dro-
bng. Niech mi¢ usprawiedliwi glebokie przekonanie, Ze w nauce nie-
ma rzeczy blahych. Nawet tak przyslowiowo drohny przedmiot, jak
mmak, nie jest bez znaczenia dla ogélnego pytania o przedhistoryczne]
kullurze Europy i o przeszlosci ludow, ktore jg dzis zamieszkuja,
a to dla tego, ze powieksza nie tak znowu liczny, jakby sie zdawalo,
szereg argumentow, na jakich wspierajg si¢ poglady nasze na punkt
wyjscia kultury srodkowo-europejskiej i na stosunck wzajeinny szcze-
pow aryjskich. Zwlaszcza ubogim jest zasob naszych wiadomosci
w zakresie flory i fauny pra-aryjskiej i tutaj kazdy fukt nowy, kazde
stwierdzenie jednej wiecej rosliny, znanej pra-arjom, witane jest
z upragnieniem przez zastep badaczow doby aryjskiej.

Streszezajac wszystko, coSmy poruszyli, wyniki moje formuluje
w sposob nastepujacy.

1) Nic nie dowodzi, aby mak mial pochodzi¢ z obszaru Srod-
ziemnomorskiego, lub z poza Europy, bgd% od postaci, ktorg dazis
oznaczamy mianem maku szczetnego (Papaver setigerum), bgdz od
postaci hodowanej, ktérej sladéw realnych dawnych nigdzie po za
Europa nie znajdujemy.

2) Uwazam za dowiedzione istnienie przeddziejowej postaci
maku europejskiego, hodowanej juz w epoce kamienia, i od tej po-
staci, zapewne zimujacej, t. j. dwuletniej, wyprowadzam nasze maki
ogrodowe o torebce pekajacej i niepekajacej. Postaé tg nazywam ma-
kiem neolitycznym ([’ somniferwm var. neolitica).

3) Postac ta niewiele si¢ rozni od dzisiejszej odmiany czarnej
(L. somniferum mar. nigra) pod wzgledemn wielkosei i kszlattow to-
rebki oraz nasienia; rozni si¢ za$ dos¢ wybitnie pod wszystkiemi te-
mi wzgledami od maku szezetnego. Stanowisko zatym morfologiczno-
hotaniczne maku neolitycznego jest posrednie miedzy makiem ogro-
dowym, a makiem szczetnyn, blizsze atoli pierwszego.

4) Mak ogrodowy jest przeto rosling europejska, uprawiang
na gruncie Europy, przynajmniej w srodkowej jej strefie klimatycz-
ngj, juz od drugiej polowy epoki kamienia gladzonego, a to przez
caly czas jej trwania i przez wszystkie epoki nastepne, az do czasow
obecnych,
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5) Bedac tak dawnym dobytkiem kulturalnym, mak eo épso nie
moze byé darem kulturainyin otrzymanym z Grecji.

6) ,Widuk“ litewski, jako posta¢ prawie idenlyczna z makiem
neolitycznym, moze by¢ uwazany za posta¢ albo zdziczala, albo pier-
wotng, utrzymujjcg si¢ jako chwast od czaséw najdawniejszych,

7) Na obszarze Europy panuja dwie odrehne grupy nazwisk
maku, pochodne od dwu rdzeni jezykowych: pap- i mak-. Kazdy z tych
rdzeni panuje na osobnym obszarze pod wzgledem jezykowym i terylo-
rjalnym. Nie zachodza tu ani wtargniecia, ani pomieszanie, ani prze-
rzucenia sie czesciowe na obce terytorjum.

8) Rdzen pap- panuje w Europie Zachodniej i obszar jego po-
krywa sie dzisiejsz’ m obszarem dwuch grup jezykowych odlumnu za-
chodniego, t. j. obszarem celtyckim i romanskim.

Pien mak- panuje w pozostalej i wigkszej cze¢sci Europy i po-
krywa sie dzisiejszym obszarem wszystkich prawie grup jezykowych
odlamu wschodniego. bo tylko z wyjatkiem grupy indo-iranskiej,
a nadto, panuje jeszcze w dwu grupach obszaru zachodniego, w gru-
pie greckiej i giermanskiej, nie liczyc nie-aryjskich, do ktérych prze-
szed! w czasach stosunkowo nieodleglych drogg zapozyczenia od
grupy slowiansko-litewskiej. Grupy jezykowe grecka i giermaiiska
zdradzaja nieprawidlowosé. Choé nalezg do odlamu zachodniego,
posiadaja nazwy, wlasciwe odlamowi wschodniemu.

9) Pierwotng postacig nazw od pnia nak- pochodnych jest
pelna forma *mdakon, w ktorej pierwotne k jest tylnojezykowe. Zna-
czenie tego lematu jest jeszcze ciemne. Moze ma zwigzek z inaczugo-
watym ksztaltem makowki, osadzonej na cienkiej lodydze, moze
z plennoscig rosliny. Kwestja etymologji pozostaje otwarta.

10) Ta postac pierwotna istniala jeszcze zapewne w pierwszej
polowie doby slowiansko-litewskiej, skrécita sie jednak weczesnie
w jezyku pra-slowianskim przez utracenie koncowego -on.

11) Panowanie postaci makon w greckim objasniam tem, ze
odtam helenski przybywszy do Grecji przyjyl istniejaca tam nazwe
tracko-illiryjska, a zatracil wlasng, zapewne od pnia pap- pochodng,
jezeli ja posiadal. Grupa giermanska nie wyniosta odrazu maku ze
wspolnej ojczyzny, ale dopiero w dobie pozniejszej w epoce bronzu
otrzymatla rosline wraz z nazwg od bezposrednich sgsiadow. Zapo-
zyczenie sie to nastapilo najpézniej wtedy, gdy w pra-slowianskim
Jezyku panowala jeszcze pelna postaé wyrazu.
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12) Punkt wyjscia maku hodowanego i nazwisk jego lezy wiec
na ohszarze, bedgeym wlasciwg ojczyzng szczepu aryjskiego. Jest
nim blizej jeszcze nie dajyca si¢ wskazaé czgéé Europy Srodkowej.

13) Nazwy maku wskazujg, ze znajomosc i uzylkowanie maku
nastypity w czasie, gdy pra-jezyk aryjski nie byt zroznicowany jeszcze
na calostki, odpowiadajace pierwotnym grupown jezykowym,

14) Czy mak byl znany w epoce kamienia na pélnocy i wscho-
dzie Europy, o tem nie mozemy wiedzie¢, zdaje si¢ jednak, ze nie byl
on wtedy znany na pélnocy, w siedzibie ludow giermanskich, i wsrod
odlamu litewskiego z powodu niekorzystnych warunkow klimatycz-
nych; z tych samych powodow, na wschodzie polnocnym znajomosé
jego jest jeszcze, i to znacznie, poiniejsza, Azjatycki odlam aryjski
(indo-iranski) nic przechowal nazw maku, bo nie wyniost rosliny ze
swej ojczyzny europejskiej i nie spotkal jej na obszarze, na ktorym
sie osiedlil.

15) Tak wiec Europa nie od Grekéw otrzymala rzecz i nazwe.
Mak ogrodowy jest rosling rdzennie curopejska, hodowang od cza-
sow kamienia gtadzonego w calej srodkowej strefie klimatycznej Eu-
ropy zachodniej oraz srodkowej, a poczynajac od epoki bronzowej
I na dalszej pétnocy.

Nie przypuszczam ani na chwile, abym wypowiedzial ostatnie
stowo w kwestji inaku. Mozliwe sa odkrycia, ktore nie jedno lepie]
rozjasnia, potwierdza lub zmienia. Chocby jednak poglad mngj, dja-
metralnie rozny od dotychczasowyeh nie ostal sie pod naporem no-
wych faktéw i rpzumowan — trudu mego i wtedy nie uwazalbym za
zmarnowany, gdyz posrednio przynajmniej przyczynitby si¢ do zdo-
bycia zupelnej pewnosci tam, gdziec byly dotychezas tylko domysly.

KONIEC.

SLOWNICZEK.

{) Grupa indo-iranska. Gireko-bizant. Opion ('Oxtwv), Epium
Sanskr. Chosa (Piddington), Khaskhasa (CEr:bp), Afion (A, Pion(11:0v),
(A. Pictet), Makau? (M. Dwojna- (Langkavel. Gesch. d Bot.).
Sylwestr. Wista VI, s. 230). Nowogrec. to Afioni (tv Ayptiw), (Held-
Iraisk. ? reich, Nutzpflanz.), Sisyni (¥nahw)
Pers. Chashchdsh (A. Pictet). (Germano, Voc. 1622), paparouna
2) Grupa precka. (Neragedva).
Doryc. makon (paxwy). 3) Grupa ormianska.

Starogrec. mekon (p7xov). Ormiad, Mégone, mekon, haszhasz,
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Albaris. haszhasz.

Rumuns. mak (Miklos.) (Brandza, Cihac.
Dict d. r.).

4) G6rupa slowiansko-litewska.
a) Stowianska.

Pols. mak, maczek

Czes. mak

Polud.-8lno. mak, makalj, mnakeli, ku-
kurik. omak.

Rusk. mak.

Malorus. mak.

b) Baltycka.

Litews magonces (Bezz ), magun (Bezz.),
magona (Jac.), agona, agonas, ago-
nos (Kurs. - Ness. - MatIn.), aguona,
aguonas (Al Iv. Bezz.-Gabr.).

Stprus. moke (Th. Ness.).

5) Grupa giermanska.
a) wschodnio-gierm.

Crotyc.

b) poinocno-gierm.

Szwedz., dwis. valmoge, valmue. mue.

c) zachodnia i rézne.

Starogornoniem. mago (goérnoniem.) ma-
han.

Sred. dol. niem. mag (Hort. sanit.-Bock,
Fuchs), olmag, olmagen, olemag,
moinsayd.

Sred. gér. niem. mithen (Pritz. u. Jess),
magol

Niem. réine: moc (Worterb. 1421), mag
(Durheim. Schw. Idiot.), mageel, ma-
choea (tamze), magle (Bock), magn
(Salzb ). magen .(Tyrol, Karynt.).
mahn (Cordus), mah, mon (Fuchs),
mohen (Pholsprundt-Pritz. u. Jess.),
muech (Fusz. Transyly.), mohn,
man (Focke, Pllanznam. 1870).

Lolenders. heul, heulzaad, maankop-
slaapboll.

Angiels. poppy, poppie (Minsheu, Dict.
1623).

6) Grupa celtycka.
Anglosas. popeg, papig.
Welsch. pabi dof (Nemn.).
(falij. (irl.) codlainan, beilbhag. coci-
froide, cromalus.

E. MATEWSKI.

7) Grupa italska (romanska).

{.aciii. papaver.

Umbr.

Oskdro.

Miszp. dormidera (J. Victor, Marcs. Ca-
tal.), adormidcra.

Katalviis. cascall, dormidera (Mards),
cascay.

Portuy. dormidera.

Starofranc. Cascall (w Pyren. Compa-
nyo Hist. nat.), olivette, oliette, paver
(proveng. Raynouard.), pavot, pa-
bot, pevé (Puy de Dome. M. J. Ba-
rcire.-Roll.), pabou, paviers (XIV w.
Escallier', endormie (J Victor. Te-
soro 1609).

Franc. pavot, pabot, paveux (normand.
Loret), pavaur, pavoir, pawe (wal-
lon), pavon (Gillieron. Pat. de Vion-
naz), dla pordwnania nazwy lu-
paver Rhoeus: mahon, méhon (pi-
card. norm. Aisne), moine (Anjou,
Desvauz.), co, coq, cocolicot. co-
quelicon etc, babi (Nice), boubi,
(norm.).

IWios. papavero. papola (Ducz. Diz. ital-
1678), pupla, pabauli (Sardyn. Mo-
ris.), pappardo (staro-wlos. Cosac-
cia. Diz. gen.), pappardolo (tam).

8) Grupy nié-aryjskie.
Pief uralo-altajski.

Wegiersk. mak.

Tatars. mak.

Iiisk. jez. rét. mak, unikko.

fotews. maggons, magone (M. Dw. Syl-
westr. — Wis VI. 230)

listoh, maggunad, maggona.

Turec. kaszkasz, makou (l'urkicstan
Capus)

PicA hamito-semicki.

.rabs. kisch, atiun.

Piefn indo-chifiski.

Japoiis. keshi (Matsumura 1892, Names

of plants), geshi.
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Spisat
Witowt

Dziecko sprzedane djabtu.

Byl rybik u kréla, okrutnie wierny; przez dwadziescia lat zaw-
sze stawil ryby na zawolanie. We dwudziestym pierszym roku jakos
mu sie nie wiedlo i nié mog krdlowi ryb na stol dostawié. Krol mu
wymowil miejsce, a on ze smutku leci nad to jezioro, co niby nad
nim robil, i chce sie wisza¢; a tu wyldtd chlop w kapeluszu i mowi:
»A co ty robisz? o co ci idzie?* — ,Idzie my (= mi) o to, ze pedze
dwudziesty rok pod swojem panem: zawsze ryby dostiwiilem, a te-
raz w zaden sposob nié moge, i mnie wypedzili. Z czego béde terdz
zyl?1“— Jezli my to ddsz, o czym nie wisz, to zawsze bédziesz duzo
ryb lapal.“ Mysli sobie: ,Co jabym nie wiedzial, co mdm? dam mu.“
Ten — w kapeluszu — narznel mu serdeczny paléc, umoczyt piérem
we krwi, i zrobili kontrakt. Przychodzi do domu, a tu zona powila
mu syna.—,Juzem go przedal—za osiemnascie l1it.“ A ona mowi:—
»Moze umrze, Bog wié, co sie stanie.“ Jak troszke podrés, oddal go
do szkoty. I co rok szed wyzyj w szkoly, a ociec sie smucil. Tak te
kroleskie corki sprzyjaznily sie z nim, wiec zupelnie przez niego oby¢
sie nié mogly. Tak ze dords, i lata go doszly, i co na ojca spojrzy,
to ociec placze. Jednégo roku wzian odwage i pytd sie: -,Co ojcu je?
Czy ociec nie jest kontent ze mnie? Przecie ociec widzi, ze szkoly do-
brze koncze.“ A ociec mowi, jak w tym a tym roku chcial sie powie-
si¢ i jak bylo dalij. A chlopak moéwi: ,To mala rzecz! niech ociec
idzie do kotlarza i kaze ula¢ miedziane czélenko i ze zimkiem, zebym
sie mog zamknaé; a niech bédzie i kocielek i kropidlo z trzykrdlo-
wym kredam. Jak lo bédzie gotowe, wigc sobie juz poradze.“ Jak to
byto gotowe, tak sie pozegnil ze wszystkiewmni, wlaz w czdlenko,
ociec go zawiqzil i na wode puscil. A fen wylatuje: ,Czy to takd
zgoda?! I tak sobie z nim dam rade!“ Puscil wiatr okropny i zagnat
go we swiat daleko. Jak sie usmirzylo i spokojno sie juz zrobilo,
chtopak otworzyl kociolek. A fen stoi, jak ze stoi; tak zamknel sie.
To jak sie fen poprawil, zagnal go jeszcze dalij i ostawil: — , Ja cie
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i tak dostane!“!) Uciszylo sie, otwira, patrzy—juz przy nim kierety-
na (=zarosle) okropna, trzeba wynsé, bo co zywnosci wzign, toi zjad.
Wylaz w kieretyne; cicho, nie spotyka nic. Ciemna noc go zaszla,
patrzy, az tu blyszczy cos, blyszezy sie Swiatko (= $wiatelko), a on
moéwi: ,To ponde tam i przenocuje.“ Idzie coraz blizyj i wpad
w ziémie, w ciemnice wielkam, i stoi; mowi: ,Juzem przepad!“ Az
tu przychodzi babinka ze swicam, i widzi chlopik spanialy patac. —
»0, dzieciuchu, pewno cie tu Bég przyslal, bo ji tu tylko sama, a lu
lndzka noga nie postala.“ Tak zaraz mu przyniesia jesé i pi¢, i na-
poita, i napasta.— ,Poloze sie—mowi babinka--bo na mie czas. Zeli
przetrzymasz noe, to dobrze, bo tu bédziesz cierpiil wielce, ale nic
nie mow: bo tu przyjdzie zmija zajadliwa i bédzie zarta bez ustanku,
ale zebys sie wcale nie ruszyl, ino lez. Po Zmii przydam chlopy, kaz-
dy powie ,dobry wieczor;“ 7zebys im nic nie odpowiadal!® Poszla
babinka spaé. Zmija syka, idzie i Zzre co napotka, a za zmijam chto-
py: —,Dobry wieczor!“ a on nic. — ,Co to za taki pan? z nami gadal
nie beédzie?* Bieram, Sciagajam go z l6zka i ragbiam na kawilki,
i posli. Za jakis czas babinka wstala, kawalki pozmiatala, i on sie
aros; co przod byl ladny, to potym jeszcze ladniejszy. Dala mu jesé
i pi¢, i powiada: ,To jedna noc; jeszcze druga przyjdzie taka sama.*
I wrziena i poszta spac. Kolo polnocka przychodzi zmija wielga
i wszystko Zre, a za nigin niedtugo chtopy.—,Dobry wieczor!* —gada
pierszy, ,dobry wieczor“—drugi, a on nic. — ,To taki pan, co z na-
my gddil nie hédzie?* Zwldczam go z lozka, posiekali na kawalki,
wzieni sig i posli. Za jakis czas babinka wstata, piorem pozmiitata,
wodam polalta, wody data mu sie napi¢. I zros sie, i co przod byl
tadny, to potym ladniejszy. Dala inu jesé i pi¢, i mowi: ,Na trze-
ciam noc bédzie to samo.“ I wzigna sie i poszla. Zmija idzie biala,
syk4 i idzie do niego w l6zko, a chtopy idam i mowigm: ,Dobry wie-
czor!“ a on nic. — ,Co to, taki pan, co z namy gadal nie bédzie?“
Wzieni go i porabali na drobne kawalki i posli. Potym babinka
przyszta, pozgdrniala, data mu sie napi¢. — ,Jak mnie sie spatol*—
inowi chlopak. Poszla babinka, przyniesta te Zmije, i zrobila sie
z nij panna. I posli z niam do ogrodu, a tam jabka zlote. I ozenit sie
z tam pannqmn i zostdl krolem, i zyli sobie, ale byl smutny. Jedncgo
razu pyta sie go zona:—,Czego$ ty taki smutny, zamiast sie cieszyé,
7e zone wasz?“ —, A chciatbym sie ze swemi rodzicami widzied; Zze-

') Cigg dalszy: Dziecko-wagz.
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byin dzis mog stangé, tobym byl kontent.* — [To mala rzecz,—pa-
dd, —wszystko mozesz mieé, abys nie wzian drugij, bo cie mieczem
zelne.“ Zdjena piestrzén ze swégo palca i wetkla na jego palec. —
.l powidz, co bédziesz cheiil: Obro¢ sie, piestrzén, ach, zebym
przed ojcem stanet,—i staniesz.“ I rzék: ,Ach, zebymn ja przed swo-
jem ojcem stanet!“ — a on juz stoi. Te krélewny, jak go zobdczyly,
letam z radosci na powitanie.—,0 tfuj! na takie, jak wy, lo ji wea-
le nie patrze. A ociec gdzie?*

A te krolewny uprosity ojca swégo, zeby go zamurowaé w mur
po pas. Siedzi juz w murze, rozzloscily sie, co on taki pan, i daligo
wmurowaé. Ten do piestrzénia: ,Ach, zeby wojsko stanelo! obroé
sie, piestrzén!* Skad sie wzigno, to sie wzigno—wojsko sie wali wszy-
stkiemy gosciicamy. Krdl jak zobaczyl tyle wojska, strach go wzign,
tak w pokore i krol i panny: przeprosili go, wzian go do siebie na
obidad. Ten sobie podjid i podpil, a krélewny sie pytajam, jak ten kraj
sie nazywa, ale on sim nie wiedzial. — ,Tylko mim taki piestrzén,
ze jak powim: Obro¢ sie, piestrzén! —to, gdzie ja chce i kogo chce—
on przyprowadzi.“ A one, dawaj, go proszam, zeby mogly widzic je-
go zone.—,Obro¢ sie, piestrz¢nl“ —a lu Zona juZ stoi i miecz trzyma,
chee mu glowe Scigé. Zaczan ja przepriszac, posli do sadu, ona usia-
dla, a on sie polozyl; zaczena go wiskaé, 6n usnel; zdjena mu piestrzén
i ostawila za kare zelazne trzewiki, Zeby w nich tak dlugo chodzit
po swiecie, az lrzewiki zadrze. Obudzil sie — ani zony, ani wojska,
tylko trzewiki lezqm; rznel w krzak trzewiki i ucieka, Zeby go cza-
sem nie spostrzegli. Chodzi po Swiecie i chodzi, az przyszed do gory
wysokij. Patrzy — bije sie trzech; poszed na smialégv tam do nich,
pochwalil Pana Boga, a oni staneli w tym biciu. — ,Tak o co wim
idzie, co sie tak bijecie?“—Ci mu odpowiedzieli: — ,My bracia jezde-
my, ociec nam umar, a po ojcu pozostal sie plaszez i trzewiki. A jak
tym plaszczem sie okryje czlowiek, to caly zginie, a trzewiki, jak na
nogi wsadzi i razi stapnie, to uleci sto mil.* A on mowi: ,Ja tu jez-
dem z nicba zeslany, zebym was pogodzil; zeli my (=mi) nie wie-
rzycie, midm jabka zlote, to wam je pokdze: wigc rzuce je z ty gory,
i kto z wis ztapi dwa -— to jego pliszcz, a kto zlapi jedno — to jego
trzewiki, a ktory nic nie ztapi—to nic nie dostanie.* I oni na to po-
przystali. Jak rzuci, ci za jabkamy, jeden przez drugigo, i dalij pod
gore letan. A ten, machl wzign trzewiki i pliszez i stgpnel raz, i ule-
ciitl sto mil. A oni widzym, ze ich oszukil, i krzyczam: ,To na ziémi

bb
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zlodzieje, ale wieksze w niebiel® Jak ddleko odlecil, trzewiki zezul,
plidszcz zwinel na ramie i idzie. Jak go zaszla noc w boru, patrzy —
gdzieby tu nocowac. Pokdzilo mu sie Swiatko — tak idzie do tego
Swiatka i przyszed do chalupy, a tam ino babina w chalupie byla.
Pochwalit Pana Boga, babina powiedziata: ,Na wieki wiekow!* On
prosi, czyby go przenocowala. Ta babina nie chce: — , W zadny spo-
sob nocowaé nie moge, bo ja mdm dwunistu synow, a ci, jak przy-
dam, to cie zywcem zjedzam. Idz czympredzy dali, zeby cie nie spot-
kil ktory.“ Ale koniecznie ji sie prosi — i zostal, pliszez na siebie
wzian i siedzi. Przylecial jeden i krzyczy: ,Swize miéso jest!¥ Ta tlu-
inaczy, ze nima, a chlopdk na piecu siedzi. Przylati drugi, tak samo
wachd i krzyczy, ze Swize miéso jest; szukal, szukal, ale nie mog zna-
liz¢. Przylecial trzeci, az i jedénasty przylecial; kazdy tak samo mo-
wi. Matka tlumaczy, Zze miésa nima, ale oni czujam, ze jest. Postawi-
ta wieczerze, oni siedli i wolajam, Ze jemu Zycie przepuszczam, e
sie tak schowdl, i stowo dali, zeby go nie ruszy¢—i wolajam: ,Zeli
jezdes, to wyjdz i jédz wieczerze.* — , A wlasnie jezdem!* Wiec go
z pieca sprowadzili, do slolu z niemi usiad i pokazal reke i twarz,
i jad, i sobie towarzyszyli. Tak ich sie zapytuje: ,Kiedy wy biegicie
w dalekie kraje, a byliscie w takim kraju, co w nim rosngm na drze-
wach zlote jabka?“ — _J4 nie bytem, ale czekej. przyleci tu nienaj-
dluzy najstarszy brat, wiec ten bédzie wiedzial.“ Niedluzko—jak za-
grzmi i trzasnie, przylecial dwunasty. I zapytuje go sie ten, czy on
byl w takim kraju.—, Wlasnie stamtgd co ino przylecidlemn: w pala-
cu twojem wesele sie odbywa, twoja zona Zeni sie za drugigo. Wiec
czybys ty sie chcial z nigm widzic?* — ,Ano, czekej, az ja sie pozy-
wie.“ Jak sie pozywil, ten mowi:— ,Teraz siadej na mie i trzymej sie,
ale zapadam (=zapowiadam) zawczasu: ani o ztym, ani o dobrym
nie mysl.“ Jak wsiad na niego i ruszyl, to ino szum sie zrobil, i po-
lecieli, jak ubiég(l), kilkaset mil drogi; wiec go sie zapytuje: ,Co wi-
dzisz?“—, Widze ino gwidzdy na niebie.“ Tak rozwar sie drugi riz,
to ubiég(l) znowyk kilkaset mil.— Co teraz widzisz?“—_ K Widze, jak
miesigc swici.“ — ,No, to sie trzymejl“ I znow kilkaset mil ujechali.
—,Co teraz widzisz?%—,Widze, jak stonce swici.* Wiec jak sie po-
prawil, to zaniés go przed ten palae, gdzie bylo wesele. Wzian dyszcz,
i wesele strzymat. Wszed do pokoju, gdzie przegladajam sie, stanel
wyprost lustra isloi. A one (=ja) chetka wzigna poleciéé sie przejrzyc:
patrzy—on je! On sie nakryl pliszczem—nima go; zaczgna go szukaé
i prosi¢, zeby sie pokdzil. I on ji sie pokazil.—,Ach, mezu calkowi-
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ty! zatrzymej sie chwilke.“ Zaszla do gosci, a oni robigm zigidki. —
,Za pozwoleniem, czyby ja co nie powiedziala? Wiec juk bylam
mlodam, mialam klucz zloty, i zginel mi; nabylam teraz érybny
i znow znalazlam zloty. Co mam robié?“ A ten sam, co midl ji me-
zem by¢, mdwi:—-,,Srybny rzuci¢, a zloty wzigsél* Wiec ona—za po-
szycie, po tego poszla i przyprowadzila. I potym zyli szczesliwie.
Lubstow, pow. Kolski. Opowiadata Marjanna Piasecka.

Szklana gora,

Mieli rodzice jednygo syna, a byl wierutny galgin; wiec nie
cheiil nic robié, ino na piecu siedzial. Jak dwudziesty rok mu docho-
dzit, wzieni go do wojska; tak zariz z wojska pisze po pinigdze, bo
uczy si¢ na kréla. Jak si¢ wzign uczy¢ — gdzie go postawili, tam tyz
i byl, wiec tak i byl w wojsku; tymezasem, zamanawszy, pisze po pi-
niadze; wigc mu ociec stal, az podupiad na gospodarce. A on pisze,
ze jak krolem zostane, to ojcu dobrze bédzie; wiec 2yt wesolo, bo jad
i pit, i nic nie robil, ani si¢ uczyl—ani mowy, ani mustry. Tak trza,
co ociec mial zapasu, wszystko mu wystal: wige sprzedal kawil zie-
mi i postil mu pinigdzy. A syn mu pisze, Ze co ino krélem ma by¢,
wiec sprzedal znéw dziesig¢ morg ziemi i postil mu pinigdzy, a on
wzign, przehultail, i jakim byl poprzéd, takim i zas byl. Wiec ociec
zaprzag(l) skape i pojechal sim dowiedzi¢c do wojska: a tymczasowie
syna juz wygnali, bo swoje lata wysluzy!, na ktore byl wziety. Wiec
ociec pyta sie starszégo: co synowi brak do kréla? a starszy mu po-
wiada: ,Jezlis ty taki pocciw, jak twadj syn, to szkoda, ze na swiecie
zyjesz. Tak ociec od biédy zafrasowal sie: ,Och, ja nieszczesliwy,
i syn bédzie cierpial bi¢de!“ I przyjizdza do swoji okolicy, a samsia-
dy sie nasmiéwajgm, Zze go tak mdg syn zmarnowaé, a on mu wie-
rzyl; wiec mu lak méwiam: ,Teraz bédzieta z synemn Swinie pasé.“

Wynajan izdebke dla starowiny, a na syna wzian kija: ,IdZ, kaj
cie oczy poniesgin!“ Wigc ten syn idzie smutno i mysli, zeby sie zgo-
dzil gdzie za pasturza; a tu jedzie pan olantem; ale, co zrobiwszy,
trzeba go zatrzymaé: ,Isliby my (=mi) nie zgodzil za pasturza?“ A ten
pan mowi: I owszem — abys byl przyscipny.“ A on mu odpowie-
dzial: — ,Ja pas¢ béde rzetelnie i zaslug zadil nie béde, abym tylko
przyodziéwek midl a jad(l) to samo, co i pin.“ Pan go zgodzil, siad
na olant i wzian go do mieszkania swygo, i wiezie go i okazuje mu
lake. — ,Tu i tu zebys sie nie posiggnel przeginiaé, bo gdy posieg-
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niesz, to przyplacisz swoim zyciem.* Tak na trzeci dzién wygnal ra-
no bydlo, pognil i napas dohrze. I tak bez jakis czas sobie pasal.
Ale przyszio mu to na mysl. ,Taka laka—ani nie koszam; takie pa-
stwisko ladne—ani nie pasam; ja béde pas(l).“ Poszed sobie do lipi-
ny, urznel sobie lipowy kij i wyrznel na nim trzy imiona; wtenczas
sobie bydlo puszczd i pasie. A tu przychodzi dwuch Zzuchwalcow
i zapytujam go sie:— Kto ci tu pozwolil pasé?“—  Ji sam.“— A kie-
dy sim, to bédziema sie bi¢l“ — _A bijma sie.“ A wiec wysmuknet
kijem i mowi: ,Jezus, Marja, J6zef, ratuj dusze mojel* Wiec wzian
bi¢, zaraz zabit obuch. Jak bydlo sie najadlo, pedzi i Spiéwa, a bydlo
skakd. Pan stoi na dworze i patrzy, i méwi: ,Ach, zono, co za in-
wentarz ladny! a poprzéd byl nisczemny.“ Na drugi dzién wstaje,
bydlo pochedozyl i pedzi na pastwisko prosto tam, i podpuscil gle-
bij. A tu przychodzi czterech zuchwalcéw i zapytujam:— Kto ci po-
zwolil tu pasé?“ — ,Ja sam.“ —  Kiedy sain, bédziema sie bicl“ —
,A bijma sie!* Wiec znow sie bieram do bicia, i znéw zabil tym ki-
jem wszyskich, Bydlo sie najadto, pedzi do domu i $picwi, i skaka.
Tak trzeba, ze na trzeci dzien pedzi nanowo, prosto w te lake zaka-
zanam, i puszczd w krze, a tu przychodzi zuchwalcow szosei i zapy-
tuje: ,Kto ci pozwolil tu pasé?“—  Ji sim.“— Kiedy sam, bédziema
sie bi¢l* — _A bijma siel“—I wysmuknel kijemn i zabil tych szosci,
bydlo napas(l), pgdzi, skakd, spiéwa, ze juz zaspokoil tyla. A na
czwarty dzién, skoro wstal, pedzi wprost w te liake i pasie. Jak mu
sie bydto najadlo, juz spokojny, bo nie przychodzi nicht, wigc idzie
po krzach, przeglada sobie, czy kaj czego nie spotkd; patrzy—w tym
owym lesie stoi wielki, spanialy palac. Tak idzie sobie, przyglada
sie na drzwi i na okna, ale mysli: ,7Zeby ja tu mog mieszkaél* Tak
otwiera drzwi, a tu lezy wielki pies na lancuchu. Ale powiadd: —
»Tos ty krol od tego jest?® A pies rzecze:—, Tak, ja jezdem!“— Cze-
kej! juz ja potozylemn twoich stug dwunistu, a ciebie na ostatku.“
A pies mowi: — ,Dej my spokdj, ji ci wszysko oddim.% 'Tak bierze
pastucha i prowadzi go po pokojach, po sklepach, i okazuje mu
wszysko. Tak rzecze pies do niego: —,, To me pusé, a juz je to twoje
wszysko.“ A pasturz powiada:— ,Tak zabilem dwunistu, zabije i cie-
bie, a béde pewny, ze wtenczas bédzie moje.“ Wigc wzian go bié,
tak téz i zabil; pogladal sie, zamknel zimek.— "I'rza pas¢ bydlo, ja-
kem pas.“ I pedzi bydlo i spiéwd, ze juz bédzie spokojny. Tak trze-
ba, ze w inny okolicy mial corke krol, i przyjezdzali réini panowie,
ale krél dal im odpowiédz, ze ten jego corke wezimie, kto wszysko
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zwyciezy:—,Mam ja w kraju goére wielkam, i sprowadze corke na te
gore, i potym gore kaze ohlaé sklem, wiec kto po nigqm wjedzie, je-
go zongm bédzie.Y Wige jam sprowadzit i rozpisal po panstwach:
kto na gore do corki jego wjedzie po skle, jego zonkam zostanie. To
jak to pisanie przyszlo do pana tygo pasturza, wigc, jak to taki pan,
wzign i chodzi po podwérzu, i zaczan przed swoimy gadaé. Tymcza-
sem bydlo pasturz przygnal i uslyszal, w jakij to okolicy. 1 mowi do
pana tak:—,Ach, zeby ja sie mog(l)tam dostaél“ Tak na drugi dzien
mieli jechac okoliczne pany. Pasturz bydio pognal, idzie do palacu
na te lake, a tu sluga z patacu wychodzi i méwi:—,Co panu polrze-
ba?“ A on mowi: ,Pasturza do pasynia bydla, a potymn konia z dy-
jamentowemi podkowamny.“ W ty chwili pasturz przyszed do bydla
a jému podali konia z dyjamentowemy podkowamy, i jego jak krola
ubrali, i konia ubrali, i na konia wsadzili, i pojechal. A lam zjazd
wielki i piechotam i konno, ale kto probuje wlézé, abo wjechad, lo
spadnie; i tak pomeczyli sie juz wszysey, juz rozmyslajyin kazdy do
dom. ,Hola, hola! jeszcze jedzie jeden!“ A on poklonil sie i pedzi
prost na gore. Jak na gore pojechal, rozmowil sie z owam pannim;
tak mu przyrzekla, ze bédzie jego, ale mu powiada: — ,To nie sziu-
ka, ze my juz pogadali ze sobam. Za lrzy dni, to my tu bédziem
w tym samym miejscu i to panstwo wszysko tu bédzie, a jak poznaé
ciebie?“ A on tak:— ,Ciezko wiedzicl“ A ona: — [Cigzko wiedzi¢, ale
ciezyj poznac.“ Tak on tak: — ,Jak przyjade, to béde mial trzy jab-
ka: w jednym reku dwa, w drugim jedno.* I uklon oddal i pojechal.
Taki to dziw, ze zadnégo lowarzystwa nie trzyma. Iz gory zjechat,
1 poktonil sie, i pojechat do dom: ale co za jeden —to Bog wié. 1 przy-
jechat na take przed palac, i sluga wyszed, wzian jego Smaty
i wierzchowea takze. Tak na drugi dzienn swoiin porzadkiem bydlo
pedzi. A pan Zonie opowiada, Ze zaden nié¢ inog(t) podjechaé, tylko
skadsis jakis pan wjechal prost sobie na gére, wiec za trzy dni na
by¢ zjizd, i 6na ma go poznaé. A pasturz to uslyszal i prosi pana,
zeby go wzign, jak bédqm jechaé¢ na te zabawe. A pan mu mowi, ze
,odzienia nie misz, tak w zaden sposob wzigs¢ cie ni¢ moge.* Pa-
sturz nowi do pana, Ze krawiec mu przerobi, co dostal od pana ze
starzyzny. Zawolali krawea, wzijn sie zariaz do igly, do nici, i tak
przysposobil mu puyoducwek Na trzeci dzien czas do wyjazdu, ale
pan go nié chee wzigsc, a on prosi, Ze cho¢ nie na koziol, to pod ko-
ziol; tak sobie wsiad i pojechal. Tak zajechali na miejsce, jaz tam
panistwa niezliczonego, jaz z boku staneli. Na samyin brzegu i panna
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spaceruje i patrzy—chtornyby mog by¢? ale takigo nima, cobhy mial
trzy jabka w reku. Przeszla sie riz, i nima; przeszla sie drugi, i ni-
ma. Trzeci raz idzie, a on sie wydostil z pod kozla, a pan go po lbie
bije, zeby sie nie pokazywal. Tak jak krolewna dochodzi, Lo on rece
z jabkamni wycigga.—,Ten by! na gorze, teraz bédzie moim mezem!*
—wola krélewna. Wszysey patrzam, Smiejam sie, Zze to lazege beé-
dzie miala za meza. I takze panu wstyd, ale ten p:in sobie mysli, ze
ten pasturz to musi byé wielki czlowiek, tylko udat spekulata. Tak
go bierze na kozielek, i przyjézdza do domu; pidn wszed do pokoju,
a pasturz do obory, bo czas wygna¢ bydto. Zona pana tégo z poczat-
ku na swégo meza zaczg¢na gadaé: po co tego pasturza wozil? a pan
powiada: —  Ze on sie podlo pokazuje—to nic, ale to spekulat!“ Pa-
sturz jak pas(l) z poczitku, tak i potym pas(l) pare dni, albo z pare
tygodni, Tak dzigkuje panu, ze na niego czas is¢ sobie dali. Tak pan
puscil, a on sie wzian i poszed do tégo patacu. Wychodzi stuga, a on
mowi, zeby mu dal pare tysigcy wojska, zeby konie byly z dyjamen-
towemi podkowamy i mustykamy. Siada na konia i jedzie do pana
oweégo, co byl u niego za pasturza. Przyjezdia do niego. Gdy ten go
obuaczy!, Ze jakie$ ojsko przyjézdia na jego grunt, to sie przelgk(l),
ale patrzy i pada (= powiada) tak do Zony: — ,To ten sam pasturz
jedziel* Tak nie czeka, i na piechote leci i klanid mu sie. A on tak:
— .Ji takich rzeczy nie zadam, bo ja jezdem ten pasturz, com byt na
przypatrywisku. Niech pan ze mnam pojedzie do tego ojca, bo juz
na mnie czas.* [ pojechali, a tam juz byla wiadomosé: przyszykowali
i wesele sie teriz odbylto. Jak po weselu, to pan zone zabril i przyje-
chil do palacu swégo i mieszkal pod dostatkiem, bo co zazadali —
wszystko bylo Ale on matyjasny i jakis smutny, i zapytala sie zZona,
co to takicgo?—,Mamy dosyc wszyskiégo; zeliby ci co brakowalo, zes
nie wzign majatku za mnam?“ A on tak: — ,Zeby to majatkul Zmar-
nowatem ojca, a dzi$ cierpi ojczysko biéde...“ A Zona zapytuje: —
»A masz ojedw?* — Mam; w tej i w téj wsi zamieszkujam.“ — Toé
mozesz jechaé, ojcow przywiezé, i mogain z namy zyé.“—, Jiasie prze-
biere, pode przody, a ty za mngm.“ \Vzian sie i poszed, i ubril sie
w te tachy, co poprzédnio, ubrit sie podlo; przychodzi do wsi, a mat-
ka jego przy studni i nabiéra wode. Tak poszed do matki i zapytuje,
czy zyje ociec. — ,Zyje.“ — | A toé jibym sie cheiit widzic.¥ Matka
p ada: —,Idz sobie, skades przyszed; bo widzisz, ji, stard, tobym cie
przyjena, ale ociec cie wygnid, bo przez ciebie cierpi biéde, a ji tym
bym bardzi miala co stuchaé.“ A on tak: - ,Mam pire zlolych pinig-
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dzy, wigc wam dam, i mozecie is¢ i powiedzic, ze tu jezdem w ty wsi;
wiec jak sie bédzie iarkocil, to kupcie 6dki i co jeszcze do tégo, to
ojca zaspokoicie.“ Tak owa stara poszla przed mezem powiedzic. Sta-
ry mowi: —,Niech my sie tu nie pokazuje na oczy!“ Ale stara moéwi;
— ,Dal my pare zlotych, mam ci kupié 6dki; takis zagniewany, a prze-
ciez to nasze dziecko.“ Tak 6w stary sie zaspokoil, stari po odke
poszta, I syn z matkam przyszed, i dosy¢ ociec mile go przyjan. Ale
syn powiada: — ,Zeby ociec kazil izbe zamiésé, i przed izbam zeby
byl porzadek, bo przyjedzie jakas pani.“ Owi starzy izbe wyszyko-
wali. A tu jedzie krélowa, i wielkie ojsko z niam, i przejezdza bez
wies i jedzie do owy stary chaty; tak dziwujam sie ludzie, ze nie
przed patac, tylko do taki bidny chaty. Gdy przyjechala, tak ociec
zafrasowany: ,Gdziez ja tu moge przyjac, zeby przebywala?“ Ale pa-
ni rzecze:—,Ja u ciebie sie przenocuje.“ Tak 6w stary leci do izby,
zeby kaj syna schowaé, ie taki oberwany, i wsadzil go za piec. Jak
wlaz za piec, tak i siedzi; a tu stol slugi zastawili, niesam pieczenie;
wiec chtérny sie nawinie z jakagm potrawam, to on reke wytknie i—
cabas! Ten bidny stary bije go, a pani méwi, ze ,chlopak nie wié, co
robi; i tak dosy¢ hedziem mieli.“ Tak ta pani pocz¢stowala starych
i mowi: , Wyndicie stare a wygladejcie, bo za mnam przyjedzie krol.“
Owi starzy wygladajain, skadby ten krdl jechal. Tymczasem stugi
wyprowadzili syna zza pieca, ubrali, i tak przy stole sobie usiid. Ci
wygladajam—jak ni¢ widaé, tak ni¢ widaé; ale krélewna méwi, zeby
starych do izhy zawolaé, bo krol juz je (= jest). A ow stary zajrzy
za piec, a syna juz ni¢ma. Tak krolewna z mezem do nog starym ro-
dzicom: ze ,my sie ozenili i w tym kraju zamieszkujem, i wy poje-
dziecie razem z namy.*“ (Lubstow, pow. Kolski).

Wdzigczny zmariy.

Byl krél i mial trzech synéw, i podzielil na trzy czedei krole-
stwo swoje, zeby kazdy miat swojam czesé; ale zeby wiedzieli, co zle,
a co dobre, to dal kazdemu po tysigc rubli, zeby posli w $wiat. Wy-
§li wszyscy jednain drogam, az przysli do boru; $li bez bor, az do
deba, a kole deba trzy drogi. Wiec ten intodszy méwi: ,Teraz kaz-
dy pejdzie swojam drogam.* Tak usiedli sobie, wyjeni kazdy chlib
i maslo z pdkwarciem i pozywili sie. A ten najmlodszy méwi, zeby
pokwarcia powiesili na debie; to jak sie ktory hedzie cofal, a w po-
kwarciu bedzie krew, to JjuZ zabity. Trzeba, ze dwa starsi posli. Tak
ten najstarszy zaszed do oberiy, i trzeba, ze tam gralto trzech w kar-
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ty, a on tez sie wdal, i trzeba—przegral te swoje tysiac rubli. Cofaé
sie nie pasowalo w tak matym czasie, a wigc trza bylo i§¢ do miasta
i zgodzi¢ sie za parobka do smolarza. Choé, ze niezwyczajny simno-
tam smierdzi¢, trza stuzyé—i stuzy. Tak ten sredni tak samo zaszed
do karcziny, tak samo grali tam panowie, wdil sie z nimy i przegrit
swojam czgsé. Co robié? cofaé sie wstyd; zgodzil sie do dziegciarza
za parobka w tym miescie. Ten najmlodszy, gdy borem szed, i za-
szta go noc, trzeba kaj nocowac, i mysli: ,To niepodobno, zeby nie
bylo gdzie sttumienia glowy.“ Ale pokizalo sie §wiatto, i szed ka-
wal i przyszed do $wiatta do okna, przyglada sie, a tu w izbie pigcin
chtopow z kijamy, a na stole nieboszezyk, i bijam go. Udil sobie
smiatego, wszed do kaczmny i pochwilit Pana Boga, a ci mu odpo-
wiedzieli: /Na wieki wiekéw, amen.“ — Co wam winien nieboszezyk,
co wy go bijeta?“ A oni mowigm: Byl to nasz kum i przyjaciel do-
bry, napozyczil pinigdzy i umar, a iy mu darowaé ni¢ checemy;
wiec sie ucieszemy, co go wybijemy.“— Hola, nie, co wy go bijetal“
Ale oni méwiam: — My mu nie przepuscimy: tyle kijow dostanie,
wiele rubli pozyczyt.“-~ A moze napijeta sie 6dki?“—, Jezeli laska,
czemnu nie?* Kazal daé po pokwaterku i wypili; jak wypili, mowi: —
»Co komu nieboszezyk winien? a ji odddm.“ Jednemu 10, drugiemu
5, trzeciemu 15, a czwartemu 20, a pigtemu 25 rubli. Wige podymu-
je sie je oddac. — , Ale tyle kiji, wielescie mu wtozyli, tyle odbiere.“
Pinigdze wyjan i kizdemu z kolei wyplacal; jak ich powyplacil, kii-
zit dac odki, i radzi byli, ze tak przebawili bez calam noe, a kaczmi-
rzowi 50 rubli dit, Zeby go pochowil. Kaezinirz podzigkowal i po-
szed z chlopamy do miasta, takze i jego bracia w tym miescie juz
byli. Tak wszed do oberzy, usiid na lawie i mowi kaczmirzowi, ze-
by mu poszukil intodégo i podobnego sobie. Kaczmirz miiat Zyda
faktora, iten poleciil do smolirza, zeby szed: ho przyjechat pan
mlody i potrzebuje kogo na sluzbe, na 5 lat. —  Dej my pokoj, ja
zgodzitem sie do smolirza, przesmiarglem smotam.* Wige poleciitt
do dziegciirza: akurat taki; szepcze mu, ze przyjechil pin mlody,
i oty mozesz z nim byé na sltuzbe, nie bedziesz ty nic robil.“ — |, Dej
my pokdj, ja sie zgodzitem do dziegeiiirza — musze stuzyé.* Trzeba
leci¢ na przedmiescie; idzie mtynarz, suchy, wycacnialy, ale jemu
podobny. Méwi mu Zyd, ze w ty oberzy kce czlowiek mlody podob-
nego sobie zgodzié: ,Nie bédziesz robit nic, ino pigé lat stuzyc i tto-
moki za nim nosi¢.“ Zaprowadzit go. Ten pian przyjrzil mu sic —
cztowick bardzo n¢dzny; ale mowi: — ,Jak mu dim lepsze zycie, to
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sie poprawi, bédzie za innym szed.“ Wigc go pytd, co za zaslugi chce
braé, a on tak: — ,Co zarobimy, wigc do spolki; nie chce inaczy, ino
W koncu wszysko przez pol.“ I pan na to przystaje, ale tylko na sto-
wa, a stuga chce kontraktu. I pian na to przystaje i napisal kontrak-
ty. [dam w podroz, wiec idam i idam; juz rok sie konczy i nic nie za-
robili. Ale w jednym miescie dowiedzieli sie, ze jest corka kroleska
chord, i rézne doktory nic nie pomagajam; a ogloszono tak, ze gdy
sie nalezie doktor, wiec bédzie jam mial za zone'). Wige mowi stu-
ga: ,Udej sie za doklora, ja béde felczerem.“ Tak pin sie frasuje:—
»Skad ja béde doktorem, kiej ja tégo nie uczony?“ A sluga mowi:
»ldZ, sie zamelduj, a ja sam dam rade.“ Wiec sie zameldowal, a krol
byt bardzo temu rad; tak pokazal mu pokdj krolewny, a ten felczer
panu rozkazuje, zeby przyslali stolirza i Zeby oderwali podtoge, tam
gdzie ta Spi, i zolnierzy z karabinamy nabitemy.— Skorn o podloge
oderwiam, to bédzie tam zaba, wige jako ja felczer, ja zabe przebije,
a ze zaby wyleci zajgc; zeby go zastrzelili, bo czym zaba sie nady-
ma, barzy gorgczka pali, a krolewna rzeczywiscie przy zdrowiu,
tylko ta zaba dodaje goraczki.“ Na rozkiz doktora wszysko bylo
spelniono: stolarz podloge oderwal, felczer zabe przebil, ze zaby za-
jac wylecial, zolnirze zajaca zastrzelili, i za pol godziny krélewna
zawolala jesé, a za godzine byla zdrowa i méwi: ,Tera ja twojam
zonam, a ty mojem mezem.* Tak on radby pozostaé, a stuga nie: —
» Wszak—powiada—w kontrakcie stoi: co zarobim, to na spot, wiec
Jak jam przerzniemy na p6l?“ P6l chce pin zaplacié, sluga nie chee:—
»Musim is¢ dali; za cztyry lata sie zendziemy nazid.* — Wazieni sie,
idgm; sli i jechali, jak im sie spodobalo. Rok juz mijal, méwi pin:
—»Czy nie lepi bylo zosta¢, a ty przy mnie?“ Ale przysli do mia-
sta, i sluga sie dowiedzial, ze tam szykuje krol swojam corke do
slubu, wigc czeka na takiego kraweca, zeby mtlody pani uszyl z dyja-
mentu suknie do slubu?).—, Wigc moze sie pin nadglosisz zas takim
krawcem, ze mozesz ubranie uszy¢?¥ Wiec sie nadglosili, krol sie
zgodzil, a krolewna tymbardzi; sobie zadali ustepnego pokoju
i trzy dni czasu, i dyjamentow ile zadal, a krol mowi: »Jdak nie wyko-
nasz, to przyplacisz zyciem swojem.“ I dodano im zywnosci i zam-
kniglo ich na klucz; kazdy sie polozyl na swoim l6zku, i $piam. Prze-

) Poréwnaé: ,Jak prawda z krzywds panowaly ¢
3) Cigg dalszy: ,Otrzymanie narzeczonej za uszycie dyjamentowej suknij.“

6
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chodzi dzien w pokoju, pin w strachu wielkim: mysli; ze nie w sta-
nie takie rzeczy robié. Przeszla noc, przeszed i dzien, pin chodzi
i chodzi, i radzi, jak tu uciec. Przychodzi trzeci dzién, pin smutny,
a sluga wesol.—,Wiész, do czegos mnie przeprowadzil? nie lepi by-
to nam zostac?“—, Przydzie czas, wszystko bédzie dobrze.“ Przeszla
trzecia noc; na jutro, na siodmam godzine, wszystko ma hy¢ gotowe,
a dzis nic niéma. — ,Niech pin wezZnie bryle dyjamentu a dmuch-
nie, i bédzie ubranie dla krélewny.“ Dmuchnel — i ubranie gotowe,
i powiesil na scianie. — ,Niech pan drugi raz dmuchnie.“ Wzign
i dmuchnel —i drugie gotowe, i wisza na gozdziu. — ,Niech sie pin
ukladzie i $pi, bo juz wszysko uszykowanel*

Na trzeci dzién pukajam. — ,Jeszcze czas!* — mowi sluga, ale
pin jeszceze spi. Godzina siédma, pin stal ze swego spania, a tym-
czasem krol przyslal przymierzy¢ krolewne, i pasowalo. Mowi kro-
lewna: ,Mialam slubowac z tamtym, ale teraz twojain zongm pozo-
stane.“ Tak na to sie oboje zgodzili, bo pian byl przystojny; a sluzg-
cy sie nie zgadza. ,bo w naszem kontrakcie stoi, ze co zarobim, to
spotka.“ Tak pan mowi:—,Ty sie cofej i wez tamte, a ja te. — ,Ja
wszysko po poll Slim my dwa lata, mamy jeszcze trzy.“ Wiec po-
wiedzieli, ze za trzy lata wrdcam i ozeni sie z krolewnam, i posli.
Pan namawia, zeby sie cofli: bédzie mial kazdy po jedny; ale stuga
sie nie zgodzil ).

Przychodzam do jednégo miasta. Wesli do oberzy, pytajam sie,
co tu stycha¢, a kaczmarz pada: — ,Ci¢zko naszemu krolowi: corka
wyjechala na spacer i wigcy nie powrdcila; wiec jest ogloszenie, Ze-
by nejbidniejszy — to bédzie jam mial za Zone, aby znaliz.“ Sluga
mowi do pana: — ,My mozein jamn odszukaé, tylko trza meldowaé
sie, ze dostaniem przyrzeczenie, ze sie z niam pin ozeni.* Wiec
krél, i zowszem, sie zgodzil. Niedaleko lego panstwa zamieszkuje
czarnoksieznik, a krolewna byla na spacerze, wigc ten czarnoksiez-
nik jam skrdd i zamienil za zrebice, i postawil w stajni. Stojam tamn
trzy klacze przy korycie i czwarta po kolei—zrébica, i przy Zrébicy
zuchwaly ogier; wiec sie trza zgodzi¢ za féczmana do oprzatania
tych koni. Wzieni sie i posli do owego czirnoksieznika, i pin sie
zgodzil za féczmana, a sluga za forysia; zgodzili sie, ze bedam brali
po dukicie dziennie za oprzatanie tych koni. Czarnoksieznik my-

") Ciag dalszy: ,,Wykradzenie krolewny czarnoksieznikowi."
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slal, ze ich zmarnuje, jak zmarnowal innych; wiec poprowadzit ich
do stajni, okizal im konie, zeby utrzymywali w porzadku, jak dzis
sam. Wige studzy wesli do stajni, a konie zuchwale, ze sie pan prze-
lak, a forys pada, ze da sie rade, a do czarnoksieznika padaé, ze
nhie bedziesz pan zagladal do tych koni, tylko bez miesige, i oba-
czysz swoje kdnie.* Wiee pan do koni przystypic¢ nié moze, a sluga
rzecze: — ,Juz pan kaz ulaé zielazny krzyz i bat, i dopiero begdziem
oprzataé.“ Gdy sie wzigni do oprzetu koni, gdy juz byl bat, trza by-
lo przechodzié przy ogierze, a ogier ten — siun pan, i myslat, ze jak
tamten do koryta sie nawinie, to zamorduje go; a on tymczasem sie
tym krzyzem zastiwial, a batem bil. Czarnoksieznik myslal, ze caty-
ry tygodnie wystoji i ze im odplaci i wypedzi precz. Ale forys na-
mawia pana, zeby go batem ciggle bil; wiec go batem rznie; wigc
wystojil tylko trzy dni, a czwirty przemowil i powiedzial:—,Idzcie
sobie precz!* A fory$ mowi: ,Predzej ci sie nie ustypim, az nie prze-
bedziem catery tygodnie, a codzien bede cie batem bil; wige moj focz-
min takze nie ustapi, dopoki my nie oddasz ty Zrébiczki, co stoi na
samyin brzegu.“ Tak az na zgode nie bardzo sie godzi, ale on go ba-
tem rznet i rznel, wiec czarnoksieznik zwyciezyé nié mdg, wige na
to sie zgodzil i pedziat: — ,To jam sobie wezl“ A foczman mowi:—
»A jakzez ji mam wzigéé? musisz my daé na niam juzdeczke.* —
- wei wiszam na scianie, wez, ktora ci sie podoba . — ,Ja na to
sie nie zgidzam, ja wyrwe z twégo ogona trzy wlosy.* — A juz
sobie réb, co cheesz, ino e nie bij.* Forys go batem parzyl, a focz-
man poszed i z ogona wyrwil trzy wlosy, zrobil juzdeczke; forys
\vzia'}n okielznal zrébice i wyprowadzil ze stajni, i usadzil swégo pa-
na}, 1 pl‘zy pysku jain sobie prowadzi. Gdy wyprowadzil za miasto,
wiec juzdeczke zdjan—i zrobila sie §liczna panna; a z juzdeczki wy-
§zy.kowul i zrobit bat. Czirnoksieznik zaczan sie spuszczac i rachuje,
'ze ich nagna, ijuz doginid, ale foczman siék(l) go w slipie batem,
I czarnoksieznik zaslép. Wige wzign jam i oddali jam ojcu swemu,
i byla dosy¢ urodna i mloda panna. | uradzili sobie, ze ona zonam,
a on mezem zoslanie, i ociec przytwierdzil jeich umowe, i pian mlo-
dy pozostal. I rok sie skonczyl, ale trzeba, ze stuga znow sie nie zgo-
dzi:—,Ja mam kontrakt na piec lat, wige jezli pin cheesz, to pozo-
stan tu; to co zarobilim, to bedzie po pél: co panu z tego przyjdzie?*
A pan mu rzecze: ,Z tych trzech mozesz sobie wzigsé ty jedne, a ji
pozostane uty.“ Astuga nie chce, ino z kazdy po pol.— ,Jeszcze ma-
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my is¢ rok.“ Powiedzieli krolowi, ze za rok wrdécgm, i panne pozo-
stawili, i trzeba is¢ dali?).

Zasli do jednégo miasta, a tam domy poroznoszone, poniszczo-
ne, drzwi polimane; taka pustka w tym miescie, a ludzie ino po-
wiadajam, ze ,my tutaj musimy cierpi¢, ze co ludzie poreperujam,
to przypuszczajam wiatry szturm i poniszczam, popsujgm, itakem
juzem zbankretowalim, ze trza bedzie iS¢ precz.“ Ale pin rzecze:
odesli my (= mi) data to, co za miastem jest, ji wam zaspokoje
wiatry.“ Wszyscy sie zgodzili i poprzystali, aby zaspokojone byly
wiatry. Gdy juz umowe skoneczyli i kontrakt byl gotowy, wiee wy-
§li sobie za miasto, a tam stojaly trzy siwe, stare deby. Rzecze
stuga: — ,Bedziem je tera z kéry drzyé.“ Gdy je zaczeni drzyc—
z poczatku nic, ale gdy dodarli do dziesiaty skory i jedynastam
zaczeni drzyc, dopiro deby przemdwily:—,Co chcecie, a wam da-
my, ino nas nie drzyjtal* Wiec pan im odpowiada: — ,Jezeli od-
data te skarby, co pod wamy sam, wiec dopiro was przestaniem
drzyc.“ Gdy sie sklepy pootwieraly, i obaczyli skarby w nich, wige
sie wiatry juz usmierzyly. I przyrzekly im te deby, ze wigcej szko-
dy juz miastowi nie bedam robily, i im za to te deby podzigkowa-
ty, ze z pokuty ich wybawili, bo stojaly tam sto lait.

I rok sie skonczyl: tak samo pin chce sie nazad powrdcié
i skarby zabraé na pol, itam samgm drogam powrdcic, ale sluga
rzecze: — ,Ja na to sie nie zgidzam, bo do spélkim pracowali i do
spotki bedziem brali: z kazdy panny pol; a zresztam mam kontrakt.“
Wiec sli i po miastach zabawiali sie. A wiec trzeba, ze w jednym
panstwie bal byl wielki, zjazd, takze byl i ociec tych synéw i ojeowie
tych corek, i trzeba, ze i oni—pan i sluga—tam byli; i trzeba, ze za-
czeni mowi¢. Wzign pirszy ociec mowic: — ,Miatem trzech synow,
cheialo im sie na pieé lat powedrowaé, zlégo i dobrégo poznac; je
juz piaty rok — ani slychng¢, ani widnaé: moze kaj na zbdjow na-
trafili, i pozabijali ich.“ A drugi méwi: — A toc ja mial zdarzynie:
zachorowata my corka, nic nie pomagalo; przysli jakies wedrowece
i corke uzdrowili, i zrobili kontrakt, Zze za cztyry lata powrdcam,
a tu ani stychu.“ Trzeci opowiadi: — ,A to¢ mialem zigciow, ale
cérka sie uparla, ze podzie za takiégo krawca, zeby uszyl dyjamen-
towe ubranie. I wszyscy mowigm: A czyz to podobna, zeby byt ta-

!) Ciag dalszy: Deby siwe, rodzgce wichry.
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ki krawiec? Tak przechodzili dwa wedrowce, podobni sobie, i uszyli
Ji takie z dyjamentéw ubranie, i zrobili umowe, Ze za trzy lala
wrdcam; ale trzeci rok sie koficzy — ani slychu.“ A czwarty opo-
wiada: — | A toé my jaki§ czarnoksigznik, gdy corka wyjechata na
spacer, wiec my jam ukrad. I rozpisilem: Gdyby taki jam wyzwolit,
to bédzie jego. I przyszto ich dwuch, podobni sobie; znaleili corke,
ale mowili, ze muszam i$¢ i za dwa lata wrocgm, i ozeni sie jeden
znigm, Juz dwa lata sie konczy, ani stychac.*

A on sie nazid powrdeil po tych braci, co stuiyli w miescie,
i ze sluzby ich odebrit, i do najinlodszégo brata przyprowadzil, i ich
kazal przybraé, i wszystko cztery pojechali na ten bal. Wige gdy ci
radzili na tym balu, tak sobie o swoich dzieciach rozwodzam, wiec
ten sluga ich przedstawia, ite panny trzy tyz tam byly; wige naj-
starszemu przyznicza pierszam, a sredniemu drugam, a najmlod-
szemu te ostatnigm, i przykazatl im, zeby sie tak stalo, jak przyrze-
czone bylo, i kazdemu po sklepie piniedzy, zeby pojechali, Zeby kaz-
dy swoje wzian. I rok sie mu skonezyl Wiee sluga panu podzi¢ko-
wal za sluzbe i powiedzial mu, ze ,ja jezdem ten nieboszczyk, cos
za mnie w ty kaczinie oddal dlug.“ 1 przy oczach wszystkich im
znik. Potem kazdy ociec ucieszyl sie swoim zigciem, ze tak wiel-
kigo stinu. I sklep z piniedzmi zabrali, i cieszyli sie.

(Poréwnaé Weryhy: Podania bialoruskie (Lwéw, 1889): Lakaj i kruljowna,
str. 45.) "

Lubstéw, pow. Kolski, 1895 r. Opowiadata Piasecka.

JESZCZE SLOW KILKA
O WZORACH HAFCIARSTWA LUDOWEGO.

W zeszycie I-ym tomnu XVI nWista“ zamiescila artykul p. Ma-
rji Stattleréwny o ,Hafciarstwie ludowym w okolicach Ojcowa® —
artykul, obficie ilustrowany rysunkami, ktorych czesé zreszta znalaz-
ta si¢ juz w poprzednim roczniku ,Wisly.“ Otoz przygladajac sie
tym rysunkom, spostrzeglam, ze wiele z nich odznacza sig uderzajg-
cym podobienstwem do wzordw hafciarskich, podawanych przez roz-
ne polskie i obce ,zurnale“ mod lub podreezniki do ,robét dam-
skich.“ Co wigcej, przekonalam si¢ po blizszych nieco poszukiwa-
niach, ze nawet rysunki ,wlasnego* jakoby wloscianek tamtejszych
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pomyslu sa wiernemi kopjami wzorow francusko-polskich z dawnych
dobrych przedsecesyjnych czasow, i nic w nich niema oryginalnego,
nic zgola  samorodnego.“ Mam u siebie np, caly pozolkly zeszyt
z pieknie przerysowanemi wzorami haftow i wyszyé, ofiarowany—
jak swiadezy umieszczona przy dedykacji data (23.9. 1821 r.) —
w pierwszej éwierci ubieglego stulecia jakiejs prababce przez wiel-
biciela zapewne jej wdziekow. Sgdze, ze zeszyt 6w — z wyjatkiem
zawartych w nim monograméw — moglby bez obrazy czyjegokol-
wiek zmystu krytycznego postuzyé od pierwszej do ostatniej karty

'
[A

/umg/}#/ (]f‘nm.(/ /4/
Coioe 1962

‘ )

Q

za ilustracje ,ludowych" robdt hafeciarskich, o ile znamy je z arty-
kutu p. Stattlerowny iz innych wzoréw w ,Wisle zamieszczonych.

Czegoz to dowodzi? Albo ze lud nasz nie wyrobil zadnych
oryginalnych wzoréw hafciarskich, Ze o zadnej odrebnosci i samo-
rodnosci w tej dziedzinie ludowego przemyslu artystycznego nie mo-
ze by¢ mowy, albo tez, ze kierunek i dorobek tworczosci ludowe;j
w tej dziedzinie jest nam dotad nieznany, Mysle, Ze blizej prawdy
lezy ostatnia alternatywa, jednoczesnie zas mniemam, ze w zakre-
sie poszukiwan ludoznawczych, jak zreszta wszedzie, zbytnia spe-
cjalizacja do dobrego nie prowadzi. Kto chce badac i opisywaé lu-
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dowe hafciarstwo, powinien uwzgledniaé ludowe malarstwo, rzez-
biarstwo, garncarstwo i t. d., a kto pragnie méwié o ,samorodnych
przejawach zdolnosci artystycznych ludu“—musi uprawnié i uzasad-
ni¢ definicj¢ taka przez oparcie jej na materjale poréwnawczym, Je-
zeli bowiem w rysunkach hafciarskich dadza si¢ wykazaé (o czym
nie watpie) jakies oryginalne i samorodne, lub przynajmniej odrebne,
swoiscie polskie motywy zdobnicze, to¢ chyba beda one identyczne
albo blizko pokrewne motywom rysunkowym, zdobigcym pisanki,

sukmfmy_ miski, odrzwia i futryny okienne. To wskazuje droge, po
ktorej qu%aé powinny poszukiwania. Inaczej — skrzetnie zebrane
T stac si¢ moga tacno ilustracjami jedynie dobrych checi bada-
cza, jak 0.t0 wzory p. Stattleréwny, o ktorych kazdy nieuprzedzony
or‘zec Musl po pierwszym spojrzeniu, ze nie s3 ani ludowe, ani pol-
sk.le. Zalqcz.am przerysowane przeze mnie wzory, ktérych pochodze-
nie wskazujg napisy. Marja Stecker.
Bronice (p. Naleczow), 2. XI. 1902.

-



DWIE PIESNI DO DESZCZU
(ZE WSI OSTROWKI, POW. RADZYNSKIEGO).

Gdy deszcz dlugo nie pada na wiosne, a potrzeba go na urodza-
je, to Spiewaja dziewczyny i dzieci chérem, szczegolnie wieczorami
wiosennemi:

L

Dajze Boze dészcz,
Zeby na piec wlézé:
Dajze Boze trzy niedzieli,
Zebysmy sie wylezeli.
Dajze Boze dészcz,
Zeby na piec wlézd,
A z pieca na urode.
Dajze Boze pogode.

Jesli dlugo deszcz pada, to Spiewaja:

IL.
Nie padaj deszczyku,
Nagotuje ci barszezyku.
Bez krupek i soli,
Na jednym rosoli,
Postawie na debie:
Debaczek sie chwieje,
Barszczyk sig rozleje.
Przepisat Witowt.

POSZUKIWANIA.

l. Lecznictwo ludowe.

1. Wr. 1814, na posiedzeniu Tow. Krél. Przyjaciol Nauk
w Warszawie, dr. Bergonzoni okazal rosling Maruszke, uzywana na
Litwie przeciw puchlinie. (A. Kraushar: Towarzystwo Przyjaciot
Nuuk. T. II, ks. II, str. 25.) M. B. Witanowski.
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2. Zielem, cudownie leczgeymn suchoty, ma byé hebd. Legienda,
do tej rosliny przywiazana, jest nastgpujaca: W odleglych czasach
pewna staruszka, ktorej wnuk byl chory, zasltyszala o cudownych
wlasnosciach tego ziela; udala si¢ wigc na poszukiwanie go w miej-
scu wskazanym i wsrod bujnie rozlozonych galgzek spostrzegla sta-
ruszka, ku wielkiemu swemu przestrachowi i trwodze, promieniejscy
obraz Matki Bozej. Wkrotce wzniesiono tam kosciot i klaszlor Nor-
bertanek, a miejscowos¢ zostala nazwana Hebdowem. Kosciol po-
klasztorny i wies tejze nazwy do obecnej chwili istniejg, a lud wiej-
ski z wiara stosuje ziele hebd w suchotach. Stefanja Bittner.

(Zebr. w Ksigznicach Malych pow. Pinczows.)

Ze wsi Bolotnicy, powialu Owruckiego, gub. Wolynskiej.

I. Na wszelkie choruby skorne radzg wykapaé sig w rzece
w Wielki Czwartek.

2. Uzywa¢ kal $wini, usmazony w tluszczu, jako kataplazm,
przy opuchnigciu gruczolow i bolu gardta.

3. Bol zotadka leczg, stawiajgc na brzuchu suchg banke z garn-
ka, mogacego zmiesci¢ w sobie caly zoladek.

4. Na klocie w uszach potrzeba umaczaé w wosku roztopio-
nym dlugi pasek plotna, szeroki na 3 cale, nastgpnie zwinaé go
W rurke w ksztalcie Swiecy, wsadzi¢ do ucha chorego i koniec wol-
ny zapalié

5. Na bol zgbow: Rozpalié mise gliniana do czerwonosci i w garn-
ku sporym zagrza¢ wody. Do misy rozpalonej wsypa¢ garsé nasie-
nia konopnego, zalaé je goraca wodg, nachyli¢ sie nad misa i od-
dycha¢ wydobywajaca si: parg, nakrywszy sie duza plachtg tak,
aby para ujécia nie miata. W braku nasienia konopnego, z jedna-
kim skutkiem mozna uzy¢ plew gryczanych.

6. Na jeczmien na oku zaleca sie nastepujace srodki:

a)' Przewiqzaé nitka czerwong, welniang, palce 3-ci i 4-ty
u drugiej reki.

b) Odliczy¢ 3 razy oddzielnie 9 ziarn jeczmienia, wrzucié je
przez glowg do pieca i uciec z takim pospiechem, by nie poslyszeé
lrzasku_ Pekajacych ziarn, gdyz w przeciwnymn razie lekarstwo nie
skutkuje.

c¢) Pokazac niespodzianie choremu trzy .figi,% ulozone z palcow.

d) Plunac niespodzianie 3 razy w oko chore.

e) Potrze¢ obraczkg slubng trzy razy miejsce chore.

f) Od ,gryzia“ (bol reki w stawach) — przewigzac¢ miejsce bo-
lace nitkg czerwona welniang.

7) Przykladaé na miejsce oparzone listek wisniowy, umaczany
w mleku z jagiel. Lekarstwo to ma by¢ bardzo skuterzne,

8) Przy cierpieniu na krosty wysmarowa¢ sie dziegciem, ubraé
sig w kozuch i polozy¢ sie na piecu gorgeym.
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9) Roia, Nad chorg czescig ciata rozciggnié czerwony pas wel-
niany i zapali¢ na nim len, cienko postrzgpiony, potym obwigzac
miejsce chore pasem i cieplo si¢ okryc.

10) Przy suchotach zjei¢ w Wielki Czwartek przed wschodem
slofica, garsc jagiel surowych i trzy razy zanurzy¢ si¢ w rzece.

11) Na wrzod przyktada¢c make pszenng, zagnieciona z mio-
dem i jajkiem.

12) Gdy u krowy wymie stwardnialo, nalezy oprowadzic stwar-
dnienie trzy razy dokota pierscionkiem slubnym i podkurzyé¢ wian-
kami $wieconemi,

13) Cieletom chorym na biegunke przewigzujy ogon nitkg czer-
wona. _

14) W czasie pomoru nierogacizny, jako srodek zapobiegaw-
czy, daja wieprzom odwar z zielska, rosngcego na blotach, a zwane-
go ,bagnem.“

(N-ra 1, 7—14 opowiedziala Benigna Staszewska, N-ra 2—6
opow. Jan Staszewski.) Podat K. Stobyhwo.

/l. Nasz obszar etnegraficzny.

(Patrz kwestjonarjusz w tym przedmiocie ,Wisla,“ t. II, str.
186, oraz uzupetnienie w t. XTIV, str. 338—343.)

11 Kluka. (Patrz ,Wista “ t. XIV, str. 190.)
IV. Chata. (Patrz ,Wisla,“ t. XIV, str. 190.)

W r. 1814, na posiedzeniu Towarzystwa Przyjaciol Nauk w \War-
szawie, ks, Bogusz czytal rozprawe o budowlach wloscianskich. (A.
Kraushar: Tow. Krol. Przyjac. Nauk. T. 11, ks. 1I, str. 166.)

W tymie roku, na zapytanie konkursowe o najwygodniejszych,
od ognia zabezpieczonych, a najmniej kosztujycych zabudowaniach
wloscianskich, wyznaczona komisja zrobila wybor z prac nadesla-
nych, i te] wzorem, a kosztem senatora wojewody Stanistawa Potoc-
kiego, w Wilanowie wystawiony zostal (budynek). (Tamze. T. II, ks.
11, str. 53.)

Wywolal te prace optakany stan budowli wloscianskich. W 1790
r. wyszlo pisemko: Uwagi praktyczne o poddanych polskich; pisze
w nim autor: ,W Koronie wigkszos¢ chat miala kominy, w Litwie
przemagaly kurne (dymne). Si okopciale, a wszedzie prawie ciemne
jako wiezienia, z chlewami w kaciku: w jednej izbie z gospodarzem,
osobliwie zima, i owee, i cielgta, ptactwo — koczeruja razem.“ (J. I.
Kraszewski: Polska w czasie trzech rozbiorow. 11, 262.)

M. R. Witanowski.

Fasady domaow w Skalbmierzu (powiat Piiczowski, gub. Kie-
lecka). Przejezdzajac w sierpniu r. b. z Prandocina przez Skalbmierz
do Chotla Czerwonego za Wislice, celein opisania i pomierzenia ko-
Sciota ciosowego z 1440 r., zanotowalem dla , Wisty“ typowa fasade
starszych domow w Skalbinierzu. Czy to drewniane, czy murowane,

-
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maja te domy zawsze jednaka fasade, jaka zalgczony szkic przedsta-
wia. Fasada taka ma typ gotycki, tylko podcienia nadmiernie rozsze-
rzone ujawniajg wplywy XVIII wieku. Daszek dolny, przy nalezytym
rozwinieeiu belek, byl dawniej wsparty na rzezbionych sltupach i sta-
nowit podcienie. Domy te, w mysl reminiscencji gotyckich, stojg bo-
kiem do ulicy. Uderza w nich przewaga nadmiernie rozwinietego da-
chu; konstrukeja ta wynika z daznosci do nadania dachowi znaczne-
g0, odpowiedniego naszemu klimatowi spadku.
Marjan Wawrzeniecki.

V. Przystowia.

1) ,Zamknaé si¢ w domku swoim, jako slimakowi na zime.
(K. Grzymultowski, wojew. poznans,, w 1666 r. do ks. opata Obor-
skiego. Zrddta Dziejore. T. I, str. 32.)
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2) ,Lisim ogonem karaé.* (Tamtze, I, 40.)
gD )3) »Nie rzadzi wikary, kiedy pleban doma.* (Tamze, r. 1675,
_ 4) ,Meliszkow testament* zgola, jako méwia wlosi: ,Gran fa-
tica per far niente.“ (Tamze, 1676 r. I, 82))
; 5) .Ggbe linowa skorg zakleié“ (Grzymultowski do Jana Opa-

linskiego w 1679 r. Tamze, I, 103.)

6) ,Nie mie¢ kurlandzkiego ogara wiatru (t. j. wechu, przeni-
kliwosci). (Tamze w 1683 r., T. I, 119.) :

7) ,Pojda rzeczy, jako wianek wil.“ (Cikowski w XVI w. Tam-
ze, VIII, 419.)

8) pStarsza slucka fara, jak luterska wiara.* (Rychlicki. Skarga
i jego wiek. 11, 90.)
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9) ,Z jednego naczynia dwie $ciany pobieli¢“ (t. j. braé¢ kuba-
ny od jednej i drugiej strony). (Stan. Gorka o Piotrze Kmicie. Ks. Bu-
kowski: Dzieje Reforin. w Polsce. 11, 101.)

10) ,Murzyn, chocby sto razy obrayty, zawsze Murzynem po-
zostanie.“ (Tamze, 11, 93.)

11) ,Sochrany, Boze, myr od Makijewskich hir.% (E. Rulikow-
ski. Opis pow. Wasylkowskiego, str. 142.)

12) ,Na dwanatciatoj nedili i wdowym plut wyjde.“ (I'amze,
str. 174.)

13) .Darmo jeno wode mierzyé.“ (Pisal w 1595 r. Jozef We-
reszezynski, biskup. Zrddla Dziejowe, XXII, 72.)

14) Juz i do apteki nie trzeba chodzi¢ po lekarstwo¥ (t. j. za-
pozino, nadaremnie). (Tarmze, XXII, 73.)

M, B. Witanowski.

VI. A (pochylons). (Patrz  Wista,“ t. II, str. 369 it. XIV, str.
196.)

Vll. Zwyczajo prawne. (Patrz ,Wista,“ t. 111, str, 171.)

Broszura z czasow sejmu czteroletniego, p.t. ,O prawach, kon-
fraterniom i cechom po miastach erygowanym, sluzgeych, o potrze-
bie i uzytecznosci ich“ (8-vo, bez miejsca i roku, 71 str.), obszernie
opisuje zwyczaje rzemieslnicze. (Por. J. I. Kraszewski: , Polska w cza-
sie trzech rozbiorow.“ Warszawa, 1902. T. Ii, str. 331.)

M. R. Witanowski.

VIII. Pismo obrazows. (Patrz ,Wista,“ t. II, str. 848 i t. XIV,
str. 197.)

1X. Pojgcia ludu o przyrodzie.

X. Nazwy topograficzne. (Patrz ,Wista “ t. XIV, str. 197).

X1. Pitkalnie, grodziska, horodyszcza. (Patrz poprzednie roczni-
ki ,, Wisly. %)

Xil. Niecenie ognia za pomicq tarcia. (Patrz—jak wyzej.)

Xill. Pamigé o zmardych. (Patrz —jak wyzej.)

XIv. Pisanki. (Patrz ,2Wisla,* t. IV, str, 223.)

Jako podatek, zw. ,stacja,“ dawano na Wolyniu w XVI wieku,
w czasie $wigt Wielkiejnocy, ,krasne jaja.“ (Zrodia dziejowe, wyd.
A. Pawinskiego. T. VI, str. XCI.) M. R. Witanowski.

Pisanki w Galicyi.

Bachowski Bolestww: Rawa Ruska. W Rawie Ruskiej istnie-
Jje zwyczaj malowania jaj. Zajmuja sie nim kobiely i dziewczeta
w trzech ostalnich dniach Wielkiego tygodnia zrana. Jaja maluja
przewaznie albo na czarno, albo na czerwono, a nastgpnie npstrza
Je ,w kryski.“ Jaja takie nazywaja si¢ ,pisankami,“ rzadziej ,malo-
wankami.“ Tej ostatniej nazwy uzywaja glownie Polacy. Farbg ro-
bia z lisci cebuli, zalewajac je gorgca woda, ktéra zabarwia sig na
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zolto, i do niej klada jaja. Zamiast farby z cebuli, o wiele czgsciej
uzywaja farby kupnej — czerwonej lub czarnej. Wzory ,krysek“ sa
rozmaite. Pisanki przechowujg ta nieraz po kilkanascie lat. :

Karas B.: Brzeznica kolo Dgbicy (powiat .Rgpczycl.cl)'.
W tutejszej okolicy istnieje jeszcze zwyczaj malowania jaj po dzien
dzisiejszy; pisza je od Wielkiejnocy do Zielonych Swnatek.. Do dox‘nu
zeidzie sig kilka dziewczat, przynoszac z sobg jajka, ktore Jeqna % m_ch
maluje; w tyin celu roztapia wosk w naczyniu, macza w nim koniec
szpilki i kresli rozmaite kreski po jaju. Potym wklada jaja do farby
I stawia na ogniu, a po wyjgciu z farby—gdzie na jajach byl wosk,
tam zostaja biale kreski. Takie jaja nazywaja sig ,piskami,* wzory
zas kreskowane — ,gwiazdkami,*  kolkami sprychowemi¥ i ,drabin-
kami.* Farb¢ robi sie z zielonych piérek zyta, albo kupujq sie ,bry-
zelje.“ Duieci bawig sie¢ jajkami na pastwisku, rzucajj je do gory
I chwytaja w powietrzn. Zwykle wkladaja je ,za szklo“ (do szafy),
Przechowujac przez rok do 2 lat. Surowe ,piski“ wydmuchujg i wie-
$za)3 je naokolo obrazow. Oprécz ,pisek“ zolto-zielonyeh sy czer-
\Vone, czarne i brunatne.

Mydrzyk Andrzej: ZdZary (Zdarzec) kolo Radlowa
(powiat Brzeski). Zwyczaj malowania jaj istnieje tu dos¢ dawno.
Maluja je dziewczeta i kobiety w Wielki Piatek i w Wielky Sobote,
uzywajac do tego farby, przyrzadzanej w domu z cebuli, albo goto-
wej kupnej. Najczesciej bywa uzywany kolor wisniowy. Kresek ani
\WZ0orow nie robia, poprzestajac na jednostajnym ufarbowaniu. Takie
J&Ja nazywajg ,malowanemi¢ albo ,farbowanemi.“ Nie przechowu-
Ja ich weale, lecz ttuka i zjadaja, a skorupy wrzucaja do ogrodka.

Mtynkéwna Ludwika: Siercza przy Wieliczce. W okoli-
¢y naszej ,maluja“ jaja albo ,farbuja“ tylko na jeden kolor, i to od
niedawna, moze ze 20 lat; obecnie juz ten zwyezaj ustaje. Dawniej
SWigcono jaja biale. Farby robiy z cebuli lub zyta, lub kupuja goto-
Wi, Wyrazow: | pisaé,“ , pisanka%—nie znajg weale, lecz tylko: ,ma-

“ s & . . . . .
lowae,"  farbowaé“ — malowane, .farbowane“ jaja. Jaj takich nie
przechoquq_

~__Opréez tych odpowiedzi otrzywalem odpowiedzi z Bocheriskie-
99 K"'"‘?“{“"‘lﬁflﬂ. Mysleniclkiego i Bialskiego. Prawie wszystkie brzmig
]t.:duoglusme, v zwyczaj farbowania jaj W tych powiatach niedawno
sig 'ropo\yszech!m, obecnie zas napowr6t ustaje, wreszcie, ze zwy-
czaj ten nie ma zadnego znaczenia pamijgtkowego, lecz poprostu dzie-
cidla zabawy wmalujy po pare Jjaj na czerwono lub wisniowo w Wiel-
ki sobote I strojg niemi ,swigcone « gdy je w koszyku niosy do ko -
scloia dla ,swiecenia.® 7 bardzo wielu okolic otrzymalem kwestjo-
narjusz prozny z dopiskiem: ,Malowanie jaj u nas weale nieznane.
Jest to potwierdzeniem tego, co Juz w innym miejscu wypowiedzia-
tem, Ze pisanki u mas, im dalej poswwamy sig na zachod, tym mniej
S4 znane, u nawet wesle jaj nie malujy, 1 Ze z2wyczaj ten, tu i dwdsie
wprowadzany, nupowrdt ustaje. Ludwik Mtynel.
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XV. Zydzi na prowincji. (IV, 223.)

XVI. Nawotywania zwierzqt domowych.

XVIl, Czytolnictwo ludowe. (IV, 464.)

AVIli. Sobdtka.

W cz. I ,Ksiegi swiata“ z r. 1851 na str. 32 znajduje sie arty-
kut p. n. ,Sobdlki.* Niepodpisany autor méwi tu, miedzy innemi, ze
lud w Krakowskim przypisuje sobdtce moc odwracania zarazy i cho-
rob od bydla. Autor opisuje sobodtki, odbywane w Krakowskimn
w dzien Zielonych Swiatek: w jednych miejscach pala ognie, w in-
nych zatykaja na Zerdzi peki zapalonej slomy, gdzieindziej parobey
przeskakuja przez ognie. Autor przytacza znany ustep o sobdtkach
z Marcina Urzedowa i dawny opis z ,Dziennika Wilenskiego“ (bez
pudania roku i numeru pisma). Tu juz umieszczono traflie objasnie-
nie nazwy sobotki: ,Zdaje si¢, ze sobdtka, w czasach przynajmniej
dawniejszych, znaczyla to samo, co pozniejszy wyraz obey wigilja.
Sobota byla dniem poprzedzajacym najwigksze swieto, jakiin jest
niedziela: logicznie zatym nazwano dzien przed mniejszemi swigtami
sobétka, czyli mnata sobota mniejszych uroczystosci.* Ze nie od zad-
nego bozka Sabota czy Sohota, czczonego jakoby na gorze Sobota
(Zobtenberg) na Slazku, ani od ,sobie robots,* jak chce Koltataj, lecz
od sabatu pochodzi sobota i sobdtka, o tym swiadczy tez statut An-
drzeja Laskarza z poczatku wieku XV-go: ,...item inhibeatis noctur-
nas choreas in diebus sabbativis (styd nazwa sobdtek — dodaje prof.
A. Briickner) et in vigiliis ss. Joannis Baptistae, Petri et Pauli, cum
plares fornicaciones, adalteria et incestus illis temporibus commit-
tuntur® (patrz A. Briickner: ,Kazania sredniowieczne,* cz. 1l, str.12,
oraz ,Literatura religijna w Polsce sredniowiecznej. I. Kazania i pie-
sni. Szkice literackie i obyczajowe¥ (w ,Bibl. dziel chrzescijanskich,“
Warszawa, 1902, str. 58), to jest: ,zakazujcie takze tancéw nocnych
w dni sobotnie i w wigilje sw. Jana Chrzciciela, Piotra i Pawla, kie-
dy to popelnia sig¢ wicle cudzotdstwa, nierzgdu i bezwstydu.” Biskup
warminski Henryk 1l (1373 —1401) w statutach synodalnych powia-
da: ,ne celebretur sabbatum, quod vulgariter heilfeier dicitur* (Briick-
ner: tamze, str. 72), t. j. .nicch nie swiegca soboty, ktira pospolicie
swigtym ogniem nazywaja.“ H. L.

XIX, Jak sobie lud wyobraza istoty Swiata nadprzyrodzonego.,
(T. VI. 927.)

Troska. Bog zesltal na zienig dwuch poslow niebianskich w po-
staci starcéw. \Wedrowali oni po ziemi, nigdzie jednak nie doznali
goscinnosci, a kiedy, znuzeni, prosili o wsparcie, spotykali odmowe
zarowno u bogaczy, jak u biedakéw. Zniecierpliwieni, schronili sig
do nedznej chalki, stojacej na pustkowiu. Tu, na barlogu, lezala ko-
bieta stara i zbiedzona.— ,Kto jestes?“—zapytali swieci. — ,Troskg
nazywajg mnie ludzie, ale zblizcie si¢ i spocznijcie w mej chacie.“
Nie obdarzyta ich niczyin, bo sama nic nie miala, ale swigci wdzigcz-
ni jej byli i za to, ze majg na noc schronienic. Rano, wychodzic, za-
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Pytali staruszki, jakie ma zadanie, ale z zastrzezeniem, zeby bylo tyl-
ko jedno, wiecej bowiem nie wypelnig. ,Troska“ po chwili namyslu
rzekta: — »Nic nie chce, procz jednej rzeczy: mam przy swej chacfe
gruszke —te weigz mi obrywajg;: uczyncie wigc, aby zaden szkodm.k
zblizy¢ sie do niej nie mogt.“ $wigci odeszli, i odtad, jezeli kto zbli-
zal sie do drzewa, aby urwaé owoc, galezie silnie ujmowaly lakon}-
ca i nie puszczaly go, dopoki Iroska wymowieniem kilku slow nie
0swobodzila go z uwiezi. Slawa dziwnej gruszy rozniosta sig dooko-
la, i nie bylo $mialka, ktoryby zblizyl si¢ dla skosztowania zakaza-
nego owocu. Nadszed! czas, ze do chaty Troski zastukala inna sta-
ruszka, chuda kos’cista—Smieré; Troska otworzyla jej drzwi, a skoro
‘_mieré rzekla, iz przyszla ja zabraé, bo wybila godzina jej rozstania
sig z zyciem, Troska ptaczliwym glosem prosila, aby mogta przed
Opuszczeniem Swiata zjes¢ chociazby jedng gruszke z ulubionego
drzewa. —  Chetnie pozwalam —odrzekla Smieré,—idz po owoc, ja
sama go skosztuje.“ —  Nie mam sil,“—odpowiedziata stabym glo-
sem Troska— chyba, ze ty sama gruszki przyniesiesz.“ Smier¢ poszla,
aby spelni¢ proshe umierajacej, ale zaledwie zblizyta si¢ do drzewa,
silne galgzie jego pochwycily ja wpél, mocno trzymajac w swym
Ob.lgciu. Na krzyk Smierci wybiegta Troska i zaczgla sig przypatry-
wac daremnemu szamotaniu sig¢ uwiezionej. Smierc z poczatku gnie-
wala sig, wreszcie zaczela prosi¢, aby jy wyswobodzié, ale Troska
nleuplagana oboje!nie patrzala na jej borykanic sie. Tak wytrzymaw-
Szy Ja dos¢ dlugo, rzekla nakoniec: ,Puszcze cig, ale pod warunkiem,
ze przysiegniesz i, iz nie zabierzesz mie % zieni. Smier¢ zgodzila
Si¢ na ten warunek i Troska trwa na ziemi, z ktorej $mier¢ zabraé
Jej nie moze. (Z Sieradzkiego.) Ignacje Pigthowska.

Z Zabna (pow. Krasnostawski).

. L. O swiecie. Swiat stoji na takiej okropelnej rybie, a cale uspo-
sobienie oblokow to wissi na sznurach. Do czego te sznury so ucze-
pbione, to nie moz wiedzie¢. Caly $wiat to je plaski, i obloki tyz so
plaskie. Do sciany ziemi doszelby czlowiek, ale so tamoj wielgie
blota i legi, to inie w stanie czlowiek dosé (dojsc) i oglodac tego. Tak
Juz Pan Bog postanowil.

2. O ludziach, Przed nami to ludzie byli na 60 stép w gore i na-
zywall sie te ludzie wielkoludy. Raz poszel se w pole wielkolud i zna-
laz plugotacza (orzacego) i dwuch poganiaczy, i szescioro bydla, co
ciogneni plug tego wielkoluda. Tak jak tylko on to zdybal, tak zara
wzian te szescioro pydla i plugotacza i te dwa poganiaczy, i poklad
se na dloni, i przynios fio dom, i poklad ich na piecu, i pejdo (powia-
da) do kobity: ,Patrzaj. zono, to po nas nastano takie ludzie; przy-
niosem ci na ogledy“ (do obejrzenia). Zona zdziwila sie okropelnie
i jako wtendy (=wtedy) odcedzala groch do kapusty, to i oberwalo sie
ij ucho od garezka i zalalo po trzecie drzewo chalupe. Tak te ludzie,
co na piecu siedzieni, zaczeni sie $inia¢ i kpinki prowadzié, Tak ta
kobita, niby baba wiclkoluda, powieda: ,Aha,to widze oszczyrce (szy-
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dercy) nastano po nas. I te wielgie ludzie to byli ludzie Boga Ojca.
My jezdeswa ludzie Syna Bozego. Jeszcze po nas to bedo ludzie Du-
cha Swigtego, takie maluskie, ze jak dla nas donica, to dla nich sto-
dola bedzie tycko.

3. Pojecia astronomiczne. Zeby nie tecz (tecza), toby nlody dy-
szczu nie bylo. Tecz wpuszeza oba kocie (konce) w wode i pije se
wode na oba kocie. Potem rozliwa wode na ziemie, a co w wodzie
zdybie, lo wszycko polknie, nawet bydle albo kobite, i to zanioslo
w gore, a pozni spadlo z powietrza na ziemie z dyszezem. A jak to
je taka wielga burza, co swiuszcze po dolach, to slychac¢ na wyrozu-
mienie (wyraznie.: ,Chrztul chrztul® To wtendy trza pedziec takie
stowa: ,Jak ci kobita. to niech ci bedzie Ewa, a jak ci mezczyzna, to
niech ci bedzie Adam.“—Taka chmara, co z nij wola: ,Chrztu, chrztu,*
to je dusza niekrzczona, To take chmare moze naprowadzi¢, abo
nawroci¢ tylko planetnik !). Planetnik to je (=jest) zawdy chybki,
gruby, ma powysadzane kosci od dzwigania ciezarow i je (=jest) siny
juk czeluscie. Dawni to i do dzwiesta lat inég donsé taki planetnik.

Jak je ju(z) noc, to niebo sie przewraca do dolu, het z¢ wszyc-
kiem, z gwiazdami, tam gdzie je Brazylija (akcent na: li). Moze edu-
katny czlek to ni powie, ze to tak je, ale to tak je.

A na ksiezycu to je posta¢ ludzka z tego przypadku: W Boze
Narodzenie poszto dwa braci trzost?) slome dla bydla, i rozjedli
{=rozgniewali) sie bardzenko, Ze jich ociec wygnat do tyj roboty, i za-
czeny sie bi¢ widlami, tak jeden drugiego przehil i podrzucil w gore
widtami, a on zalecial aze do ksiezyca i tam juze ostanie do dnia
sodnego.

A z gwiazdami to je tak: Pan Bog se natadowal tyle lampkow,
ile ma byéludzi na swiecie. I sotakie swiete (=swigci), naznaczone do
tego, ze jak sie czlowiek rodzi, to oni naliwajy masla do tyj lapki,
€O mu je naznaczona, |c7tow1ek poty /yJe pochi (=poki) sie masto nie
wypali. A pééni to te lapke, jak juz je sucha, to Swiete ciskajo na
ziemie,

A jak czlowick pomrze, to Pan Bég wydaje rozkaz, zeby dusza
ludzka siedziala w trzonie (gdzie chleb pieka) bez rok i szesé nie-
dziel, a jak pokuta ukonczy sie po terminie, to dopir dusza idzie na
tamten swiat. I latego (=dlatego) nie trza pali¢ predko w piecu swoim
w chalupie, jak chto pomrze.

Koniec swiata. Przed koncem swiala woda zaginie i wysechnie
po rzekach i po morzach. Gory bedo ze slota i ze srybta (=srebra)
i tak sie bedo lyszczyé (=swieci¢) na sloniu (stoncu), ze ludzie bedo
mysleli, ze to je woda. Ale ze co chtory tam przyleci, to obaczy, ze
to tylko je zloto i sryblo. Tak ludzie hedo okropelnie narzekali przez
wody, Wtendy Ancychryst bedzie jezdzié i wozi¢ wode i piec zelaz-

') Wisla. Zeszyt 3, str. 437.
?) Wytrzasaé z omloconych snopéw, zeby ziarno nie zostalo.
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ny. Chto (=kto) przystanie do niego i napije sie tyj wody, to bedzie
% napiekiem (=-caltkiem, zupelnie) spalony w piecu.
Stanistawa Dgbrowska.
P, S. Prayczynki powyisze do swiatopogladu wiesniaka nasze-
80 53 i z tego jeszcze wazgledu godne uwagi, ze spisane sy doslow-
NMie w gwarze ,zabiejskiej“ i daja dokladny jej obraz. Ciekaws jest
ta gwara z tego powodu, ze nie mazurzy i nie posiada brzmien noso-
wych, usuwajge je nawet tam, gdzie jest an, am, np. lapki (chociaz
W 2-m przyp. lampkdw, jak to listownie objasnita sz. korespolrsd(lentka).
ed.
XX. Szwedzi, Tatarzy, Turcy (p. Poszukiwania: IX. Pitkalnie,
oraz kwestjonarjusz, t. VI, str. 931).
XX1. Kotysanki.
XXIl. Chlab. (XTI, 336.)

' XXV. Astronomja, Kosmogonja i Msteorologja lujowa, (XIX, 202
1 204.)

XXVI. Mazurzenie. (XV, 84.)

Sprawozdania i Krytyka.

1036. Emmanue! Swieykowski: Monografia Dukli. Studya do historyi
sztuki i kaltury wieku XVIII-go w Polsce. Tom I. Z Lrzema tablica-
mi w heliograwiurze i 38 illustracyami w tekscie wedle oryginalnych
zdjeé autora. W Krakowie. Nakladem Akademii. 1903. (Osobne od-
bicie z ,Rozpraw wydzialu filologicznego Akad. Um. w Krakowie,
tom XXXV“) W 8-ce, str. 204.

. Mtody, dobrze przygotowany pod umiejetnym kierunkiem pro

fesora Marjana Sokotowskiego w dziejach sztuki i kultury, autor wy-
€] wymienionej ksigzki dal sie od niedawna pozna¢ z kilku pracowi-
cie i skrzgtnie napisanych rzeczy '). Do grantownych monografji na-

') Wymieniamy tutaj znane nam prace p. Swieykowskiego: ,Katalog ma-
lowidel, rysunkéw i t. d. Michala Stachowicza“ (Krakéw, 1901); .O pracach Mi-
chata Stachowicza“ (tamze, 1901); ,Zabytki dawnego polskiego przemystu artys-
tycznego na I-¢j wystawie Towarzystwa ,[olska sztuka stosowana* (tamze, 1902);
»Minjﬂlul’y Muzeum Narodowego“ (tamze, 1902); kilka komunikatéw na posiedze-
niach Komisji historji sztuki: o rekopisach dotyczacych Polski w palacu Japon-
skim w Dreznie, o figurynkach sewrskich, przedstawiajacych szlachte polskg z w.
XVIll—go, sprawozdanie z wycieczki do Rzeszowa i Odwigcima, o inicjale minja-
turowym z w. XIl-go w Muzeum Narodowym w Kkrakowie.

7
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szych miast i miasteczek, ktorych tak bardzo nam potrzeba, a kto-
rych dotad posiadamy niewiele, z zupelna stusznoscia zaliczyc nalezy
swiezo wydana ,Monografje Dukli.“ Wychodzi ona jako poczatek
szerzej zakreslonych ,Studjow do historji sztuki i kultury wieku
XVIII-go w Polsce,“ w ktorych p. Swieykowski zamierza opracowag,
jak zapowiada w przedmowie, kosciol i klasztor w Berdyczowie, za-
mek w Rownem, Rydzyne ksigzat Sulkowskich, Bialystok i niektore
palace warszawskie, a przedewszystkim Lazienki. Poddacbysmy tu
mogli jeszcze warte studjow budowle putawskie i Arkadje.

Przypatrzmy sig, co nam autor daje w t. [ swych ,Studjow*
i jak si¢ z zadania swego wywigzal.

Obeznawszy sie dokladnie i szeroko z pracami specjalnemi
i ogolnemi, dotyczacemi dziejow sztuki w w. XVIII-ym u nas i u ob-
cych, autor wykonal rzecz swojg bardzo starannie i gruntownie,
wkladajac w monografje niemalo pracy i umiejetnosci, szczegolnie
pod wzgledem pozostalych w Dukli zabytkow, ktore ocenione sj bar-
dzo szczegolowo i trafnie ze stanowiska historji sztuki.

Oto tresé tej ksigzki: Po przedmowie, w ktorej znajdujemy
wskazowke co do prac, dotyczacych dziejow sztuki w Polsce w XVIII
wieku (szczegolowy spis rozpraw i komunikatow z tego zakresu,
ogloszonych w ,Sprawozdaniach komisji do badania historji sztuki
w Polsce,“ przytoczyl w koncu swej ksigzki na str. 200—201), czy-
tamy rozdzial p. n.: ,Dzieje Dukli do poczatku XVIII-go wieku* (str.
5—14). Najdawniejsza wzmianka o Dukli, jeszcze jako wsi, znana
jest w przywileju Kazimierza Wielkiego z r. 1366 (,Ducle“), a po-
niewaz w r. 1403 juz byly w Dukli urzadzenia miejskie, wkrétce wiec
przed tg datg musiala zosta¢ miastem. W w. XV-ym Dukla staje sie
stawng z powodu narodzin w niej hlogostawionego Jana z Dukli
w r. 1413, ktéry umarl wr. 1484 u Bernardynéw we Lwowie!).
W ciagu wieku XV go nalezala Dukla do rodziny Kobylanskich; w r,
1474 ulegla spaleniu przez wojska Macieja Korwina. W r. 1503 Du-
kla przechodzi w rece rodziny Czykowskich v. Cikowskich, z ktorych

') Oprécz drukéw, dotyczgcych sw. Jana z Dukli, wymienionych u Joche-
ra w ,Obrazie bibl.-hist.“ (t. I, N 8422—8126) i 2-ch broszurek nowszych, wspo-
mnianych na str. 6 ,Monografji Dukli,* t. j. ks. J. Zwolifiskiego z r. 1897 i bez-
imiennie wydanego w r. 1862 we Lwowie ,Zyciorysu,* przytoczyé mozemy jeszcze
nastepujgce druki: 1) Cyprjan Damirski: ,Cudotworca kraju sarmackiego Jan z Du-
kle“ (w Zamosciu, 1673. Jocher wymienia tez dzietko po tacinie w r. 1672 we Lwo-
wie wydane); 2) ,Btogostawiony Jan z Dukli, krajow ruskich i stotccznego miasta
Lwowa opiekun* (1764, 169 str. 86 niel.; 3) N. Golichowski: ,Dziewigciodniowe
nabozefistwo ku czci bl. Jana Duklanina® we Lwowie 1887. Tu o Janie z Dukli
str. 7T—29); 4) ,Pamiatka 400-letniego obchodu $mierci blog. Jana z Dukli“ (Lwdw,
1884); h) J. Biezanowskiego broszura w jez. tac.; 6) Ks. Wenanty Tyszkowski —druk
W jez. polskim i 7) ks. Piotr Pekalski—w ,Zywotach éw. patronéw polskich.“
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Stanistaw wyjednat u kréla Aleksandra przywilej na prawo magde-
burskie w r. 1504. Autor monografji podat w anneksach dokumenty
cenne i ciekawe, dotyczqce Dukli; wielka szkoda, Ze nie przyloqzyl
tego przywileju, ktérego transumpt zna z r. 1766, bylby to bowiem
wazny przyczynek do wewnetrznych urzadzen tego miasta. Okglq
r. 1540 nabywa Dukle Jan z Zakliczyna Jordan. W r. 1540 przywile]
Zygmunta I zezwala na urzydzenie w Dukli dwu dorocznych jarmar-
kow. Ze w miasteczku tym, znajdujacym sie tuz nad granica wegier-
skg, u stop przeleczy Dukielskiej, rozwijat si¢ wowezas handel, szeze-
golnie winami wegierskiemi, dowodza: przywilej Zygmunta IIf z r.
1588, nadajacy prawo urzadzenia tu skladow wina, i komora celna,
ktora tu juz w r. 1595 istniala. Od Jordanéw przez corke Zofje prze-
chodza dobra Dukielskie do Samuela Zborowskiego. W r. 1600 Ale-
ksander Zborowski darowat Dukle Krzysztofowi Drohojowskiemu,
ten zas sprzedal j3 w r. 1601 Andrzejowi Mecinskiemu. Przez caly
w. XVIl-y naleiy te dobra do rodziny Meciiiskich, od klorych czesé
odkupil Franciszek Mniszech. W r. 1656 wraca ze Slazka przez Du-
kle Jan Kazimierz. W r. 1678 uzyskuje Dukla potwierdzenie przywi-
leju z r. 1540. W r. 1710 juz cale dobra Dukielskie przechodzj do
Mniszchow, i odtad zaczyna si¢ okres swietnosci Dukli.

W rozdz. 1T autor opowiedziat bardzo zajmujaco ,Dzieje Dukliod
poczatkéw w. XVIll-go a7 do naszych czasow“ (str. 15—32). Mnisz-
chowie restauruja zamek, pochodzgey jeszeze z w. XVI-go, odnawia-
Ji kosc.ldl., przyczyniajg si¢ do fundacji klasztoru Bernardynow it. p.;
szezegolnie zas za czasow Jerzego Augusta Wandalina Mniszcha
: dl'ugleJ lego zony Marji Amalji, cérki ministra Brihla, rozwija sig
W Dukli zycie towarzyskie, powstaje tu w r. 1759 loza wolnomular-
skil; palac, ogrod i koscioly przyozdabiaja sig pigknemi dzietami sztu-
ki. h{l\lszclloxvie biorg zywy udzial w polityce owczesnej, maja sto-
sunki dyplomatyezne z zagranic; wystepuja wrogo przeciwko Stani-
Sl'fi\vov\w' Augustowi, bedac w zwigzku 2 konfederacja barsky. Naj-
\Vigce] ozywione pod wagledem towarzyskim byty w Dukli lata 1769
—1770: grano tu ezesto sztuki teatralne, byla kapela dworska; ogrom-
ny awor Mniszchow z Saséw byt przewaznie ztozony. Mniszech miat
' SWOJA gwardje dworsky. Smierc Marji Mniszchowej w r. 1772 przer-
wala to zycie d\vo‘rskle W Dukli, i wielu przyjacidl, ktérzy uwielbiali
zdolnosei, cnoty i wdaigki zmarlej, okryta zalobg. Angele Durini,
nuncjusz apostolski w Warszawie, “uczcil zgon Mniszchowej wyda-
niem w tymze roku 10-ciu od lacirskich p- n. ,Lyra funebris“?!).

') Do skrzetnie przez autora ,Monografji* zebranych dat bibljograficz-
nych, dotyczgcych Mniszchéw i Dukli, dorzucié mozemy jeszeze jeden tytul bro-

szurki tegoz Duriniego, ktérq mamy pod rekg: nAngeli Durini |Iix Comitibus Mo.
doetiae, Archiep Ancyrani in Reg. Pol. | Nuntii Apoatolicd! in Divam Ameliam de
Brithll, Comitianam ‘del Mniszech | Obsequium Varsavias| Anwno 1768,“ b. tadne

in 4.0, str. 33; miesci ta broszura 9 od 150 utworéw mniejszych, wszystkich na
czes¢ Amalji Mniszchowe].



100 SPRAWOZDANIA.

Gdy wr. 1774 corka Jerzego Mniszcha, Marja Jozefa, wyszla za Szczes-
nego Potockiego, zycie towarzyskie w Dukli wznowilo sig; Potoccy
i ich dwdr bawia si¢ szumnie; z tego czasu pozostal rekopis, zawie-
rajacy 16 komedji, granych  na theatrum w Dukli.“ Po Smierci Je-
rzego Mniszcha Potocey sprzedaja Dukle hr. Jozefowi Ossolinskiemnu
w r. 1779. 7 nastepnego roku pochodzi bardzo ciekawy dokument
obyczajowy z tych czasow: mianowicie, szlachta okoliczna zaprojek-
towala, aby zamiast wyjezdzaé¢ na karnawal do miasta, skorzystaé
z wielkiego pataci w Dukli i tu go spedzié¢. Autor ,Studjow“ przyta-
cza w anneksach ciekawy ten ,Projekt do odprawiania karnawalu
w patacu Dukielskim 1780% (str. 167 —170): obywatele mieli zjechaé
tu i na caly karnawal zamieszka¢ wraz z swemi goscini, podejmujac
ich po kolei swoim kosztem. Codzien miala by¢ w teatrze patacowym
przedstawiona komedja, dalej obiad i bal. Zdaje si¢ jednak, ze pro-
jekt ten nie doszed! do skutku. Od Ossolinskich Dukla przeszla do
Stadnickich, a od tych w posagu w poczatku XIX wieku wraca do
hr. Mecinskich, ktorzy ja dotad posiadaja.

Od rozdzialu Ill-go, w ktérym znajdujemy wyczerpujacy opis
palacu i ogrodu (str. 33—64), aulor wkracza w dziedzing swej spe-
cjalnosei, t. j. badania historji sztuki: kazdy szczegol w budowie p. S.
opisuje bardzo drobiazgowo, zastanawiajac sie nad gieneza roznych
czesei palacu, czasem, w ktorym je zbudowano, i wartosciag przed-
miotéw artystycznych, dochowanych tutaj z czaséw dawniejszych.
Obeznany wybornie z kulturg i sztuky francuskg wieku XVIII-go,
ktora taki wielki wplyw u nas wywarla na klasy wyzsze, autor umie
nam opowiedzieé¢, skad, jaka droga i jak do nas te rzeczy si¢ dostaly.
Zapoznawszy sie wybornie z miejscem, autor odtwarza nam plan
zamku pierwotny z w. XVI-go i pdézniejszy z XVIlI-go, zepsuty, jak
to pospolicie sie dzieje, nowszemi, czesto bardzo nieudolnemi prze-
robkami. 7 tego szczegotowego badania wynikaja wnioski nastepu-
jace: dzisiejszy patac w Dukli nosi wyrazne slady trzech epok: w pierw-
szej 2 w. XVI byl to zamek renesansowy o attykach wysokich i skle-
pionej sieni wjazdowej; w drugiej—za czasow Jerzego Mniszcha prze-
budowano zamek na palac w stylu francuskim, wreszcie w trzeciej
epoce po roznych przejsciach i pozarach zniszczono w r. 1875 wiele
dawnych zabytkdw. Wyborny, ciekawy i pozyteczny jest ustep o ogro-
dzie Dukielskim (str. 49—52), gdzie dowiadujemny si¢ o roznych kie-
runkach ogrodnictwa, od w. XVI-go poczgwszy; ogrod patacowy
w Dukli, odznaczajacy si¢ wielkosciy i symetrja, zatozony byl w sty-
lu francuskim Le Nolre'a, ktory si¢ rozwijat w w. XVIl-ym i XVIII-ym,
a do Polski wprowadzony byl przez Jana Sobieskiego i Saséw. Mo-
wigc o ogrodzie, autor zastanawia si¢ szczegdtowo nad pozostatemi
w nim swiadkami dawnej Swietnosci, uszkodzunemi trofeami cioso-
wermi, wazami it p. rzezbami, — Przy patacu byl niegdys w osoby-
nywin budynku teatr dworski, w ktérym, za Mniszchow i Potockich,
grywano sztuki T. Lipskiego, Fr. Bohomolca, ks. Adama Czartory-
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skiego, J. Bielawskiego i innych, bezimiennych autorow. I zamilowa-
nie do teatru u nas w drugiej polowie w. XVIll-go jest wynikiem
\Vp’l)f\véw francuskich. Rozdzial 1V poswigcony jest historji i opisowi
kosciola parafjalnego w Dukli (str. 65—118), wzniesionego tam pier-
wotnie w w. XIV lub XV. Autor bardzo sumiennie zebral wszelkie
szczegoly rekopismienne o kosciotach w Dukli z w, XVI—XVIII-go,
zawarte w wizytacjach i t. p. dokomentach. Kosciol paratjalny, kto-
Ty plerwotnie musial byé gotycki, przebudowano gruntownie w la-
tach 1741—1747 i 1764—5. T tu podobnie, jak w opisie palacu, au-
tor wyezerpujaco zastanawia sie nad szczegolami budowli kosciola,
Jego planem wewngtrznym, kaplicami, oltarzami, posggami, malo-
widlami, obrazami, ornamentykq rzezbiona scian, ktora jest bardzo
!)Ogata, roznemi aparatami koscielnemi, trumnami w podziemiach
1t p. N:\jgodniejszym uwagi w kosciele Dukielskim dzielem arty-
st_ycznyrp Jest grobowiec Marji Amalji Mniszchowej. Opisujgc go szcze-
golowp 1 oceniajac sposob wykonania, autor, méwiac o stroju Mnisz-
ChO\Ve:], daje doktadne wyobrazenie o modnych ubiorach zenskich
W Il-ej potowie w. XVIlI-go, korzyslajac z opiséw i rycin oweczes-
nych (np. Chodowieckiego). Wielka szkoda, Ze z powodu braku na
Pomniku Mniszchowej podpisu, nie wiadomo, klo ten ciekawy po-
'mmk obyczajowy i artyslyczny wykonal. Wymienienie przedmiotow,
zastugujacych na uwage w zakrystji, konczy ten rozdzial, ozdobiony
trzema wybornemi heljograwiurami, przedstawiajgcemi wielki oltarz,
kraty ozdobne i ambone, oraz grobowiec Mniszchowej.

L W rozdz. IV autor omawia ,wlasciwosci stylowe zabylkow koscio-
|d Du}nels_!uego“ (str. 119—132) na podstawie rozejrzenia sie w sty-
lff_{ejenc‘!! i Ludwika XV we Francji, wskazania odre¢bnosci stylu
SV Saksonji i Polsce, oraz wplywow saskich za Augusta Il i Il-go.
s edtug wnioskgw stad wysnutych, ,kosciot Dukielski przedstawia
ivoskonaty przyklad rozwiniglego rococco saskiego* i ,wigze sie stylo-
109 Iz)e \vszzstkn'emi rownoczesnie z nim powstalemi zabytkami w ca-
. Olsc?- Widzi tez p. S. w kosciele tym ornamenty, przypomina-
Js%cﬁia"‘}h"te!it_a francuskiego Blondela. Rzezby za$ nosza pigtno pla-
t"iyrz "‘.’bo*"k‘e‘!;r bedace utworem typowo saskim, pelnym reminiscen-
\l\}ivilﬁz ?em"“e%o. ktorego statua sw. Jana Chrzciciela wywarla
Lt ! Wplyw na sztuke w Saksonji. Budowal kosciol Dukielski ar-
;"];'e_kt _And_rys (t. j. Andrzej) Leonard, skadingd zreszta nieznany
\miaje sie, ze Uwazajac nazwe Andrys za nazwisko, a Leonard za
tinig, autor popelnil omylke, z przytoczonych bowiem trzy razy o nim
\IVZHI_lanek wypada naodwrot, ze Andrys jest imieniem zam. An-
;‘1‘7;0.], a Leonard nazwiskiem, na str. 26 bowiem w wyliczeniu os6b,
lore w metrykach koscielnych z r. 1769—-1770 sq wymienione, jako
pl'zel_){waj:sgg w palacu Dukielskim, autor przytacza ,Andreas Leo-
”art?_; w llsc1e z d. 9 lipea 1764 wymieniono tylko imie ,Andrysa
:}ro itekta,“ a w innym, z d. 10 maja 1773, imi¢ i nazwisko Andrys
“eonard (str. 130). Byc jednak moze, ze 6w Andrzej Leonard byt
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tylko wykonawea plandw owczesnych budowniczych warszawskich:
Knobla lub Knoffla. Nazwiska malarzy i rzezbiarzy, ktorych dziela
posiada kosciol Dukielski, s3 nieznane. Za materjal na grobowicc
Mniszchowej posluzy! piegkny marmur z lommow w Czernej pod Kra-
kowem. Do kilku cytat z dziel, w ktorych mowa jest o flomach mar-
murowych w Czernej, Paczoltowicach i Debniku, przytoczonych
przez autora, doda¢ mozemy, ze cickawe szczegoly o lomach w Deb-
niku znalezé mozna w Rzgczynskiego , Hist. naturalis,“ w ,Inforinacyi
inatematyczney rozumnie ciekawego Polaka“ ks. Wojciecha Bystrza-
nowskiego S. J., drukowanej w Lublinie 1743 r. (p. czes¢ p. n. ,In-
formacya geograficzna“ K. H,r). W ,Kalendarzu“ zamojskim Dun-
czewskiego na rok 1767 umieszczono kilka ciekawych wiadomosci
o miejscach, w ktorych znajdowano marmur w granicach Rzeczypo-
spolitej (p. K. J., r-v); szczegdlnie zas w ,Gornictwie“ lLabeckiego
i , Wycieczce archeologicznej' Sobieszczanskiego wiele wiadomosci
znajdujemy. St. Polaczek w monografji ,,Powiatu Chrzanowskiego**
(Krakow, 1898) dokladniejszych udziela wiadomosci o tomach ar-
muru w Debniku (na str. 10, 113—114 i t. d.!). Rozdzial ten (V)
w monografji Dukli do wigcej zajmujgcych nalezy glownie z tego po-
wodu, ze opiera tutaj autor swe wnioski na dokladnej znajomosci
zrodet zachodnich, dotyczacych sztuki w w. XVIII-ym,

Niewielki rozdzial VI obejmuje opis kosciola i klasztoru oo.
Bernardynow (str. 133—144). Z poczatku w r, 1742 wzniesiono tu
kosciol drewniany, a w r. 1761 —1764 murowany, obecnie z gruntu
odnowiony. Nic szczegolnic godnego uwagi w kosciele i klasztorze
niema. Wspomnie¢ nalezy o zachowanym dolad ciekawym zabytku
zwyczajowym: sg to szczypce do robienia oplatkow z lat 1774 i 1775
z rysunkami i nazwiskiem rzezbiarza.

Za miastem, w lesie, na goérze znajduje si¢ kapliczka, zwana pu-
stelnig bl, Jana, fundowana w r. 1769 przez Marje Amalje Mnisz-
chowg (rozdz. VIII). W zakonczeniu autor opisuje medal zloty, wybity
w r. 1772 na paniatke sinierci tejze Mniszchowej przez wielce stra-
pionego jej meza, Jerzego Mniszcha (str. 146—8).

Nie potrzebujemy chyba dodawac, ze tres¢ , Monografji* jest
hogato ozdobiona wybornie wykonanemi i odpowiednio dobranemi
ilustracjami zabytkow dukielskich. Przejrzawszy sam tekst, nie moze-
my opusci¢ cennych aneksow (str. 149—181). Znajdujemy w nich
dokumenty lacinskie, dotyczace Dukli z lat 1503 (1540); 1527, 15697,
wydane nie dos¢ poprawnie, wskutek czy to niedokladnego odczy-
tania dawnego pisma, czy tez nie dos¢ starannej korekty. Nie tykajac
znacznej liczby omylek w wyrazach lacinskich, zaznaczymy nastgpu-
jace przynajmniej niedokladnosei i watpliwosci: Czy na str. 149

) Piszacy te wyrazy zcbral w osobnym artykule ,Wiadomosci o marmu-
rach w Polsce z dziet dawnych i nowszych."
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Slabosth nie nalezy czytaé Slabosch, t. j. Stabosz? Na str. 150 w. 6 od
gory, zam. de Clazany czytaé nalezy llazany, t. j. £azany, lub L@:a_—
ny. Czy lasa (str. 150 w. 21 od dolu) nie nalezy rozumieé jako Lazy?
W aneksie [lI-im autor podal spis ksiag sydowych tawniczych i in-
nych dukielskich od r. 1540—1803. Ciekawy jest opis dworu szla-
checkiego w Dukli z r, 1687 (str. 154—5), jak rowniez instrukeja od
Jozefa Mniszcha, marszalka w. kor., dana synowi Jerzemu,. wyjez-
dzajacemn do cudzych krajow w r. 1736. Instrukcja ta, oraz.hsty po-
lecajgce do Wiednia, Pragi i Rzymu, sa cennym przyczynkiem oby-
czajowym, z ktérego skorzysta¢ powinien przyszty autor dziela o po-
dréznikach polskich w dawnych wiekach. Warte z'an.olowama takie
Np. uwagi: , A ze nietylko konwersacya miedzy ludZmi, alg y samych
mieysc nieklérych pozycya y zwyczaiow miedzy narodami wprowa-
dzonych wiadomos¢é w wielu rzeczach informowac zv.vykla, wige
W tych sig przeyrzeé y pilnie obserwowac nalezy, uwazaigc dobre do
nasladowania a zle dia przestrogi: nex vitio alterius sapiens emendat
suum, gdyz ta si¢ bydz zdaie miedzy inszemi intencya tych, ktorzy
rozumnie y z pozytkiem peregrynuia: ,sapiens in terram ahemge{m&
rum gentium pertransiet, mala enim et bonu in hommtbu’s {entabzt.
W uwazaniu postronnych zwyczaiow roztropng zachowac discernen-
tya, zeby nie zaraz co nowego obaczywszy, tracié gust y es.tymacyQ
Oyczystych maxym, praw y dobrych zwyczaiow. uwazaiqe, e to tyl-

0 novitus placet w tamtych kraiach, y wszystkich to iest wzaiemny
gust kraidw y peregrynuiacych, Ze nam si¢ obce, a obcym nasze po-
dobaig zwyczajet (str. 156)... ,Wszystkie ciekawosci godne widze-
Nia notowaé y dyaryuszem pisa¢ dla pamieci, gdyz wszystkiego pa-
igtac trudno, a co ciekawszego z wlasney experyencyi maiac, w dal-
Szym wieku przypomnieé ci sig trafi, uznasz, iakqg mie¢ bedziesz kon-
solacya.“ Kilka aneksow zajely epitafja rodziny Mniszchéw (VII, VILI,
IX) i skizgtnie praytoczone napisy na nagrobkach w kosciolach Du-
Riglzkich (XV] B, XVIII). Kilka aneksow dotycze kosciota i jego in-
wentarzy (XII, XIII, XIV, XVI A). Korzystanie z pracy p. Swiey-
kowskiego bardzo utatwiaja dwa dokladne, bardzo starannie wyko-
nane indeksy: osohowy niejscowy, oraz rzeczowy. Co do pierwsze-
8O, zanwazyé mozerny, ie zbyteczne jest w nim podawanie w dawnej
pisown: takich nazw osohowych i miejscowych, jak Zebrzidowski,
A'F"hf’”‘“‘mﬁfl'l- Zakliczyn), Thomiczley, Thaschycki it. p.; wystarczy
podac nazwe w pisowni dzisiejszej, chyba, ze nazwa dzi$ nie istnieje,
lub dojs¢ nie mozna, co znaczy, :

Rozstajac sie z wyborng ksigzkg mlodego, wiele obiecujacego
p_rucowmka ng niwie naukowej, zaznacrzamy, ze napisana jest jezy-
kiem dobrym i ezyta sie Poloczyscie; zwrot nieudatny na str. 115—
L16: ,wladze okupacyjne byly dosy¢ delikatne pozostawic kilka przed-
miolow pozlacanych,* nalezy poprawié w ten sposob, iz po wyrazie
delikatne dodaé trzeba: aby, Korekta nie wszgdzie starannie jest prze-
prowadzona; wspominali$my juz wyzej o omyltkach w dokumentach,
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tu dodamy kilka jeszcze usterek: nastr, 7-ej w. 5 od dolu zam. Szyn-
dramowu czytacé nalezy Zyndramowa, gdyz to tylko niedokladnosé
dawnej pisowni; na str. 10 w. 3 od dotu zam. w strupickim poriecie
—ma hyé S'topm'okim str 15 w. 3 w przyp. od dolu, zam. wqchowic-
Iiego powinno by¢ wachockiego; na str. 41 i 42: ,,7a|meszkaly, nieza-
mleszkaleJ, zam. 7am1eszkany. niezamieszkanej; na str. 67 w. 11 od
gory, zain. o... domie ma byé o... domu; nastr. 116 w. 19 od dotu,
zam. divoma partyfmzi—dwz'e»m; na str. 176 w. 8 od gory, zamn. Lago
ma byc¢ Sago, i t. p.

Zwiedzajac w sierpniu 1902 r. Dukle i sprawdzajac na miejscu
dane, zawarte w ,Monografji* tego miasta, zauwazyliSmy, ze zajaw-
szy sie palacem i kosciolami, jako zabytkami przewaznie w. XVIII-go,
autor nie zwrocil uwagi na kilka ciekawych, starszych budowli
w miescie, ktore uwzglednié¢ nalezalo, skoro tytul ksiazki upowaznia
czytelnika do Zgdania, aby i to w niej uwzglednione bylo; mamy tu
na mysli ratusz, boznicg dawng, odznaczajacg si¢ nieziniernie grube-
mi murami i sklepieniami, kilka kamienic w rynku z podsieniami
i odrzwiami ciekawemi lub sieniami sklepionemi, jak oto: M 6 (odrzwia
i podsienie), M 5 (sien sklepiona), Xe 31, 29 i 28, wreszcie $pichrz
starozytny murowany. Zastugiwaly tez na uwage i zbadanie pod
wzgledemn obyczajowym istniejace dotad cechy rzemieslnicze: szewc-
ki, kowalski, stolarski i krawiecki; przypuszczaé¢ mozna, ze w ladach
czyli skrzyniach cechowych znajduja si¢ dotad dawne przywileje,
ksiegi cechowe iinne pamiatki, z wiekow minionych ocalale, ktoreby
tez swiatlo jakies na rzemioslo, kulture i sztuke dawniejsza rzucié
mogly. Wlasnie w jednym z dokumentow, przytoczonych przez au-
tora, jesl wzmianka o rzemieslnikach w r. 1597, a mianowicie wla-
Sciciele Dukli zaswiadczaja, ze urzadzili wszystkich rzemieslnikow
(wrtifices omnes... ordinarimus, str. 152). H. Lopacinski.

1037. Czestaw Makowski. W sprawie pochodzenia wyrazow guejs
i kwarc. (Note sur lorigine slave des mots gneiss et quartz.) ,Kos-
0s,“ t. XXVII, zesz. VII, str. 286—293. Lwow, 1902.

Niemieckie nazwy Gneiss i Quartz, oznaczajace najstarsza ze
skal znanych w nauce i jeden z najbardziej rozpowszechnionyeh
mineralow skalotwdrezych, przeszty niemal do wszystkich jezykow
europejskich, a wiec i do naszego jezyka naukowego. To tez nietyl-
ko przyrodnicy uwazajy te wyrazy za zapozyczone od Niemcow, lecz
i najnowszy wielki ,Slownik jezyka polskiego“ stwierdza niemieckie
pochodzenie tych wyrazow.

Autor artykulu wyzej przyloczonego, uderzony pewnemi ana-
logjami, postanowit sprawdzi¢ slusznosé podobnevo zapatrywania
i zaraz na wstepie poszuklwan spostrzegl, ze saini Niemcy wyrazy te
w jezyku swoim uwazajg za obce.
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Wedlug d-ra Lowl'a, Gneiss jest to stara, z gwary gérniczej
zaczerpnieta nazwa pochodzenia niepewnego; gieolog E. Kalkowski
(»Die Gneissforimation des Eulengebirges,“ 1878) wskazal jej Zrodlo
W wyrazie wendyjskim“ gnisch, odpowiadajacym niemieckietnu
faulen, i doskonale zgadzajjeym sie pod wzgledem Lresci z natura
skaly tak nazwanej. To tez prof. Rosenbusch. pelrograf, przyjmuje
poglad Kalkowskiego, stwierdzajgc, ze wyraz Gneiss jest pochodzenia
slowianskiego i ma oznaczaé: zgnily (faul), zepsuty (verrolet).

Wsparty na tych pierwszych wskazowkach, p. Makowski pod-
dal rozbiorowi umiejetnemu sprawe pochodzenia wyrazu, i trzeba
przyznacé, ze z wielka prostoty rozumowania i jasnoscia wykazal,
12w lej nazwie mamy do czynienia z pierwiastkiem gnoj, gnus-
= gnusny (tu staropolski wyr. gnustwo w znaczeniu lenistwa,
ospalstwa, gnugnosei).

~Jdaky posta¢ mogla mie¢ w jezyku polskim nazwa kamienia,
Mmajacego wlasnosé gnicia, gnojenia sig? Gornoluzyckie /i przecho-
dzi w dolnoluzyckic ¢,¢ w § (np. cenki = ganki), wige gérnotus.
h nyc = dolnotuz, gnus. Gnéjstwo, gnusstwo = starop. gnustwo.
Byé moze, iz na wzor rzeczownika kruszec od kruchy, brzmial
gnojec od gnié, gnoj, gnus. Luzyczanie wymawiali zapewne ten
\Vyraz gno jc, nie gnojec, a z gwary zachodnio-polskich gornikow
lemcy majy swoj Gneuss (caytaj: gnojs), ktory dopiero pozniej
Otrzymal najintodsz: postaé: Gneiss.

W ten sposob rozbiera autor pochodzenie rowniez ciemnego
W elymologji nicmieckiej starego wyrazu gérniczego Quartz, ozna-
Cza)icego najoporniejsza na czynniki atinosferyczne skale. Nusz wy-
raz kware filologowie polscy uwazajy za obey, pochodzacey z niemiec-
kle.go Jezyka gorniczego. I to jest bledem. W jezyku ludu prostego
Pojecie, ktore dzis oddajeiny wyrazami odporny, trwaly, wytrzyma-
ty, mialo najprostszy wyraz w przymiotniku twardy, z ktorego
urohiono wyraz twardziec, twardee, Lwarde. 7w w ustach niemiec-
klch_ musi przechodzi¢ w k.  Autor zwraca tez uwage na dwie po-
stuci czysto polskie tego wyrazu: twardy i kwardy. W staropol-
skim jezyku kwwrc brzmi k warzec, akwarzec (przyp. 2-gi-—kwar-
ca) oznaczal pkazdy przedmiol twardy.“ Kwarzec przeto jest to prze-
obrazony I wardziee¢, kwarc zas — to Sciggniely kwarzec,
Podobnic, jak: szewiec i szewec.

- Tak wiec za kolebke zagadkowych pseudo-niemieckich wyra-
zow nalezy uznaé dawng slowiansk: dzielnice, a za ich Zrodlo—pier-
Wiastki slowianskie, oznaczajace dwie wrecz odinienne wlasnosci-—
gnusnosé (migkkkosé) i twardosé (trwalosé). ,Dwom skatom, takie
posiadajacym wlasnosci, nazwg nadal prosty, lecz spostrzegawezy
gornik Luzyczanin i narzucit ja zarazem niemieckiin dozorcom ro-
bol: Tak powstale nazwy przeszlty z ust sztygarow do niemieckie-
B0 Jezyka literackiego, skad przedoslaly sig¢ do stownictwa petrogra-
ficznego wielu innych narodow.*
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Oto w skrdceniu tresé i mysl gléwna autora. Powinszowaé
mozemy p. Makowskiemu zarowno ciekawego odkrycia, jako tez umie-
jetnosci przedstawienia go w sposéb scisle przedmiotowy, jasny,
a tresciwy. Pomimo, Ze nie jest fachowym jezykoznawea, wyreczyl
on tutaj lingwistow. Jeszcze raz tedy stwierdza si¢ prawda, ze fa-
chowym jezykoznawcom muszg nies¢ pomoc specjalisci z wszelkich
dziedzin wiedzy, musza ich naprowadza¢ na wladciwe tory i uzupel-
nia¢ ich wiedz¢ jednostronng. Bez glebokiej i doktadnej znajomosci
przedmiotu, do ktorego odnosi si¢ hadany wyraz, najlepszy jezyko-
znawca obraca si¢ w mrokach i albo zrédla wyrazu wcale nie moze
dostrzee, choc lezy ono bardzo blizko, albo bierze uludg za rze-
czywistosé. Erazm Majewsii.

1038. S.0. ,Kosciot i klasztor po-dominikariski w Lublinie.“ Spisal

i utozyl ... wr, 1901. Wydawnictwo ks. J. Klopolowskiego, prof. Se-

minarjum w Lublinie. Warszawa. Druk W. Musielewicza. 1902,
w 8-ce, str. 111.

Wspominalismy juz o skrzetnym oglaszaniu rzeczy, dotycza-
cych Lublina, przez p. Stanistawa Ostroteckiego. Obecnie mamy do
zaznaczenia nowy owoc jego pracy w broszurze pod przytoczonym
tytutein. Koseciét i klasztor Dominikandw w Lublinie, zbudowany
przez Kazimierza Wielkiego w r. 1342, nalezy do najdawniejszych
i najciekawszych zabytkéw przeszlosci Lublina. Autor pilnie zebrat
wicle szczegolow interesujacych o tymn kosciele z dokumentow, dru-
kow i dokladnego zbadania samego kosciola. Opowiada wigc nam
w broszurze o poczatku zalozenia i dziejach kosciola i klasztoru,
o podjetych w czasach ostatnich reparacjach kosciota, o dzisiejszym
przeznaczeniu klasztoru dla domu zarobkowego i Towarzystwa Do-
broczynnosci. Opisuje dalej oltarze, kaplice i chér koscielny, wymie-
nia alowidla, napisy, obrazy, portrety, choragwie, relikwje. Wspo-
mina o bractwach, odpustach. Daje opis grobowcow i pomnikdw,
z ktorych najciekawsze i najpickniejsze sa Firlejow z w. XVI-go;
opisuje zakrystje i skarbiec, wspomina o dawnej bibljotece, ktora po
r. 1886 przewieziona zostata do Petersburga, nakoniec autor wymie-
ma dziesigeiu wybitniejszych Dominikanow, ktorzy w wiekach XVI—
XVIII na niwie naukowej, dobroczynnej, lub jako wysocy doslojnicy
koscielni imiona swe zapisali. H. E.

1039. V. Bugial: ,la démonologie du peuple polonais.“ ,Annales du mu-
sée Guimet.“ Paryz, 1902. U Ernesta Leroux.

Praca niniejsza jest odbitky z ,Revue de I'histoire des religions,“
pisma, wydawanego pod redakeja p. J. Réville’a przy wspdtudziale
najprzedniejszych sil naukowych w tej galezi wiedzy.

Uznajac folklor za jedyne zrédlo, z ktérego wyplynaé moze
jasny poglad na mitologje stowianska wogole a polsky w szczegol-
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nosci, autor stara sie¢ udowodnié, ze w demonologji wiesniaka pol-
skiego tkwia jeszcze po dzi$ dzien slady pierwszych okresow rozwo-
jureligji pierwotnych. Dowodzenie swoje przeprowadza p. Bugiel
przy pomocy umiejgtnie i trafnie ugrupowanego materjalu, rozpatru-
Jac liczne wierzenia, gusla i zabobony naszego ludu. Zapoznaje wige
czytelnika z naszym ,zlem® (zla sila), ze strachani,; z sowa zlowrozb-
na, z wisielcem, z djablem (rokitg i rokicianem), z dziewiciy moro-
w3, kostuchg, upiorami it.d. Jest tui ,babok “ i ,kurze pluca,“
nBospodarczyk,“ ,borowy,“ sa i dziwozony, boginki, albo ,krasne
kobiety,“ rusalki, wodniki i topielce, stowem caly Swiat polskiej poe-
zji ludowej i wierzen odwiecznych, dotychczas przez rozuin nie oba-
lonych,

Rozprawa, utrzymana w tonie raczej informujgcym niz badaw-
czym, jest dla etnografji porownawczej nabytkiemn cennym, zwla-
suzcza, ze dotyka dziedziny, przez nauke zachodniy tuk malo dotgd
uwzglednionej. Z. Debicka.

1040. Dr. V. Bugiel: ,Mickiowicz et la littérature populaire.* Paryi,
1902. U Emila Lechevalier.

Jest to memorjal, odczytany przez autora na migdzynarodo-
wyin kongresie podan ludowych (Congrés internationale des tradi-
tions populaires) w Paryzu (d. 10—12 wrzesnia 1900 r.). Autor
w zwiezlych stowach kresli stosunek Mickiewicza do literatury ludo-
wej, poprzedzajgc wywody swoje rzutem oka na ogolny wplyw, jaki
literatura ustna wywiera na literature pisana. Co do Mickiewicza, to
z calym pietyzmem, naleinyin jego gienjuszowi, i z duzym zasobem
wiadomosci traktuje Bugiel swa rzecz, aby w sposéb jasny, tresci-
Wy i pelen powagi naukowej zapoznaé cudzoziemeow z bogatym plo-
nem tworezosci autora ,Pana Tadeusza.“ Opowiada wige pokrétce
naprzod o jego latach dziecigeych, o wraZeniach nowogrodzkich,
o bajkach Gysiewskiej, o czgstym obcowaniu z ludem, nastepuie zas
0 pierwszych utworach, ktore nosily na sobie wyraZzne slady pocho-
dzenia ludowego, a wigc 0,,Balladach i romansach,“ rozbierajgc je
po kolei (Romantycznosé, Switez, Rybke, To lubig, Pani Twardow-
ska, Twkaj, Lilje). Co do tych ballad, p. Bugiel jest zdania, ze w po-
rownaniu z balladami Szyllera, Goethego, Uhlanda i Wiktora Hugo,
sq one najwybitniejszemi utworami tego rodzaju i ze, wyjawszy je-
dynie Uhlanda, u zadnego z wymienionych poetow folklor nie swig-
cit takich trjumfow, jak u Mickiewicza. Podobnie, mowiic w dalszym
ciqgu rozprawki swojej o ,Dziadach,“ zaznacza p. Bugiel, ze tylko
u Tarasa Szeweczenki i u Fryderyka Mistrala, poety prowansalskiego,
zycie ludu i jego psychika sa rownie wiernie odtworzone, juk w 2-iej
czesei ,Dziadow.“ Niemniejszy wage ze stanowiska elnograficznego
przypisuje autor _Panu Tadeuszowi,“ kladgc nacisk zwlaszcza na
obfitos¢ wplecionych w ten poemat przyslow, ktore obok biblji byty
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jedynemi zZrodtami filozofji dla sredniej klasy spoleczenstwa polskie-
¢o na przelomie wiekow XVIII i XIX.

Na tym wyczerpuje si¢ tres¢ rozprawy. Dla nauki europejskiej
jest ona przyczynkiem pozadanym, z naszego za$ narodowego stano-
wiska musimy byé wdzigczni autorowi, ze drogie dla nas rzeczy na
szersze wyniosl forum. Z. Debicki.

1041. Louis Leger. La mythologie slave, par ..., membre de l'institut.
Paryz, Leroux, 1901. Str. XIX i 248 in 8"

Nastepca Mickiewicza i Chodzki na paryskiej katedrze slawisty-
ki, thumacz ,Nestora“ na francuskie, aulor szkicow lileracko-podroz-
nuych z ziem slowianskich (w dwuch serjach), zajmuje sig od lat
kilku mitologja stowianskg; napisawszy kilka luznych o niej rozpra-
wek, wystapil z dziclem obszernym. Obszernym i nowym—dla Fran-
cuzow chyba; my si¢ z niego nie dowiemy niczego nowego, chociaz
autor zbieral, rozpytywal, czytal, co mogl dosiggnaé. Wlasnego ni-
czego w to dzielo nie wlozyl, chyba zaryzykowal kilka z gruntu fal-
szywych wywodow stownych, np. ruskiego ,bozka“ Simarglaz ,sed-
mioraglow® wyprowadza; trzebazby wprzod wiedzieé, ze go istot-
nie z siedmiu glowami przedstawiano, bo inaczej c6z taki wywadd
wart?

Zbytniego wysitku umyslowego dzielo lo nigdzie nie wykazuje;
zeby z tak obszernej ksiegi tak marny mogl wynikaé plon-—-nigdy nie
przypuszezalem; autor w najlatwiejszej nawet kwestji zdecydowad
si¢ nie potrafi, np. czy nazwa Radzigoszcza miejscowosé czy bozka
oznaczala; pomaga sobie wybiegiem, Ze Radzigoszcz to slowianska
nazwa obok niemieckiej nazwy Retry—alez to zarty chyba. Wnika¢
glebiej w te sprawy, staraé sig zbadué, co tez oznaczaja nazwy, po-
dania, obrzedy, zwyczaje—byloby dla tego Francuza zbyt nuzacym;
7bywa on wszystko byle czym, w puekonamu wldocmym ze robi
nam i tak laske nad/W)uaan}, La_]mu_mc sie nami, barbarzyncami,

nad Sekwana. Wl(;c powie np., Ze biskup Bernard’ ndécide les habi-
tants de Julin... a ne plus mettre de batons sur les loinbes — sans
donte pour les reconnaitre* (str. 25); nie zapyta nawet, coby miala
znaczy¢ ta _coloune ¢levée* w Julinie i t. d.; zadowala sig¢ jakims
»110Us Ne savons qui était ce Hennil* (str, 158), albo: ,je ne serais
pas c¢lonne que le mot czert soit tout simplement un emprunt au
folklore germanique“ (slr. 162, niby z niemieckim skrat, naszym
skrzatem, jest to ,un approchement (ui n’a pas encore été indiquc
par les étymologisles“ i takim tez na wieki pozostaniel). Ze swiadec-
twami ,Stowa Igorowego“ uporal si¢ bardzo gtadko, bo on ,conteste
'authenticité de ce texte d'un écrivain chrétien du XIII (falszywie—
zamiast XII) siécle.“

Tresé nastepujaca: po wstepie, dajgcym pobiezny zarys prac
o mitologji stowianskiej, od Kajsarowa w Gietyndze z 1803 roku az
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do dziet Kreka (niemieckiego) i Machala (czeskiego — Nakres slovan-
ského bajeslovi, 1891), wylicza rozdzial pierwszy zrédla mitologji
slowianiskiej, glownie niemieckie (kronikarzy, Tietmara, Saxona
I't. d.) i ruskie, krécej — Kozme, Dalimila i Dlugosza, Zrédla auten-
tyczne jezykowe i falszywe; drugi prawi o ,le dieu supréme,“ ktore-
g0 przeciez nazwac nie umie; trzeci—o ,les deux grands dieux des Sla-
ves russés et haltiques, Peroun et Svantovit,* gdzie wysila si¢ darem-
nie odnalezé ruskiego Peruna u innych Slowian, np. baltyckich
(W Prove Helmolda i t. d.); jedng ma przynajmniej zasluge, ze nie
iesza zwyktym u nas trybem, jak groch z kapustg, bozkow kijow-
skich z rujanskiemi i ze Swigtowitowi nie przyznaje poczatku chrze-
scijanskiego —od $wietego Wita. Podobnie w czwartym rozdziale nie
iesza Wolosa z Blazejem i rozprawia o mniejszych béstwach, naj-
obszerniej o Trajanie; bada, skad nazwa imperatora do mitologji
przyplatac si¢ mogla. I w pigtym mowa o ,divinités inferieures,“
0 boginiach i ubozetach; w széstym—o Witach i Rusalkach—nie
rozstrzyga pochodzenia nazwiska Wila, powie tylko: a  cette hypo-
thése (akademika Wesolowskiego) me parail singuliérement auda-
Cteuse,“ albo: ,en somme, nous restons dans la region des hypothé-
ses“—i czytelnik zostaje takim madrym jak i byl, chyba stukaniem
W palce z tej ,région des hypothéses“ wyjsc¢ potrafi. Od béstw prze-
chodzi rozdzial siédiny do szczegotow obrzedowyeh, zertw, ofiar,
swialyn, gajow, kaptanow i wrozb; 6smy—do Zycia zagrobowego, do
Nyji i Raju, do obrzedéw pogrzebowych i Dziadow. W dodatkach jest
Znowu mowa o Swigtowicie i Swietym Wicie, o archeologicznych
sladach poganstwa (domniemanych posagach béstw stowianskich),
0 Swarozycu i t. d. Calosé przypisal p. Leger Jagiczowi.

W nocie na str. 65 twierdzi szanowny autor: ,la mythologie li-
thuanienne est encore 4 faire;“ o wiele stuszniej, po jego ksigice, mo-
Zzemy powiedzie¢: la inylhologie slave est encore a faire! Bo ani zgro-
madzil autor wszystkiego, co o tej mitologji z dawnych zrddel wy-
biera¢ mozna; ani sta¢ go na decydujace stanowisko w kwestjach je-
zykowych, zawist on calkiem od poprzednikow; ani poréwnywal np.
szczegolow litewskich, giermanskich i t. d.; nie wnikal przez porow-
nywanie do znaczenia rozmaitych szczegoltow; poprayczepial wreszcie
rzeczy, nie naleziyce do mitologji stowianskiej, np. Turupita, Ksiazka
Jego, innemi stowami, daje w sposob popularny, zakrawajacy na fejle-
tonowy, to, coby tez Francuzom o tej mitologji, bez wigkszego na-
ktadu pracy, czasu, bystrosei, wiedzy, analizy, ot tak na predce, ar-
ticle de Paris, niby zgrabnie i poprawnie, w istocie bez wartosci, bez
wnikania i zglgbiania, opowiedzie¢ mozna. 1 dla tej to lekkosci i po-
pularnosci nie odmawiamy lej ksigzce wszelkich zaslug: kto o mito-
logji stowiariskiej niczego nie wie, znajdzie tu materjat, zebrany przez
innych, posortowany niezie i wylozony przystepnie; tylko nie wiem,
dlaczego teksty laciiiskie bardzo niepoprawnic przedrukowano. Ba-
daczowi obszerna ksigga nie daje zadnej nowej mysli, nie uzyeza zad-
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nego nowego faktu, chociaz np. autor nawet literatur¢ o mniemanymn
Swietowicie ze Zbrucza wyczerpac i uzupelni¢ sie staral.
DBerlin. A. Briickner.

1042. Otto Schrader: Reallexicon der indogermanischen Altertumskun-
de. Grundziige einer Kultur- und Volkergeschichte Alteuropas.
Strasburg, Triibner, 1901. Str. XI 41048 wielkiej 6semki.

Lat dwadziescia szes¢é mineglo, kiedym, kolegujac z O. Schrade-
rem, siadywal w jego izdebce studenckiej: deklamowal on mi prze-
ktady poetyczne z Weddw, a potym zapytywal, jak Slowianie czas
dziela, miesiqce i pory roku nazywaja. Wspominam o tym, bo i po
dwudziestu szesciu latach wytrwalej pracy Schrader od obranej juz
wtedy drogi, ani w prawo, ani w lewo, na krok nie odstapil. My inni
—po jakich to manowecachidrogach nie krazylismy! On dziejom kul-
tury aryjskiej, o ile je filolog zbadaé potrafi, jak wtedy, tak i dzis
jeszcze jest wierny. Nie dziw wige, 7Ze przy takiej iscie niemieckie]
systematycznosci, przy pilnej pracy, przy nieskapych zdolnosciach,
bogute zwozi dzi§ zniwo do swoich spichrzow.

Wtlasciwie pisuje on zawsze to samo; uklada inaczej, dodaje co-
raz nowe szczegoly, poprawia bledy, ale, pomingwszy wydawnictwo
posmiertne dziel Hehina, ta ksigga olbrzymia, lezaca przed nami, pi-
sala sie juz dwadziescia lat temu, a przygotowywala jeszcze rychlej.
Glownym jego zadaniem — rozszerzenie widokregu, uwzglednianie
coraz nowych prayczynkéw we wszystkich gateziach wiedzy staro-
zytnej, poglebianie badania przez laczenie kryterjow filologicznych
z wynikami etnografji, archeologji, prehistorji. Podkladem badan po-
zostaje dla niego stowniclwo wszystkich jezykdw, wyszlych z lona
aryjskiego; ale slowo-diwigk, po roznyeh czasach i stronach, zawsze
co innego oznaczac¢ moze, wigc skape jego $wiatto niezawsze wszyst-
ko rozjasni; kon np. moze oznaczaé i zwierze calkiem jeszeze dzikie,
przedmiot lowow, kullu boskiego, i zwierze domowe, czy tylko do
ciagnienia, czy juz i do jazdy wierzchowej uzywane. Klucz jezykowy
wszystkiego nie otwiera; swiadectwa historyczne, lub wziete z dzie-
dziny przyrody, z zycia dzikich ludow, z wierzen i przesadow dzisiej-
szych, z wykopalisk i t. d.. uzupelniajg jezykowe.

Co najpierw jezykowych dotycze, nie uwzglednit Schrader
wszystkich w rownej mierze. Dawniej jezyki staroindyjski i klasycz-
ne o wszystkim rozstrzygaly; starczylto, azeby stowo greckie w indyj-
skim odnalez¢ — natychmiast wyciagano wnioski najpewniejsze z ta-
kiej premnisy; byly to czasy, kiedy w Azji koniecznie szukano kolebki
aryjskiej. Indowie i Grecy sa niezbyt przeciez od tej kolebki, zdawa-
lo sig, oddzieleni; oni wigc przedstawiali najpelniej, najezysciej pier-
wotny typ i stosanki aryjskie. W praktyce zajmuje i Schrader jesz-
cze podobne stanowisko, w teorji porzucil je zupetnie. Indowie—loé
przeciez posterunek aryjski, wysuniety tak strasznie daleko, wrosly
w lak szczegolne warunki klimnatyezne i etnograficzne, ze on chyba
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najdalej od typu wspélnego, aryjskiego, odstrzeli¢ sie musial; uznaje
to Schrader tak catkowicie, ze materjalem indyjskim szafuje niby tyl-
kq przygodnie. Nie w Indjach i Swiecie klasycznym, lecz w $wiecie
Polnocnym — u Slowian, Litwinéw, Giermanow i Celtow szukamy
dZ.ls prototypow aryjskich; wige $wiadectwa ich jezykéw o wiele
Wiekszej nabieraja wagi, niz np. indyjskie, eranskie lub greckie, Uzna-
Je to Schrader zupelnie, ale w praktyce tego nie przeprowadzil. Zna
on zanadto malo jezyki stowianskie, zbyt on zawisly od swych Zro-
det skgpych, a nieraz i metnych, niemieckich — i wlasnie caly dzial
slowianski, najwazniejszy, wypad! najstabiej. Ale czolem przed sy-
stematycznoscig niemiecka; jak styszalem, wybral si¢ Schrader na
dluzszy pobyt do Rosji, aby studja slawistyczne na miejscu pro-
wadzié,

Inne dzialy jezykowe nie sa réwniez bez bledéw; giermanista
lub celtolog wykaza nieraz drobne skazy w tej pracy olbrzymiej; za-
slug jej to nie umniejsza. Na czymie polegajy te zastugi? dlaczego zy-
czylbym, aby kazdy badacz starozytnodei polskich, stowianskich czy
llte\_lvskich korzystal z dzieta Schradera jak najpilniej? Nauczy¢ sig
mozna z niego ogromnie wiele.

W porzadku abecadtowym, pod nagléwkami, wzigtemi od sto-
sunkow rodzinnych, uzbrojenia, pozywienia,od zwierzat, roslin i krusz-
€Ow, od czci bogéw, umarlych, starszych, od sgdéw i rzadéw, od
szczegoléw ubioru, rgkodziel, przemystu—zebrany i objasniony ma-
terjal jezykowy, wspolny wszystkim lub kilku galeziom mowy aryj-
skiej. Wiec dowie sie czytelnik np., jak konia zwano wspolnie, co ta
Nazwa oznacza¢ mogla, bo etymologje wybiera Schrader bardzo sta-
rannie, szkole i metode ma najlepsza; potym jak, wedle §wiadectw
historyeznych i prehistorycznych, hodowla konia sie przedstawia:
otrzymuje wiec najdawniejszq historje konia u szczepow aryjskich,
a stad wnioski o roli jego w ekonomji praaryjskiej. I tak samo mowa
0 wegorzu lub bobrze, o sokole lub pszczole, o olowiu lub zlocie,
0 lodzi lub domu, o plaszczu lub kapeluszu, o hetmie lub tarczy,
0 matrjarchacie lub poliandrji, nawet o oswietlaniu ulic i wychod-
kach, o barwach i dzwiekach, o narzedziach muzyczaych i o poezji,
Jednym slowem —ogromne bogactwo, caly las szczegélow. Bez obni-
Zenia wartosci dzieta mogloby ich byé mniej; dosyé niepotrzebnemi
wydaja si¢ nam szczegdly o poznych przedmiotach, np. o niektérych
roslinach, przejete ze znanego dzieta Hehna. Za to nalezaly sie nam
koniecznie inne szczegdty, ktorych brak razi; niemasz np. artykutu
osobnego, poswieconego olbrzymiej grupie ,pokrewienstwa sztucz-
nego.“ W poszczegolnych artykutach znowu razi brak najdotkliwszy
Swiadectw, dotyczacych Stowian: rzadki bardzo arlykul, z ktorym-
bysmy sie z punktu stowianszezyzny zgodzié mogli. Szafuje wpraw-
dzie autor az nazbyt czesto ogdlnikami o mirze, plemienin, bractiie,
2udrudze, srkoda ze nie i o arteli, ale na tym i koniec. O wiele obli-
ciej przedstawia sig litewszezyzna ze szkody dla przedimniotu, bo wy-
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woluje to mylne o litewszczyznie pojecie; nie s3 to bowiem rzeczy,
albo raczej stowa litewskie, lecz stowianskie, i dowodzy wplywu
ruszczyzny na litewskie a polszczyzny na pruskie; nie dowodzy zas
tezo, co im autor prsypisuje, t.j. stosunkow pierwotnych, pralitew-
skich. Wiec bierze np. nazwy litewskie dla swiadezenia i tgczy je, ja-
ko prastare, np. z greckiemi; w istocie zas sa to pézne pozyczki (XV
wieku) Z maltoruskiego, i tak ciaggle. Juz to wynagrodzil autor litew -
saczyZnie, co najniesprawiedliwiej ujal stowianszezyznie; wiec i w mi-
tologje litewska gleboko zabrngl, o stowianskiej ani wspominajac;
raz o Pierunie z powodu litewskiego Perkunasa sie zajaknal, ale
trafit kulg w plot, a to tak si¢ stalo: sam postawil calkiem trafng
zasadg, ze w mitologicznych pozycjach aryjskich niema zadnej do-
ktadniejszej zgody, ze ,miedzy nieprzeliczonemi nazwami aryjskiemi
hostw nigdzie nie dalo si¢ dowies¢ wspélnosci;* tymeczasem sam la-
mie te zasade, utozsamiajge nazwy litewskie z giermanskiemi; litew-
skie, pozne, od Lasickiego napoly zmyslone, swietych dotyczace—
z poganskiemi giermanskiemi; Matergabje —z Matronae Gabiae, Al-
gisa z Alcisein (kolcem naszych badaczy)it. d.; przesadnym wyobra-
zeniom Maksa Miillera o wartosci mitologji nawet lotewskiej, myl-
nemu utozsamianiu bostewek litewskich z bostewkami indigitamen-
tow rzymskich, wywolanemi nieopatrznie przez H. Usenera, dat si¢
zwiesé i po Litwie spodziewa sie niby waznego zrddla dla trafnej
oceny religijnych wierzen aryjskich, Szczeg6léw nie myslimy przy-
taczaé; wystarezy nan przestrzec czyle]nika polskiego, zeby tym wy-
wodom poprostu nie dowierzal; mozemy sig przytym powolac na to,
cosmy sami w BlbIJotece Wara/d\hkle.]“ 1898 r. o pierwotnej Lit-
wie i jej booach wypowiedzieli. W catej tej dziedzinie dopuszcza sie
autor najfatalniejszych bledéw; wiec wyrwie mu si¢ nawet ,rodzimy
litewski wajtas“ (z polskiego wojta nb.l); uzyje litewskiego radastai
dla wyswietlenia terminu rozy, chociaz litewskie slowo z polskiego
rdestu wrigte; prawi o pruskim moke (maku) albo golimban (niebies-
kim), chociaz oba z polskiego (mak, golebi) waziete, i t. d., i t. d.
Traktowanie zbyt szerokie rzeczy litewskich (np. w artykule
o mysliwstwie sokolim rozprawia autor szeroko o nazwie litewskiej
jastrzebia, lub sokota, nie wspominajac naturalnie, Ze to pozyczka ze
stowianskiego, ale zamilezal o stokroé ciekawszych i wainiejszych
swnadectwach historycznych ruskiego i polskiego sokolnictwa, ich
terminologji, wiodjcej ze wschodu na zachod), a traktowanie zbyt ma-
cosze, jednostronne, inylne, rzeczy stowianskich—to najwieksza ska-
za tego dzieta. Ale nie jedyna. Autor widocznie przecenia znaczenie
samych pozycji jezykowych, zamyka oczy na to, jak te pozycje nieraz
zawodza, jak niemi'widocznie przypadek rzadzi. Bo coz powiedzied
np. o tym, ze niema w jezykach aryjskich ani wspdlnej jakiej nazwy
dla ryb, ani dla jakiegokolwiek ich gatunku: czyz wolno wnosic, ze
Aryjezyey ryb, od ktorych rzeki ich i jeziora roily si¢ w takich mno-
stwach, o jakich my dzi$ ani wyobrazenia nie mamy (w samym Ber-
linie przed niespetna wiekiem mozna bylo golemi rekami chwytad,



— L . r——— R —

SPRAWOZDANIA. 113

czego dzis zadng siecig ani welka juz nie wylowisz) — Zeby oni ryb
nie znali, niemi si¢ nie zywili? Ba, aator sam obchodzi si¢ z pozycja-
mi jezykowemi nieraz dosé samowolnie. W dawniejszych dzietach
swoich (,Sprachvergleichung und Urgeschichte,* dwa wydania; ,Lin-
guistisch-historische Forschungen zur Handelsgeschlchte und Wa-
renkunde,* 1886) doszed! on do przekonania, ze prarodziny aryj-
SkleJ nalezy szuka¢ w stepie czarnomorskim, i teraz jeszcze trzyma
Sle go uparcie; co wiec tej teorji na za\vadne stoi, to on uprzq,ta
nieraz dosé sofistycznie; odrzuca wiee wspélna nazwe dla buku, ja-
ko zbyt jasng (fagus, od jedzenia nazwany), a wnec pdzna, toz samo
nazwe wegorza—buku i wegorza na stepie tymn niema; to mu znowu
wlasciwe znaleziska miedzi niczego nie dowodzg, i t. d Jest to wy-
godnie, ule nie krytycznie. Ojczyzny praaryjskiej na stepie nie szuka-
my; przez step \vgdrowaty tylko niektore szczepy aryjskie. Nie zga-
dzamy sig—aby i to mimojazdem zaznaczyc—na sam3 nazwe ,indo-
giermanska,“ ktorg Schrader stale wojuje; nazywamy caly szczep
aryjskim; wschodnioaryjskiemi s jego eranskie i indyjskie latorosli,
zachodnioeuropejskiemi—europejskie.

Inne jeszcze zasadnicze pytania moznaby tu poruszyé. Niedaw-
no czytatem obszerny, bardzo korzystna recenzj¢ lego dziela, pidra
Wiedenczyka, dr. Mucha, starozytnika-giermanisty. Much zastrzega
si¢ w tej recenzji, jakoby Schrader, chegc unikaé dawnej sentymen-
talnej sielankowosci Picteta i Picka, zbyt ciemno stosunki aryjskie
przedstawial, Jestem przeciwnego zdania: dla mnie Schrader jeszcze
zbyt ré2owo je maluje. Wzdryga sie on widocznie, w jakiejs Zle sto-
sowanej pruder_u staropanienskiej — stosunki takle np., jak poliga-
mja, poliandrja i t. p., Aryjczykom przyplsy\vac przed matryarcha-
tem zegna si¢, jak przed upiorem; odnaJduJe juz u Aryjczykow ter-
miny dla ,krélowej* i dla krolest\va Widoczne przezytki barba-
rzynst\va albo nawet dznkosm antropofagje, kuwade, zabuame star-
cow i tym podobne kiwiatki plerwotne, gdzie ich pominac nie moze,
przypisuje pierwotnym ludom — tubylcom, ktérych Arjowie nacho-
dzili i od podbitych dzikuséw szczytne swoje obyczaje kazili. Z tym
samym prawem mogltbym przeciez twierdzié naodwrot, ze bardziej
cywilizowanych, bogatszych, napadaly dzikie hordy aryjskie i tylko
podbitym, jak Rzymianie Grekom, zawdzigczaja wyniesienie sie na
wyzszy poziom kultury. Na serjo nie twierdze tego, lecz na serjo od
rzucam 6w poglgd Schradera, jako niczym innym, tylko dawnym’
nastrojem sentymentalnym albo przezytkami jego wywolany; slady
dzikosei czy harbarzyr'lst\va u Aryjezykow mie bynajmniej nie raza,
spotykamy su; z niemi w $wietle historji, u poszczegolnych plemion;
dlaczegoz nie mielibysmy ich dla praplemion przypuszczac, lecz zwa-
laé¢ ich ciezar na obce ramiona lubwplywy.

Ogolem zarzucitbym Schraderowi, ze w zbyt prostych linjach
odtwarza te dawne zarysy spoleczenstwa i obyczajowosci; mnie sig

8
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one o wiele wiecej zalamanemi, skomplikowanemi, wydaja. Juz sam
fakt, ze u Aryjezykow spotykamy sie z dwiema rasami, z blondynem
—dlugogloweem i brunetemn—krotkoglowcem (nie mowiac o miesza-
nych), daje wiele do mysienia; dowodzi, Ze w przeszlosci juz praszczepu
jakics amalgamowanie sie ras iludéw dokonywalo, i daleko nam
jeszcze do odgadywania przyczyn i przejs¢; biedzimy sie przeciez
z niewni, jak tego prace prof. Niederlego dowodza, i na gruncie jed-
nego szczepu. Ogolem Schrader zbyt jest predki ze swemi wywoda-
mi: umartych, za przyktadem E. Rhodego, kaze palié¢, nie grzebadé, aby
zywych najradykalniej od wszelkich nawiedzin ze strony martwych
raz nawsze uwolnié; tymczasem we snie dzikiego, tyle co na jawie,
zjawial sie umarly niemniej natarczywie, spalony czy pogrzebany —
watpilbym wigc, czy to ze wzgledow wlasnie na wygode i bezpieczen-
stwo zywych obrzed pogrzebowy zmieniono; obrzed taki zmieniaja
chyba ze wzgledu na zmarlych samych, np. aby duszy ulatwic wzlot
do nieba, wiec ziniana obrzedu grzebalnego moglaby staé w zwiazku
nie z bojaznig zywych, lecz z uduchowieniem poje¢ o czlowieku,
o jego stanie zagrobowym. Obrzedu tak ciekawego, jak kuwada,
Schrader nie wyjasnil wecale, choc¢ inni dawno to uczynili, a wska-
zuje kuwada pojecia bardzo pierwolne, bardzo dzikie. Na innym miej-
scu uwydatnia Schrader nizszos¢ Slowian wobec Grekow na przy-
kladzie motyla, jak trywialnie go Slowianie (od pomiotu), jak poe-
tycznie Grecy (od duszy) nazywaja; alez Niemcy tg sama trywialno-
Scig grzesza, a W innych, o wiele wazniejszych, przykladach Grecy da-
leko Stowianom ustepuja, np. we wszystkim, co dotycze goscinnosci;
u Grekow np. podarki goscinne byly prosta wymiana (jak podarki
$lubne w Moskwie XVIi XVII w., o ktore skarzy¢ mozna bylo sa-
downie, jesli si¢ w wartosci nie wyrownywaty). Wedle p. Schradera
jest godcinnosc z pewnym wyzszym poziomein kultury zlaczona; alez
starzy Prusacy, acz kultura od Grekoéw o wiele nizsi, goscinnoscig
ich stokrotnie przewyzszali, oni jedyni, innym (chrzescijanskiml!) na-
rodom na wstyd i hanbe, rozbitkéw morskich i towaréw ich nie uwa-
zali za dar od Opatrznosei zeslany, nie zabijali i nie kradli, lecz lito-
wali sie¢ i ratowali jak mogli. Na polu etnologji lub historji kultury
réwniez unogolnien strzec si¢ nalezy; wyzszos¢ kultury chodzi w pa-
rze raczej z zanikiem goscinnosci, niz odwrotnie. Przedewszystkim
nie nalezy uwazaé za przyczyng, argument, tego, co przypadkiem by¢
moze; wlasnie Schrader, operujacy najbardziej materjalem jezyko-
wym, powinien najlepiej wiedzie¢, jak nim przypadek rzadzi; nie od-
gadniemy przeciez, dlaczego Slowianie np. nazwy dla meza, ktérg
jeszeze Litwini maja (wiras, vir i t. d.) zarzucili; dlaczego migdzy Le-
mi, najscislej z sobg spokrewnionemi szczepami, niema zgody co do
nazw najelementarniejszych: ojca, psa, wolu, mleka, zgbow, boga
it. d.). Wigc nie rozbije Schrader teorji matryarchatu aryjskiego
wskazowkyq lub zarzutem, ze brak w jezykach aryjskich liczniejszych
nazw na oznaczenie pokrewieristwa po matce: alez gdziez dowdd, ze
ich i nie bylo; jest takich nazw, przynajmnieju Slowian, i dosy¢, i pra-
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starych—u innych mogly zaginaé ze zmiana stosunkow samych; oto
W naszym jezyku w przeciagu tylko dwu wiekow zaginely doszczgtuie
terminy pokrewienstwa prastare, zokwicy, thre{vkz, swiesci, dziewie-
r3u, szurzego i in, Coz z tego wynika? gdybyz nie byto dgwny.ch po-
mnikéw jezykowych, ktére te i inne terminy w calej pelpl posiadajy,
czy wolno byloby wnioskowac, ze starzy Polacy _termmow tych wea-
le nie znali? mogliby$émy tylko powiedzie¢, ze nie sg nam przekaza-
ne—nic wigcej. Jak na tym polu wtasnie moda jest zmienng, dowo-
dzi chocby nasz szwagier z szwagrowa, ktorzy, przybysze obey, calta
bogata terminologje dawniejsza nam zabrali. Wige nie wszystko tak
latwe i proste, jakby si¢ z wywodow Schraderowych wydawac mo-
glo, i temu wiee wodzowi na Slepo zaufac nie nalezy. Ale.me(:lm‘]
mnie nikt o niewdzigcznosé nie posadza; sam skorzystalem i korzy-
stam, mimo wszelkich zastrzezen krytycznych, nadzwyczaj wiele z tej
ksiegi, zastanawiajacej, budzacej podziw dla olbrzymiej obfilosci tre-
Sci, dla rozleglej wiedzy i dobrej wiary autora, ktory chetnie pou-
czac si¢ daje, z kazdej wskazowki korzysta. Ksiazka przynosi zaszezyt
umiejetnosci niemieckiej, na tym polu teraz niewyprzedzonej; zaslu-
gi, ktore niegdys Pictet zdobywal. dawno s zatmione. Ksigzka Heh-
na o zwierzetach domowych it. d. czyla si¢ z wigksza przyjemno-
sciy; dzieto Schradera o wiele obfitsze, a na polu jezykowym nieréw-
nie gruntowniejsze. Czy rzeczywiscie odtwarza kulture europejsko-
aryjska? bardzoby si¢ 0 to spieraé moina, nawet o samo pojecie.
Viemy przeciez, juk blado wypadaja zarysy kultury stowianskiej lub
gierinanskiej, jesli sie je wylacznie na $wiadectwach Jjezykowych
opiera; jak sj one mgliste i niewyrazne, jesli sie ich nie wspiera dzie-
jami i wykopaliskami lub zabytkami dawnemi, Coéz wigc mowic
0 praaryjskiej kulturze, dla ktdrej $wiadectw u historykow albo
W glebi ziemi nie znajdziemy? Nie o nig wiec chodzi. Zastuga Schra-
dera pozostanie natomiast trwaly, ze olbrzymi materjal jezykowy
i historyczny (a po czesci i archeologiczny) zebral, krytycznie prze-
trzebil i do wnioskéw z niego albo sam sie przylozyl, albo je innym
utatwil lub umozliwit. Etnograf, etymolog, historyk—kazdy znajdzie
tu zrodlo bogatej a pewnej inforinacji. A. Driickner.

1043. E. N. Setili: ,Nar kommo svenskarna till Finland2* (,Kiedy Szwe-
dzi przybyli do Finlandji?“) | Ateneum* (szwedzkie), t. VI, Valvoja,
1900.

Autor wystepuje przeciwko pogladom O. Montelius’a o wiel-
kiej dawnosci szwedzkiego zaludnienia Finlandji. Montelius postawil
w r. 1897 tezg, ze Finlandja ju% w okresie kamiennym zoslata zalud-
niong przez wychodicow ze Szwecji, ze pierwiastek szwedzki od tej
pory utrzymat sig tu prsez wszystkie czasy; na poparcie za§ swych
twierdzen przytaczal dowody historyczne, lingwistyczne i archeolo-
giczue. Dowody pierwszej kategorji s3 bardzo skape i, jak sam Mon-
teltus przyznaje méwig jedynie o starozytnym zwigzku miedzy Szwe-
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cja a Finlandja. Wieksza wage przywiazuje Montelius do swiadectw
jezykowych, ktore znajduje, za przykladem A. O.Freudenthala, prze-
waznie w nazwach miejscowosei w Nylandji, zwigzanych z imionami
Tora, Odena (Wodana) i Frigga (Torsborg, Torsby, Torsbasle, Tore-
kulla, Odensd, Friggesberg). Sila dowodowa tych imion dla teorji
Monteliusa zostala przez Setile zakwestjonowana; zdaniem jego
w przytoczonych nazwach miejsc nie mozna upatrywac imion hogow:
Tora, Odena i Frigga, lecz imiona wlasne osobowe: Thord, Othin,
Frigge, gdyz, wedlug Steenstrupa, zadna nazwa miejscowosci, polo-
zonej na Polnocy, a zawierajaca w sobie imig¢ jakiegokolwiek boga,
nie wskazuje tym samym miejsca zamieszkania lub osady; w podob-
nym razie bowiem nazwy te bylyby polgczone nie wyrazami w ro-
dzaju: ,by,* ,,bole,'* lecz z wyrazami, oznaczajgcemi $wigtyni¢ albo
pojecie topograficzne (jak ,,gora, ,wyspa,” i t. d.). Stosownie do te-
go, imiona Torshy, Torsbile, Onsby i Friggesby musiatyby by¢ wy-
kreslone z rzedu imion mitologicznych. Najpowazniejszemi dla Mon-
teliusa dowodami starodawnej kolomzacjl szwedzkiej s3 odkrycia
z czasow przedhistorycznych, mianowicic naprzéd ogromna ilosé
przedmioldw, ktére trzeba uwazac za sprowadzone ze Skandyna\VJl
nastepnie liczne typy, noszace pietno skandynawskie, ale jednocze-
$nie posiadajace cechy charakterystyczne, nie napotykane w Skandy-
nawji, skutkiem czego nalezy przypuszczac, ze byly one wykonane
w Finlandji, przez Szwedow, bedacych w nieustajacymn zwiazku ze
SWo0ja ojczyzna.

Wreszcie daje sig stwierdzi¢ niejedno podobienstwo miedzy
Finlandjg a Szwecjy co do sposobu grzebania zwmarlych i zakladania
grobow. Tu Setiilii czyni wzmianke, ze za pomocg odkryé przedhisto-
rycznych moznaby oznaczyé prowincje kulturalne. Co sig tycze obsza-
row etnograficznych, te, z dzisiejszego stanowiska nauki archeologji
i etnologji przedhistorycznej, moznaby scisle oznaczyé dopiero wte-
dy, gdyby odkrycia zgadzaly si¢ z dowodami historycznemi i jezyko-
wemi. Nawet w razie przyjecia, ze Giermanowie rzeczywiscie miesz-
kali w Finlandji przed przybyciem do niej Finnéw, nie moznaby roz-
strzygna¢ kwestji w duchu pogladéw Monteliusa, nalezatoby bowiem
udowodnié: popierwsze, ze ta ludnosé giermanska pochodzita ze Szwe-
cji, a powtére, ze Szwedzi, zamieszkujacy obecnie Finlandje, stano-
wig bezposredni dalszy ciag dawnej ludnosci szwedzkiej. Ale podob-
ny dowdd nie méglby byé przeprowadzony. Juz samo pojecie ,szwedz-
ki“ byloby stosunkowo nowszego pochodzenia: dopiero bowiem od
Iw. po Chr. mialaby mowa skandynawska, dotad wspdlna zaczaé zwol-
na rozpadaé sie na rozne jezyki. Tymczasem braknie nam wszelkich
swiadectw o jezyku, ktérym mdwiono w Skandynawji przed II stul. po
Chr. Jezelibysmy sie cofneli z Monteliusem o nowe lat 2000, doszliby-
§my do takiej formy jezykowej, ktora nie zawiera w sobie nic specy-
ficznie ,polnocnegn.* Gdyby wiec ,,Szwedzi* juz na 2000 lat przed
Chr. zjawili sie w Finlandji, to, nawet przy utrzymywaniu statego
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zwigzku z pierwotna ojezyzng, wspdlnosé ich jezykowa z mieszkan-
cami Szwecji nie utrzymalaby sie przez czas tak dlugi, jak 4000 lat.
Daleko snadniej moglby tu utworzyé sie jezyk odrgbny, czego dowo-
dza przyklady takie, jak powstanie jezyka islandzkiego z norweskie-
g0, rozwoj narzeczy w Dalekarlji i na Gotlandzie (ktore mozna juz u-
wazac za jezyki odrebne), wreszcie rozdzial jezykow dunskiego i szwedz-
kiego. Badanie narzeczy szwedzkich w Finlandji doprowadza do
wniosku, ze one odljczyly sie od innych narzeczy wtedy, gdy nietyl-
ko jezyk staroszwedzki oddzielil sie od innych jezykéw skandynaw-
skich, ale gdy juz w samym jezyku szwedzkim poczely zjawiac sie
roznice gwarowe. Z tych przyczyn przybycie Szwedéw do Finlandji
moglo nastapi¢ nie przed epoka ,wikingéw,“ lecz po niej.

W dalszymn ciggu swej pracy autor dowodzi, ze znaczna liczba

nazw miejscowych fidskich na obszarach, obecnie zamieszkanych
przez Szwedow, wskazuje, ze praybysze szwedzey zastali tu ludnosé
ﬁns.kq, Jedynie Lylko w péZno zaludnionym Nylandzie, gdzie wyko-
palisk z okresu zelaznego prawie zupelnie niema i nazwy miejscowe
finskie rzadziej sie napotykaja, réwniez jak i na wyspach Alandz-
kich, Szwedzi inogli pojawié sie wezesniej od Finnow.
. . Nastepnie autor przechodzi do zjawisk jezykowych, ktore
swiadezy o tacznosci miedzy Finnami a Szwedam; sy to mianowicie
pochodne wyrazy szwedzkie w gwarze finiskiej i lakiez finskie w gwa-
Tze szwedzkiej, uzywanej w Finlandji. Zgodnie z Wilhelmem Thon-
Senem Setili odnosi najdawniejsze zetknigcia sig jezykowe miedzy
Finnami a Giermanami (mnéstwo wyrazéw w jezyku firiskim jest po-
Cl{odzenia giermanskiego) do czasdw, poprzedzajacych przybycie Fin-
now do obecnego ich kraju. Gdyby Finnowie, przy swoim rozprze-
strzenianiu sig po Finlandji, byli tu zastali lud szczepu giermanskie-
80, musieliby zapozyczyé wyrazy z jezyka tego ludu; w takim razie
byloby mozliwe, ze czes¢ dawniejszych wyrazéw giermanskich istot-
hie ta drogy weszla w sklad jezyka firiskiego. Ale, z drugiej strony,
nawet gdyby wszystkie wyrazy, zapozyczone od Giermandéw, byly
Przyjely sie w Finlandji, nie dowodziloby to, e dzisiejsi Szwedzi
Fl’nland,ji sq bezposredniemi potomkami tych starozytnych Gierma-
now. Co si¢ wigc tycze wyrazéw pochodzenia finskiego w gwarach
szwedzkich Finlandji, w tej kwestji R. Saxen, finski badacz jezyka,
dowiodt, ze po wigkszej czesci sa one waglednie mlode i nie wskazu-
Ja stosunkow finsko-szwedzkich, siggajacych poza okres staroszwedz-
ki, t. j. poza wiek VII naszej ery.

Na podstawie przytoczonych argumentéw autor przychodzi
do wniosku, ze naplyw Szwedow do Finlandji rozpoczal si¢ naj-
wezesniej w epoce wikingow, ze jednak wlasciwe rozszerzenie sie
osad szwedzkich musi by¢ odniesione do najblizszych po tej epoce
stuleci, mniej wigcej do okresu od 1000—1300 r. naszej ery.

Helsingfors, A. Hackman.
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1044. Ralf Saxen. Dawnosé ludnosci szwedzkiej w Finlandji w swie-
tle nazwisk topograficznych. (Po szwedzku.) ,Czasopismo Finskiego
T-wa archeologicznego.* 1901, t. XXI, str. 1—486.

Szwedzkie nazwy topograficzne w Finlandji dowodzy, wedlug
autora, stosunkowo-podznego tutaj przybycia ladnosci szwedzkiej.
Poglad ten zgadza si¢ zupetnie z wywodami Setild co do nazwisk,
rzekomo pochodzgcych od imion bdstw giermanskich. Nazwy te
maja tez wedlug Saxena charakter dos¢ poznej doby. W pracy swej
rozbiera Saxen w sposob obszerny i gruntowny nazwy miejsc, zaj-
muje sie zwlaszcza chavakterystycznemi ich koncdwkami i dochodui
do wniosku, ze ludnosé szwedzka w Finlandji pochodzi ze Szwecji

rodkowej. Mozna ja, zdaniemn autora, podzieli¢ przynajmniej na 4
ohszary kolonizacyjne: 1) Aland z wtiasciwa Finlandja, 2) Nyland,
3) Osterboten i 4) Satakunta.

Wiklund, o ktérego broszurze, bronigcej pogladow Monteliusa
przeciwko wywodom Saxena i Setild, wspomnimy pdzniej, twierdzi,
ze ludnosé szwedzka mieszka bez przerwy w Findlanji od czasow ka-
mienia az do dni naszych.

Poglad ten popieraja naogol fakty archeologiczne, ktore wska-
zuja, ze zwlaszeza Finlandja Zachodnia pozostawala w zywyeh sto-
snnkach ze Szwecja, i bardzo jest prawdopodobnym, ze osady szwedz-
kie w wymienionej okolicy trafiaty sie od bardzo dawnych czaséw.
Czy jednak ludnosé szwedzka przedhistoryczna byla jed ynymn ele-
mentem kulturalnym Finlandji, jak to wykazac chce Wiklund, jest to
inne pytanie, o ktérym duzo za i przeciw moznaby powiedziec.
W kazdym razie gruntowne i umiejetne wywody Saxena nauka musi
wzig¢. w rachubg, podobnie jak wywody, oparte na innych doku-
mentach, Al D.

1045. Fryderyk Vogt. ,Die schlesischsn Waiknachtsspiele“ (Slaskie ja-
setka). Lipsk, 1901.

Pigc czy szedé lat temu Niemcy na Slasku pruskim utworzyli
,,glqskie Towarzystwo ludoznawcze.“ Towarzystwo to oglasza spe-
cjalne pismo, nadto zacz¢lo ono wydawac bibljoteke, zatytulowana:
sSchlesiens volkstimliche Uberlieferungen“ (,Podania Judowe
Slaska.*)

Dzielo wyzej przytoczone stanowi pierwszy tom wspombuianej
bibljoteki. Jest to cenny przyczynek do ludoznawstwa niemieckiego,
a sklada sie z dwu czgsei: z tekstu przedstawien ludowych niemiecko-
Slaskich i ze studjow krytycznych, poprzedzajacych kazda grupe teks-
téw. Grup owych jest trzy: pierwsza obejmuje przedstawienia ad-
wentowe, druga — jaselkowe, trzecia—przedstawienia, dawane na
swigto Trzech Krolow.
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Przedstawienia adwentowe sa krotkiemi utworami tresci na-
stepujicej: dzieci¢ Jezus, w towarzystwie archaniota Gabrjela, sw.
Piotra i tak zwanego Ruprechta (rodzaj straszaka), odwiedza dzieci,
pyta o ich prowadzenie sie i rozdaje im podarki. Utwory te owiewa
rozkoszna won naiwnosei, a pod wzgledem artystycznym sg one naj-
bardziej jednolitemi.

W pracy bardzo siarannej i godnej pochwal, p. Vogt studjuje
te grupe: konstaluje przedewszystkiem, ze tworza jedna calosé z po-
dobnemi utworami niemieckiej czesci Stazka austrjackiego, ze prze-
ciwnie ,Adventspiele* ziem niemieckich, posuniglych na zachéd (po-
czynajac od Turyngji), maja niewiele z niemi wspélnego. Autor sta-
rannie bada teksty slaskie, wyrdznia w nich reminiscencje literackie
i zastanawia si¢ nad poczatkiem tych przedstawien. Cechy niekto-
rych osob (Ruprecht, dzieci¢ Jezus przebrane za kobietg) pozwalaja
mu przypuscié, ze przedstawienia adwentowe stanowia zabytek zwy-
czaju poganskiego, zwanego , Perchtenlaufen“ (Bieganie Berty. Dobra
bogini Berta odwiedzala domy w poczgtku nowego roku), na ktory
przeszczepifo si¢ nastepnie wierzenie chrzescijanskie.

Bardzo zajmujjcemi sg tez dwa nastepne studja: o jaselkach
i 0 grze Heroda (Herodesspiel). Tu aulor cofa sie ku literaturze sred-
dniowiecznej i okresla stosunek migdzy utworami ludowymi a litera-
tura pismienna, oraz piesniami ludowemi (dotyezy to zwlaszeza gry

Herodowej). Nadto zestawia pokrewne teksty innych krajow nie-
mieckich.

Jak widzimy, praca p. Vogta jest w tres¢ bogata, Zawiera ona
7 tekstow, z tej liczby 6 dwoje jaselek: z Batzdorfu i Johnsbachu, trzy
gry Herodowe: z Wroclawia, z Heuscheur i z Friedersdorf, jedna gra
0 Trzech Krolach) zapisali ludoznawey Slascy w rozmaityeh wsiach
niemieckich, siodmy przeciwnie (przedstawienie adwentowe) stano-
Wi poprawna i bardzo udatng przerobke zepsutych tekstow ludowych.
laskie Towarzystwo ludoznawecze wystawilo ja na scenie w roku
1901; tej szczgsliwej mysli nalezy goraco przyklasngé.

Dr. W. Bugiel.




Przeglad czasopism.

1046. ,Folk Lore,“ {. XII z roku 1901. (Pt. ,Wista,“ t. XVI, str, 779.)

Zeszyt I rozpoczyna E, Sidncy Hartland sprawozdaniem

z ogolnego stanu wiedzy ludoznawczej w danej chwili i ze strat, wy-
niklych dla niej ze smierci kilku wybitnych uczontch. Sprawa po-
czatku religji, poruszana przez Langa i Maretta, nie zostala przez
nich rozwiazana, to tez w tym kierunku pole do pracy jest olwarte.
—E. Hull wykazuje, iz, sadzac z zabylkéw literatury staroirlandz-
kiej, bohaterowie i wojownicy mieli bardzo wiele rzeczy ,tabu“ czyli
~geasa,“ ktorych powinni byli sie wystrzegad; przekroczenie tego za-
kresu konczylo si¢ dla nich zawsze fatalnie. — Clollectanes: Folklor
z Japonji z rysunkiem; folklor z okolic Somersethu (przesady, obrze-
dy, przystowia); bajki egiejskie.— Korespondencje: Choragiewki wietrz-
ne zrysunkiem; przesady, obrzedy i t. p.—I’rzeglgd norwosci: C. Lum-
holtz: ,Symbolisin of the Huichol Indians.“ Autor zbadal doklad-
nie n)ltOIOgJQ i religje plemienia Huiczol w Meksyku Srodkowym, ze
szczegolnym uwzglednieniem symbolicznego znaczenia obrzedow
i zwyczajow religijnych. O stosunkach rodzinnych, plemiennych i spo-
Iecznych 0 zyciu codziennym niema w tej ksr}/ce wzmianki.— , L'an-
née soczologzque“ (rocznik trzeci) zawiera zajmujacq prace Fr. Ra-
tzela ,O wplywie gleby na panstwa i spoleczenstwa“ i studjum
Steinmetza o potrzebie klasyfikacji ludow i kultur w socjologji.
A. Lang: ,The making of religion® (wyd. 2-gie, 1900). Pierwsza
czes’c’ dziela méwi o poczatku wiary w duchy, druga o poczatku po-
jecia o Istocie NHJ\\)LSZQJ Autor s(;dzl ze to pojecie moglo zrodzic
si¢ niezaleznie od innych wierzen 1 wyobrazen i spolyka sie nawet
u najdzikszych ludéw.—,Guingamor, Lanval, Tyolet, The We-
re Wolf (Bisclaveret).“ Jest to przeklad z francuskiego przez Jessie
L. Weston czterech romanséw sredniowiecznych, bedacych w zwia-
zku z cyklem Artura.— Aug. Gittée: ,Curiosités de la vie enfantine.
Jtude de folklore* (Paryz, 1899). Bardzo zajmujjca i doskonale na-

pisana ksiazka, majaca na celu krzewié wsrod szerszego ogdlu zami-
towanie do folkloru. — , Popular studies in mythology, romance and
folllore.‘ Ksigzke te gorgco poleci¢ mozna poczatkujacym na polu fol -
kloru. Na tresé jej skladaja sie: Nutt: o romansach celtyckich i sred-
niowiecznych, o Osjanie i jego literaturze, o czarownicach u Szeks-
pira; Hartland: ,Co to jest folklor?* Weston: ,Krol Artur i jego
rycerze;“ Billson: Poezja ludowa finska. — J. Rhys. ,Celtic IFolk-
lore, Welsh and Mauz. Autor, znakomity zbieracz folkloru, zgroma-
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dzil wiele zajmujgcego materjalu z réznych okolic Anglji. — ,Man.
A monthly record of anthropological science. To be published under
the direction of the Anthropological Institute of Great Britain and
Ireland.“ Pod takim tytulem zaczelo wychodzié nowe pismo, poswig-
cone antropologji. Pierwsze zeszyty zajete sa pracami o Japonji
1 Krecie.—, Achtzig Miirchen der Ljutziner Esten. Gesammelt von O.
Kallas“ (Dorpat, 1900). Zbicr ciekawych bajek estoriskich.—,Songs
of modern Greece. With introductions, translations and notes. By G.
Abbott (Cambridge)* Piesni greckie, rzucajgce $wiatlo na obrzedy
pogrzebowe, weselne i t. p.

Zeszyt 2-gi. Everard F.: ,Im Thurn.“ Jest to barwny opis
gier u czerwonoskorych w Gujanie, z dodaniem kilku wybornych fo-
totypji; gry te sa najczesciej nasladowaniem réznych scen z zycia lu-
dzi i zwierzat. — Mabel Peacock zebrala sporo wierzen i przesg-
déw z hrabstwa Lincoln. — Collectaneq: Kilka basni oraz przyczynki
do wiary w czary i t. p. z Kongo; przesqdy przywiazane do zwierzgt
w Azji Mniejszej i Turcji; N. W. Thomasa przeklad wierzen, zebra-
nych w okolicy Sieradza przez I. Piatkowskg; zabobon, towarzyszicy
szczepieniu winnic we Francji; dalszy ciag bajek egiejskich; obcina-
nie uszu zwierzetom. Korespondencja: Orjentacja pierwotna, odcina-
nie glowy zmartemu i t. d.— Przeglgd nowosci: J. G. Frazer: ,The
Golden Bough. A study in magic and religion“ {wydanie 2 gie, Cam-
bridge). Bardzo ciekawe dzielo, poswigcone badaniom nad magjg
i religja. Zuarzucaja autorowi bledne dowodzenia, opieranie ich na
zbyl kruchych podstawach i przyjmowanie prawdopodobienstw za
prawde. Ksigika ta jest kopalnig faktow i wnioskéw. Autor twierdzi,
iz magja poprzedzita religje i holduje przekonaniom wrecz przeciw-
nym teorji animistycznej Tylora.—MarinusW.de Visser: ,De Grae-
corum diis non referentibus speciem humanum“ (Lugdun, 1900).
Zbior przesadow greckich o zwierzetach, roslinach, kamieniach i t. d.,
zaczerpnigtych z pisarzéw klasycznych i pozniejszych. Autor zasta-
nawia si¢ nad istota totemizmu i zgadza si¢ ze zdaniem, iz totemizm
Jjest wynikiem wiary w przebywanie dusz ludzi zmarlych w zwierze-
tach i roslinach. Wiele przesagdow greckich mozna wyprowadzi¢ od
totemizmu. Bardzo zajmujaca jest rozprawa o antropomorfizmie.
Wogole dzielo to jest cennym przyczynkiem do antropologji, oraz
uzytecznym podrecznikiem dla badaczy. Autor posiada wielkie oczy-
tanie i gruntowng znajomos¢ teorji, dotyczacych przedmiotu jego pra-
cy.—W. H. D. Rouse: ,Res Indicae. The Jataka, or stories of the
Buddha's former births* (Cambridge, 1901). Przek!ad bajek o prze-
radzaniu sie Buddy. Majg one wiele wspdlnego z bajkami ludow eu-
ropejskich.—Arnold: ,Popular studies in mythology, romance and
folklore. The Rigveda.“ Jest to sludjum o mitologji Rigwedy.—Rice:
nOccasional essays on native south indian life. Praca bez wigkszej
wartosci naukowej, — T. Cheyne i J. Sutherland Black: ,En-
cyclopaedia biblica. A critical dictionary of the literary, political, and.
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religious history, archeology, geography and natural history of the
Bible** (Londyn, 1901). Jest to tom 2-gi wydawnictwa niezmiernie
cennego. — J. Wright: ,The english dialect dictionary.“ Praca cie-
kawa dla folklorystow; opisy gier i inne przyczynki, nie ogloszone
gdzieindziej. — Dr. M. Marchiano: ,L'origine della favola greca
e i suoi rapporti con le favole orientali.* Autor zastanawia sie nad
zrodtem bajek i dowodzi, ze obrobienie ich nastgpilo w Grecji. —
Virginia Frazer Boyle: ,Devil Tales. Opracowanie literackie
bajek murzynskich. — Paul Sébillot: ,Cuentos bretones. Cuentos
populares de campesinos, pescadores y marineros.“ Jest to przeklad
hiszpanski pracy Sébillota, dokonany przez M. Machado (Paryz, 1900).

Zeszyt 3-ci. E. C. Sykes podaje zbior pojec ludu perskiego
o istotach nadprzyrodzonych, oraz wierzen, wrozb, przesgdow i przy-
slow.—Lovett pisze o dawnej i wspolczesnej grze w astragale, czyli
grze w kosei jagniecia, ktére Rzymianie podrzucali do géry i chwy-
tali w powietrzu. Gra ta znana w Persji, Turcji, Indjach i Ameryce.
Dzieci szkockie, angielskie i niewmieckie graja w ten sam sposéb w ka-
myczki. — Conybeare podaje w przekladzie z oryginalu lacinskiego,
wydanego w Spirze w r. 1582, rozdzial o poganstwie dawnych Pru-
sakow, Litwinow, Zmujdzinéw, Lotyszow i Rusindw, a bogach, ofia-
rowaniu kozy, obchodzie dziadow i t. d. — Collectanea: ,Sw. Jerzy“
w hrabstwie Herdsford i obchody religijne doroczne na pamiatke
ustania zarazy dzigki wstawiennictwu sSwietego. Sobotki w Pirene-
jach. Bajki egiejskie. Urzadzenia plemienne w Zarnbezie; powiastki
z Egiptu; rymy dzieciece angielskie i indyjskie. — Korespondencja:
A. Nutl daje recenzj¢ pracy Ridgeway’'a p. t. ,Early age of Greece
(,Pierwsze czasy Grecji“). Autor dowodzi, iz poczatkowo Grecja by-
ta zaludniona od niepamietnych czasow przez Arjow, méwigcych na-
rzeczami greckiemi, Cywilizacja pelazgijska ulegla okolo XIV w.
przed Chr. wplywom najezdnikéw blondyndw, mdwiacych jezykiewn
aryjsko-celtyckim, majacych kulture podobng do lak zw. halsztadz-
kiej; uzywali oni zelaza, kiedy Pelazgowie postugiwali si¢ bronzem.
Najezdnicy—Acheanie z poematéw Homera—podbili tubyleow, przy-
jeli ich mowe i zleli sie z niemi, i z tego zmieszania pochodzg Grecy
dzisiejsi. Autor opiera wywody swoje na pisarzach z czaséw Hezjo-
da; Nutt zarzuca mu dowolnosé w tlumaczeniu podan stosownie do
okolicznosei.—Rozni korespondenci nadestali przyczynki do wiasno-
$ci leczniczych zelaza i stali, do totemizmu, btednych ognikéw; dalej
znajdujemy obyczaje noworoczne i przesady lecznicze w Anglji, oraz
odezwe d-ra Chervina, wzywajgca do zbierania przesadow o glucho-
niemych.— Przeglgd nowosci: A. Lang: ,Magic and religion.“ Praca
ta ma na celu wyjasnienie poczatkéw religji i magji, ale celu tego
nie osiagga.—George St. Clair: ,Myths of Greece.“ Rzecz naciaga-
na, bez wartosci naukowej.—K. Wiedemann: ,The realms of the
egyplian dead“ (Londyn, 1901). Przeklad bardzo pozytecznej bro-
szurki, skreslonej przez uczonego niemicckiego dla spopularyzowa-
nia wiadomosci o wierzeniach staroegipskich. — D. P. Barrows:
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» The ethno-botany of the Coahuilla Indians of Southern California
(Chicago, 1900). Ksigzka bardzo zajmujjca, a bedgca zbiorem pojec
bolamcznych wymierajgcego szezepu Indjan kalifornijskich, zyjgcego
dotad w odosobnieniu. — A. Fletcher: ,Indian story and songs
from North America (Boston, 1900). Uzy teczny zbior piesni i baJeL
z Ameryki Potnocnej. — P. Sébillot: ,Contes des Landes et des
Gréves (Rennes, 1900). Zbiér bajek o wqtkach wzglednie nowych.
—Tenze: ,Les coquillages de mer“ (Paryz, 1900).—7Tenze: ,Le folk-
lore des péchem s¢ (Paryz, 1901). Zbior materjalu ludozna\vczego.
— R. Nerucci: ,Tradizioni popolari pistoiesi (Pistoja, 1901).
Zbior anegdot 7.1rtobl|\vych i satyrycznych z Pistoi.—Maynadier:
»The \vxfe of Bath's Tale. Its sources and analogues.“ Opracowanie
pordwnawcze i pracowite bajki irlandzkiej o brzydkiej kobiecie, za-
inienionej w piekng wrézke. Autor przychodzi do wniosku, ze bajka
ta, dostawszy sie do literatury angielskiej, rozeszlta si¢ z nia po Eu-
ropie.—L. C. Thompson i E.Speight: ,The junior temple rea-
der.“ Wyborny zbiér perel tworezosci ludowej dla dzieci, skreslony
pieknym jezykiem.—J. L. Weston: jPopular studies in mythology
and folklore“ X 10. The romance cycle of Charlemagne and his
peers. \Wyborne angielskie streszczenie romansdw francuskich z cyklu
Karola Wielkiego.
Zeszyt 4-ty. Kwestjonarjusz, ulatwiajycy zbieranie wiadomo-
Sci o totemizinie. — S, Addy opisuje obchéd wiosenny 29 maja
W wiosce gorniczej w hrabstwie Derby.—E. Hull pisze ,o0 galgzce
srebrnej* w legiendzie irlandzkiej; galazka ta, pochodzjca z innego
Swiata, mniata cudowne wlasnosci odmtadzania i uzdrawiania.—Col-
lectanea: Opis ceremonji przechodzenia po rozpalonych kamieniach
w Tahiti; czesé drzew; zbior ryzu w Cejlonie; ‘bajki z Gornego Kon-
go; zly duch, przeszkadzajgey budowaniu. — Korespondencja: Réine
drobne przyczynki do totemizmu, przesadow o zelazie, teczy i t. p.—
Przeglgd nowosci: ,L’Année sociologique® (Paryz, 1901). Czwarty
rocznik tego wybornego wydawnictwa zawiera prace Bouglé'go o ka-
stach, napisang wytrawnie i zajmujaco.—J, Weston: ,The legend
of sir Lancelot du Lac., Studjum z zakresu historji literatury, umie-
jetnie i pouczajaco napisane.—Grif fith: ,Stories of the high priests
of Memphis'* (Oksford, 1900). Wyborny przektad dwu tekstow egip-
skich, zawierajacych opowiadania o wielkich kaplanach w Memfisie.

Rzecz ta zawiera ciekawe dane dla badacza religji. — C. Albers:
,De diis in locis editis cultis apud Graecos. Autor tej udatnej roz-
prawy dokloryzacyjnej jest zwolennikiem teorji Tylora. — Skeat:

. Tables and folkiales from an Eastern Forest.** Zbior bajek malaj-
skich.—RamaswamiRaju: ,Indian Fables.” Wydawnictwo dla
dzieci.—,,Record of women’s conference on the home life of chinese
women, 1900. W Szanghaju odbyla si¢ konferencja Chinek i Euro-
pejek, méwiacych po angielsku. Rozprawiano o zyciu domowym Chi-
nek i zebrano tg droga mnodstwo cennego materjatu, zamieszczonego
w tej ksiyzce. Z. A K.



Z WYSTAWY W TOW. ZACH. SZTUK PIEKNYCH.

W maju i czerweu r. 1902 wystawiony byl w gmachu Towa-
rzystwa Zachety Sztuk Pieknych zbiér rysunkéw, szkicow i akwarel
malarzy polskich i obeych niezyjgeych, pochodzacy z daru p. Ma-
thiasa Bersohna dla Towarzystwa. Niektore z Lych prac artystycz-
nych, majjce zwiazek z krajo- i ludoznawstwem, warto byloby re-
produkowac w pismie, tym naukom poswlgcon)m Podajemy wedlug

pkatalogu* wiadomosc przynajmniej o niektorych.

I) Znaczna jest tam ilos¢ typ6w ludowych, np.: Ne 7 wizerunek
starego Zyda, przez J. F. Piwarskiego; X 13 J. Suchodolskiego ,Serb;“
N 26 A. Zielinskiego ,Rodzina grecka;* N¢ 51 rozne rysunki M.
Plonskiego; Ne 74 J. Konopackiego ,Chtopka;* Ne 80 H. Pilattiego
,» Wloscianie* z r. 1852; N2 82 B. Podbielskiego , Wiesniak;'* Ne 95 S,
Ponikowskiego ,, Wiesniaczka* z r. 1860; N 108 i 178 A. Orlowskie-
go ,.Kozak'* (na koniu); N2110 H. Pilattiego ,,Stroz‘ z r. 1853; N¢ 112
A. Langa , Druciarze;* ¥ 117 L. Jablonskiego ,,Wiesniacy* z r. 1857,
X 119 A. Rudzkiego , Wiesniacy** .z r. 1856; N 121 . Gersona
,» Wiesniacy," X 123 E. Petzolda ,,Wiesniaczki* z r. 1860; Ne 135 J.
Konopackiego ,,Wiesniacy* z r. 1880. Szkoda wielka, ze przy obraz-
kach, przedstawiajacych typy ludowe, nie oznaczono, skad te pocho-
dza, a to tymbardziej, Ze skutkiewn zarzucania stroju ludowego dzis
juz w wielu razach nie da sig okresli¢, do jakiej okolicy dany typ na-
lezal.

II) Znajdujemy cale grupy wiesniakow i sceny z zycia ludu: A
63 J. P. Norblina scena ludowa w starym Rzymie; X 120 J. Rudz-
kiego scena przed karczma; M 128 M. Gierymskiego .,Kuznia wiej-
ska;* XNe 172 1. Gierdziejewskiego ,,\V karczmie‘* z r. 1859; Xe 174
W. Luszczkiewicza ,,Widok wioski* z r. 1836; X 184 I. T. Polkow-
skiego ,,W chalupie® z r. 1855.

IIT) Obrazki, przedstawiajace obchody i basni ludowe: Ne 175
F. Tegazzo trzy rysunki piorkiem sa ilustracjami do bardzo ciekawe-
go, istniejacego dotad zwyczaju Scinania swierci w ostatki w Jedlin-
sku; M 186 J. Gierdziejewskiego ilustracja podania ludowego o glu-
piej kobiecie, ktora przetakiem Swiatlo sloneczne do chalupy nosila.

IV) Sporo jest widokéw miejse, wizerunkow budowli dawnych
i pomnikéw: M 15 B. Podczaszynskiego ,Zamek w Miedzyborzu
z r. 1849; M 61 Lernego ,,Widok Krakowskiego Przedmniescia w War-
szawie;'* tegoz N 140 ,,Kosciol Wizytek w Lublinie;* Ne 111 C. T.
Chrzqﬁskiego »Ruina zamku‘“ z r. 1860 (szkoda, Ze nie oznaczono
nazwy zamku); N 130 F, Wastkowskiego ,,Byly klasztor Benondw
w Warszawie;* M 137 [. T. Polkowskiego ,,Kosciol w Zakroczymiu;
X 139 tegoz ,Klasztor w Czerwinsku;'* X 145 nieznanego artysty
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»Ruiny zamku w Liwie;** N 155 F. Wastkowskiego ,,Uliczka Karowa
w Warszawie;* N 158 tegoz ,\Widok Solca w Warszawie;* W. P.
Guminskiego: X 164 ,,Widok CzarneJ Strugi, Ne 165 ,,Pommk Zol-
kiewskiego,'* M 166 ,,.Domek wiejski na Zmudzi,"* N 168 ,,Dom w Wis-
niczu;* M 169 Zygmunta Vogla ,,Widok Lobzowa“ zr. 1804; tegoz
X 170 ,,Widok Pieskowej Skaly;* } 179 F. Wastkowskiego ,,Kosciol
w Biatej:** Ne 181 A. Schouppego ,,Studnia pod gérg Swigtokrzyska;“
X} 189 Boucharda ,Ruiny zamku w Mirowie“ z r. 1858; )2 196 J. N.
K. Zajdlitza ,\Widok Krzewmienca na Wolyniu“ z r. 1832,
H. L.

Drobiazgi ludoznawcze.

= Jeszcze o dzwonieniu dziewigciokrotnym.

W ogloszonej przez Jozefa Szujskiego w r. 1861, w , Tygodniku
ilustrowanym,“ , Elegji zwierzynieckiej,“ przedrukowanej nastepnie
w t. I-ym serji I-ej(str. 428—9) ,Dziet“ tego pisarza (Krakow, 1885),
znajdujemy taka zwrotke:

. W Krakowie, na Zwierzyncu, tam, w wieczorng cisze,

W wiezyey straszny dzwon skrzypigco sie koltysze

I dzie\vigé razy drga, az staw, recheacy z boku,

Ostatni jego ton w ciemnym utopi mroku.*

Do zwrotki tej autor dodal przyplsek » W Zwierzynieckim klasz-
torze jest zwyczaj dzwoni¢ w wieczor za utopxonych w Wisle. Pek-
nigty dzwon, na to przeznaczony, uderza razy dziewigé w odstepach
jednego Zdrowas Marja. Widzimy tu wiec jeszcze jedng przyczyne,
dotad nienotowanj, dziewieciokrotnego dzwonienia. . L.

= Przyczynek do gwary uczniowskiej z Warszawy.

Artma—arytmetyka. Kopja—dwdjka.
Drynda—-poprawka. Krewa—awantura,

Dyrek—dyrektor.
Giegra—gieografja.
Gimna—gimnastyka.,
Istra—Historja.

Kic—jedynka (stopien).

Klucha —twarz.
Kniksa —ksiazka.
I\oc—Jedynka
Koloryzowaé-—klamac.
Kot—jedynka.
Koin—jedynka.

Ku¢ sig, obkuwac sig, obkuc sie —
uczyc sie (gdy sie mocno uczy).

Lajza. Sprawié lajze — gdy sie
bije.

Maksa—DMarka.

Na piwo — gdy prof. postawi
uczniowi lepszystopien, nizza-
stuzyl.

Opera — Smieszne lub wesole
zdarzenie.

Operny—smieszny.,
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Piksa—pilka.’
Piona—piatka (stopien).
Potéwka—wstepna klasa.
Powies sie—do widzenia.
Proma—promocja.
Psztyk —jedynka.
Spiewajl—do widzenia.
Spiwaé—lekcje zdawadé.
Stawiaé sie —
Sypaé, sypnac si¢ — biec, pobiec.
Tryna—wypedzenie.
Tryne dostac—zostaé wypedzo-
nym.
Zlewacé —przepisywaé cudze wy-
pracowanie,

Bujda—awantura,
Sznop — jedynka.

wchodzié¢ w droge.

ROZNE WIADOMOSCI.

Sznyk—jedynka.,

Sztaba—1. Gdy dwuch uczniow
sie godzi. 2. Gdy dostana jed-
nakowe stopnie lub majq rze-
czy jednakowe.

W Radomin.

Dol (skrocenie)—de widzenia.

Foka—jedynka.

Kabza—karceres.

Lufa—jedynka.

Stypa, stypny — smieszne, lub
wesole zdarzenie. Smieszny.
Sztuba (wyraz obelzywy)—wste-

pna klasa (czasem i I).

Sztubak (wyraz obelzywy) —
wstepniak.

J K.

R6zne wiadomosSci.

= Spieszymy podzielié sig z czytelnikami ,Wisly“ mita, a na-
wet radosna dla nas wiadomoscig, ze Skerowidz systematyczay do ca-
lej tresei 16-tu tomow ,Wisly“ ze sfery projektéw, za sprawa p.
Szczesnego Jastrzehowskiego, przechodzi w czyn, O potrzebie i waz-
nosci tego skorowidza, ktérego brak tamuje lub bardzo utrudnia wie-
le przedsiewzieé naukowych na polu naszej etnografji, pisalisimy w r.
z. (na str, 680-ej). Waznej i trudnej pracy nad ulozeniem podobnego
skorowidza podjal sie p. Jastrzebowski, doswiadezony folklorysta,
staly przyjaciel ,, Wisty,“ redaktor ,Gazety Radomskiej.*

Wszyscy rozumiemy, jakiej to cierpliwosei wymaga podobne
dzielo, jak ono jest niewdzieczne i jak malo licuje z charakterem na-
szym, zdolnym nawet do wysitkéw, byle krotkotrwalych a efektow-
nych, ale stronigcym od diugotrwalej, jednolitej i mroweczej pracy;
tyin wieckszg przeto wdzigcznosé winnismy panu Jastrzebowskiemu
z powodu ofiary, jaka sklada na oltarzu nauki i obowiazkow spo-
lecznych. Tak, spolecznych. Praca p. J. jest czynem nietylko nauko-
wym, ale i obywatelskim. Wydrukowanie skorowidza. $miemy to
utwymy\vac otworzy nowsq ere w naszych badamach, pozwoli pra-
cowaé i zbiera¢ $wiadomie, bardziej celowo, lepiej i skuteczniej. Be-
dziemy mogli unikaé¢ powtarzan rzeczy 7nany(.h bedziemy tez lat-
wiej dostrzegali najpilniejsze i najwazniejsze luki w naszych wiado-
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mosciach i materjalach dotychcszas zebranych, wreszcie z bogatego
chaosu tych materjatéw bedzie mozna stokroé latwiej, niz dzisiaj,
wyprowadzac wnioski trwale i podejmowaé studja nad poszczegol-
nemi kwestjami etnograficznemi, domagajacemi sig¢ rychlego wyjas-
nienia.

= S8traz przy grobie Chrystusa Pana,

1) W Klodawie, pow. Kolskim, od lat paru wznawiono stary
ten zwyczaj. 7 posréd mlodziezy rzemieslniczej wybranych dwuna-
stu wyrostkow, przybranych w czerwone bluzy i takiegoz koloru
fezki, z szablami i halabardami w reku, pilnuje na zmiane grobu
Chrystusa Pana. W czasie procesji rezurekeyjnej biorg w niej udzial,
poprzedzajae baldachim.

2) K. WL Wojcicki, w dziele p.t. ,Niewiasta Polska“, na
str. 308, opisuje podobny zwyczaj w Izdebnie. M. R. Wit.

= Pracg ,Bez i Hebd“ E. Majewskiego, drukowang w » Wisle*
(t. X1V, str. 577) omawia dos¢ obszernie i wyeczerpujgco K. E.
Blimm! z Wiednia w ,Centralblatt f. Anthrop., Ethnol. u. Urgesch.“
(t. VI, str. 269).

= Z Akademji Umiejgtnosci w Krakowie.

Akademja wydata ,Wskazéwki do inwentaryzacji zabytkéw,“ ulozone z po-
lecenia Komisji literackiej przez p. Adama Chmiela. Do ,Wskazowek* jest dotg-
czona karta katalogowa. Zaréwno ,Wskazowki,“ jak i karty katalogowc Akade-
mja przesyla osobom, pragngcym z nig wspoldzialaé w doniostym przedsigwzigciu
jednolitego skatalogowania rekopisow, przechowanych w polskich bibljotekach
i zbiorach, tak publicznych, jak prywatnych. Ukoficzywszy opis pewnej grupy re-
kopiséw, wspdlpracownicy beda odsytaé wypetnione karty do Akademji, tak ze
powoli utworzy si¢ z tych materjaléw gieneralny katalog wszystkich rekopisow.

Tres¢ wydanych ,,Wskazéwek'' stanowig szczegdlowe objasnienia do zalg-
czonej karty katalogowej. Po podkresleniu naczelnej zasady, ze zawarto$é reko-
pisu przedstawia si¢ w takim porzadku rzeczy, w jakim w rekopisie si¢ znajduja,
nic nie opuszczajac, idg elementarne wskazowki, co nalezy opisywaé pod sygna-
turg, kodeksem, jak nalezy opisywaé tresé, sposoby podawania tytuléw, utwo-
row i t. d.

Nalezy sie¢ spodziewaé, ze uczeni polscy pospieszg z calg gotowoscig na
wezwanie Akademji, i skatalogowawszy jednolicie r¢kopismienne zabytki naszej
przesztosci, dostarcza trwatej podstawy do dalszych badan literackich i historycz-
nych w najszerszym tego stowa znaczeniu.

W przedyskutowaniu zasad instrukcji wziety udzial, oprécz autora, szero-
kie kota naszych uczonych, z ktérych poza Krakowem nalezy wymicni¢ prof. Briick-
nera z Berlina, p. d-ra J6zefa Korzeniowskiego ze Lwowa.
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Dr. Chervin w Paryzu uprasza o nadsylanie mu wszelkich tra-
dycji ludowych o mowie ludzkiej. oraz wiadomosci o zwyczajach,
obrzedach, ofiarach, przesadach i t. p., majgcych na celu zapobiega-
nie lub leczenie jakania i niemoty. Adres: M. le Dr. Chervin, Insti-
tut des Béques de Puris. 82, Avenue Victor Hugo, Paris.

Bibljografja.
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8uckiewicz G. W., dr. Geo-hygiena powiatu Ciechanowskiego,
gub. Plockiej. Warszawa, 1902. In 12-o, str. —.

Encyklopedja starop. Iska ilustrowana. Tom III, zeszyt VII. War-
szawa, 1902. In 8-0, str. 289--350

Gajsler J. F. Dzieje Wegier w zarysie. Tom III. Warszawa,
1902. In 8-0, str. 2111 nl.

Kalendarz informacyjno-encyklopedyczny na rok zwycz. 1903,
(Na Pogotowie Ratunkowe w Warszawie,) Warszawa, 1903. In 8-o,
str, 4 nl.+XVIII +LVI+4+652+4CIV{-84 41 mapa.

Olechnowicz W., dr. Cmentarzysko w Nowositkach, pow. Wlo-
dzimierski, gub. Wolynska. Krakéw, 1902. In 8-o, str. 12+3 nl.4-1
tablica (odbitka).

Papaiek P. Keltové a Némci ¢i Slované? Praga (czeska), 1902.
In 8-0, str. 69.

Talko-Hryncewicz J. 0. Do antropologji Zabajkalja i Mongolji(po
rosyjsku). Odbitka z ,Russk. Antropol. Zurnala. Moskwa, 1902. In
8-o0, str. 35.

Wawrzeniecki M. Zasady rysunku i kompozycji (ukladu) poslaci
ludzkiej. Z 325 rysunkami objasniajagcemi. Warszawa, 1902. In 8-o,
str. 72.

CZASOPISMA.

Altpreussische Monatsschrift, Zeszyty V—VIIL. (Lipiec — gru-
dzien, 1902). Krélewiec. In 8-o, str. 325 —644.
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Archives des traditions populaires suedoises. (Nyare bidrag till
kinnedom om de svenska landsmalen ock svenskt folklif). Zeszyty
75—77, 1902 r., Sztokholm. In 8-o, str. 213 —308; 129 —264; 1—216.

Casopis viastenackeho spolku muzejniho v 0lomouci, Rocznik XIX,
zeszyt 74. Olomuniec, 1902. In 8-o, str. 39—82 i tablica.

Katalog litaratury naukowsj polskiej, wydawany przez Komisye
Bibliograficzna Wydz. Matem.-Przyrod Akad. Umiejetnosei w Kra-
kowie. Tom II. Rok 1902. Krakow. In 8-0, str. 23 —45.

Kwartalnik historyczny. Organ Tow. Historycznego. Rocznik
XVI, zeszyt 3. Lwow, 1902. In 8-o, str. 381 —548

Ljetopis Jugoslavenske Akademije Znanosti i Umjetnosti. Rok 1902.
Zagrzeb. In 12-0, str. 13541742 nl.

Rad Jugoslavenske Akademije Znanosti i Umjetnosti. Knjiga 148,
Razredi filologijsko-historijski i filosofijsko-juridi¢ki. Knjiga 149, Ma-
temati¢ko-prirodoslovni razred. Zagrzeb, 1902. In 8-o, str. 230 +
128 i 2 tablice.

Teka konserwatorska. Rocznik c.-k. Kola konserwatoréw staro-
zytnych pomnikdw Galicji Wschodniej. Lwéw, 1902. In 4-o, str. 166
+1 tablica.

Verhandlungen der Naturforschenden Gesellschaft in Basel. Tom
XIV. Bazylea, 1901. In 8-o, str. X+4-545 459 tablic.

Zeitschrift des Veresins fiir Volkskunds. Rocznik XII, zeszyl 2-gi
1902 r. Berlin. In 8 -0, str. 129 —248.

OMYLKA DRUKU.

Str. 104 wiersz 15 z dolu: zamiast ordinarimus, czytaj ordinavimus.



JKSTAZKA

miesigcznik, poéw1qcony bibliografji krytycznej (pod kierunkiem literackim
Marjana Massoniusa), w ktérym kazda kua,aka polska (oryginalna i ttumaczona)
bedzie tredciwie a bezstronnie oceniona, pismo przeznaczone nietylko dla ludzi
pracujgcych napolu naukowym lub literackim, lecz przedewsazystkim dla
og6du publicznosci, ktora znajdzie w KanZce“ najlepszg wskazowke

co warfo ﬁupowac i czylac.

Kazdy numer ,Ksigzki*, oprocz ocen, zawiera zupetna bibliografije
polsk3a.

—— Prenumerata roczna Rb. 2. -

Adres Redakcji i Administracji: Ksiggarnia E. Wende | S-ka, Warszawa,
Krak.-Przedm. Ne 9.

ADOLY¥ CERNY.:

ISTOTY MITYCZNE SERBOW LUZYCKICH.

Z luzyckiego ttumaczyt Bronistaw Grabowski.

Odbitka z ,Wisty".
Warszawa, 1901 r., 8-ka wieksza, str. 414. - Skilad glowny w ksiegarni
E. Wendego i S-ki, Krakowskie-Przedmicscie N 9.
Cena rb 2 kop. 60.

WYDAWNICTWA
Zakladu Fotochemigraficznego

B. WIERZBIGKI i S+

w Warszawie, ul. Zlota No 24.

Konstanty Gorski. 7lustracje do ,,Kr.ayzakdw” H. Sienkie-
wicsa. Album w ozdobnej oprawie . . . 2.50
w broszurze 1.80

Marjan Wawrzeniecki. Rysunek ¢ malarstwo.Wydame ozdob-
ne, z 47 ilustracjami . . . . wbroszurze 1.35

M. Wawrzeniecki i W. Domamewskl Rosrdzmame styléw
w architeklurze. Z licznemi ilustr., w tekscie, broszura —.35

lan Olszewski. Brsegiem Wisly. Ozdobne album z 16 ilu-

stracjami . . . . . w broszurze —.90
Z okolic Warssawy. Album 16|lustrdc11 o B —.50
lanMatejko. Ubioryw Polsce od 1200—1795. 93 plansze - 3.—



Eineyklopedji Staropolgkie;

ilustrowanej (Zygmunta Glogera)
wyszedl tom trzeci

obejmujacy wyrazy od K do P, a lgcznie z dwoma poprzedniemi okolo dwa ty-
slgce artykulow i kilkaset ilustracji, rysunkéw, nut z polskiej: kultury, obyczaju,
praw, dzlejow, urzqdow, kunsztow, ublorow. uzbrojen, zabaw, pier, dowcipu,
piesni, pamlatek i wogdle zycia (wszystkich stanéw) domowego | publicznego,
rycerskiego I rolniczego, kodclelnego, rzemlediniczego | lowleckiego, z 9-ciu
wiekow ubieglych. Tom 4-ty (ostatni wyjdzie w polowie r. 1903. Cena calego
dzieta na welinie i w oprawie ozdobnej, w ksiegarniach i redakcji (ul. Chmiel-
na b69) rb. 12. PO_WYJSCiu tomu 4-go i obliczeniu wszystkich kosztow wydawni-
ctwa, cena ta bedzie prawdopodobnie zwickszona.

Osoby nie przesylajgce pieniedzy moga 2adaé listownie (ul. Chmielna 69)
wysylki tomow oprawnych, podajgc doktadny i czytelny adres, a otrzymaja dzielo
za zaliczkg pocztows, t. j. zaplatq przy odbiorze.

—= Nasze premjum na r. 1903. =—

—————
e ———

ROCZNIK ARCHEOLOGICZNY:

SWIATOWIT

Tom V-ty za 1. 1903, obejmujacy mnéstwo ilustracji w tekscie, oraz tablice,

znajduje sig pod prass i zostanie rozestany:

Prenumeratorom roemym wraz 1 frzecim zessytem ,Wisly”,

Premumeratorom, oplacajaeym Wiste” potroemie— natyehmiast
DO Whiesieniu przez nieh ostatniej raty.
TSP

Ze wzgledu, e bezplatny dodatek do ,Wisly“ kosztuje
w handlu ksiggarskim rb. 2 kop. 50. a przesylka pocztowa
ksigzki tej, wazacej przeszlo 2 funty, wynosi 45 kop., przeto
kosat przesylki poczts pobierzemy zaliczeniem pocztowym
w sumie 55 kop. Ktoby nie zyczyl sobie ponosié tego wydatku,
moze odebraé premjum wprost w ksiegarni E. Wende i S-ki
w Warszawie, Krakowskie-Przedmiescie 9, za okazaniem kwitu
prenumeracyjnego. Dodatek ten, podobnie jak w latach zeszlych,
otrzymajs ws2yscy prenumeratorowile.

cRedaficja.
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