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KONFERENCJA NAUKOWA ,,RAZEM CZY OSOBNO?
WSPOLPRACA BIBLIOTEK ZE SRODOWISKIEM AKADEMICKIM.
PERSPEKTYWY I PROJEKTY”, LUBLIN 21 CZERWCA 2018

21 czerwca 2018 roku na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu Marii Cu-
rie-Sktodowskiej w Lublinie odbyta si¢ konferencja poswigcona formom i mozli-
wosciom wspolpracy bibliotek ze srodowiskiem akademickim. Jej organizatorami
bylo Akademickie Koto Stowarzyszenie Bibliotekarzy Polskich w Lublinie oraz
Instytut Informacji Naukowej i Bibliotekoznawstwa UMCS. Konferencja odbyta
sie pod patronatem Stowarzyszenia Bibliotekarzy Polskich.

W obradach wzieto udzial okoto 60 0s6b - przedstawicieli lubelskiego $rodo-
wiska naukowego informatologow i bibliologéw, studentéow oraz pracownikéw
bibliotek naukowych i publicznych Lublina. Inspiracja do organizacji sesji byty
spotkania bibliotekarzy praktykéw z teoretykami — pracownikami naukowymi,
podczas ktérych omawiano mozliwo$¢ realizacji wspolnych projektow. Wtedy tez
zrodzil sie pomyst, aby podobna dyskusje przeprowadzi¢ na szerszym forum. Byta
to rowniez proba rozpoczecia lokalnej dyskusji na temat tacznosci i potrzeby wspot-
pracy pomiedzy bibliologami a bibliotekarzami praktykami.

Podczas konferencji wygloszono szes¢ referatéw, pomyslanych jako dwugtos
przedstawicieli teorii i praktyki. W drugiej czesci obrad odbyt si¢ panel dyskusyjny.

Konferencje w imieniu nieobecnej z powodéw stuzbowych dyrektor Instytutu
prof. dr hab. Marii Judy otworzyla dr hab. Anita Has-Tokarz. Podkreslita wage
spotkania oraz zyczyla owocnych obrad. Nastepnie zabrata glos przewodnicza-
ca Akademickiego Kota SBP Anastazja Sniechowska-Karpifiska. Wyrazila radoé¢
z mozliwosci zorganizowania wspolnej konferencji oraz przedstawita krétko historie
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i dziatalno$¢ Kota. Akademickie Koto SBP w Lublinie dziata od 1997 roku. Obecnie
skupia 83 czlonkéw, co stanowi okoto 25% bibliotekarzy z uczelni publicznych Lu-
blina (Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej, Katolicki Uniwersytet Lubelski, Uni-
wersytet Medyczny, Uniwersytet Przyrodniczy, Politechnika Lubelska). W ramach
swojej dzialalnosci Kolo zorganizowalo 23 wycieczki krajowe i 14 zagranicznych,
warsztaty i szkolenia, przeprowadzilo tez ankiete satysfakcji cztonkéw. Od 2013 roku
w Lublinie dziala réwniez Sekcja Bibliotek Naukowych ,,0ddzial Lubelski”. Wedlug
przewodniczacej tajemnica sukcesu lubelskiego Kofa to: zarzad, ktory sktada si¢ ze
spolecznikéw, dyrektorzy bibliotek, przychylni i otwarci na wspoétprace, a przede
wszystkim czlonkowie, ktérymi sg ludzie z pasja.

Po prezentacji dzialalnosci Akademickiego Kola SBP rozpoczely si¢ wiasci-
we obrady. Sesji przewodniczyla dr hab. Anna Dymmel z Instytutu Informacji
Naukowej i Bibliotekoznawstwa UMCS. Pierwszy referat zatytulowany ,,Idealna
biblioteka czyli jaka? Perspektywa bibliotekoznawcy” wygtosita przedstawicielka
tegoz Instytutu, dr Renata Malesa. Omoéwila zmiany ideatu biblioteki na przestrzeni
wiekow oraz wspolczesne spojrzenie na idealng placéwke. Zwrdcita uwage na to, jak
ideal biblioteki ulega zmianie w zaleznosci od tego, z czyjej perspektywy na niego
patrzymy: uzytkownika, wtadz, bibliotekarzy. Omowila tez wspolczesne trendy
w budownictwie bibliotecznym oraz problem uzytkownikéw wirtualnych. Konse-
kwencja zastosowania technologii cyfrowych w bibliotekach jest to, ze biblioteki na-
ukowe nie beda juz wyjatkowe ze wzgledu na ilo$¢ informacji, ktére moga oferowac
swoim uzytkownikom, ale ze wzgledu na jakos$¢ doswiadczenia w prezentowaniu
tych informacji. Paradoksalnie w wieku cyberprzestrzeni rzeczywista przestrzen
i przykuwajaca uwage architektura beda miec¢ znaczenie wieksze niz kiedykolwiek.
Autorka zwrdcita rowniez uwage na problemy mierzalnosci pracy bibliotek, a co
za tym idzie trudnosci w ocenie tego, czy dana placowka spelnia standardy jakosci.

Kolejne wystapienie, mgr Malgorzaty Pieczykolan z Wojewddzkiej Bibliote-
ki Publicznej im. Hieronima Lopacinskiego w Lublinie, dotyczyto spojrzenia na
nowoczesne formy dzialalnosci bibliotek z perspektywy praktyka - bibliotekarza.
Referentka omoéwila sytuacje bibliotek publicznych w wojewoddztwie lubelskim, ich
zrodla finansowania, przyktady wzorcowych placéwek oraz akeji prowadzonych na
rzecz dzieci i mlodziezy. Zwrocila uwage na fenomen Dyskusyjnych Klubow Ksigzki
oraz bogata oferte dla senioréw. Zaprezentowala réwniez nietypowe i innowacyjne
dzialania bibliotek m.in. w zakresie promocji czytelnictwa.

Dr Krystyna Kwapisiewicz-Hudzik z Biblioteki UMCS moéwila o relacjach miedzy
teorig i praktyka bibliotekarstwa i wspotczesnej nauki. Referentka wskazata na zto-
zonos¢ dyscypliny, jaka jest bibliotekoznawstwo, zwrécita uwage na zmiane statusu
dyscypliny - w nowym podziale dyscyplin akademickich bibliologia i informatologia
wchodzi w skfad nauk spotecznych, a nie jak dotychczas — humanistycznych. Wedtug
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niej, teorig i praktyke kazdej nauki facza biblioteki, informacje, technologie i przede
wszystkim ludzie. Jednak coraz czesciej bibliotekarze i ludzie nauki oddalajg si¢ od
siebie. Zmieniaja si¢ tez metody uprawiania nauki, sytuacje bibliotek kreujg chociazby
otwarte zasoby. Jednak wedlug autorki pozycja bibliotek uniwersyteckich nie jest za-
grozona — biora one aktywny udzial w tworzeniu i organizowaniu zasobéw cyfrowych.
Podsumowujac, stwierdzita, ze przyszlos¢ nalezy do bibliotek.

O idealnych studiach dla bibliotekarzy z perspektywy praktyka méwil mgr
Marcin Walczak z Biblioteki Gléwnej Uniwersytetu Medycznego w Lublinie. Omo-
wil on znaczenie praktyki zawodowej w procesie ksztalcenia oraz pozadane efekty
ksztalcenia z podzialem na wiedz¢, umiejetnosci i kompetencje.

Dwa ostatnie wystapienia dotyczyly wspdtpracy pomiedzy naukowcami i bi-
bliotekarzami z perspektywy jednych i drugich. Dr Grazyna Piechota z Instytutu
Informacji Naukowej i Bibliotekoznawstwa UMCS w referacie ,,Formy wspdtpracy
bibliotekoznawcéw z bibliotekarzami - perspektywa osrodka akademickiego” omo-
wita doswiadczenia swojego rodzimego Instytutu na polu wspoélpracy z bibliotekami
Lublina i Lubelszczyzny. Jako gtéwne obszary wspdtpracy wskazala: dydaktyke,
konferencje naukowe, wspolprace wydawnicza, dziatalnos¢ szkoleniowa (wyklfady,
warsztaty), wspotprace z kotami naukowymi, wzajemne doradztwo merytoryczne
oraz wzajemna informacje o podejmowanych inicjatywach. Omoéwita projekty
realizowane w poszczegolnych obszarach. Wsrod korzysci ze wspolpracy wskazata
m.in. popularyzacje bibliotek w srodowisku naukowym, popularyzacje kierunkéw
studiéw prowadzonych przez Instytut wsrdd bibliotekarzy, zdobywania do$wiad-
czenia zawodowego wsrod studentéw, podnoszenia kwalifikacji przez bibliotekarzy,
mozliwo$¢ prowadzenia badan naukowych nad zasobami bibliotek oraz reklame
ustug bibliotecznych w srodowisku akademickim.

Mgr Ewa Matczuk reprezentujgca Biblioteke Politechniki Lubelskiej przed-
stawila referat ,Wspdlny cel, czyli refleksje na temat wspdtpracy z perspektywy
bibliotekarza akademickiego”. Zastanawiala si¢ nad wspolnym celem bibliotek na-
ukowych. Wedtug niej jest to przede wszystkim przygotowanie do zawodu, badania
nad uzytkownikami, wspieranie dziatalnosci dydaktycznej i naukowo-badawczej
uczelni. Wéréd wspoélnych inicjatyw wskazata m.in.: stworzenie platformy wymiany
informacji i wiedzy, organizacje warsztatow, wykladow, przeprowadzanie ankiet
ewaluacyjnych, badajacych oczekiwania pracownikéw wobec biblioteki, rozpo-
wszechnianie wiedzy: badania, baza publikacji pracownikéw, repozytoria, biblioteki
cyfrowe. Wedlug autorki, przyszly pracownik biblioteki powinien by¢ jednocze$nie
badaczem, bibliotekarzem i dydaktykiem. Powinien posiada¢ kompetencje infor-
macyjne, by¢ aktywny i tworczy.

W drugiej czesci konferencji odbyt si¢ panel dyskusyjny moderowany przez
dr hab. Anite Has-Tokarz z Instytutu Informacji Naukowe;j i Bibliotekoznawstwa
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UMCS oraz dra Mariana Butkiewicza z Biblioteki Gléwnej Uniwersytetu Przyrod-
niczego w Lublinie, a jednocze$nie wiceprzewodniczacego Okregu SBP w Lublinie.
Do panelu zaproszono wszystkich referentow. W dyskusji poruszono problemy
rozbieznos$ci pomiedzy teorig a praktyka zawodu bibliotekarza. Zwrécono tez uwage
na zmniejszajacg si¢ liczbe osrodkow akademickich, ktore ksztalcg na kierunku
informacja naukowa i bibliotekoznawstwo. Zastanawiano si¢ nad tym, co stanowi
przyczyne zmniejszajacego sie zainteresowania kandydatéw do zawodu. Wsrod
najbardziej prawdopodobnych wskazano niskie place oraz stale niski prestiz zawodu
bibliotekarza. Pracownicy Instytutu Informacji Naukowej i Bibliotekoznawstwa
UMCS wskazali na zmiany w ofertach ksztalcenia w wielu osrodkach - odchodzenie
od bibliotekoznawstwa na rzecz architektury informacji, zarzadzania informacja,
informatologii itp. Mimo tych niepokojacych trendéw, podkreslono korzysci pty-
nace z dobrej wspolpracy pomiedzy osrodkami akademickimi i bibliotekami oraz
poruszono mozliwe obszary jej zacie$nienia (warsztaty dla bibliotekarzy, praktyki
studenckie). Zauwazono jednak, ze czgsto u jej podstaw lezg prywatne kontakty,
a nie rozwigzania instytucjonalne, i to niewatpliwie nalezy zmieni¢. Na koniec prze-
wodniczgca Akademickiego Kota SBP mgr Anastazja Sniechowska-Karpiniska pod-
kreslila, Ze sita wspdlnych projektéw zalezy od ludzi z pasja, oraz zamkneta obrady.

Duze zainteresowanie konferencja, mimo ze miafa ona charakter stricte lokal-
ny, pokazalo, ze problem jest istotny i warty podkreslenia. Organizatorzy zwrdcili
uwage na potrzebe zorganizowania podobnej dyskusji na forum ogélnopolskim
oraz wyrazili nadzieje, zZe uda si¢ to zrobi¢ w najblizszym czasie.



