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REC.: ZARATUSTRIANIZM, CZYLI KWESTIA INTERPRETAC]I -
REFLEKSJE NA MARGINESIE KSIAZKI: MARTA JAWOREK, MIT
DZIECKA - KORCZAK - NIETZSCHE - ZARATUSTRA, WARSZAWA:
WYDAWNICTWO SBP, 2016, SS. 196.

Oto Janusz Korczak, pedagog, dzialacz spoleczny, a takze literat dwudzie-
stolecia miedzywojennego oraz Fryderyk Nietzsche, dziewietnastowieczny nie-
miecki filozof spotykajg si¢ na kartach jednej rozprawy. Cala literacka tworczosé
tego pierwszego zostaje skonfrontowana z filozofig drugiego, a przede wszystkim
z nietzscheanskim utworem Tako rzecze Zaratustra. Ksigzka dla wszystkich i dla
nikogo. Korczak jest tu takze ,,skonfrontowany” z Jamesem Joyceem oraz polskimi
pisarzami przelomu wiekdéw - Stanistawem Brzozowskim, Stanistawem Przyby-
szewskim i Ludwikiem Liciniskim. Wszyscy oni, poza Joyceem, mieli wedtug Marty
Jaworek niebagatelny wplyw na twdrczo$¢ literack Janusza Korczaka, przy czym
spotkanie z Nietzschem i wykreowanym przez niego Zaratustra okazalo si¢ dla
tej tworczo$ci najwazniejsze.

Autorka rozprawy, analizujac dzieta pedagoga, zastosowata antropocentryczng
perspektywe, rezygnujac jednak przy tym z informacji dotyczacych jego biografii —
skupita si¢ na literackim otoczeniu, ,intelektualnym duchu” Miodej Polski, w jakim
Korczak zyt i tworzyl. Filozoficzne pytanie ,,kto to méwi?” w przypadku Korczaka
jest dla M. Jaworek mniej istotne niz ,,dlaczego to mowi?”.

Marta Jaworek jest doktorantkg na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Warszaw-
skiego w Zakladzie Literatury Popularnej, Dzieciecej i Mlodziezowej, cztonkinig
Polskiej Sekcji IBBY oraz Pracowni Badan Literatury dla Dzieci i Mlodziezy utwo-
rzonej przy Instytucie Literatury Polskiej UW. Koordynuje prowadzone w Instytucie
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Literatury Polskiej przedmioty m.in.: Literatura dzieci¢ca i mlodziezowa. Teorie

- metody badan - interpretacje; Basn, basniowos¢, fantastyka. Metodologia badan
i kierunki interpretacji; Dziecko, dziecinstwo i dziecigeco$¢ w fantastyce. Wydawca
jej ksiazki — Stowarzyszenie Bibliotekarzy Polskich - informuje, ze zainteresowania
naukowe M. Jaworek koncentruja si¢ wokot ,,badania obecnosci watkow i schema-
tow mitycznych wliteraturze dla mtodego odbiorcy ze szczegdlnym uwzglednieniem
polskiej dwudziestowiecznej powiesci dla dzieci i mlodziezy™'.

We wstepie do ksigzki Mit dziecka - Korczak — Nietzsche — Zaratustra mamy
do czynienia z poréwnaniem tworczej postawy J. Korczaka z postawg J. Joyce’a.
Autorka przy tej okazji zaznacza, ze ma $wiadomos¢, iz twdrczo$¢ Joycea nie byta
za zycia Korczaka powszechnie znana, i ze jest bardzo prawdopodobne, ze nie byta
tez znana Korczakowi. Mimo to, powolujac si¢ na A portrait of the Artist as a Young
Man, wywodzi, iz podsumowujaca t¢ powies¢ dumna deklaracja non serviam to
nietzscheanski z ducha sprzeciw wspolny obu twoércom (Korczakowi i Joyceowi).
»Korczak nie szukal usprawiedliwienia swoich wyboréw - pisala M. Jaworek — w na-
kazach religii czy spolecznego konwenansu. Wiedzial, Ze w ostatecznym rozrachun-
ku to on bedzie ponosit konsekwencje podejmowanych przez niego decyzji’2 Dalej
konsekwentnie stwierdzila, ze Korczak (pierwotnie Goldszmit) swoim $wiatopo-
gladem i dzialaniem zdecydowanie i dumnie deklarowal ide¢ non serviam. Gdyby
rozwazac jej ocene z perspektywy nauk spotecznych, mozna bytoby stwierdzi¢, ze
za postawg Korczaka stat paradygmat radykalnego humanizmu®: ,,I wlasnie w tej
i dzieki tej deklaracji udaje si¢ uchwyci¢ w jego twdrczosci (i to nie tylko czysto
literackiej) charakterystyczne dla niego glebokie przezywanie $wiata; $wiata, ktory
budzi podziw, ale i sprzeciw; ktéremu chciatoby sie podda¢, ale z ktérym trzeba
walczy¢ pod grozbg utraty wlasnej podmiotowosci™.

Marta Jaworek nie jest jednak socjologiem. Z perspektywy paradygmatéw
filozoficznych jest kulturalistkg i humanistka. Tq pierwsza, poniewaz analizujac
dzieta Korczaka, zaklada, ze jego wizje literackie zostaly uksztaltowane przez
kulture, z ktorg obcowal, zwlaszcza literacky, determinowang przez czas i sze-
rokos¢ geograficzng, druga — poniewaz stosuje rozumienie, interpretujac dzieta
pedagoga z obranej przez siebie perspektywy za pomocg teorii systematyzujacych
te interpretacje. Postepujac zgodnie z pogladami Wilhelma Windelbanda, zgodnie
z ktérymi humanistyka jest idiograficzna, gdyz zajmuje si¢ opisem pojedynczych

' M. Jaworek, Mit dziecka: Korczak - Nietzsche - Zaratustra, Warszawa 2016, inf. z oktadki tylnej.

2 Ibidem, s. 10.

* G. Burrel, G. Morgan, Sociological Paradigms and Organizational Analysis, Londyn 1979,
s. 22 oraz B. Stawecki, Znaczenie paradygmatéw w badaniach jakosciowych, [w:] Badania jakosciowe.
Podejscia i teorie, red. D. Jemielniak, Warszawa 2012, s. 78-79.

* M. Jaworek, op. cit., s. 10.
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przypadkow, majac do czynienia z jednorazowym, indywidualnym i jednostkowym
przedmiotem, rozwaza ona korczakowska spuscizne pod takim wlasnie katem.
A jednocze$nie jednak wtlacza ja w struktury czegos$ na ksztalt praw ogdlnych,
zjawisk charakterystycznych dla spuscizny literatow pierwszej fazy Mlodej Polski
bedacych pod wplywem nietzscheanizmu. Rekonstruuje filiacje i zaleznosci miedzy
tworczoscig Korczaka a tekstami i pogladami wymienionych na wstepie pisarzy,
uwydatniajac te watki, ktore doprowadzily Korczaka do Zaratustry i nietzsche-
anizmu:

Poszukiwanie §ladéw nietzscheanizmu w spusciZnie autora Dziecka salonu wydaje
sie uzasadnione i potrzebne. Nawet jesli odnalezione zbieznosci mialy swoje zrédto
przede wszystkim w klimacie epoki, a adaptacja mysli autora Z genealogii moralnosci
nie zawsze odbywala si¢ Swiadomie i z rozmystem. [...] A jednak badacze podkreslaja,
ze literacka tworczo$¢ Korczaka byla nietzscheanizmem podszyta. Zmagat sie z nim
tak jak i wigkszo$¢ tworcow wywodzacych sie z mlodopolskiej formacji intelektualne;.
W tym trzej Stanistawowie: Brzozowski, Przybyszewski i Licinski, bardzo wazni dla
mlodego Goldszmita®.

Ciekawa jest metodologia przyjeta przez M. Jaworek w probie dowiedzenia, iz
utwory J. Korczaka mozna i nalezy odczytywac w kategorii mitu. Charakteryzuje ja
tu niemalze pozytywistyczne podejscie do zagadnienia. Przyjmujac rozumowanie
dedukcyjne, rozwaza korczakowskie opowiesci jako ,,mit” widziany z dwu per-
spektyw: psychoanalitycznej Bruno Bettelheima i antropologiczno-strukturalne;j
Cloude’a Lévi-Straussa. Zwlaszcza ta druga jest interesujaca, bo rzadko w literatu-
roznawstwie, co tez przyznata sama M. Jaworek, przyjmowana. Majacy znamiona
paradygmatu strukturalizm w znaczeniu socjologicznym nie ma tu oczywiscie
zastosowania. Autorka podazyta za twdrca Antropologii strukturalnej, powolujac
sie na jeden konkretny rozdzial jego dzieta - ,,Strukture mitéw”. Za Lévi-Straussem
podala, Ze mit nie jest jedng konkretna opowiescia, lecz wszystkimi jej inwarian-
tami, ktore w kolejnych tekstach realizujg i rozwijajg intelektualny impuls, az do
jego wyczerpania®. W ten sposéb calg literacka tworczo$¢ Janusza Korczaka widzi
jako jedna opowies¢ w wielu wariantach, swoistg — jak to ujmuje — ,,wigzke mitow”.
A dzieki Bettelheimowskiej analizie wyrdznia w nich punkty wspoélne. Przypatruje
sie tez im szeroko w ahistorycznie ujetym egzystencjalizmie, skupiajgc sie na relacji

5 Ibidem, s. 64.
¢ C. Lévi-Strauss, Struktura mitéow, [w:] idem, Antropologia strukturalna, thum. K. Pomian,
Warszawa 2000, s. 207.
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podmiot-$wiat’. Jednak najwazniejszym wspolnym dla nich mianownikiem, glow-
nym kluczem interpretacyjnym, okazuje si¢ by¢ odczytanie literackich utwordw
Korczaka w kontekscie przypowiesci Tako rzecze Zaratustra. Ksigzka dla wszystkich
i dla nikogo Fryderyka Nietzschego. To jest jej autorski ,,paradygmat’, ,,metateoria’,
na ktorej oparta calg ksigzke.

Opowies¢ ,,dla wszystkich i dla nikogo” Nietzschego traktuje o trzech prze-
mianach ducha. Pierwsza postacig ducha jest Wielblad, ktory kieruje si¢ w swym
postepowaniu pokorg. Cokolwiek mu si¢ przydarzy, zaréwno dobrego, jak i zlego,
przyjmuje ze spokojem. Na wszystko si¢ godzi. Kolejna posta¢ ducha jest Lwem
-buntownikiem, ktéry wyzwala si¢ z okowow narzuconych mu praw i obowigzkow,
demaskujac spolecznie przyjete wartosci jako falszywe i konwencjonalne. Za Gil-
lesem Deleuzeem M. Jaworek podkreslita:

Najwyzsza postacia ducha jest Dziecko, ktore przebylo juz nie tylko etap pokory, lecz
takze buntu i negacji, a zatem przezwyciezylo nihilizm w obu jego postaciach. To
Dziecko potrafi tworzy¢ nowe wartosci, ktore moze nazwaé wlasnymi. Potrafi nie tylko
przekroczy¢ obowigzujace konwencje, lecz takze wyjs¢ poza nie [...]. Wbrew pozorom
nie jest to kolejna posta¢ nihilizmu, ale akt prowadzacy do afirmacji $wiata takiego,
jakim jest w istocie®.

Figura Lwa z Tako rzecze Zaratustra w korczakowskich utworach dla dzieci
(cho¢, jak dowiodla autorka, nie tylko dla dzieci, tropienie bowiem watkow nietz-
scheanskich wpisuje wedlug niej dzieta Korczaka w kontekst literatury ,,doroste;”)
jest najpelniej w tej ksigzce dowiedziona. Przejawia si¢ ona bez watpienia i w Kajtu-
siu Czarodzieju, i u bohatera w Kiedy znow bede maty i u Motyla w Spowiedzi motyla,
takze w Stasiu z Feralnego tygodnia oraz w Smutnym Bracie z Senatu szalericow. Bez
watpienia Lwem jest na pewnym etapie takze Macius, czyli Krél Macius L.

Analizujac kolejne karty korczakowskich powiesci, M. Jaworek probuje zrozu-
mie¢ motywy stojace za literacka twdrczosdcia pedagoga, interpretujac je wedlug
wybranych przez siebie $ciezek. A interpretacja jest tworcza i prowadzi do zmian,
co jednoznacznie stwierdzil m.in. Witold Mackiewicz w Interpretowac i zmieniac®.
Z kolei Tomasz Buksinski w ksigzce Prawda i wartosci w poznaniu humanistycznym

wyjasnit:

7 T. Gadacz, Filozofia egzystencji. Wprowadzenie, [w:] idem, Historia filozofii XX wieku, t. 2,
Krakow 2009, s. 363-375.

8 M. Jaworek, op. cit., s. 19.

® 'W. Mackiewicz, Interpretowa¢ i zmieniac, ,Studia Filozoficzne” 1978, nr 1, s. 79-83.
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Interpretacja dokonywana jest w formie wysuwania hipotez umozliwiajacych rozwig-
zanie problemowych sytuacji. Hipotezy interpretacyjne proponuja nowe znaczenia
podmiotu, klaruja niejasnosci, likwidujg sprzecznosci, albo dostarczajg nowych infor-
magcji. Interpretacje w naukach humanistycznych dokonywane sa w jezyku wspdtczesnie
zrozumialym, w terminach znanych, w oparciu o wartosci i kryteria akceptowane przez
interpretatora i spotecznos¢, do ktdrej nalezy (lub do ktérej chciatby naleze¢). Dzieki
interpretacji nastepuje przyswojenie przedmiotu, tworzone sa w stosunku don wiegzi
zrozumienia, odpowiedniosci i akceptacji®.

Tomasz Buksinski pisal o réznych rodzajach interpretacji, na gruncie pod-
stawowym dzielac je na interpretacje wewnetrzne i zewnetrzne. Do interpretaciji
wewnetrznej M. Jaworek przystapila, analizujac utwory Korczaka w kategorii mitu
z perspektywy psychoanalitycznej i antropologiczno-strukturalnej zgodnie z tym,
co pisal Buksinski:

[W] procesach wewnetrznej interpretacji wykrywane sg nowe elementy i czesci sktado-
we przedmiotu oraz nastepuje ich uporzadkowanie. Chodzi tu o takie elementy, czesci
i struktury, ktére maja wplyw na charakterystyke podmiotu jako cato$ci. Za pomoca
waznej czesci skladowej lub elementu charakteryzujemy przedmiot jako calos¢, na-
dajemy mu nowe wiasnosci. Dzieki temu zmienia on przynaleznosé¢ do rodzaju, typu,
gatunku lub przynaleznos¢ ta zostaje uszczegdtowiona'.

Podejmujac proby powigzania twoérczosci J. Korczaka z literatura S. Brzozow-
skiego, S. Przybyszewskiego i S. Licinskiego oraz z przypowiescia Tako rzecze Za-
ratustra. Ksigzka dla wszystkich i dla nikogo F. Nietzschego, autorka omawianego
wydawnictwa zaproponowala z kolei, idac za wywodem T. Buksinskiego, interpre-
tacje zewnetrzng przedmiotu. Ta bowiem ,,jest dokonywana za pomoca okreslen
wiazacych dany przedmiot z innymi przedmiotami (zdarzeniami, zjawiskami, oso-
bami) pozostajacymi z przedmiotem interpretowanym w zwigzkach: przyczyny lub
skutku, motywu, intencji, funkcji, przynaleznosci'.

W filozoficznym dyskursie pojeciu ,interpretacja’ nadawano rézne funkcje
i znaczenia. Kluczowe znaczenie ma tu hermeneutyka. Poczatkowo byla ona sztuka
rozumienia tekstow biblijnych. W XIX wieku, za sprawg Friedricha Schleiermache-
ra, nabrala filozoficzno-teoretycznego wymiaru. Schleiermacher chciat wypraco-

10 T. Buksinski, Wartosci w procesach interpretacji, [w:] idem, Prawda i wartosci w poznaniu
humanistycznym, Poznan 1992, s. 43-44.

1 Ibidem, s. 45.

2 Ibidem.
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wac uniwersalne reguly, ktére pozwolg lepiej zrozumie¢ autora. Kluczowa osoba
dla pojecia ,interpretacji” jest jednak Wilhelm Dilthey". Zajat si¢ zagadnieniem
w kontekscie epistemologicznym, ,rozwazal interpretacje¢ jako swoista i odreb-
ng wzgledem metod nauk przyrodniczych procedur¢ humanistyki, ktéra miata ja
ugruntowac jako nauke, podejmowat interpretacje jako narzedzie do nauki stuzace
do analizy i przezy¢ jednostki'*”. Niewatpliwie m.in. dzigki Diltheyowi Marta Jawo-
rek, jak i nizej podpisana, zawdzigczaja mozliwos¢ zamieszczania swoich rozwazan
w obrebie humanistycznych dziedzin nauki, bo on jako jeden z pierwszych dokonat
metodologicznego rozréznienia nauk humanistycznych od przyrodniczych.

Sprawie interpretacji w kontekscie filozoficznym poswigca si¢ réwniez cale roz-
prawy w zwiazku z pogladami, ktére wnidst do hermeneutyki dwudziestowieczny
filozof Hans-Georg Gadamer. W przypadku ksiazki Mit dziecka - Korczak — Nietz-
sche - Zaratustra w kontekscie pojecia ,interpretacji” warto wspomnie¢ o proble-
mie okreslonym ,,kolem hermeneutycznym”. W rozumieniu Martina Heideggera

»tradycyjnie wskazywano, zZe rozumienie jako metoda poznania, ktéra operuje hu-

manistyka, ma ksztalt kolisty (znaczenie catosci rozumiemy na podstawie czesci,
jednakze aby zrozumie¢ znaczenie czesci, musimy posiada¢ rozumienie catosci)”
— pisal Dariusz Dobrzanski w Interpretacja jako proces nadawania znaczen. —,,He-
idegger, umieszczajac zagadnienie rozumienia na poziomie ontologicznym, uznat
jego kolista nature i okreslit strukture, ktéra stanowi jego podstawe. Przyjal, ze
kazda interpretacja opiera si¢ na tzw. przedrozumieniu”".

W tym ,,kolistym” kontekscie mozna zada¢ sobie pytanie, ile nietzscheanizmu
jako ,,przedrozumienia” byto w Marcie Jaworek przed jej proba analizy dziet Korcza-
ka? A raczej ile ,,zaratustrianizmu’, poniewaz sama filozofia Friedricha Nietzschego
w jej interpretacji (zwlaszcza przy pojeciu mitu), nie przebija si¢ zbyt zdecydowanie,
co sama autorka tlumaczy faktem, iz Korczak osobiscie przyznal w pamietniku
z warszawskiego getta, ze ,lepiej od weimarskiego filozofa zrozumiat Zaratustre, i to
jego nauke chcialby na nowo wytozy¢”'¢. By¢ moze wynika to tez z faktu, o ktérym
wzmiankuje Radostaw Zyszczynski: ,\W §wiecie Zaratustry kazdy ma swoje miejsce
i zwigzane z nim slowa do wypowiedzenia”"’. Niezaleznie od tego udalo si¢ autorce
dowies¢, co zauwaza kazdy z jej kolejnych recenzentéw, ze twdrca Kréla Maciusia
byt pisarzem nie tylko dla dzieci, i ze jego tworczo$¢ mozna odczytywac na wielu,

B A. Bergstraesser, Wilhelm Dilthey and Max Weber: An Empirical Approach to Historical
Synthesis, ,,Ethics”, vol. 57, nr 2, Chicago 1947, s. 92-110.

4 D. Dobrzanski, Interpretacja jako proces nadawania znaczesi, Poznan 1999, s. 9.

15 Ibidem, s. 10.

16 M. Jaworek, op. cit., s. 182-183.

7' R. Zyszczynski, Nietzsche - petne artyzmu uchwycenie jednosci tworczosci i zycia, [w:] Maszyna
do czytania. Okolice deleuzjanskiej interpretacji Nietzschego, red. P. Korobczak, Wroctaw 2011, s. 156.
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réwniez filozoficznych poziomach, poniewaz on sam byt pisarzem intelektualnym
i rozczytanym w filozofii, co nie moglto pozosta¢ bez wpltywu na jego przekazy
literackie. Tym samym ksiagzka M. Jaworek wnosi nowe, interesujace spojrzenie na
literackg twdrczo$¢ pedagoga w kontekscie dotychczas raczej pomijanym, co wydaje
sie by¢ dziwne, gdyz jej logiczne wywody sa wiarygodne i przekonuja czytelnika,
ze wedrujacy Zaratustra towarzyszyt Korczakowi w jego drodze, réwniez — a nawet
zwlaszcza — podczas pisania dziel istotnych i dla dzieci, i dla dorostych.
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