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Monoparentalnosc, wielorodzina i rodzina zrekonstruowana
Wspotczesne nazwy modeli zycia rodzinnego

Monoparentality, multi-family and reconstructed family
Contemporary names of models of family life

Streszczenie: W artykule zaprezentowano nowe stownictwo polskie dotyczace nazw modeli zycia
rodzinnego (miedzy innymi: wielorodzinna, rodzina monoparentalna, monorodzicielska, wizy-
towa, nomadyczna, gejowska, zrekonstruowana, patchworkowa, DINKS, LAT), funkcjonujace we
wspdblczesnym dyskursie publicznym (niespecjalistycznym). W tle — po przywotaniu definicji
sfownikowych wyrazu rodzina i odniesieniach do uzy¢ stosowanych w prawie — umieszczono
rozwazania dotyczace rozszerzenia znaczenia tego sfowa i nazywania nim nietradycyjnych form
zycia rodzinno-matzenskiego. W tekscie zwrécono réwniez uwage na proces przewartosciowy-
wania niektérych wyrazen, na przyklad rodzina wielodzietna, i odejscie od okreslen, ktére niosty
negatywne konotacje, na przyklad rodzina, niepetna, rodzina rozbita, samotne rodzicielstwo,
na rzecz polaczen o neutralnym nacechowaniu, na przyklad wielorodzinna, rodzina zrekon-
struowana, monoparentalno$¢. Zabiegi takie sa widoczne takze w nazewnictwie odnoszacym
sie do innych grup, na przyklad oséb starszych (seniorzy, nestorzy) czy samotnych (single), i po
cze$ci wynikaja z walki z dyskryminacja (poprawnos¢ polityczna), a po cze$ci z nasilenia samych
proceséw demograficznych (starzenia sig spoteczeristwa, zmian modeli Zycia, zwigkszania sie
liczby rozwodéw i réznych zwiazkéw nieformalnych).

Stowa kluczowe: rodzina, modele rodziny, nowe stownictwo, poprawnosc¢ polityczna
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Polacy bardzo wysoko cenia rodzine — wskazuja na to zaréwno opracowania
z lat 1985-2010%, jak i wyniki najnowszych badan spdjnosci spotecznej, przepro-
wadzonych przez GIéwny Urzad Statystyczny w 2015 roku?, w ktérych rodzina
znajduje sie wirdd trzech najwazniejszych wartosci® najczesciej wymienianych
przez mieszkancéw Polski. Czy jednak uzywajac stowa rodzina, my — Polacy,
mamy na mysli to samo? Pytanie to jest zasadne w $wietle wielu opracowan
i konferencji naukowych poswieconych dzisiejszej rodzinie i jej przeobrazeniom.
Jest réwniez wiele tekstow, publikowanych w prasie, i dyskusji, toczacych sie
na forach internetowych, w ktérych przypisuje si¢ rézne znaczenia temu rze-
czownikowi lub modyfikuje jego sens przez opatrywanie go przymiotnikami.
Niekiedy wrecz krytykuje sie uzywanie stlowa rodzina w odniesieniu do wspét-
czesnych form zycia rodzinno-malzenskiego. Znaczenie tego okreslenia bywa
bowiem odnoszone po pierwsze — do coraz mniej licznej grupy oséb (nawet
do wspoélnot dwuosobowych). Po drugie — do czlonkéw spolecznosci, pozo-
stajacych w odmiennych relacjach niz tradycyjne, opisane w slownikowych
definicjach znaczenia omawianego wyrazu (na przyklad grupa przyjacielska).
Po trzecie — pojawiaja si¢ lub funkcjonuja inne nazwy odnoszace si¢ do opi-
sywanej sfery: tytulowa monoparentalnos¢ i wielorodzina, a takze homorodzi-
na, DINKS, LAT, LiL oraz bardzo liczne wyrazenia z rzeczownikiem rodzina:
rodzina patchworkowa, zastepcza, gejowska, zawodowa, przysposabiajgca, roz-
bita, niepetna, zrekonstruowana, klasyczna, nuklearna, dwupokoleniowa, wie-
lopokoleniowa, wielodzietna, tradycyjna, typowa, wspdiczesna, zwykia, noma-
dyczna (dojazdowa), wizytowa, monoparentalna, monogeniczna. Polaczenia te
majg roézny status: cze$¢ stanowia sterminologizowane potaczenia (na przy-
klad rodzina niepetna, rodzina petna, rodzina zastepcza, rodzina zastepcza
zawodowa i jej typy: specjalistyczna i zwykia, rodzina zastepcza niezawodowa
i spokrewniona), ktore w czesci sa odnotowane w slownikach wspélczesnej
polszczyzny (zob. czes¢ druga i trzecia niniejszego artykutu), a w czesci funk-
cjonuja w tekstach prawnych lub okoloprawnych. Nalezy tez doda¢d, ze ter-

1 J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska, Nie ma (prawdziwej) wolnosci bez odpowie-

dzialnosci. O kontrowersjach wokét pojecia wolnosci, [w:] Odkrywanie stowa — historia
i wspdiczesnosé, pod red. U. Sokdlskiej, Biatystok 2015, s. 13-38.

Gloéwny Urzad Statystyczny, Jakos¢ zycia w Polsce w 2015 roku. Wyniki badania spéjnosci
spotecznej, [online] http://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/warunki-zycia/dochody-wydatki-
-i-warunki-zycia-ludnosci/jakosc-zycia-w-polsce-w-2015-roku-wyniki-badania-spojnosci-
spolecznej,4,2.html [data dostepu: 17.03.2017].

W wynikach badania Jakos¢ zycia w 2015 roku rodzina (ujmowana w kategorii ,rodzina
i szczgécie rodzinne”) zajmuje drugie miejsce (pierwsze miejsce — zdrowie). W opracowa-
niach analizowanych przez Stanistawe Niebrzegowska-Bartmirnska i Jerzego Bartminskiego
rodzina zajmuje pierwsze miejsce.

2

3



IWONA BURKACKA * Monoparentalnosc, wielorodzina i rodzina zrekonstruowana... 63

miny te czesto przenikaja do tekstéw niespecjalistycznych, poradnikowych,
publicystycznych.

Celem artykulu jest prezentacja wybranych? jednostek leksykalnych uzy-
wanych w odniesieniu do relacji rodzinnych. W tle znajda si¢ uwagi na temat
wspolczesnego pojmowania znaczenia stowa rodzina funkcjonujacego w dyskur-
sie publicznym (zwtaszcza w tekstach prasowych, internetowych, popularno-
naukowych, nawigzujacych gléwnie do koncepcji socjologicznych, traktujacych
o problemach psychologicznych i pedagogicznych). Publikacje jezykoznawcze
nie omawiaja tego sfownictwa, koncentruja sie raczej na jezykowym obrazie
rodziny funkcjonujacym w prasie, przystowiach, wypowiedziach dzieci, przezwi-
skach i przydomkach, podrecznikach jezyka polskiego — lub dotycza stereotypéw
czlonkéw rodziny®, prezentuja nazwy oséb wchodzacych w skiad rodziny i okre-
$lenia stopni pokrewienstwa®. Uwagi dotyczace nazewnictwa maja charakter
etymologiczny, historyczny, pojawiaja si¢ na marginesach gléwnych rozwazan
albo sa poradami jezykowymi i dotycza pojedynczych sformutowan, na przyktad
wyrazenia rodzina nuklearna.

Nienotowanych w slownikach jezyka polskiego.

Zob. M. Idzikowska, Jezykowy obraz rodziny w prasie dla rodzicéw, [w:] Wartosci kulturowe
w rodzinie: zatozenia, realia i egzemplifikacje, pod red. W. Muszyniskiego, Torun 2010, s. 164—
176; W. Kochmariska, Jezykowy obraz rodziny (na motywach wypowiedzi dzieci szkolnych),
[w:] Ku antropologii rodziny, pod red. L. Rozka, Czestochowa 2009, s. 127-140; J. Panasiuk,
O zmiennosci stereotypdw, [w:] Jezyk a kultura, t. 12, Stereotyp jako przedmiot lingwisty-
ki. Teoria, metodologia, analizy empiryczne, pod red. J. Anusiewicza i J. Bartminskiego,
Wroctaw 1998, s. 84—97; E. Skoczylas-Krotla, Obraz rodziny w przystowiach réznych naro-
dow, ,Prace Naukowe Akademii im. Jana Dtugosza w Czestochowie”, seria Jezykoznawstwo,
z. V11, s. 154-163; B. Ziajka, Jezykowy obraz rodziny w swietle nazwisk i przydomkow wiejskiej
wspélnoty kulturowej (na przyktadzie wybranych wsi matopolskich), ,Annales Universitatis
paedagogicae Cracoviensis”, Studia Russologica IV. Europa Stowian w Swietle socjo- i et-
nolingwistyki, pod red. E. Ksiazek i M. Wojtyty-Swierzowskiej, Krakéw 2011, s. 295-300;
P. Géralczyk-Mowczan, Jacy oni sq? Jezykowy obraz polskiej rodziny oraz szata graficzna
w wybranych podrecznikach do nauczania jezyka polskiego jako obcego, [online] http://dspace.
uni.lodz.pl:8080/xmlui/bitstream/handle/11089/14055/17-275_293-G%C3%B3ralczyk-Mow-
czan.pdf?sequence=1&isAllowed=y [data dostepu: 12.03.2016]; Rodzina w jezyku i kulturze,
pod red. J. Bujak-Lechowicz, Piotrkéw Trybunalski 2010; Rodzina w swiecie wspotczesnym,
pod red. M. Howorus-Czajki, K. Kaczor, A. Wieruckiej, Gdansk 2011.

M. Szymczak, Nazwy stopni pokrewieristwa i powinowactwa rodzinnego w historii i dialek-
tach jezyka polskiego, Warszawa 1966; tenze, O analogii semantyczno-stowotwdrczej w pol-
skiej terminologii rodzinnej, ,Prace Filologiczne” 1968, z. XIX, s. 119-126; M. Magda-Czekaj,
Historyczne a wspdlczesne nazwy relacji rodzinnych, ,Jezyk Polski” 2012, z. 3, s. 212-218.
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Wstepne ustalenia

Stowo rodzina ma rodowdd prastowianski’i genetycznie jest zwiazane z rze-
czownikiem rdd, a ten jest kontynuantem prastowianskiego *rodw i praindo-
europejskiego *ord- ‘przyrost, wzrastanie’®. Etymologia ta zostala odnotowana
takze w Wielkim stowniku jezyka polskiego:

z psl. rodzina ‘to, co zwiazane rodem’, ‘pokrewienstwo’, ‘spokrewnione osoby’,

3 : PANY . ) (. .
czlonkowie tego samego rodu’, ‘spokrewniona osoba, czlonek rodu’, ‘ziemia ro-

dowa’, pst. *rods (zob. réd) + przyrostek *-ina’.

Pierwotne rozumienie rodziny'® wigzalo sie z relacjami pokrewienistwa i obej-
mowalo osoby polaczone wiezami krwi, a takze powinowactwa, co widoczne jest
w definicji strukturalnej, z ktérej wynika, ze ,rodzine tworzy przynajmniej jeden
rodzic i jedno dziecko, ktdérzy sa ze soba biologicznie powigzani i maja wspélne
miejsce zamieszkania”''. W tradycyjnych ujeciach socjologicznych ,rodzina jest
grupa zlozona z os6b potaczonych stosunkiem malzenskim i rodzicielskim”,

ale podkresla sig, ze ,moze si¢ rozwijac takze przez adopcje dzieci”'?, w innych

opracowaniach — odwolujacych si¢ do modelu diady Simmla-Trosta — definiuje
sie rodzine jako grupe, w ktérej

wystepuje przynajmniej jedna z nastepujacych diad: rodzic-dziecko, partner-
-partner. [...] J. Trost twierdzi, ze para, ktéra stanowi jedna z diad, jaka uzna¢
mozna za rodzing, to dwoje ludzi postrzegajacych samych siebie jako pare'®.

W. Borys, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakéw 2005; A. Briickner, Sfownik etymo-
logiczny jezyka polskiego, Krakéw 1970; K. Dlugosz-Kurczabowa, Nowy sfownik etymologiczny
jezyka polskiego, Warszawa 2003.

K. Dlugosz-Kurczabowa, dz. cyt. Zdaniem Wiestawa Borysia pie. *ured”/*ued" ‘rosnac,
rozrastac sie, wznosic si¢’. Zob. W. Borys, dz. cyt.

[hasto:] rodzina, [w:] Wielki stownik jezyka polskiego, pod red. P. Zmigrodzkiego, [online:]
http://www.wsjp.pl [data dostepu: 5-11.03.2016].

Pierwotne znaczenie rzeczownika réd odnosilo sie do tego, ‘co ro$nie, wzrasta, co wyro-
sto’ (Zob. W. Borys, dz. cyt.) i oznaczalo ‘przyrost, powodzenie’, a nawet ‘szczeéliwy traf’
(Zob. A. Briickner, dz. cyt.). W jezyku staropolskim wyraz réd byl wyrazem wieloznacznym;
rzeczownik rodzina ma adnotacje: ,XVI w. ‘maltzonkowie i ich dzieci’, termin bot.” (Zob.
K. Dlugosz-Kurczabowa, dz. cyt.).

K. Slany, Alternatywne formy zycia matzerisko-rodzinnego w ponowoczesnym swiecie, Krakéw
2002, s. 79.

J. Szczepaniski, Elementarne pojecia socjologii, Warszawa 1972, s. 299-300.

T. Szlendak, Socjologia rodziny. Ewolucja, historia, zréznicowanie, Warszawa 2011, s. 111-112.
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Jak zauwaza Witold Smigielski w pracy Modele zycia rodzinnego mtodziezy
akademickiej, przywolujac spostrzezenia Tomasza Szlendaka, tak sformutowana
definicja pozwala na traktowanie jako rodziny ,partneréw tej samej plci, nawet
w krajach, w ktérych zawieranie matzenstw i/lub zwigzkéw partnerskich przez
osoby tej samej plci jest prawnie zabronione™, a takze budzi dyskusje wokoét tego,
czy dziecko jest nieodzownym elementem tej grupy™. Badacz podkresla réwniez,
ze relacje pokrewienistwa w $wietle niektérych opiséw nie sa konieczne, mozna
bowiem ,definicje rodziny przedstawic inaczej i nieco szerzej: rodzina to grupa
krewnych, powinowatych, przyjaciét oraz innych aktoréw skupionych wokét
rodzica z dzieckiem, najczesciej matki™®. Zdaniem Krystyny Slany nowe formy
zycia rodzinnego, ktére wystepuja w ponowoczesnym spoleczenstwie ,zwiastuja
potrzebe redefiniowania pojecia pokrewienstwa, ktore wczesniej bazowato na
»biologicznej prawdzie«. Dzisiaj pokrewienistwo rzeczywiste jest mniej wazne
od fikcyjnego czy uznaniowego™.

W pracach socjologéw, psychologéw i pedagogéw zwraca si¢ uwage na alter-
natywne formy zycia rodzinnego (rodzinno-matlzenskiego) lub kontrpropozycje
wobec rodziny'®, do ktérych zalicza si¢ monoparentalnosé, egalitarne matzen-
stwo monogamiczne (matzeristwo partnerskie), kohabitacje (konkubinat), a takze
zwiazki typu DINK/DINKS", LAT* czy LiL*, jednoplciowe zwigzki partnerskie
(rodziny homoseksualne), rodziny zrekonstruowane lub zycie w pojedynke, czyli
singlizm, a niekiedy réwniez ukiady sieciowe seniorow**. Badacze podkreslaja, ze

Tamze.
15 . Smigielski, Modele zycia rodzinnego. Studium demograficzno-spoteczne na przyktadzie

todzkiej miodziezy akademickiej, 1.6dz 2014, s. 19; W. Smigielski, Rodzina, czyli co?, [on-
line] https://www.salon24.pl/u/smigielskiwitold/410570,rodzina-czyli-co [data dostepu:

04.02.2016].

T. Szlendak, Socjologia rodziny, dz. cyt., s. 114.

7 K. Slany, dz. cyt., s. 84—85.

Nazewnictwo zalezy od prezentowanego systemu wartosci.

Double Income No Kids — ‘podwéjny dochdd i zadnych dzieci’.

Living Apart Together — ‘razem, ale oddzielnie’.

Live-in Lover — “zycie z ukochanym’.

Zob. na przyktad: F. Adamski, Rodzina. Wymiar spoteczno-kulturowy, Krakéw 2002, s. 141—
144; tenze, Czy rodzina ma przysztosc?, ,Wychowawca. Miesiecznik nauczycieli i wychowaw-
c6w katolickich” 2014, nr 7/8, s. 5-8; 1. Janicka, Kohabitacja a matzeristwo w perspektywie

psychologicznej. Studium poréwnawcze, £.6dz 2006; L. Kocik, Wzory matzernistwa i rodziny.
Od tradycyjnej jednorodnosci do wspotczesnych skrajnosci, Krakéw 2002; A. Kwak, Rodzina

i jej przemiany, Warszawa 1994; taz, Rodzina w dobie przemian. Matzeristwo i kohabitacja,
Warszawa 2005, s. 12—49; A. Prusik, Rodzina i jej alternatywne formy w pogladach mto-
dych Polakéw, Olsztyn 2014; K. Slany, dz. cyt.; W. Smigielski, Modele zycia rodzinnego, dz.
cyt; Z. Tyszka, Stan i przeobrazenia polskich rodzin na przetomie wiekéw XX i XXI. Nie-
dawna przesztlo$c i terazniejszosc, [w:] Wspdlczesne rodziny polskie — ich stan i kierunek
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[...] w nieustannie zmieniajacym sie $wiecie takze rodzina i zycie rodzinne
ulega pewnym przemianom, ktére mogg, lecz nie musza budzi¢ koniecznos¢ jej
przedefiniowania lub doprecyzowania®.

Niektérzy badacze postuluja, by ,zrezygnowac z archaizmu, jaki stanowi

termin rodzina tradycyjna, jest to bowiem coraz rzadsza w Polsce i w krajach
wysoko rozwinietych konstrukcja spoteczna ™.

Niezwykle trudne jest ustalenie znaczenia prawnego wyrazu rodzina, ponie-

waz jak podal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 kwietnia 2005 roku:

W obowiazujacym stanie prawnym nie istnieje legalna definicja pojecia ,rodzi-
ny”. [...] Mozna przyja¢, ze w przewazajacej wiekszosci akty prawne zaliczaja
do rodziny malzonkéw, ich dzieci wspdlne, dzieci drugiego malzonka, dzieci
przysposobione, przyjete na wychowanie w ramach rodziny zastepczej, dzie-
ci znajdujace sie pod opieka (prawna), a niekiedy nawet dzieci obce przyjete
na wychowanie i utrzymanie, jesli rodzice nie zyja lub nie moga zapewni¢ im
utrzymania albo tez zostali pozbawieni lub ograniczeni we wladzy rodzicielskiej.
Najszersze pojecie rodziny przewiduje ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordy-
nacja podatkowa (Dz.U. Nr 137 poz. 926 ze zm.) i art. 691 k.c. (,Pokrewienistwo
nie stanowi wylacznego kryterium zaliczenia do najblizszych czlonkéw rodziny

w rozumieniu art. 446 § 3 k.c.)?.

Kwestia ta podnoszona jest w wielu publikacjach o charakterze popularnonau-

kowym, w ktérych zwraca sie uwage na brak definicji rodziny w Kodeksie rodzin-
nym i opiekuviczym, w Ustawie o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej:

23
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przemian, pod red. tegoz, Poznan 2001, s. 15-24; K. Walecka-Matyja, Miedzy zaradnoscia
a bezradnosciqg miodziezy z rodzin o zréznicowanej strukturze, ,Psychologia Wychowaw-
cza” 2013, nr 4, s. 93—115 [online:] http://repozytorium.uni.lodz.pl:8080/xmlui/bitstream/
handle/11089/4163/psychol_wych_4_093_115.pdf?sequence=1&isAllowed=y [data dostepu:
04.02.2016].
W. Smigielski, Rodzina, czyli co?, dz. cyt.
»Rodzina tradycyjna to specyficzny typ rodziny nuklearnej, gdzie wladze decyzyjna i spraw-
cza ma ojciec bedacy jednoczesnie zywicielem i reprezentantem rodziny na zewnatrz. Matka
za$ zajmuje sie rodzeniem i wychowywaniem potomstwa oraz domem.” K. Walecka-Matyja,
dz. cyt,, s. 94.
»Cho¢ ewolucja matzenstwa zachodzi na calym $wiecie, zmiany, ktérym podlega rodzina,
sa najmniej widoczne w krajach wolno rozwijajacych sie, gdzie nadal wystepuje tendencja
do funkcjonowania rodzin o charakterze tradycyjnym.” Tamze.
Przypisy pochodza od autorki cytowanego artykulu.
Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13.04.2015 (sygn. akt SNO 13/15), [online] http://www.
sn.pl/sites/orzecznictwo/orzeczenia3/sno%2013-15.pdf [data dostepu: 11.03.2016)].
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Przydatne moze by¢ tutaj positkowanie sie definicja rodziny z ustawy o pomocy
spolecznej, zgodnie z ktéra rodzine tworza osoby spokrewnione lub niespo-
krewnione pozostajace w faktycznym zwiazku, wspdlnie zamieszkujace i go-
spodarujace. [...]

Ustawa o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw definiuje rodzine
jako nastepujacych czlonkéw rodziny: rodzicéw osoby uprawnionej, matzonka
rodzica osoby uprawnionej, osobe, z ktéra rodzic osoby uprawnionej wychowuje
wspolne dziecko, pozostajace na ich utrzymaniu dzieci w wieku do ukonczenia 25.
roku zycia oraz dziecko, ktére ukonczylo 25. rok zycia otrzymujace $wiadczenia
z funduszu alimentacyjnego lub legitymujace si¢ orzeczeniem o znacznym stop-
niu niepelnosprawnosci, jezeli w zwiazku z ta niepelnosprawnoscia przystuguje
$wiadczenie pielegnacyjne, o ktérym mowa w przepisach ustawy o §wiadczeniach
rodzinnych, a takze osobe uprawniona; do rodziny nie zalicza sie: dziecka po-
zostajacego pod opieka opiekuna prawnego, dziecka pozostajacego w zwiazku
malzeniskim, rodzica osoby uprawnionej zobowiazanego tytulem wykonawczym
pochodzacym lub zatwierdzonym przez sad do alimentéw na jej rzecz.

W ustawie o §wiadczeniach rodzinnych ilekro¢ jest mowa o rodzinie — ozna-
cza to odpowiednio nastepujacych czltonkéw rodziny: matzonkéw, rodzicow
dzieci, opiekuna faktycznego dziecka oraz pozostajace na utrzymaniu dzieci
w wieku do ukoriczenia 25. roku zycia, a takze dziecko, ktére ukonczylo 25. rok
zycia legitymujace sie orzeczeniem o znacznym stopniu niepelnosprawnosci,
jezeli w zwiazku z ta niepelnosprawnoscia rodzinie przystuguje $wiadczenie
pielegnacyjne; do czltonkéw rodziny nie zalicza sie dziecka pozostajacego pod
opieka opiekuna prawnego, dziecka pozostajacego w zwiazku matzenskim, a tak-
ze petnoletniego dziecka posiadajacego wlasne dziecko. Dziecko w rozumieniu
powolanej ustawy oznacza dziecko wlasne, matzonka, przysposobione oraz dziec-
ko, w sprawie ktérego toczy sie postepowanie o przysposobienie, lub dziecko
znajdujace sie pod opieka prawna?®.

Na stronie internetowej e-prawnik.pl znajdujemy informacje, ze polski

kodeks rodzinny i opiekuriczy zawiera fragmenty dotyczace pojecia rodziny, ale
tylko w odniesieniu do szerszego pojmowania tego okreslenia (obejmujacego
krewnych, zob. czes¢ druga niniejszego artykutu) i wtedy, gdy albo dotyczy to
obowigzku alimentacyjnego, albo nalezy powota¢ opiekuna dziecka?”. Zwraca
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Autor: B.S., Jezyk potoczny a definicje ustawowe (cz. 5): rodzina, gospodarstwo domowe, osoba

najblizsza, ,Dziennik Warto Wiedzie¢” (,Pracownik samorzadowy — Prawo i orzecznictwo”),
wpis z 22.04.2012 r., [online:] http://wartowiedziec.org/index.php/pracownik-samorzadowy/
prawo-i-orzecznictwo/8267-jzyk-potoczny-a-definicje-ustawowe-cz-5-rodzina-gospodarst
wo-domowe-osoba-najblisza [data dostepu: 11.03.2016].

Kodeks rodzinny i opiekuriczy, art. 128 i 141 (Dz.U. z 1964 roku Nr 9 poz. 9).
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sie tez uwage na to, ze w prawie cywilnym rodzine tworza matzonkowie (od
chwili zawarcia zwigzku malzenskiego, a wiec i bezdzietne malzenistwa) oraz
ich wspdlne lub przysposobione dzieci. Dyskusyjny jest status dzieci jednego
z malzonkéw i wychowankéw (nieprzysposobionych) oraz konkubinatéw?.
W $wietle przywotanego wyroku Sadu Najwyzszego mozna wyrdzni¢ kilka
kryteriéw pomocnych przy definiowaniu pojecia rodzina:

pokrewienstwo, malzenstwo, przysposobienie, powinowactwo, rodzina zastep-
cza i pozostawanie we wspolnym gospodarstwie domowym. Mozna zatem za-
aprobowac definicje rodziny jako najmniejszej grupy spolecznej, powiazanej

poczuciem bliskosci i wspélnosci, osobistej i gospodarczej, wynikajacej nie tylko

z pokrewienistwa®,

W sensie prawnym rodzina jest rozumiana réznorodnie, brak jednej obo-
wiazujacej definicji, stad tez odmienne interpretacje. Niektdre z nich rozszerzaja
znaczenie tego pojecia na grupy powiazane ,poczuciem bliskosci i wspdlnoty”,
ktére moga mie¢ charakter osobisty i gospodarczy®®. W §wietle takiej interpre-
tacji rodzine tworzylaby grupa studentéw wynajmujaca wspdlnie mieszkanie,
partycypujaca w pracach i obowiazkach, polaczona wiezami przyjazni (tu mie-
$cityby sie zatem na przyktad grono przyjacielskie lub uktady sieciowe senioréw).
Spéjrzmy na sfownikowe definicje rodziny i funkcjonujace wspoélczesnie nazwy
odnoszace si¢ do rodziny lub form zblizonych do nie;j.

Wspotczesne znaczenie stownikowe leksemu rodzina

W opisach leksykograficznych rodzina (poza znaczeniami przeno$nymi®') jest

definiowana nastepujaco:
28 Zob. Rodzina w prawie cywilnym, [online] http://e-prawnik.pl/artykuly/prawoo-rodzinne/
rodzina-w-prawie-cywilnym.html, [data dostepu: 11.03.2016].

Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13.04.2005 (sygn. akt IV CK 648/04), [online:] http://www.
sn.pl/sites/orzecznictwo/orzeczenial/iv%20ck%20648-04-1.pdf [data dostepu: 11.03.2016].
Zob. tamze.

Wedlug Uniwersalnego stownika jezyka polskiego: 3. ksigzk. ‘grupa przedmiotéw lub zja-
wisk tego samego typu’, 4. biol. ‘w systematyce roslin i zwierzat: jednostka nizsza od rzedu
obejmujaca najblizej ze soba spokrewnione rodzaje’ (zob. [hasto:] rodzina, [w:] Uniwersal-
ny stownik jezyka polskiego, pod red. S. Dubisza, Warszawa 2003. W dalszej czesci tekstu
przywolywany stownik oznaczam skrétem USJP). W Wielkim stowniku jezyka polskiego
odnotwano takze znaczenie: ‘grupa ludzi niespokrewnionych ze sobg, ale polaczonych
wiezami o charakterze wyznaniowym lub $wiatopogladowym?”, na przyklad Boza, ludzka;
benedyktytiska, franciszkariska, zakonna rodzina, rodzina Radia Maryja (Wielki stownik
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1. ‘malzonkowie i ich dzieci; ogélniej takze: osoby zwiazane pokrewieristwem,
powinowactwem; krewni, powinowaci’; 2. zob. r6d w zn. 1b ‘grupa ludzi zlozona
z rodzicéw, dzieci, wnukdw i bliskich krewnych; rodzina’ (USJP);

lub jako

1. ‘grupa spoteczna skiadajaca sie z malzonkéw i ich dzieci; takze: osoby, ktdre sa
zwigzane pokrewienistwem, powinowactwem; krewni, powinowaci’, 2. ‘grupa lu-
dzi spokrewnionych ze sobg, wywodzacych sie od jednego przodka ptci meskiej™?;

czy tez

1. ‘wspolnota sktadajaca sie z malzonkéw i ich dzieci; takze osoby zwiazane po-

krewieristwem; krewni, powinowaci’, 2. réd w znacz. 2 ‘linia, dynastia™;

a takze

1.1. ‘rodzice i ich dzieci’, 1.2. ‘grupa ludzi ztozona z krewnych i powinowatych’, 2.
czyjas rodzina to 2.1. ‘maz lub Zona tej osoby i ich dzieci, 2.2. ‘rodzice i rodzen-
stwo tej osoby, 2.3. ‘ludzie spokrewnieni ze sobg, nalezacy do réznych pokolen’*.

WSJP ogranicza rodzineg tylko do matzonkéw i dzieci: ,maz i zona oraz ich
dzieci”®. W niektdrych z przywotanych definicji zwraca si¢ uwage na wspolno-
towo$¢ (SWJP) lub budowanie grupy (PSWP). Zwykle wyrézniane jest znaczenie
waskie odnoszace sie tylko do dzieci i ich rodzicéw oraz szersze — ujmujace réw-
niez dziadkéw, krewnych i powinowatych, totez boczne linie, a takze reprezen-
tantéw réznych pokolen. Nie bez znaczenia jest réwniez postugiwanie sie okre-
$leniami rodzice i matzonkowie lub maz i Zona, poniewaz uzycie pierwszego nie

jezyka polskiego, pod red. P Zmigrodzkiego, [online] http://www.wsjp.pl/index.php?id_ha-
sla=12839&id_znaczenia=4316275&1=21&ind=0 [data dostepu: 05.03.2016]. W dalszej czesci
tekstu przywotywany slownik oznaczam skrétem WSJP.
[hasto:] rodzina, [w:] Praktyczny stownik wspétczesnej polszczyzny, pod red. H. Zgétkowej,
Poznan 1994-2005. Podobna definicja jest podana w hasle rédd w znaczeniu 2. Ninijeszy
sfownik w dalszej czesci tekstu oznaczam skrétem PSWP.
[hasto:] rodzina, [w:] Stownik wspdiczesnego jezyka polskiego, pod red. B. Dunaja, Warszawa
1996. Przywolywany stownik oznaczam skrétem SWJP.
[hasto:] rodzina, [w:] Inny stownik jezyka polskiego PWN, pod red. M. Bariki, Warszawa 2000.
Na oznaczenie cytowanego stownika w dalszej czesci tekstu uzywam skrétu ISJP.
Wielki stownik jezyka polskiego, dz. cyt., [online:] http://www.wsjp.pl/index.php?id_hasla-
=12839&id_znaczenia=4316275&1=21&ind=0 [data dostepu: 05.03.2016].
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zaklada istnienia malzenstwa, a drugiego i trzeciego — juz tak. Definicja pocho-
dzaca z ISJP posrednio informuje, ze rodzine moga tworzyc¢ osoby bedace w nie-
formalnym zwigzku (na przyklad konkubinat). Powstaje tez pytanie, czy w §wietle
tak ogdlnej definicji: ‘rodzice i ich dzieci’ koniecznym komponentem definicyj-
nym staje sie¢ wspdlne zamieszkiwanie. Ta watpliwos¢ pojawia sie takze w trakcie
lektury definicji z USJP: ‘matzonkowie i ich dzieci’, oraz WSJP: ‘maz i Zona oraz
ich dzieci’, cho¢ wspodlne zamieszkanie moze wynikac z przekonania, ze malzon-
kowie (maz i zona) dziela stéliloze, co wigze sie ze wspolnym zakwaterowaniem.

Typowe polaczenia z rzeczownikiem rodzina w pierwszym znaczeniu to
bliska, dalsza rodzina; kochajaca sie, zgodna rodzina; rodzina wielodzietnas
ojciec rodziny; utrzymywac rodzing; nalezec do rodziny; miec liczng rodzing; pra-
cowac na rodzing oraz terminy: najblizsza rodzina ‘rodzice, dzieci, rodzenstwo
rodzina niepetna ‘rodzina, w ktérej brak jednego z rodzicéw’; rodzina petna
‘rodzina skladajaca si¢ z meza, zony i dzieci’ (wedtug USJP). W PSWP oprécz
wymienionych kontekstéw notuje si¢ tez inne polaczenia: blizsza, najblizsza
(takze w SWJP z definicja ‘rodzice, dzieci, rodzenstwo’), wlasna rodzina; rodzina
matodzietna, liczna, pigcioosobowa oraz termin rodzina zastepcza ‘rodzina lub
osoba samotna, ktéra przyjmuje cudze dziecko za wlasne na podstawie orze-
czenia sadu dla nieletnich’ (wedlug definicji Sfownika jezyka polskiego PWN to
‘rodzina z mocy prawa opiekujaca sie cudzym dzieckiem®). W ISJP potaczono
elementy obu wymienionych definicji: ‘to osoba lub rodzina z mocy prawa opie-
kujaca sie dzieckiem, ktérego nie wychowuja rodzice’.

W WSJP odnotowano tez kolokacje wskazujace na przynalezno$¢ panstwowa
czy tozsamos$ciow, na przyklad niemiecka, polska, wtoska; zamozno$¢: biedna,
bogata, uboga, zamozna, tez: o niskich dochodach; ocene jej funkcjonowania, na
przyklad: kochajaca, szczesliwa; normalna, przecietna. Oprécz rodziny petnej,
niepetnej i rozbitej umieszczono tez polaczenia: rodzina dysfunkcyjna, pato-
logiczna i adopcyjna. Zarejestrowano réwniez kolokacje wskazujace na liczbe
dzieci: rodzina matodzietna, wielodzietna; czteroosobowa, pigcioosobowa, sze-
Scioosobowa® oraz rodzina z dziecmi, ktdre posrednio wskazuje na to, Ze istnieja
rodziny bez dzieci, cho¢ nie podano wyrazenia rodzina bezdzietna (istnieje
tylko polaczenie maitzeristwo bezdzietne). Warto podkresli¢, ze wymieniono
kolokacje rodzina matodzietna, ktérego nie potwierdzono w USJP, PSWP, IS]P,
SWIJP. Inne odnotowane potaczenia to:

36 [hasto:] rodzina zastepcza, [w:) Stownik jezyka polskiego PWN, [online:] https://sjp.pwn.pl/

sjp/rodzina-zastepcza;3061670.html [data dostepu: 12.09.2017]. Niniejszy stownik w dalszej
czesci tekstu oznaczam skrétem SJP PWN.

Wielki stownik jezyka polskiego, dz. cyt., [online:] http://www.wsjp.pl/index.php?id_hasla-
=12839&id_znaczenia=4316275&1=21&ind=0 [data dostepu: 05.03.2016].
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rodzina wlasna; wspdiczesna oraz: rodzina aresztowanego, ofiary, pacjenta, ska-
zanego, zabitego, zmartego, Zotnierza; czlonek, zywiciel; glowa; instytucja; rozpad
rodziny, przemoc w rodzinie, zarobi¢ na rodzine, a takze odnotowane w innych
stownikach: mieé; zatozyé/zaktadaé; utrzymywacd rodzing®.

Pod hastem: rodzina szlachecka w WSJP umieszczono za$ szersza defini-
cje rodziny — jako rodu lub rodziny, obejmujacej dziadkéw, krewnych: ,grupa
zlozona z 0s6b spokrewnionych i spowinowaconych ze soba, obejmujaca takze
niezyjacych juz przodkéw” i opatrzono w czesci podobnymi kolokacjami:

blizsza, dalsza, najblizsza; cata; duza, liczna, mata; wielopokoleniowa; biedna,
uboga, bogata, zamozna; znana; ewangelicka, katolicka, zydowska; artystyczna,
arystokratyczna, chlopska, krélewska, ksigzeca, kupiecka, mafijna, robotnicza,
rzemieslnicza, szlachecka, ziemiariska;

a takze odmienne:

rodzina matki, meza, ojca, Zony; Kowalskich, Nowakow, rodzina i przyjaciele;
czlonek, przedstawiciel; historia, przesztos¢ rodziny, pochodzié, wywodzié sie
z jakiejs rodziny, urodzié sig w jakiejs rodzinie, w gronie rodziny.

Jedynie ISJP podaje taczliwos$¢ z przymiotnikiem pochodzacym od nazwy
zwierzecia: [wia rodzina, co wskazuje na wystepowanie rodzin w $wiecie
zwierzat. W stowniku tym odnotowano tez zwrot rodzina sie komus powiek-
szylta oraz wyrazenie na fonie rodziny, a w SWJP sformulowanie: na fono
rodziny ‘do rodziny, w otoczeniu najblizszych’ (i kolokacje z czasownikiem
powrdcic).

W przywotywanych stownikach — rézniacych sie zaréwno wielkoscia,
czasem wydania®, jak i przyjetymi zasadami opisu — cze$¢ kolokacji ulega
powtdrzeniom, co moze wskazywac na ich czestos¢ i typowo$¢: miec rodzing;
rodzina mieszka; bliska, daleka rodzina; cata rodzina, zwykle tez glowa rodzi-
ny; najblizsza rodzina. Odnotowywane s3 tez polaczenia sterminologizowane
(na przyklad rodzina zastepcza). Cytowane przyktady wskazuja za$ zwykle na
istnienie zwigzku formalnego (malzeristwo) i konieczna obecno$¢ dziecka lub
dzieci. Mozna wiec powiedzie¢, ze stownikowe definicje i kolokacje oddaja
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Tamze.
Tamze.
Cho¢ wszystkie rejestruja jednostki leksykalne wspélczesnej polszczyzny.
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tradycyjne rozumienie rodziny, cho¢ rejestruja tez okreslenia terminologiczne
(czesto prawne), ktorych sens nieco odbiega od zwyczajowej definicji anali-
zowanej nazwy (rodzina zastepcza, rodzina adopcyjna, rodzina patologiczna,
niepetna).

Wspotczesnie funkcjonujgce nazwy rodziny
i jej odpowiedniki/formy

W tekstach prasowych i internetowych, czesto psychologicznych czy poradni-
kowych, wystepuja przymiotniki dookreslajace wspoélczesna rodzine lub jed-
nowyrazowe nazwy odnoszace si¢ do modelu funkcjonowania rodziny. Wéréd
wielowyrazowych* wyrazen nalezy odnotowac nastepujace potaczenia:

* rodzina wielopokoleniowa, dwupokoleniowa, wielodzietna,

* rodzina tradycyjna, typowa, zwykia,

* rodzina wspélczesna, klasyczna, nuklearna,

* rodzina gejowska, homoseksualna,

* rodzina zastepcza, zawodowa (takze zastepcza zawodowa), zawodowa

zwykia, zawodowa specjalistyczna, zastepcza niespokrewniona,

* rodzina rozbita, niepetna, monoparentalna, monogeniczna, monorodzi-

cielska, monoparentna, minimalna,

* rodzina nomadyczna, dojazdowa, wizytowa,

* rodzina zrekonstruowanal/rekonstruowana, patchworkowa.

Wiekszo$¢ z tych okreslen funkcjonuje w jezyku od dawna i nie wymaga
opisu, poniewaz ich znaczenie jest powszechnie u§wiadamiane, podawane przez
sfowniki, a czesto wynika ze znaczenia strukturalnego, na przyktad rodzina
dwupokoleniowa ‘liczaca dwa pokolenia’, wielodzietna ‘majaca wiele dzieci™?.
Pewne polaczenia odwotuja sie do typowosci, zwyklosci, tradycji (rodzina tra-
dycyjna, typowa, zwykia, klasyczna), a wigc elementéw zwigzanych z systemem
warto$ci i przekonaniem, ze co$ ma centralne znaczenie, jest najpowszechniejsze
czy uchodzi za wlasciwe. Niektdre z okreslen byly przedmiotem komentarzy
jezykoznawczych, na przyklad rodzina nuklearna ‘rodzina skiadajaca si¢ z meza,
zony i dziecka lub dwojga dzieci™?:

' Wyraz odpowiada tu ciagowi liter od spacji do spacji.

Cho¢ juz dyskusyjne bywa sprecyzowanie, ile to jest ,wiele dzieci”. W latach siedemdzie-
siatych XX wieku bylo to czworo i wiecej, dzi$ troje i wigcej dzieci.

To model 2+2 lub 2+1, sam termin zostal stworzony przez amerykarskiego antropologa
George’a Petera Murdocka.

42

43



IWONA BURKACKA * Monoparentalnosc, wielorodzina i rodzina zrekonstruowana... 73

.

[...] wrodzinie nuklearnej** niepokoi mnie jej zwiazek — formalny, bo prze-
ciez nie semantyczny — z fadunkiem nuklearnym, wojna jadrowa, Hiroszima,
Fukushimag, Czarnobylem itd. By¢ moze w naturalnym odruchu ucieczki przed
tymi skojarzeniami wyodrebnimy z rodziny nuklearnej znaczenie ‘maly, pod-
stawowy’ (zob. lac. nucleus ‘jadro’, na przyktad orzecha), ktére zwiazemy ze
sfowem nuklearny [...]*;

Zastanawiam sig, czy nie bylaby juz lepsza rodzina atomowa. [...] atomowy
kojarzy mi si¢ z niepodzielny, a nuklearny z rozpadajacy sie. Styszac rodzina
nuklearna, nie miatem watpliwosci, ze to co$ postapokaliptycznego lub co
najmniej patologicznego, za$ rodzina atomowa brzmi — jak dla mnie — tak
jak nalezy*®;

Krajobraz po rodzinie tradycyjnej, tzw. nuklearnej — w srodku tata i mama,
a na orbicie dzieci — coraz czesciej jest zastepowany przez réznorodne i nie-
typowe zwiazki. Oto krétki przewodnik po ich typach?.

Na marginesie warto doda¢, ze w trzecim przykladzie wida¢ utozsamia-
nie termindw rodzina tradycyjna i rodzina nuklearna, cho¢ zwykle, méwiac

o rodzinie tradycyjnej, ma si¢ raczej na mysli rodzing wielopokoleniowa. Do
polaczenia rodzina nuklearna nawiazuje nowsze sformutowanie rodzina binu-

klearna:

.
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Obok modelu dwa plus zero albo dwa plus jeden minus §lub, coraz powszech-
niejszy staje sie uklad jeden plus jeden plus jeden. Czyli rodzina, ktérg mozna
by okresli¢ jako binuklearna, czyli dwujadrowa. Dlatego, Ze czesto rodzice
w takim samym stopniu angazuja sie w wychowanie dziecka — ttumaczy dr
Anna Giza-Poleszczuk. [...] i ttumaczy wszystkim, ze nie jest samotnym ojcem,
tylko rodzicielskim singlem. Bazylek, cho¢ na state mieszka z tata, ma drugi
dom, a w nim mame, z ktéra spedza duzo czasu. Taki wysyp monorodziciel-
stwa odnotowywany jest na calym $wiecie*®;

Wzrost dostepnosci skutecznych srodkéw antykoncepcyjnych umozliwia pla-
nowanie rodziny: ,Ekstremalnym modelem postmodernistycznym sa sztuczne

Wszystkie wytluszczenia analizowanych stéw i wyrazen pochodza od autorki tekstu.
M. Banko, rodzina nuklearna, [online:] http://poradnia.pwn.pl/ lista.php?id=14013 [data

dostepu: 26.03.2014].
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K. Kolodziejczyk, rodzina nuklearna, [online:] http://poradnia.pwn.pl/ lista.php?id=14013

[data dostepu: 26.03.2014].

47

1+1+1, 2+0, 1+1, 2+1-$lub czyli nowa arytmetyka rodzinna, [online:] http://polska.newswe-

ekpl/111201121 slub czyli nowa arytmetyka rodzinna,13151,1,1.html [data dostepu:
09.02.2016].

48

1+1+1, 2+0, 1+1, 2+1-§lub czyli nowa arytmetyka rodzinna, dz. cyt.
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rodziny nuklearne, ustanowione za pomoca reprodukcyjnej medycyny, jak
irodziny binuklearne, tzn. takie, ktére dziela sie wzajemnie opieka nad dzie¢-
mi po rozwodzie lub po nieformalnej separacji. Rosnie réwniez na znaczeniu
nowy typ separacji lub rozwodu, a takze powtérnego malzenstwa™.

Taki rodzaj sprawowania opieki nad dzieckiem nazywa si¢ wspolczesnie

monorodzicielstwem (zob. pierwszy z przywolanych wczesniej przyktadéw) lub
monoparentalnoscig, a taka rodzine monoparentalng, monoparentng, monoro-
dzicielskg, monogeniczng lub minimalnag:

49
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* Jedna z najpowszechniejszych — alternatywnych wobec rodziny tradycyjnej
— form zycia rodzinnego jest rodzina monoparentalna. Podstawowym celem
pracy jest przedstawienie réznorodnych aspektéw funkcjonowania rodziny
monoparentalnej na tle obserwowanego wspoélczesnie kryzysu rodziny tra-
dycyjnej*®;

* Rodziny monoparentalne to jeden z alternatywnych modeli rodziny, w kté-
rym wystepuje dziecko/dzieci. Stanowia je samotne matki badZ samotni ojco-
wie, wychowujacy swoje dzieci z poprzednich, nieudanych (formalnych badz
nieformalnych) zwigzkéw. Przyczyna samotnego rodzicielstwa jest nie tylko
rozw6d, ale urodzenia pozamalzenskie®;

* Obecnie nie uzywa sie tego okreslenia, rezygnujac z niego, a zastepuje sie je
okresleniami takimi jak rodzina monorodzicielska, czy tez minimalna. Taki
typ rodziny powstaje przede wszystkim na skutek rozwodu, czy tez dtugo-
trwalej nieobecnosci jednego z rodzicéw, czy tez jego Smiercig. W zaleznosci
od charakteru mozemy wyréznic¢ wiec rodzine niepelna czasowo, czy tez taka
na staly okres czasu®

* Rodzina niepelna — jest to rodzina, w ktérej tylko jedna osoba dorosta
wychowuje dziecko. Osoba ta jest takze odpowiedzialna za gospodarstwo
domowe. Wspdlczesnie okreslenie ,rodziny niepelnej” zastepuje sie takimi

Socjologia rodziny, Lekcja 12, Rozwdj badar nad rodzing, s. 10, [online:] e.sggw.pl/mod/re-
source/view.php?id=22625 [data dostepu: 09.02.2016]. Przywolany w tekscie cytat pochodzi
z pracy A. Wachowiak, Zmiany strukturalne spoleczenistwa a potencjat gospodarstw domo-
wych i rodzin dla spoleczenstwa, [w:] taz, Wspdiczesne problemy socjologii rodziny, Poznan
2001, s. 126.

M. Olejarz, Monoparentalnosc jako alternatywna forma rodziny we wspétczesnym spoteczen-
stwie, praca licencjacka pod kierunkiem dr. hab. K. Kardisa, Uniwersytet Kardynata Stefana
Wyszyniskiego w Warszawie, Wydzial Nauk Historycznych i Spotecznych, Warszawa 2012.
Socjologia rodziny, dz. cyt.

Rodzina niepetna, [online:] http://www.rodzina.amono.eu/artykuly/rodzina-niepelna,0.html
[data dostepu: 09.02.2016].
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sformulowaniami jak ,rodzina monoparentna”, ,monorodzicielska”, czy tez

,minimalna”
* W rodzinach monorodzicielskich pojawiaja sie problemy wychowawcze. Jest
to spowodowane faktem, iz jedno z rodzicéw przejmuje na siebie odpowie-

dzialnos$¢ za wychowanie dziecka®*.

Coraz czesciej te polaczenia zastepuja termin rodzina niepetna, poniewaz
dazy sie do unikniecia stygmatyzacji*> niepozadanych konotacji wnoszonych
przez partykule nie, wskazujaca na negacje, pewien brak, ulomnos$¢: ,Pojecie
monoparentalnosci nie niesie ze soba pejoratywnych znaczen, negatywnych sko-
jarzen, jak to ma miejsce w przypadku okreslenia »samotnego rodzicielstwa«™®.
Zwraca sie przy tym uwage na wzrost odsetka rodzin tego typu w stosunku do
pelnych rodzin (malzenistw z dzie¢mi). Te zmiane uwaza si¢ za jedna z najwiek-
szych przemian strukturalnych rodziny w Polsce®”. Monoparentalnos¢, czyli sa-
motne wychowywanie dziecka przez jednego z rodzicéw (gléwnie matke)*®, jest
czasami powigzana z kohabitacja lub tworzeniem powtdrnego sformalizowanego
zwiazku, zwanego rodzing zrekonstruowang®, rekonstruowang, patchworkowa,
a niekiedy nazywana rodzinnym patchworkiem, zob.:

* Rodzinna rekonstruowana — zwana rodzinnym patchworkiem. Powstaje
wskutek taczenia sie rodzin rozbitych, partnerzy wchodza w nia z dzie¢mi z in-
nych zwiazkéw. To konfiguracje, gdzie sa dzieci moje, twoje i nasze. Sytuacja

53 [kategoria:] rodzina, [online: http://www.filmy wesele.pl/encyklopedia,rodzina_niepelna,57.

html [data dostepu: 25.02.2016).

Wspditczesne modele rodziny zagrozeniem dla rodziny tradycyjnej?, [online:] http://wisnio-
wasowa.blog.pl/wspolczesne-modele-rodziny-zagrozeniem-dla-rodziny-tradycyjnej [data
dostepu: 25.02.2016].

K. Walecka-Matyja, Miedzy zaradnoscig a bezradnoscig milodziezy z rodzin o zréznicowanej
strukturze, ,Psychologia Wychowawcza” 2013, nr 4, s. 94 [online: http://repozytorium.uni.
lodz.pl:8080/xmlui/bitstream/handle/11089/4163/psychol_wych_4_093_115.pdf?sequen-
ce=1&isAllowed=y [data dostepu: 04.02.2016].

Alternatywne formy zycia rodzinnego — Monoparentalnos¢, [online:] http://www.eduteka.pl/
doc/alternatywne-formy-zycia-rodzinnego-monoparentalnosc [data dostepu: 04.02.2016].
Zob. S. Piotr, Rodziny i gospodarstwa domowe w Polsce i w krajach UE, [w:] W. Warzywo-
da-Kruszczynska, P. Szukalski, Rodzina w zmieniajacym sie spoteczeristwie polskim, 1.6dZ
2004, s. 23-47.

Osoby samotnie wychowujace dziecko lub dzieci nazywa sie takze samotnymi rodzicami.
Zob. ,Samotni rodzice — to 20-30 procent wszystkich rodzin. W wiekszo$ci wypadkow
dzieci wychowuje matka, ale okoto 10 procent takich rodzin tworza mezczyzni. Blisko jedna
piata samotnych rodzicéw to panny lub kawalerowie” (I+1+1, 2+0, 1+1, 2+1-$lub czyli nowa
arytmetyka rodzinna, dz. cyt.).

% K. Walecka-Matyja, dz. cyt., s. 94.
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komplikuje sig, gdy ,wnoszone” aportem w zwiazek dzieci pochodza z kilku
zwigzkéw®;

¢ Terminem tym okresla sie ,posklejane” rodziny. Owe ,kawalki” stanowia
w nich czlonkowie innych rodzin, ktére sie rozpadty (na przyklad dzieci z roz-
wiedzionego malzenstwa i ich rodzice), nowi partnerzy rodzicéw, tesciowe — ci
nowi i dawni, a takze wiele innych oséb, ktére stanowia czes¢ kazdej z rodzin.
W psychologii tego typu rodziny okresla sie mianem rodzin zrekonstruowa-
nych, czyli takich, w ktérych co najmniej jedno dziecko nie jest dzieckiem
wychowujacej go pary. Rodziny takiego rodzaju powstaja w wyniku rozpadu
wczeséniejszych struktur, ktéry nastepuje wskutek §mierci jednego z rodzicéw
albo ich rozwodu, rozstania®’;

* Rodziny zrekonstruowane powstaja przez ponowny zwiazek mezczyzny i ko-
biety, z ktérych przynajmniej jedno jest po rozwodzie®;

* Rodzina patchworkowa — skomplikowany model do sktadania. Rodzina pat-
chworkowa nie jest podobna do rodziny tradycyjnej, w ktérej przynajmniej
teoretycznie wszyscy sie kochaja i moga odwolywaé do znanych, jasno okre-
$lonych rél. Tutaj wszystko zalezy od nas — od starania, cierpliwosci i braku
oczekiwan®;

* Rodzina patchworkowa to rodzina powstajaca z polaczenia dwojga ludzi
majacych juz za soba nieudane zwiazki, z ktérych sa dzieci. Jej cecha zna-
mienna jest fakt, Ze obecni partnerzy zyja w zgodzie ze swoimi bylymi i dba-
ja o to, by dzieci z poprzednich malzenstw traktowaly sie jak prawdziwe
rodzenstwo®;

* Tak powstaje rodzina patchworkowa. [...] Zatem patchwork family to model
rodziny, w ktérym partnerzy z pierwszego zwiazku zakladaja nowe rodziny
i wchodza w nowe zwiazki, a mimo to nadal utrzymuja kontakt i spotykaja
sie, na przyklad przy okazji $wiat. W tym modelu rodziny dziecko po rozwo-
dzie rodzicéw zostaje najczesciej z matka, ktéra uktada sobie zycie z nowym

1+1+1, 2+0, 1+1, 2+1-$lub czyli nowa arytmetyka rodzinna, dz. cyt.

A. Janeczek-Romanowska, Rodzina patchworkowa — co to takiego?, [online:] https://www.
babyboom.pl/rodzina/rodzicielstwo/rodzina_patchworkowa_co_to_takiego.html [data do-
stepu: 01.06.2017].

E. Kuniec, Maizernistwo na probe - probg dla zwigzku?!, [online:] http://www.apostol.pl/
milosc/problemy/ma%C5%82%C5%BCe%C5%84stwo-na-pr%C3%B3b%C4%99-pr%C3%
B3b%C4%85-dla-zwi%C4%85zku [data dostep: 06.02.2016).

A. Zuchora, Rodzina patchworkowa — skomplikowany model do sktadania, [online:] http://
zwierciadlo.pl/2014/psychologia/rodzina-patchworkowa-skomplikowany-model-do-skladania
[data dostepu: 01.06.2014].

A. Powierska, Rodzina patchworkowa, [online:] http://kafeteria.pl/seks-i-zwiazki/rodzina-
-patchworkowa-a_1557 [data dostepu: 01.06.2014].
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partnerem. Dziecko dalej utrzymuje kontakt z ojcem, nawiazuje nowe wiezi
z ojczymem, macocha oraz przyrodnim rodzenstwem®.

Oba metaforyczne okreslenia odwotuja sie do przerabiania, przetworzenia
tego, co istnieje, cho¢ rézne sa cele wykonywania tych czynnosci. Patchwork
jest nowa rzeczg powstala z tego, co pierwotnie pelnito inna funkcje. Natomiast
rekonstrukcja to odtworzenie, w miare mozliwosci najdokltadniejsze, tego, co
bylo. W nazwach rodzina patchworkowa lub rodzinny patchwork kryje sie¢ wiec
trud dopasowania odrebnych czesci, polaczenia oséb, ktére byly elementami
innych rodzin, by¢ moze funkcjonujacych odmiennie, majacych inne tradycje
i zwyczaje. Nie wiadomo tez, jaki bedzie efekt: czy powstanie co$ udanego, czy
raczej twor pekajacy na taczeniach, nieestetyczny i nietrwaty. Sporadycznie
pojawia sie rowniez okre$lenie patchwork rodzinny lub w odwrotnym szyku:
rodzinny patchwork:

* Rodziny binuklearne, single, rodzinne patchworki, DINKS-y, rodziny typu
LAT, rodzina nomadyczna, zwiazki partnerskie... Jeszcze kilkanascie lat temu
wiekszosci tych sléw na prézno szukaliby$Smy w stownikach pojeé socjolo-
gicznych. Dzi$ nowe formy zycia rodzinnego nikogo nie szokuja, nikt ich nie
potepia®®

Nazwa wystepuje miedzy innymi w tytulach artykutéw:

* Rodzinny patchwork: jak kocha¢ swoje i nie swoje dzieci®;
* Rodzinny patchwork — trudne relacje miedzy rodzing a nowym partnerem®.

Czasami obocznie pojawia si¢ réwniez okreslenie rodzinna uktadanka:

Inne kreowane w tym obszarze etykiety to na przyktad rodzina uktadanka
(patchwork family), rodzina nomadyczna czy model ,przyjaciele jako rodzina”
(friends as family)®.

Wspdlczesne modele rodziny zagrozeniem dla rodziny tradycyjnej?, dz. cyt.

1+1+1, 240, 1+1, 2+1-$lub czyli nowa arytmetyka rodzinna, dz. cyt.

M. Stelmach, Rodzinny patchwork: jak kocha¢ swoje i nie swoje dzieci, [online:] http://weekend.

gazeta.pl/weekend/1,138262,19673346,rodzinny-patchwork-jak-kochac-swoje-i-nie-swoje-
-dzieci.html [data dostepu: 07.03.2016].

J. Suchcicka, Rodzinny patchwork — trudne relacje miedzy rodzing a nowym partnerem,

[online] http://www.poradnikzdrowie.pl/psychologia/zwiazki/rodzinny-patchwork-trudne-

relacje-miedzy-rodzina-nowym-partnerem_40317.html [data dostepu: 06.03.2016].

D. Majka-Rostek, Indywidualizm jako Zrodto wspétczesnych przemian rodziny, ,Kultura
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Nazwa rodzina zrekonstruowana lub rekonstruowana jest dosy¢ nowa, ale
sama instytucja jest znana od dawna, czego potwierdzeniem jest istnienie takich
wyrazdw jak: ojczym, macocha, rodzeristwo przyrodnie, siostra przyrodnia, brat
przyrodni, pétbrat, potsiostra. Cze$¢ z nich funkcjonuje do dzisiaj. W przesztosci
rekonstruowanie rodziny zwykle wynikalo z zawarcia ponownego malzenstwa
po $mierci matzonka (matki lub ojca dziecka/dzieci), a dzis jest gtéwnie konse-
kwencja coraz liczniejszych rozwodéw? i tworzenia nowego zwiazku nieformal-
nego (kohabitacja) lub potwierdzonego formalnie (matzenistwo)™.

Kohabitacja, zwana tez konkubinatem, moze mie¢ charakter przedmatzenski
lub zastepowaé matzenstwo’

* Iwona Zawadzka z Katowic, mama 5-letniego Marcina, wybrata zwiazek przez
socjologéw nazywany kohabitacyjnym. Czyli zycie bez obraczek. — Mieszka-
my razem, wspolnie wychowujemy dziecko, planujemy nastepne. Czy jest cho¢
jeden dobry powdd, dla ktérego mialabym wziac §lub? — pyta z irytacja. [...]
Sprawy majatkowe — na przyklad kwestie wspdlnej wlasnosci i dziedziczenia

— zatatwili u notariusza’;

*+ Kohabitacja — zwana tez konkubinatem. Zyja jak maz z Zona, wychowuja
dziecko, ale nie legalizuja zwiazku. W Polsce liczba takich uktadéw powiekszyla
sie w ostatnich pietnastu latach z 250 do 350 tysiecy. W krajach skandynaw-
skich s one spotykane tak samo czesto jak matzeristwa. Zyjacym na kocig tape
przychodzi z pomocg prawo. W Danii pary kohabitantéw zyskuja takie same
prawa jak formalne malzenistwa (dziedziczenia, wspétdecydowania o losach
dziecka etc.), kiedy urodzi im sie dziecko™;

* iwreszcie konkubinat albo kohabitacja (to dziwne, ze ludziom tak bardzo
przeszkadza stowo ,konkubinat”; ,aborcja” tez nie jest najpiekniejszym sto-
wem, a mimo to nikt nie ma zastrzezen do jego uzywania). Przez konkubi-
nat rozumie si¢ wspdlne zamieszkiwanie — przez co najmniej kilka miesie-
cy — mezczyzny i kobiety (wkrétce zamiast ,mezczyzna i kobieta” pojawi sie
okreslenie ,partner”), niebedacych w zalegalizowanym zwiazku. Motywy do
podjecia decyzji o wspdlnym zamieszkaniu sa rézne, przewazajg te zwiazane

i Historia” 2009, nr 16, [online:] http://www.kulturaihistoria.umcs.lublin.pl/archives/1459
[data dostepu: 06.03.2016].
70 Zob. K. Walecka-Matyja, dz. cyt., s. 95.
71 K. Walecka-Matyja podaje, ze ,w Polsce ok. 75-80% rozwiedzionych oséb ponownie zawiera
zwiazki malzenskie”. Zob. K. Walecka-Matyja, dz. cyt., s. 95.
Zob. D. Jabtoniski, L. Ostasz, Zarys wiedzy o rodzinie, matzeristwie, kohabitacji i konkubi-
nacie: perspektywa antropologii kulturowej i ogéinej, Olsztyn 2001.
1+1+1, 2+0, 1+1, 2+1-$lub czyli nowa arytmetyka rodzinna, dz. cyt.
Tamze.
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z ,malzenstwem na probe”, a wigec zamieszkiwaniem ze soba jako forma in-
tensywniejszego, laickiego kursu przedmalzenskiego™.

Taki typ zwiazku istnieje od bardzo dawna i w jezyku potocznym bywa
nazywany zyciem na kocig tape, na karte rowerowg’.

Polaczenie rodzina gejowska, cho¢ stosunkowo nowe, nie nastrecza trudnosci
w podaniu znaczenia: to rodzina tworzona przez gejéw. Podobne znaczenie ma
wyrazenie rodzina homoseksualna:

Rodziny homoseksualne — pani z pania i gej z gejem. Ale istnieje coraz wiecej
wariantéw takich rodzin. W Szwecji, gdzie prawo dopuszcza adopcje przez osoby
homoseksualne, az 40 tysiecy dzieci zyje w homoseksualnej rodzinie jeden plus
jeden. Znacznie wiecej w ukladzie dwa plus jeden (dwoje rodzicéw tej samej
plci plus dziecko). Coraz powszechniejszy staje si¢ wariant cztery plus jeden,
gdy na wspdlne sptodzenie i wychowywanie potomka decyduja sie dwie pary:
lesbijek i gejéw. Jonas Gardell, popularny szwedzki pisarz i komik, wychowuje
syna Amosa wspoélnie ze swoim mezem, znanym prezenterem Markiem Leven-
goodem i dwiema zaprzyjaznionymi mamami lesbijkami (jedna jest biologiczna
mama chlopca). Kazda osoba z czworki czuje sie pelnoprawnym rodzicem, cho¢
w oczach prawa moga nim by¢ tylko dwie osoby. Dlatego coraz czesciej w Szwecji
moéwi sie o zmianach w prawie rodzinnym, tak by dopusci¢ do przyznania opieki
nad dzieckiem wiecej niz dwu osobom naraz’’.

Jednak wyrazowi rodzina przypisywane jest tu do$¢ szerokie znacznie,
bliskie ponowoczesnym definicjom rodziny, w ktdrej widzi sie zwiazek dwdch
0s6b okreslajacych sie jako para (zob. wczesniejsze uwagi), niekonieczne jest
zawarcie zwiazku malzenskiego (zreszta w wielu krajach nie byloby to mozliwe).

Wyrazenia: rodzina nomadyczna, dojazdowa, wizytowa odnosza si¢ do cze-
stych wspoélczesnie sytuacji, w ktérych rodzina funkcjonuje tylko przez pewien
czas, poniewaz jej czlonkowie, najczesciej ojcowie (cho¢ dzi$ réwniez i matki),
pracuja z dala od domu, a dzieci i matzonke/a widza tylko w czasie urlopu lub
weekendu, czasami cze$ciej dzieki tacznosci internetowej (ale bez odczuwania

75 E.Kuniec, dz. cyt.

Jednostki odnotowane w Stowniku polszczyzny potocznej Janusza Anusiewicza i Jacka Ska-
winskiego. Zob. Stowniku polszczyzny potocznej, pod red. J. Anusiewicza i J. Skawinskie-
go, Warszawa 2000, s. 106 (z kwalifikatorem zartobliwe). Pojawiaja si¢ réwniez w USJP
(w hasle karta i zy¢ 4., z kwalifikatorami pot. zart. oraz koci i zy¢ 4., z kwalifikatorem
zart.).

1+1+1, 2+0, 1+1, 2+1-§lub czyli nowa arytmetyka rodzinna, dz. cyt.
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fizycznej bliskosci). Proces wychowywania w takiej rodzinie i podziat obowigz-
kéw jest inny niz w tradycyjnym modelu, czesto zbliza si¢ do funkcjonowania
rodziny rozbitej czy niepelnej, w ktdrej jeden z rodzicéw nie jest domownikiem,
lecz go$ciem lub prowadzi drugi dom. Spé6jrzmy na konteksty:

* Rodzina nomadyczna zwana dojazdowg, malzonkowie zyja na odleglos¢ po-
niewaz jedno z nich lub oboje pracuja w wielkiej miedzynarodowej korporacji
badzZ za granica (w Polsce 4% zwigzkéw, na $wiecie okoto 15%) etymologia:
fr. nomade, tac. nomas, gr. nomas —,wedrujacy w poszukiwaniu pastwisk”’%;

* RODZINA NOMADYCZNA, zwana réwniez rodzina wizytowa, oparta jest
na tzw. zwiazku na odleglos¢”™;

* Rodzina nomadyczna — zwana dojazdowa, to taka, w ktérej malzonkowie zyja
na odleglo$¢. Skutek uboczny wspétczesnych migracji, pracy w miedzynaro-
dowych korporacjach. OECD szacuje, ze stanowi 15% wszystkich zwiazkow.
W Polsce 4%°%;

¢+ Seryjna monogamia nomadyczna moze zosta¢ przerwana w sytuacji ponownej
zmiany miejsca lub przeksztalcic¢ sie w zwigzek na odleglo$¢ (pomimo zmiany
miejsca przebywania zwigzek wciaz trwa). Ukoronowaniem takiego zwigz-
ku jest malzenstwo wizytowe (LAT — Living Apart Together) polegajace na
zyciu razem, ale w oddzielnych gospodarstwach domowych. Wstapienie Polski
do struktur Unii Europejskiej i zwiazane z akcesja liczne przypadki emigra-
cji zarobkowej Polakéw (ktdra najczesciej ma i miala charakter samotnych
wyjazdéw) spowodowaly pojawienie sie kilkuset tysiecy zwiazkéw (réwniez
malzenstw) wizytowych, oddzielonych od siebie na pét roku, rok czy dwa lata.
Warto dodad, ze z sytuacja emigracji zarobkowej wiaze sie jeszcze jeden wazny
dla nas fakt: kiedy za granice zaczynaja wyjezdza¢ kobiety, mozemy czesto
moéwi¢ o macierzynstwie na odleglo$é, macierzynstwie transnarodowym,
ktére moze, ale nie musi przyczynic sie do powstania problemu eurosieroc-
twa®. W socjologii czesto jest mowa o gronie przyjacielskim jako formie zycia
rodzinnego, nazywanym tez kétkiem przyjacielskim;

* Najnowszym tworem czaséw wspoélczesnych sa tak zwane rodziny typu grona
przyjacielskie, do ktérych zawigzania niepotrzebne sa wiezy krwi, wspdélna

78 Matzeristwo — kryzys czy ewolucja?, [online:] https://defendo.wordpress.com/2008/04/26/

malzenstwo-kryzys-czy-ewolucja [data dostepu: 09.02.2016].

Wyniki badania Odejscia od standardowego modelu rodziny przeprowadzonego przez INSE
Research, [online:] http://research.inse.pl/images/pdf/raport.pdf [data dostepu: 09.02.2016].
1+1+1, 2+0, 1+1, 2+1-$lub czyli nowa arytmetyka rodzinna, dz. cyt.

M. Debski, Kryzys rodziny czy jej przemiana?, [online:] http://www.niebieskalinia.pl/pi-
smo/wydania/dostepne-artykuly/5101-kryzys-rodziny-czy-jej-przemiana [data dostepu:
06.03.2016].

79

80
81



IWONA BURKACKA * Monoparentalnosc, wielorodzina i rodzina zrekonstruowana... 81

przynalezno$¢ religijna, spoteczna czy kulturowa®. To, co taczy osoby tworza-
ce grona przyjaciol to regularne spotykanie sie, dzielenie swoich zyciowych
sukcesow i porazek, codzienne ,liczenie na siebie”, jednakze na czas stricte
kojarzony z wydarzeniami rodzinnymi (takimi jak: §luby, pogrzeby, $wieta
czy uroczysto$ci rodzinne). Potem grono to rozpada sig, za$ jego uczestnicy
powracaja do rodzin postrzeganych w sposéb tradycyjny®?;

¢+ Kolejnym przyktadem alternatywnego modelu rodziny jest kétko przyjaciel-
skie. Helen Fisher pisze, ze: ,grupy takie tworza osoby niemajace wobec siebie
zobowigzan, ktére regularnie sie spotykaja, dzielac ze soba triumfy i porazki.
Wspolnie obchodza drobne uroczystosci rodzinne, pomagaja tez sobie w przy-
padku choroby. Wasnie to grono przyjacidl jest dla nich rodzing”. Zdrady czy
wymiana partneréw w takiej grupie sa tylko nielojalnoscia, niczym wiecej. Bycie
ze soba opiera si¢ na pewnych zasadach, ale dotyczy to raczej przestrzeni wza-
jemnego zamieszkania i podzialu obowiazkdéw. Funkcjonowanie takiego ,mat-
zefistwa przyjaciol” pokazuje, cho¢ w sposéb sztuczny i wykreowany, program
Big Brother. Jesli takie grupy przetrwaja, a sa to z reguly osoby mtode, przed
trzydziestym rokiem zycia i samodzielne finansowo, mogg w systemie praw-
nym pojawic sie: ,nowe terminy okreslajace tych, ktérych uwaza sie za najdroz-
szych, nowe typy polis ubezpieczeniowych, nowe typy rent emerytalnych”s*.

Do nazw jednowyrazowych (w sensie ortograficznym) naleza rzeczowniki:

wielorodzina, homorodzina, monoparentalnosé, monorodzicielstwo. Znaczenie
zlozenia wielorodzina jest bliskie znaczeniu wyrazenia rodzina patchworkowa
(rodzina zrekonstruowana):
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* Wielorodzina — coraz powszechniejszy twor spoteczny. Ja, ty, dzieci moje, two-
je, nasze, moja byla zona, ojciec twoich dzieci. Skomplikowany uklad emocji®;

¢+ Dzi$, sposéréd wszystkich ponowoczesnych form rodzinnych, dwie wysuwaja
sie na prowadzenie: monorodzicielstwo, czyli wychowywanie dzieci przez
jednego rodzica i bezdzietno$¢ z wyboru®;

* Pojecie monoparentalno$ci nie niesie ze soba pejoratywnych znaczen, ne-
gatywnych skojarzen, jak to ma miejsce w przypadku okreslenia ,samotnego

rodzicielstwa”®’;

Zob. T. Szlendak, dz. cyt.

M. Debski, dz. cyt.

P. Dardzinski, Mitos¢ w dobie ponowoczesnosci. Strategie i kierunki rozwoju seksualnosci,
[online:] http://www.wezel.salezjanie.pl/sternik/?art=49 [data dostepu: 06.03.2016].

I.T. Miecik, Wielorodzina, ,Polityka” 2003, nr 2403, s. 3-9.

1+1+1, 240, 1+1, 2+1-$lub czyli nowa arytmetyka rodzinna, dz. cyt.

Alternatywne formy zycia rodzinnego — Monoparentalnosé, dz. cyt.
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* Monoparentalno$¢, jak sama nazwa wskazuje, to uklad jeden rodzic-jed-
no dziecko. Przyczyny takiego trybu zycia sa rézne: $mier¢ wspétmalzonka,
rozwdd, ale i swiadomy wybdr. Najczesciej samotnymi rodzicami zostaja na-
stolatki, ktdre nie przejawiaja wielkiej radosci z faktu bycia matka. W érodo-
wiskach ludzi bogatych zwlaszcza kobiety na wysokich stanowiskach, okoto
trzydziestego roku zycia, wpadaja na genialny pomyst bycia samotna matka.
Zaczynajg z zainteresowaniem obserwowac otoczenie w poszukiwaniu ma-
teriatu na ojca®s.

Pojawiaja si¢ rowniez publikacje, w ktérych wykorzystuje sie omawiane
stowa w samych tytulach tych prac, na przyklad Monoparentalnos¢ a wyklucze-
nie spoleczne. Wybrane formy przeciwdziatania autorstwa Zanety Freund® czy
w innych publikacjach cyfrowych®. Wyrazy te funkcjonuja réwniez w srodowi-
sku akademickim, na przyklad w tytutach prac licencjackich, takich jak Mono-
parentalnosc jako alternatywna forma rodziny we wspotczesnym spoteczeristwie®.

Nazwa homorodzina obejmuje znaczeniem rodzine gejowska i jest bliska
wyrazeniu zwigzek homoseksualny lub rodzina homoseksualna. Rodziny homo-
seksualne funkcjonuja w niektdrych krajach, na przyktad w Holandii, Hiszpanii,
cho¢ jak swiadczy o tym cytat odnotowany w Narodowym Korpusie Jezyka
Polskiego, sama nazwa budzi kontrowersje wlasnie ze wzgledu na zastosowanie
wyrazu rodzina:

Nie ma takiego pojecia jak homorodzina. Rodzina to ojciec + matka + dzieci.
Zwiazku homoseksualnego nigdy nie mozna nazywac rodzing, to jest chore. Je-
zeli homoseksuali$ci beda mogli robi¢ dzieci, wtedy bedzie mozna da¢ im prawo
adopcji®?.

Wsréd wspdlczesnych modeli zycia rodzinnego wyréznia sie rodziny bez-
dzietne, nazywane DINKS, rzadziej DINK. Skrét ten pochodzi od pierwszych
liter angielskiego wyrazenia double-income-no-kids. Zwykle odnosi sie te nazwe
do malzenstw oséb dobrze zarabiajacych, osiagajacych sukcesy zawodowe,

8 E. Kuniec, dz. cyt.

8 7. Freund, Monoparentalnosé a wykluczenie spoteczne. Wybrane formy przeciwdziatania,

[w:] Wspdiczesne uwarunkowania i wzory proceséw resocjalizacji, reintegracji, inkluzji, pod

red. K. Marzec-Holki, K. Mirostaw-Nawrockiej, J. Moledy, Warszawa 2014, s. 606—615.

Alternatywne formy zycia rodzinnego — Monoparentalnosé, dz. cyt.

%1 M. Olejarz, dz. cyt.

92 http://www.nkjp.uni.lodz.pl; Pelcra: forumowisko.pl_6594, temat: Adopcja Dzieci Przez
Homoseksualistow, data publikacji: 11.12.2005, dostep: 25.02.2016.
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przedkladajacych prace i pasje ponad posiadanie dzieci, ktérych wspoélistnie-
nie wyklucza sig (co rézni takie rodziny od matlzenistw bezdzietnych, ktére nie
moga mie¢ potomstwa, cho¢ bardzo tego chca). DINKS zwykle funkcjonuja
w duzych miastach:

* DINKS (double-income-no-kids) — podwdéjne dochody, bez dzieci. To rodziny
zakladane przez dobrze zarabiajacych ludzi z wielkomiejskich srodowisk, kté-
rzy nie chcg obarczac si¢ potomstwem. W Polsce, wedlug danych instytutu ba-
dawczego Millward Brown SMG/KRC, takich rodzin jest okoto 500 tysiecy?;

* DINKS - od angielskiego double-income-no-kids (podwdjny dochéd, zadnych
dzieci) to pary w zwiazkach formalnych bezdzietne z wyboru. Matzonkowie
zajeci sa rozwijaniem wlasnych karier zawodowych i zgadzaja si¢ oboje, ze
nawet w dalekich planach nie przewiduja dzieci®*.

Inna wersja wspolczesnej rodziny jest ta, w ktérej matzonkowie zyja osobno
(kazdy w swoim mieszkaniu) i majg odrebnych znajomych i przyjaciol. To LAT
(od angielskiego wyrazenia living apart together), zob.

* LAT (living apart together) — biora $lub, ale nie rezygnuja z zycia osobno.
Kazde z malzonkéw ma swoje mieszkanie, prace, przyjaciél. Sa razem, gdy
maja ochote. W Wielkiej Brytanii tego typu malzenistw jest blisko milion.
Najstynniejszym takim zwiazkiem byli Woody Allen z Mia Farrow, ktérzy
mieszkali po przeciwnych stronach Central Parku®;

* Zwiazki typu LAT (living apart together), czyli malzeristwo na odlegtosé¢, wy-
r6zniaja sie tym, ze dwie osoby Zyja razem, ale w oddzielnych gospodarstwach
domowych. [...] Tak zwane malzenstwo wizytowe ma swoje pozytywne strony.
Gdy malzonkowie spotykaja sie po dfuzszym okresie roztaki, to nie rozmawiaja
o codziennych problemach czy pracy, ale bez reszty poswiecaja caly czas sobie.
Takie spotkania wzmacniaja i od$wiezaja ich uczucia, nie ma w nich nudy®®.

Ostatni z cytatéw potwierdza tez wymiennos¢ stosowania nazw LAT, mat-
zenstwo na odlegtosc i matzeristwo wizytowe.

93

1+1+1, 240, 1+1, 2+1-$lub czyli nowa arytmetyka rodzinna, dz. cyt.
94

J. Turzyriska, DINKS i inni, czyli wspétczesne zwigzki, [online:] http://mezczyzna i zdrowie.
wieszjak.polki.pl/dinks-i-inni-czyli-wspolczesne-zwiazki,styl-zycia-artykul,10379171.html
[data dostepu: 06.03.2016].

1+1+1, 2+0, 1+1, 2+1-$lub czyli nowa arytmetyka rodzinna, dz. cyt.

J. Turzynska, dz. cyt.
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Do akroniméw funkcjonujacych w odniesieniu do zycia rodzinnego nalezy
tez zaliczy¢ LiL (od live in lover, czyli ‘Zycie z ukochanym’), cho¢ warto dodac,
ze to okreslenie funkcjonuje raczej w obiegu naukowym, rzadziej wystepuje
w publikacjach popularnych, poradnikach czy dyskusjach internetowych, jak
mozna sadzi¢ na podstawie danych uzyskanych z wyszukiwarki Google (dane
2 06.03.2016)°":

* Zainteresowanie badaczy tymi réznorodnymi wzorcami owocuje wieloma po-
jeciami tworzonymi na okreslenie nowych zjawisk. Spotka¢ sie mozna z takimi
terminami, jak LAT — living apart together (razem, ale oddzielnie) — zwiazek
kohabitacyjny bez wspélnego zamieszkania [...]. Inne kreowane w tym obsza-
rze etykiety to na przyklad rodzina-uktadanka (patchwork family), rodzina
nomadyczna, czy model ,przyjaciele jako rodzina” (friends as family)®s;

* Obok tradycyjnego modelu malzenistwa i rodziny pojawiaja si¢ alternatywne
formy zycia ,matlzensko-rodzinnego” takie chociazby jak: kohabitacja, ro-
dzina zrekonstruowana, rodzina nomadyczna, monoparentalno$¢, DINKS
(double-income-no-kids — podwojny dochédd i zadnych dzieci), LAT (living
apart together — razem, ale oddzielnie), LiL (live in lover — zycie z ukochanym),
single, zwiazki homoseksualne, itd.”

Zgromadzone wyrazenia i wyrazy ukladaja sie w pewne grupy sformufowan
o zblizonym znaczeniu, i tak: rodzina rozbita czy niepetna nazywana jest rodzing
monoparentalng (albo monoparentng), monogeniczng, monorodzicielskg albo
minimalng; rodzicielstwo realizowane w takim modelu rodziny okreslane jest
jako monoparentnos¢ lub monorodzicielstwo. Jesli jedno z rodzicéw decyduje
sie na powtdrny zwiazek, to rodzine taka nazywa sie rodzing zrekonstruowang
(albo rekonstruowang — to okreslenie wskazuje na niezakoniczony proces taczenia
elementéw rodziny w cato$¢) lub wielorodzing. Potocznie nazywa sie ja poskle-
janag rodzing, rodzing patchworkowg lub rodzinnym patchworkiem, rodzinng
uktadankg.

7 Mam $wiadomo$¢, ze dzieki tej procedurze mamy dostep zaledwie do utamka zgromadzo-

nych danych (zaledwie 1% zasobow sieciowych jest odnotowywany w bazach wyszukiwarek
i udostepniany poszukujacym informacji w sieci; zob. W. Gogolek, Komunikacja sieciowa.
Uwarunkowania, kategorie i paradoksy, Warszawa 2010, s. 197-199, 265).

D. Majka-Rostek, Indywidualizm jako Zrédto wspétczesnych przemian rodziny, ,Kultura
i Historia” 2009, nr 16, [online:] http://www.kulturaihistoria.umcs.lublin.pl/archives/1459
[data dostepu: 06.03.2016].

M. Sztaba, Realizm i adekwatnos$c katolickiego modelu matzeristwa i rodziny, [online:]
http://niedziela.pl/artykul/7342/Realizm-i-adekwatnosc-katolickiego-modelu [data doste-
pu: 16.03.2017].
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Synonimiczny (wzgledem siebie) charakter maja tez wyrazenia rodzina no-
madyczna, dojazdowa, wizytowa. Matzeristwa wizytowe okresla sie réwniez,
moéwiac LAT lub matzeristwo na odleglos¢. Pewnym typem malzenstw (takze
rodzin) bezdzietnych sa DINKS.

Konkubinat bywa okres$lany jako kohabitacja, w tekstach socjologicznych
jako LiL, a potocznie zyciem na kocig tape lub zartobliwie zyciem na karte rowe-
rowg. Te dwa okreslenia maja wartosciujacy charakter. Zwiazki partnerskie oséb
tej samej plci nazywane sa rodzing gejowskq, homoseksualng albo homorodzing,
cho¢ w kregu katolickim i prawostawnym zwykle nie stosuje sie¢ rzeczownika
rodzina ze wzgledu na odnoszenie go tylko do wspdlnoty dzieci i malzonkéw
réznej plci (co wynika z nauczania Kosciota katolickiego i prawostawnego do-
tyczacego sakramentu malzenstwa).

Widoczne jest wiec z jednej strony wlaczanie terminéw socjologicznych do
tekstéw popularnonaukowych i popularnych, a z drugiej — poszukiwanie okre-
Slen, ktére nie niostyby negatywnych skojarzen (na przyktad rodzina niepetna,
rozbita) i przyblizaly, czasami w sposéb metaforyczny (patchwork), zmiany za-
chodzace we wspélczesnych modelach zycia rodzinno-malzenskiego.

Wiele z przytoczonych okreslen ma rodowdd angielski — sa to zapozycze-
nia wlasciwe (na przyklad akronimy DINKS, LAT, LiL), a takze przekalkowane
terminy (gléwnie socjologiczne), na przyklad kalki frazeologiczne: patchwork
rodzinny, rodzina patchworkowa (patchwork family), rodzina nuklearna (nuclear
family), rodzina binuklearna (binuclear family), co wynika gléwnie z tego, ze
zmiany modelu zycia i funkcjonowania rodziny byly wczeéniej widoczne w kra-
jach zachodnioeuropejskich i zostaty opisane w anglojezycznych tekstach socjo-
logéw czy demograféw. Nieco bardziej skomplikowany proces zaszedl w procesie
przejmowania do polszczyzny terminu monoparental family: przettumaczono
rzeczownik na rodzina, a przymiotnik zaadaptowano (dodano morfem —n(y):
monoparentalna' lub dodano go do skréconego tematu przymiotnika — mono-
parentna'), od przymiotnika utworzono rzeczownik monoparentalnosé. W wy-
razeniu rodzina monorodzicielska wida¢ przekalkowanie struktury przymiotnika
(hybrydalna forma: element obcy mono-, ale wystepujacy w wielu terminach
i internacjonalizmach, oraz przymiotnik rodzicielski), podobny proces obser-
wujemy w analizie etymologicznej rzeczownika monorodzicielstwo, ktéry jest
kalka angielskiego stowa monoparenthood.

Sformulowanie rodzina nomadyczna, jak mozna sadzi¢, tez zostalo prze-
tlumaczone, jest do$¢ przejrzyste dzieki wczesniejszemu przejeciu z jezyka

100 ¥/ wielu zapozyczeniach zastosowano polaczenie elementu obcego —al— i rodzimego —n(y).
101 Funkcjonowanie obu przymiotnikéw wskazuje na brak ustabilizowania formy przymiotnika.
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francuskiego rzeczownika nomada i wyksztalceniu znaczenia przenosnego
(‘czlowiek czesto zmieniajacy miejsce pobytu’ SJP PWN, ‘cztowiek czesto zmie-
niajacy miejsce pobytu, prowadzacy wedrowny tryb zycia; koczownik, wedrowiec,
tulacz’ USJP). Wyraz kohabitacja, zastepujacy stowo konkubinat'* (o rodowodzie
tacinskim), jest internacjonalizmem'®, ktéry dotart do polszczyzny w dwéch
turach: najpierw wprost z jezyka francuskiego ($ladami sa dwa znaczenia w pol-
szczyznie, jedno polityczne, a drugie — ‘wspélzycie, wspéldziatanie, wspolza-
mieszkiwanie’), a potem w znaczeniu ,nieformalnego zwiazku”** przez angielski

cohabitation ‘wolny zwigzek, konkubinat’.

Rodzina w $swietle danych z NKJP

Gdy przejrzymy ilustracje (zdjecia i grafiki) dotyczace hasla rodzina, wyswietla-
jace sie na Google Grafika, widzimy, Ze dominuja wyobrazenia rodziny sktadaja-
cej sie z czterech oséb: rodzicéw i dwdjki dzieci, zwykle chlopca i dziewczynki,
rzadziej rodzicéw i jednego dziecka czy rodziny wielopokoleniowej (dziadkowie,
rodzice i dzieci), czesto z psem czy kotem. Taki obraz rodziny potwierdzaja dane

dotyczace laczliwosci tego leksemu zawarte w NKJP. Wysoka pozycje zajmuja

kolokacje odnoszgce si¢ do liczebno$ci rodziny (czteroosobowa, piecioosobowa,
trzyosobowa, szescioosobowa, siedmioosobowa, wielodzietna), a takze termin

rodzina zastepcza (4. miejsce). Cze$¢ potaczen wskazuje na szersze znaczenie ro-
dziny (takze dziadkowie i krewni), na przyklad: wielopokoleniowa, liczna, dalsza,
moze tez cata rodzina, cho¢ tu znaczenie doprecyzowuje kontekst (moze to by¢

wspdlnota skladajaca sie tylko z rodzicéw i dzieci lub réwniez i dziadkéw). Poja-
wiaja sie takze kolokacje wskazujace na znaczenie rodziny jako rodu (na przykiad

rodzina krolewska, ziemianska, carska). Wykaz potaczen rzeczownika rodzina

z przymiotnikami i imiesfowami'®® (z zastosowaniem kolokatora wyszukiwarki

Pelcra, prébka 10 000, dostep: 11.03.2016) prezentuje tabela:

102 7Zdaniem Slany wyraz ten ma pejoratywne wartoéciowanie (zob. K. Slany, dz. cyt.). W USJP
zaliczano ten wyraz do sfownictwa specjalistycznego — prawnego (kwalifikator praw.). Maria
Beisert rowniez twierdzi, ze wyraz koabitacja niesie negatywne skojarzenia, nazwane przez
badaczke ,negatywna etykieta”, oznaczajaca ,zwiazek bliski patologii, skandalu i nielegal-
noéci”. Zob. M. Beisert, Przemiany wspétczesnej rodziny polskiej, ,Rocznik Lubuski” 2006,
t. 32, cz. 2. Seksualnosc cztowieka. Obszary zainteresowari teoretykéw i praktykéw, pod red.
Z.1zdebskiego, s. 19-37 (dostepny tez online: http://zbc.uz.zgora.pl/Content/6346/rocz32-2.
pdf [data dostepu: 17.03.2017]).

103 Funkejonuje w jezykach nalezacych do trzech rodzin: romariskiej, germariskiej i stowiafiskiej.

104\ jezyku francuskim konkubinaty maja ramy prawne. Funkcjonuje tez czasownik cohabiter.

105 pod uwage zostal wziety wskaznik istotnosci statystycznej chi.
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Tab. Polaczenia rzeczownika rodzina wedlug kolokatora wyszukiwarki Pelcra.
Pierwsze 32 pozycje wedlug wskaznika istotnosci statystycznej chi® (chi*>2).

Pozycja Przymiotnik lub imiesiow
1. widtakowate
2. widlakowate
3. czteroosobowa
4. zastepcza
5. piecioosobowa
6. Zagorskich
7. Le$niewskich
8. cala
9. wielopokoleniowa
10. krélewska
11. trzyosobowa
12. sze$cioosobowa
13. siedmioosobowa
14. najblizsza
15. liczna
16. ziemianska
17. porzadna
18. znajoma
19. dalsza
20. wielodzietna
21. katynska
22. gejowska
23. normalna
24. zmarlego, zmarlej
25. szczesliwa
26. zdrowa
27. patologiczna
28. carska
29. przecietna
30. zabitego, zabitej, zabita
31 pomorska
32. statystyczna

Do$¢ wysokie pozycje zajmuja polaczenia rodzina wielodzietna i rodzina
wielopokoleniowa. To wyrazenia odnoszace si¢ do form rodziny istniejacych od
dawna w polskich realiach, cho¢ coraz rzadszych, na co wskazuje kryzys demo-
graficzny, ktéry nas dotyka. Spada liczba dzieci w rodzinie, wiele par nie moze
mie¢ dziecka, a kobiety coraz pézniej zachodza w ciaze. Z jednej strony — rozwéj
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technologii medycznych umozliwia rozwigzanie wielu probleméw z poczeciem
dziecka czy utrzymaniem cigzy (na przykltad zaptodnienie pozaustrojowe, za-
mrazanie komorek, leki podtrzymujace ciaze), pojawiaja sie programy rzadowe
wspierajace rozwdj rodziny, a z drugiej — szerzy sie konsumpcyjny styl zycia,
ludzie chca zy¢ wygodniej, korzystac z przyjemnosci (podrdze, spotkania towa-
rzyskie, hobby), czesto pochtania ich rozwéj wlasnej kariery zawodowej. Warto
jednak doda¢, ze od kilku lat trwa przewartosciowywanie negatywnego obrazu
rodziny wielodzietnej, ktéry utrwalil sie w spoteczenstwie. Czesto takie rodzi-
ny byly i nadal sa kojarzone z patologiami (alkoholizmem, przemoca rodzinng,
bieda i tym podobne) lub brakiem wyksztalcenia i wiedzy na temat planowania
rodziny. Wspélczesnie mozna méwic o celowych dziataniach zmierzajacych do
zmiany obrazu rodzin wielodzietnych: powstaty programy wspierajace rodziny
z licznym potomstwem i projekt karty duzej rodziny, publikowane sa wywiady
z czlonkami takich rodzin, pokazujace ich radosci i smutki, ktopoty zycia co-
dziennego, a przede wszystkim panujaca w nich mifo$¢ i wzajemna troske, co
ma przyblizy¢ rzeczywisty obraz takich rodzin i zlikwidowac stereotypowe ich
postrzeganie.

Niektore okreslenia maja charakter wartosciujacy, na przyktad porzgdna,
normalna, szczesliwa, zdrowa rodzina, inne — sterminologizowanych potaczen,
na przyklad zastepcza'®, patologiczna, przecietna, statystyczna (te dwa ostatnie
przymiotniki bywaja uzupetniane czlonem polska, na przyklad przecietna polska
rodzina czy statystyczna rodzina polska).

Sposréd wymienionych w trzeciej czesci tekstu potaczen NKJP notuje zale-
dwie dwa: rodzina zastepcza i rodzina gejowska.

Wsrdd potaczen czasownikdéw z rzeczownikiem rodzina zwraca uwage doscé
wysoka pozycja wyrazéw jednac (3. miejsce), co wynika z niewtasciwej kwalifi-
kacji polaczen jedna rodzina i rodzina jedna jako struktur z czasownikiem, cho¢
w rzeczywistosci przeglad cytatéw prowadzi do wniosku, ze s3 to potaczenia
z wyrazem (przymiotnikiem lub liczebnikiem) jeden oraz czasownikami cierpie¢
(12. pozycja) i zgingc (16.), co moze odnosic sie — z jednej strony — do przypadkéw
morderstw wszystkich czlonkéw rodziny lub morderstw w rodzinie, o ktérych
czesto informuja media, a z drugiej — z wypadkami drogowymi oraz czasami
II wojny $wiatowej i represjami wobec ludnosci cywilne;j.

W kolokacjach z najwigkszym wspétczynnikiem chi* znajduja sie czasowni-
ki'” wskazujace na przemieszczanie si¢ rodziny, zmiany lokalizacji (1. przeniesc,
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Na wysoka pozycje potaczenia rodzina zastepcza mégt wptynac serial o tym samym tytule.
Analizowane byly polaczenia rzeczownika rodzina z czasownikami, uzyskane dzieki wyko-
rzystaniu kolokatora wyszukiwarki Pelcra, prébka 10 000, dostep: 11.03.2016); o najwiekszym
wspotczynniku chi?.
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2. mieszkac, 3. przeprowadzad, 4. zamieszkiwac, 5. pochodzic™®, 13. zy¢'*, 15.
wyjechac), zwigzane ze wspolnym przebywaniem, czesto spotkaniami rodzin-
nymi (7. zebrad, 8. zasiadad, 11. siedzie¢), wspdlnymi troskami (12. cierpiec, 18.
przezywac). Inne polaczenia wskazuja na dziatania rodziny: 10. zdecydowac,
20. wychowywad, 24. postanowic, 31. zareagowac lub dziatania wobec rodziny:
14. utrzymywac. Niektdre czasowniki nazywaja stan przynalezno$ci do rodziny,
bycia jej czescia (17. byc, 38. miec) lub tez odnoszace sie¢ do zakladania rodziny
(9. powiekszy¢ — to polaczenie ma sfrazeologizowany charakter).

Polaczenia czasownikowe wskazuja — z jednej strony — na migracje rodziny
(rodziny sie przenoszg, przeprowadzajq, wyjezdzajg) i tu wazne jest zamieszka-
nie, a z drugiej — na poczucie wspdlnotowosci (rodzina zasiada, siedzi, decyduje,
postanawia, reaguje, takze cierpi, przezywa, wychowuje).

WniosKki

Przedstawione w tekscie polaczenia wskazuja na to, ze powotuje sie do zycia na-
zwy, ktére maja oddaé zmiany zachodzace we wspdlczesnej rodzinie. Dochodzi
wiec z jednej strony — do redefiniowania znaczenia wyrazu rodzina, a z drugiej

— do poszukiwan nowych wyrazéw, czesto zapozyczen wlasciwych lub kalek se-
mantycznych z jezyka angielskiego. Rzadziej uzywa si¢ neologizméw stowotwor-
czych, zwykle o charakterze hybrydalnym, ktére nazywaja to, co nienazwane,
lub zastepuja nazwy niedobre, nieadekwatne, niepozadane.

Wyrazem rodzina okresla si¢ wiec rédzne zwiazki nieformalne, a takze mat-
zenstwa z zalozenia niemajace dzieci, malzenistwa oséb niemieszkajacych razem
czy zwiazki oséb tej samej plci''® (rodziny gejowskie, homoseksualne), leksemem
rodzina mozna nazywac nawet grupy przyjaciol i uklady sieciowe senioréw.

W zwigzku z licznymi rozwodami i funkcjonowaniem zwiazkéw niefor-
malnych oraz akceptacja spoteczna posiadania dzieci pozamalzeniskich coraz
rzadziej bywa uzywane okreslenie rodzina niepetna czy panna z dzieckiem, uni-
kamy tez méwienia: osoba samotnie wychowujgca dziecko, samotne rodzicielstwo,
duzo czesciej pojawiaja sie okreslenia: rodzina monoparentalna, monoparentna,
monogeniczna czy monoparentalnosé. Maja one to samo znaczenie, lecz sg po-
zbawione negatywnych skojarzen wynikajacych ze znaczenia niesionego przez
partykule nie (rodzina niepetna) czy wyrazy samotnie, samotne. Tresci te nie

108 Cho¢ mozliwe jest réwniez informowanie o pochodzeniu spofecznym.
199 Ty mozliwe réwniez inne interpretacje.
110\ wielu krajach zmienia sie stan prawny i matzefistwa moga zawiera¢ osoby tej samej plci.
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sa tak widoczne w zapozyczonych strukturach i ich derywatach (monoparan-
talnosc). Komponent semantyczny ‘jeden rodzic’ nie jest wyeksponowany, cho¢
mozna do tej informacji dotrze¢ (na podstawie znajomosci angielskiego, zob.
monoparental family ‘rodzina sktadajaca sie z dziecka/dzieci i matki lub ojca),
czemu sprzyja¢ moze budowa wyrazu z wyodrebniajacym sie czlonem mono'",
wystepujacym w wielu wyrazach zapozyczonych i hybrydach).

Widoczna jest duza terminologizacja niektérych polaczen i pewne sfor-
malizowanie rodziny, na przyklad rodzina zastepcza i jej warianty (zawodo-
wa, niespokrewniona, specjalistyczna). Podobny proces rozszerzania znaczenia
(a niekiedy moze i rozmywania znaczenia), a takze terminologizacje niektérych
kolokacji obserwujemy w odniesieniu do slowa matka (zob. matka biologicz-
na, surogatka). Inne zjawiska obserwujemy w debacie na temat starosci lub tez
staropanienstwa/starokawalerstwa, w ktoérej unika sie stéw starzec, staruszka,
osoba stara/starsza, stara panna, stary kawaler, osoba samotna i stosuje sie
neutralne lub pozytywnie nacechowane slowa: singiel, singielka, senior, senior-
ka, nestor, nestorka''?. Wyrazy matka oraz rodzina sa nadal atrakcyjne i niosa
pozytywne konotacje, nie rezygnuje si¢ zatem z ich stosowania w dyskursie
o wspdlczesnych modelach zycia.

Wiezi krwi maja o wiele mniejsze znaczenie niz dawniej, co oczywiscie jest
zwigzane ze zmiang warunkow ekonomicznych i spolecznych. Grzecznos$c¢ je-
zykowa, poprawnos$¢ polityczna, zmiany prawne oraz obyczajowe powoduja
z jednej strony poszukiwania nowych stéw, wyrazen, ktére dobrze opisywalyby
rzeczywisto$¢ (na przyktad niedyskryminujacych nazw oséb starszych, samot-
nych, niesprawnych, samotnie wychowujacych dziecko czy dzieci), a z drugiej —
dazenie do modyfikowania znaczen istniejacych stéw, by mogly opisac to, z czym
sie spotykamy i — posrednio — pomogly zaakceptowac te zmiany. Rzeczownik
rodzina ma w sobie moc, ktéra wykorzystuje sie, by oswoi¢ zmieniajaca sie
rzeczywisto$¢, a powstawanie sterminologizowanych okreslen stuzy opisaniu
skomplikowanych modeli zycia rodzinnego.

Wysoka pozycja rodziny wsréd wartosci i pozytywne jej postrzeganie (poza
niektérymi powiedzeniami, na przyklad z ,rodzing najlepiej wychodzi si¢ na
zdjeciach”) wigze sie z jej rola — laczenia ludzi czy tez odwieczno$cia funkcjono-
wania. Zwraca na to uwage Edward Rosset, wskazujac, ze rodzina jest starsza od

11\ budowie widoczne elementy parental ‘rodzicielski’ i morfem —ny lub parent ‘matka lub
ojciec’ i morfem —alny.

1121, Burkacka, Are there any attractive names for elderly people in Polish?, [w:) Understanding
Ageing in Contemporary Poland: Social and Cultural Perspectives, pod red. S. Grotowskiej,
I. Tarasewicz, Wroctaw 2014, s. 47—57 (dostepny tez online: http://www.bibliotekacyfrowa.
pl/publication/54526).
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klas, narodowosci i pafistw''®. Wazne sg tez nasze marzenia, by zy¢ w szczesliwej,
pelnej rodzinie, otaczajacej troska oraz miloscia wszystkich jej czlonkow''*.
Marzenia tym silniejszego, im rzeczywisto$¢ bardziej odbiega od wyidealizowa-
nego obrazu tej wspdlnoty'?®, czesto wykorzystywanego przez media w celach

komercyjnych czy politycznych.
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Summary: The article presents new Polish vocabulary concerning the names of models of fam-
ily life (inter alia multifamily, monoparental, monorail, visiting, nomadic, gay, reconstructed,
patchwork, DINKS, LAT), functioning in contemporary public discourse (non-specialist). In
the background — after recalling the definition of the word family and reference to use in law —
there are considerations about extending the meaning of the word and naming it non-traditional
forms of family-marriage life. The text also drew attention to the process of re-evaluating certain
expressions, such as the large family, and departing from terms that had negative connotations,
such as family, incomplete, broken family, single parenting, for neutered connections, for ex-
ample, multi-family reconstructed, monoparent. Such treatments are also seen in the names
referring to other groups, such as the elderly (seniors, nestors) or single (single), and partly due
to the fight against discrimination (political correctness), and in part from the intensification
of demographic processes themselves (aging, changes in life patterns, increasing divorce and
various informal relationships).

Keywords: family, family models, new vocabulary, political correctness



