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W 2016 r. naktadem Wydawnictwa Werset zosta-
tawydana ksigzka ]. Ewy Lesniewskiej pt. Laricuchow.
Dobra ziemskie i ich wiasciciele (XIV-XX w.). Od
Kuropatwow do Steckich. Informacje o pojawieniu sie
publikacji na pétkach ksiegarskich przyjatem z rado-
$cia z kilku powodow. Przede wszystkim dlatego, ze
oto do rak czytelnikow trafita kolejna praca Autorki
znanej ze swych zainteresowan badawczych koncen-
trujacych sie wokét problematyki ziemiariskiej. Po
wtore, istotny byt takze podjety przez].E. Lesniewska
Dobie ekl 101 mlatetalele V-0 temat dotyczacy w tym wypadku historii szlacheckiej

0d Kuropatwow do Steckich fortuny potozonej w malowniczym zakatku nad
Wieprzem.

Dzieje lubelskiej whasnosci ziemskiej, zwlaszcza w odniesieniu do epoki postycznio-
wego potwiecza i kwestii zwiazanych z dziatalnoscia spoteczna, polityczna i kulturalno-
-o$wiatowa, staly sie dotychczas tematem wielu publikacji i naleza chyba do lepiej opra-
cowanych w skali ogélnopolskiej. Pomimo znaczacego postepu w badaniach daleko nam
jednak do wyczerpania tematu, co sktania do poszukiwania nowych watkéw i prowadze-
nia szczegotowych rozwazan. Wsrdd takich frapujacych zagadnien, ktore w wigkszosci
czekaja na oméwienie, znajduja sie m.in. komplementarne dzieje poszczegdlnych zespotéw
majatkowych. Catosciowe spojrzenie na historie konkretnych dobr przez pryzmat nie
tylko dziesiecioleci, ale i epok oraz przeobrazen wlasnosciowych, ekonomicznych i spotecz-
nych jest bardzo potrzebne, dlatego temat wybrany przez Autorke zastuguje na uznanie
i baczniejsza uwage.

Konstrukcja recenzowanej pracy jest klarowna, ma uktad chronologiczny. Monografia
sktada sie z (poprzedzonych wstepem) szesciu rozdziatéw, ktére wiericzy zakoriczenie.
Catosé tekstu uzupelniaja aneksy, bibliograficzny wykaz zrédet i opracowari oraz indeksy:
0s6b i miejscowosci. Prace zamyka spis Zrodel ilustracji. Pewne zastrzezenia budza w moim
przekonaniu tytuly poszczegdlnych rozdziatéw, ktére niezbyt precyzyjnie koresponduja
z tytutem ksiazki. Uwaga ta nie dotyczy jedynie rozdziatu 1 (Geneza powstania débr Lari-
cuchow i ich wtasciciele do 1536 r.), w ktérym przedstawiono najdawniejsze dzieje majatku
do czasu objecia dominium przez rodzine Orzechowskich. Pozostate partie ksiazki zostaty
zatytutowane nazwiskami kolejnych familii wladajacych dobrami na przestrzeni lat, np.
rozdziat Il nazwano Orzechowscy herbu Rogala, rozdziat I — Druszkiewiczowie herbu Prus 1
itd. Takie rozwiazanie sugeruje, Ze w monografii sportretowano tylko whascicieli Laricucho-
wa, co przeciez nie jest prawda. Zostato to zreszta wyraznie zaakcentowane w tytule opra-
cowania.

Istotnym drogowskazem dla czytelnikow ksiazek naukowych, a do takiego miana aspi-
ruje monografia J. Ewy Lesniewskiej, jest wstep, w ktorym winny znalezé si¢ uzasadnienie
wyboru tematu, konstrukeji pracy oraz pytania badawcze. Takich szczegétowych informacji
w recenzowanej ksiazce niestety zabraklto. Dowiadujemy sie jedynie, ze dzieje Laricucho-
wa nie doczekaly sie jak dotad naukowego opracowania oraz ze ,,publikacja jest pierwsza
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proba kompleksowego spojrzenia na cate dzieje, przemiany wlasnosciowe, ekonomiczne
i spoteczne poprzez pryzmat ich whascicieli, sposobow gospodarowania, dokonan i porazek
w tym wzgledzie. Ukazuje, kim byli dziedzice Laricuchowa, z jakich warstw spotecznych sie
wywodzili, przedstawia ich aktywnosc polityczno-spoteczna na tle mieniajacych sie deter-
minantdw, rekonstruuje ich biografie, stajac sie tym samym przyczynkiem do dziejow
ziemianstwa na LubelszczyZznie” (s. 9). Przywotany fragment dowodzi, Ze wprowadzenie
jest typowe i ogdolne. Badaczka nie wskazata choéby miejsca tematu w problematyce doty-
czacej ziemianstwa, nie pokusita sie wreszcie o umiejscowienie podjetych rozwazarn na tle
literatury przedmiotu.

Lektura wstepu i pézniejszych wywodow Autorki uswiadamia, ze praca jest przede
wszystkim wysoce erudycyjna i pelna szczegotow kronika dziejow Laricuchowa, tymczasem
postawienie pytari badawczych i sformutowanie ogélniejszego celu pracy, wykraczajacego
poza prosta rekonstrukcje chronologiczna pozwolitoby uporzadkowac przetadowana
w moim przekonaniu faktami narracje i ulatwitoby czytanie opastej przeciez ksiazki.

Poszczegdlne rozdzialy zostaly skonstruowane wedtug pewnego schematu, ktory spraw-
dzit sie juz we wezesniejszej publikacji Autorki poswieconej wiascicielom débr teczyriskich —
Wiasciciele dobr Leczna w latach 1800—1944 (Lublin 2004). W pierwszej kolejnosci scha-
rakteryzowana bowiem zostaje rodzina, pzniej czytelnik poznaje sylwetke bohatera badz
portrety bohaterdw, a nastgpnie losy majetnosci za czaséw kolejnych wlodarzy Laricuchowa.
Biograficzne rozwazania Autorki sa bez watpienia cenna czescia recenzowanej ksiazki —
kompetentne, oparte o krytyczna kwerendg archiwalna i lekture fachowej literatury sta-
nowia wartosciowy przyczynek do dziejéw tak znanych familii, jak Kuropatwowie, Orze-
chowscy czy Spinkowie. Lesniewska przywraca tez pamiec¢ o rodzie Druszkiewiczéw,
a zwlaszcza o Stanistawie Druszkiewiczu, ktorego barwne zycie — niekiedy awanturnicze,
pelne wojennych przygdd — splotlo sig z Laricuchowem w latach siedemdziesiatych XVII stu-
lecia. Na kartach ksiazki ozywa tez posta¢ zapomnianego juz dzisiaj literata Kajetana
,Bodzantowicza” Suffczyriskiego zaprzyjaznionego lub zaznajomionego z luminarzami
XIX-wiecznego $wiata nauki, literatury i kultury: Wincentym Polem, Karolem Szajnocha
czy Jozefem Szujskim. W monografii pojawiaja sie rowniez osoby odgrywajace nieposlednia
role w historii ziemianstwa polskiego na przetomie XIX i XX w. oraz w epoce mi¢dzywojnia
(wsrod nich przede wszystkim Jan Stecki) oraz rodziny zwiazane z lokalnym taficuchow-
skim kregiem (Suffczyriscy i Wotk-Laniewscy). Przywotujac dzieje tych rodow i kreslac syl-
wetki poszczegolnych dziedzicow, Autorka sita rzeczy positkowata sie licznymi genealo-
gicznymi i politycznymi odniesieniami wykraczajacymi poza dzieje Lubelszczyzny (np.
najazd Jana Kuropatwy wraz z kompanami na klasztor w Cz¢stochowie, niestawny udziat
Jozefa Suffczyniskiego w konfederacji targowickiej), co podkreslit w recenzji wydawniczej
Albin Koprukowniak. Zasadnicze partie poszczegolnych rozdziatow sa jednak na ogot bar-
dzo szczegétowymi opisami struktury majatku, zarzadzania, produkeji, wydatkéw i stopnia
zadluzenia, wreszcie przychodow, gospodarczych sukceséw, ale i hodowlanych porazek.

Trzeba przyznad, ze przedstawiony przez Autorke obraz jest bardzo precyzyjny, poparty
godnym uznania naukowym wysitkiem charakteryzujacym rzetelnych i wytrwatych bada-
czy. Dopelnieniem tresci jest unikalny materiat ikonograficzny pozyskany w wiekszosci ze
zbioréw prywatnych. Dzieki temu czytelnik moze po raz pierwszy zobaczy¢ laricuchowskie
artefakty (np. zdobyty przez Druszkiewicza namiot perski), reprodukcje portretéw i zdjec
przedstawiajacych bohateréw ksiazki, wreszcie ilustracje medali i dyplomoéw otrzymanych
przez Steckich za wyrdzniajaca dziatalnosé hodowlang. Mimo to mam wrazenie, ze poza
bardzo interesujaca prezentacja poszczegélnych posesoréw dominium i ich rodzinnych
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koligacji, poza doglebnym, drobiazgowym wrecz zbadaniem kondycji gospodarczej débr
na przestrzeni nie tylko dziesiecioleci, ale i stuleci, niewiele wiecej wynika z lektury ksiazki.
Jak wyzej wspomniano, brakuje przede wszystkim szerszego kontekstu historycznego,
ktory pozwolitby ulokowac historie Laricuchowa w pojemniejszej panoramie dziejowej
i sktonitby czytelnika do glebszej refleksji nad kondycja szlachty/ziemianistwa w omawia-
nym okresie. Nieco szerzej pisze Autorka jedynie o nastepstwach reformy uwlaszczeniowej—
bolesnych dla ziemiaristwa, ale tez stwarzajacych lepiej wyksztatconym i bardziej przed-
siebiorczym szanse rentownego gospodarowania, a takze o trudnych, dramatycznych wrecz
latach I wojny $wiatowej. Z kolei abstrahujac od przyzwyczajen i zamitowan Kajetana
Suffezyriskiego, ktory wedle Kajetana Kraszewskiego byt cztowiekiem korzystajacym z przy-
jemnosci zycia, nieporadnym, niepraktycznym, oderwanym od realiéw i niemajacym gtowy
ani do gospodarki, ani do intereséw (s. 169), mozna byto chocby w kilku zdaniach wspom-
nieé o przesileniu czy nawet kryzysie trawiacym rolnictwo w Krélestwie Polskim w latach
czterdziestych XIX w., a wiec w okresie, kiedy ,,Bodzantowicz” zmagat si¢ z narastajacymi
ktopotami finansowymi (s. 161-175). Godna pochwaly dziatalnos¢ inwestycyjna Stanista-
wa Wolk-Laniewskiego (s. 224-233) roéwniez zyskataby szerszy wymiar, gdyby zostata
przedstawiona na tle wspomnianych probleméw agrarnych. Z ksiazki nie dowiemy sie, jak
w okresie miedzywojennym radzili sobie Steccy z dlawiacym wigksza wlasnos¢ podatkiem
majatkowym uchwalonym przez Sejm w sierpniu 1923 r. Mozemy jedynie domniemywac,
ze kredyt w wysokosci 4850 dolaréw amerykanskich (s. 296) obciazajacy folwark Gorny
zostat przyznany przez Towarzystwo Kredytowe Ziemskie (TKZ) na zaptacenie tej nadzwy-
czajnej daniny. Jest to prawdopodobne, jesli zwazymy na fakt, ze na mocy stosownego
rozporzgdzenia ministra skarbu TKZ przyznawato tego typu pozyczki w dolarach. Szczesli-
wie Autorka nie zapomniata o najwiekszym w historii kryzysie, ktory u schytku lat dwu-
dziestych XX w. pochtonat caly swiat kapitalistyczny, kladac sie na wiele lat cieniem na
kondycji finansowej wsi i ziemianstwa — w tym takze dobr w Lancuchowie (s. 297).
Nagromadzenie informacji w poszczegdlnych rozdziatach uzasadniatoby przy tym wiericze-
nie wiekszych partii tekstu zwiezlym podsumowaniem nie tylko utatwiajacym lekture, ale
tez porzadkujacym narracje.

Pomimo uwag krytycznych prace Autorki oceniam pozytywnie, przede wszystkim dla-
tego, Ze monografia jest proba pokazania dziejow jednego z majatkéw Lubelszczyzny, co
przy nasileniu tego typu badan pozwoli w przysztosci na sformutowanie bardziej szczego-
towych wnioskéw — zwlaszcza w odniesieniu do XIX i XX stulecia. Na pochwate zastuguje
wykorzystana w pracy baza materiatlowa. Skonstruowanie wnikliwej narracji oddajacej
catoksztalt funkcjonowania dobr stato sie mozliwe z jednej strony dzieki Zzmudnej kwe-
rendzie trudnych w badaniu ksiag hipotecznych przechowywanych w Archiwum Paristwo-
wym w Lublinie, rekopisow ze zbiorow Biblioteki im H. Lopaciriskiego w Lublinie, a z dru-
giej—przede wszystkim poprzez doglebna analize Zrédet z Archiwum Jana Steckiego (AJS)
znajdujacych sie w Bibliotece Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Zawarty w AJS prze-
bogaty material faktograficzny pozwolit nie tylko na prowadzenie zajmujacej narracji, ale
tez na nasycenie tekstu bardzo cennymi informacjami dotyczacymi: struktury débr, opisé6w
dworu, jego otoczenia i réznych ruchomosci, ktére Autorka zaczerpneta z dworskich
inwentarzy oraz przede wszystkim dozwolil na pokazanie dochodowosci majatku i wydat-
kow dziedzicéw. Dysponujac w niematej czesci bilansami finansowymi, co w przypadku
wielu ziemiariskich dominiéw na Lubelszczyznie jest ewenementem, J.E. LeSniewska mogta
wiec pokusic sie o dosé wierna rekonstrukeje gospodarczych dziejow tLaicuchowa na
przestrzeni wielu dziesigcioleci. I w tych wlasnie rozwazaniach tkwi w moim przekonaniu
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najwieksza warto$¢ ksiazki. Moze ona bowiem z powodzeniem stanowi¢ punkt odniesie-
nia oraz cenny material poréwnawczy dla badaczy zajmujacych sie historia spoleczna
i gospodarcza ziemianstwa. Szkoda tylko, ze takiej wlasnie informacji, stanowiacej wska-
zowke dla czytelnikow, zabraklo we wstepie.

Na pochwate zastuguje réwniez jezyk narracji noszacy wszelkie znamiona ,,stylu Le-
$niewskiej” —wyktad jest elegancki, zywy i potoczysty, napisany ze swada i lekkoscia piora,
charakteryzuje si¢ przy tym naukowym obiektywizmem. Potkniecia stylistyczne zdarzaja
sie incydentalnie! i nie wptywaja na ogélna ocene. Jesli miatbym wyrazié jakies zastrzezenia,
to dotyczytyby one naduzywania niekiedy sformutowan zaczerpnietych z jezyka staropol-
skiego, wspétczesnie juz archaicznych np. natenczas (s. 30, 66).

Od strony warsztatowej monografia jest skonstruowana na ogét poprawnie. Przypisy
proste oraz dominujace w ksigzce rozbudowane odsytacze zawieraja wiele ciekawych
i uzupetniajacych narracje informacji. Wydzielenie ich poza tekst glowny byto uzasadnio-
ne —dopelniaja one bowiem wyktad, nie burzac przy tym zasadniczego wywodu. Jesli chodzi
natomiast o wykaz zrddet i opracowan, to w dziale Zrédet drukowanych wyodrebnitbym
z catosci herbarze, encyklopedie i pamietniki. Btedem bylo umieszczenie tutaj opracowania
Stanistawa Kurasia Stownik historyczno-geograficzny wojewddztwa lubelskiego w Sredniowie-
czu (Warszawa 1983) (s. 369). Z tej czesci bibliografii nalezatoby rowniez usunac biogram
Kajetana Suffczyriskiego piéra Haliny Gacowej? (s. 369).

Podobne uwagi dotycza dzialu opracowan. Zawarte tam liczne biogramy, m.in. Tadeu-
sza Czackiego (s, 371), Janusza Modesta Sanguszki czy Kajetana Suffczyriskiego (s. 370),
warto byto w moim przekonaniu wydzieli¢. Poza tym np. Opis obyczajow za panowania
Augusta I11 Jedrzeja Kitowicza (wyd. 3, Warszawa 2003) (s. 371) winien znalez¢ sie wsrod
zrédet drukowanych. Opracowaniem nie jest tez raczej ,,gtos w dyskusji” bedacy dopelnie-
niem materialéw pokonferencyjnych (s. 371)3.

Baczniejsza lektura wykorzystanej w pracy literatury przedmiotu sktania wreszcie do
wypunktowania pewnych jej brakéw. Szkoda, ze Autorka zajmujac sie sprawami gospo-
darczymi, nie siegneta do ksiazki Aleksandra Kierka Rozwdj kapitalizmu w rolnictwie regio-
nu lubelskiego w latach 1864—1913 (Lublin 1964). Pominela tez inne cenne dzieta Reginy
Chomac (Struktura agrarna Krolestwa Polskiego na przetomie XI1X i XX w., Warszawa 1970),
Krzysztofa Groniowskiego (Realizacja reformy uwlaszczeniowej 1864 r., Warszawa 1963)
czy Wojciecha Roszkowskiego (Gospodarcza rola wiekszej prywatnej wltasnosci ziemskiej
w Polsce: 1918-1939, Warszawa 1986). Przywotujac postac Kajetana Suffczyriskiego, nale-
zato takze odwotac si¢ do znanej i cenionej pracy Augusta Grychowskiego, ktéry w swoim
opracowaniu pt. Lublin i Lubelszczyzna w Zyciu i tworczosci pisarzy polskich od sredniowie-
cza do 1968 r. (Lublin 1974) poswiecit ,,Bodzantowiczowi” kilka stron tekstu (s. 184—187).
Z nowszych publikacji mozna by sie upomniec np. o wartosciowa ksiazke Jacka Chachaja
Blizej schizmatykow niz Krakowa. . . Archidiakonat lubelski w XV i XVI wieku (Lublin 2012).

1 Nas. 25-26 nalezaloby przeksztalcic¢ niefortunne zdanie dotyczace kasztelanowej Barbary Kuropatwowej,
ktdre brzmi: ,Miala — przypomne — zapisane jej przez meza dozywocie na calym majatku, ale widocznie nie czuta
sie na sitach, by nim zarzadza¢ i w te role wszedl Mikotaj Kobylanski, dworzanin krélewski, brat stryjeczny
kasztelanowej, a ten nie miat interesu, by biedzic si¢ nad umiastowieniem Laicuchowa”.

2 H. Gacowa, Suffezyriski Kajetan, [w:] Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny, t. 2: N-Z, red. J. Krzy-
zanowski, Cz. Hernas, Warszawa 1985, s. 411.

3 A. Jastrzebski, Glos w dyskusji, |w:| Ziemiaristwo na Lubelszczyznie. Materialy = 11 sesji naukowej zorganizowanej
w Muzeum Zamoyskich w Koztowce, 22—-24 maja 2002, oprac. R. Maliszewska, Koztéwka 2003, s. 589-590.
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Reasumujac powyzsze rozwazania, sadze, ze mamy do czynienia z ksiazka pionierska,
dobrze napisana pod wzgledem stylistycznym i oparta o rzetelny warsztat badawczy.
Ograniczenie rozwazan do waskiego watku dworu (tj. majatku) i jego mieszkaricéw, bez
glebszego osadzenia narracji w realiach politycznych i gospodarczych, powoduje jednak,
ze publikacja ma przede wszystkim wymiar regionalny. Pominiecie szerszego kontekstu
dziejowego i wydarzen powigzanych z nim relacjami przyczynowo-skutkowymi, wptywa-
jacymi przeciez na poczynania bohateréw i kondycje dobr, sprawia wiec, ze praca moze
by¢é w peni czytelna jedynie dla odbiorcéw zaznajomionych z historia ziem polskich i wpi-
sanymi w jej bieg kolejami losu wiekszej wlasnosci ziemskie;j.
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