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UWAGI DO PROJEKTU KODEKSU POSTEPOWANIA
CYWILNEGO.
(C. d..

ROZDZIAL IV.
Sprawy handlowe.

W ostatnim projekcie Kodeksu Postgpowania Cywilnego
poswiecono specjalny rozdzial sprawom handlowym w prze-
ciwstawieniu do spraw cywilnych, ktérym poswiecony jest
caly kodeks. Trzy artykuly tego rozdziatu: art. 226 — 228 zaj-
muj3 si¢ wylacznie kwestja skierowania i przekazania spraw
wlasciwych Wydzialowi Handlowemu Sadu Okregowego
w tych sadach, w ktorych takie wydzialy zostaly utworzone
w mysl Rozporzadzenia Rzeczypospolitej o ustroju sadéw po-
ws_zechnych, ktore to wydzialy zastapily istniejace poprze-
dnio samodzielne Sady Handlowe.

W mysl art. 226 projektu powodztwo (wzgl. pozew), wnie-
sione do Sadu Okregowego, kieruje sie do Wydzialu Handlo-
wego ,jezeli powod tak oznaczy w pozwie”. Jezeli, jak opie-
wa druga czesé tego artykulu, Przewodniczacy Wydzialu Han-
dlowego uzna, ze sprawa nie jest handlowa, skieruje ja do Wy-
dzialu Cywilnego. Czy wlasciwem jest, azeby Przewodnicza-
cemu zostalo nadane prawo kierowania sprawy do Wydzialu
Cywilnego, skoro powéd w skardze wnosil, azeby sprawa zo-
stala skiecowana do Wydzialu Handlowego? Proces wszczyna
strona, ktéra okresla do jakiego Wydziatu sprawa skierowana
byé¢ winna i nie uwazam za dopuszczalne, azeby Przewodni-
czacy Wydziatu wlasng wladza, bez wniosku stron, mégt skie-
rowa¢ sprawg do Wydzialu Cywilnega, wbrew okresleniu po-
woda; tylko Sad moze, badz z wlasnej inicjatywy, gdy spra-
wa ratione materiae nie podlega Wydzialowi Handlowemu,
bﬁdz' na wniosek pozwanego, wskutek zgloszenia ekscepci
niewlasciwosci Wydzialu Handlowego, sprawe przenies¢ do
Wydzialu Cywilnego, jak o tem stanowi ustep 3 art. 226 pro).
1 to az do zamknigcia rozprawy, ergo po zamknieciu rozpra-
wy — przekazanie, wzglednie przeniesienie sprawy miejsca
mie¢ nie moze. Z tresci art. 227 proj: wynika, ze zarzut niewla-
§ciwosci Wrydziatlu Cywilnego, a wiec wniosek o przeka-
zanie sprawy Wydzialowi Handlowemu moze byé zgloszony
w odpowiedzi na pozew, gdy zas odpowiedz nie jest wymaga-
na — nie pézniej, jak na pierwszej rozprawie. Odrézni¢ nale-
zy skierowanie sprawy, o ktérem mowa w 1 i 2 czesci art.
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226, od przekazania (cz. 3 art. 226), ktére to prawo przystu-
guje nie Przewodniczacemu Wydzialu, lecz Wydzialowi. Spra-
wa skierowana, lub przekazana przez jeden Wydzial drugie-
mu nie moze juz by¢ przekazana powrotnie poprzedniemu
Wydzialowi (art. 228 proj.).

Jak juz przytoczylem, wszelkie zarzuty zgloszone byé¢
winny na pierwszej audjencji, wzglednie w pierwszej odpowie-
dzi pisemnej na powédztwo, gdzie ona jesi obowiazkowa.

Bezcelowem jest, azeby Sad rozpoznawal sprawe sobie
niewlasciwa, a to tembardziej, Zze, aczkolwiek tryb postepo-
wania jest dla wszystkich Wydzialéw Sadu jednakowy,
wszakze sprawy handlowe w niektérych wypadkach wyma-
gaja odmiennego ich rozpoznawania i postepowania, w szcze-
golnosci ma miejsce to odmienne postepowanie w sprawach
upadtosciowych. Z tego powodu uwazalbym za sluszne zmie-
ni¢ odpowiednio ostatni ustgp art. 226 w ten sposéb:

.Przekazanie sprawy, wniesionej do Wydzia-
tu Handlowego, Wydzialowi Cywilnemu moze na-
stapi¢ badz z urzedu, o ile sprawa ze wzgledu na
rodzaj nie podlega wlasciwosci Wydzialu Handlo-
wego, badz na wniosek, zgloszony przez pozwanego
na pierwszej audjencji, badZ w pierwszej pisemnej
odpowiedzi na pozew, a to na mocy postanowienia
Wydzialu Handlowego, powzia¢ si¢ majacego na
pierwszej sesji przed przystapieniem do rozpozna-
nia sprawy co do istoty".

W zwiazku z ta redakcja i wywodami, wyzej przytoczo-
nemi, zbedny bylby ustep 2 art. 226 pro;j.

W konsekwencji nalezy w ostatnim ustepie art. 227 proj.
zamiast wyrazéw ,na pierwszej rozprawie'’ uzyé ,na pierw-
szej audjencji”, ktéra moze poprzedzi¢ roprawe.

Jakie sprawy sa handlowemi, wyszczegélnia art. 13
w ustepach 4 — 6 K. P. C.; stanowiacych powtérzenie z nie-
znacznem odchyleniem art. 2 ust. 5 i 6 poprzedniego projektu,
a wiec: 1) sprawy ze stosunkéw, dotyczacych uzywania firmy,
lub nabycia przedsiebiorstwa handlowego, 2) sprawy miedzy
spotka handlowa a jej uczestnikami, zarzadcami lub innemi
organami spo6tki i miedzy samymi uczestnikami w tym charakte-
rze, oraz miedzy nimi a zarzadcami lub likwidatorami; w poprze-
dnim projekcie p. 5 do spraw handlowych zaliczyt réow-
niez spory spoldzielni z czlonkami lub dyrektorami, obecnie
pominiete; 3) sprawy z czynnosci gieldowych, z ochrony pa-
tentow, wzorow i znakéw towarowych, z czynéw nieuczciwej
konkurencji, ktérych nie bylo w porzednim projekcie i ktore
w mysl Ustawy z d. 2 sierpnia 1926 r. sa wlasciwe Wydzia-
tom Handlowym; 3) sprawy z dziedziny prawa morskiego i Ze-
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glugi na wodach ladowych i 4) wreszcie sprawy — ze stosun-
kow ubezpieczenia, z wyjatkiem sporéw o zaplate premiji.
Czy wymienione sprawy wyczerpuja sprawy o charakterze
handlowym? Oczywista, ze nie. Do§¢ przytoczyé sprawy upa-
dlosciowe, o odroczenie wyplat, z weksli, czekéw i wiele in-
nych. Kodeks handlowy francuski, obowiazujacy na wigkszej
polaci Panstwa, w art. 631 okresla, jakie sprawy sa wlasciwe
Sadom Handlowym; a wiec Wydzialom Handlowym przy Sa-
dach Okregowych, a nastepnie artykuly 632 — 634 wyszcze-
golniaja, jakie czynnosci prawo zalicza do handlowych.

. Projekt dla uniknigcia szczegolowego wyliczania wszyst-
kich, podlegtych Wydzialom Handlowym spraw, w art. 14 sta-
nowi, ze sprawy, o ktérych wyzej mowa, jakotez sprawy
Z czynnos$ci, majacych charakter handlowy dla stron obu, pod-
legaja rozpoznaniu utworzonych przy Sadach Okregowych
Wydziatow Handlowych. W ten sposéb projekt uznal za pod-
legajace rozpoznaniu Wydzialow Handlowych wszystkie spra-
Wy o charakterze handlowym, z tem jednak zastrzezeniem,
o 119 maja one ten charakter dla stron obu, stanowiac (art. 14
Proj. in fine), ze spor z czynnosci, ktéra tylko po stronie po-
Zwanego jest handlowa, moze by¢, wedlug uznania powoda,
wytoczony przed Wydzial Handlowy, badZz Cywilny. Takie
uj¢cie kwestji wlasciwosci spraw jest niestuszne, albowiem
0 wlasciwosci sporu stanowi jego istota, charakter stosunku
1 tranzakciji, ktére, gdy sa handlowemi, bez wzgledu na slan
0s6b, spor wiodacych, podlegaja Wydzialom Handlowym.

Wielce Szanowny P. Profesor Dr. Allerhand w monografji
p. t. ,,Sadownictwo handlowe poditug projektu K. P. C. z ro-
1.(u 1930, omawiajac powyzsza kwestje stusznie przytacza,
ze tylko przepis ustawy rozstrzygaé¢ winien o wlasciwosci dla
danego sporu Wydziatéw Handlowych, a nie wola stron, ze pra-
Wo zglaszania wnioskéw o przekazanie sprawy wlasciwemu
ydzialowi winno przystugiwaé zaré6wno powodowi, jak i po-
Zwanemu w wypadkach, gdy sprawa wytoczona zoslala przed
Wydziat Cywilny, a wlasciwa jest Wydziatlowi Handlowemu.
Projekt, poswigcajac sprawom handlowym oddzielny
rozdzial, zajmuje si¢ wylacznie kwestja wlasciwosci Wydzia-
l6w Handlowych ze wzgledu na wspélny tryb poslepowania

!a sporéw, rozpoznawanych przez Sady Cywilne dla wszyst-
kich Wydzialéw, bez jakiegobadz wylaczenia.

_ Zaznaczy¢ nalezy, ze w b. Kongresowce, gdzie obowia-
Zuje dotychczas Kodeks Handlowy francuski i w zwiazku z nim
byty obowiazujace art. 1629 — 1645' U. P. C., uchylenie tych
ostatnich moze nastapi¢ przy réwnoczesnem wprowadzeniu
odpowiednich przepiséw proceduralnych, bedacych w har-
monji z prawem materjalnem.



ROZDZIAL V.

Rozprawa.

Zasadniczy artykul projektu 229 wychodzi z zalozenia
obligatoryjnosci odpowiedzi na pozew w sprawach, naleza-
cych bez wzgledu na wartosé¢ przedmiotu sporu do wlasciwo-
sci Sadéw Okregowych, (art. 221), stanowiac, Ze po wniesie-
niu odpowiedzi Przewodniczacy wyznaczy termin rozprawy.
S. p. prof. Fierich w uzasadnieniu dziatu projektu postgpowa-
nia przed Sadami Okregowemi, wychodzac z zalozenia stusz-
nosci odc1qzema procesu przed rozprawa kontradyktoryjna
i opierajac si¢ na strukturze procesu francuskiego z r. 1806,
nowoczesnego angielskiego i ostatniej procedury szwajcar-
skiej, obstawal przy obligatoryjnosci pisemnej odpowiedzi
z tej racji, ze w braku odpowiedzi, tak, jak w razie nieusla-
nowienia przez pozwanego patrona dla obrony sprawy,
wszczetej przeciwko niemu z pozwu, w ktérym powdd wzy-
wa do notyfikowania patrona, zapada wyrok zaoczny, i pro-
ces moze by¢ zalatwiony bez wyznaczenia posiedzenia na roz-
prawe.

Nie mozna jednak przyréwnaé obligatoryjnosci ustano-
wienia patrona dla sprawy przez pozwanego wedlug procedu-
ry francuskiej — do obligatoryjnosci sktadania odpowiedzi na
pismie na pozew. Obowigzkowe ustanowienie patrona spo-
wodowane zostalo koniecznoscia zapewnienia stronom nale-
zytej obrony, a Sadowi — pomocy przy rozwazaniu sprawy, gdy
odpowiedz na pismie wywolana zostala potrzeba ulzenia Sa-
dowi przy rozstrzyganiu sprawy, potrzeba oswiadczenia sie
Eozwanego odnosnie wnioskéw i zadan powoda, przyznama,

adZ zaprzeczenia zadamom, badz przec1wstawxema si¢ wska-
zanym dowodom i szybszego rozpoznawania sprawy przez
uprzednie przygotowanie si¢ Sedziego. Z tych wzgledow przy-
toczenie przepisu procedury francuskiej o obow1qzkowosc1
ustanowienia patrona nie uzasadnia w dostatecznej mierze ko-
niecznosci sktadania odpowiedzi na pismie. Zadna z procedur
obowiazujacych w dzielnicach Polski nie stanowi o obowiaz-
kowosci odpowiedzi na pismie i skutkach wydania wyroku
zaocznego. Jedynie niestawiennictwo na rozprawe ustna skut-
kuje wedlug procedury niemieckiej zaocznosé (art. 330 proc.
mem] Wedtug procedury austrjackiej, na skutek skargi zosta-
nie wyznaczona pierwsza audjencja (§ 239), przeznaczona do
zatatwienia sprawy ugoda. do zgloszenia zarzutow (ekscepcu)
i do wszelkich czynnosm w § 239 powotanych, a jedynie nie-
stawiennictwo na pierwszej aud]encu skutkuje wydanie wy-
roku zaocznego, (§ 396); zaréwno wedlug procedury rosyj-
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skiej wydanie wyroku zaocznego nastepuje jedynie w wy-
padku niestawiennictwa pozwanego, przy uwzglednieniu wa-
runkéw w art. 719 i 719' przewidzianych. Zadna przeto z przy-
toczonych procedur nie stanowi, azeby niezlozenie odpowiedzi
na pozew, moglo skutkowaé¢ zaocznosc?).

Gdy przeciwni jestesmy obligatoryjnosci pisemnej odpo-
wiedzi, uwazajac ja za konieczna jedynie w wypadkach, gdy
Przewodniczacy Wydziatu, do ktérego sprawa zostata skiero-
wana, wzglednie Sad, przy rozpoznawaniu sprawy nakaze zlo-
Zzenie odpowiedzi, badz wyjasnienia, tem samem wyznaczenie
terminu nie powinno by¢ uzaleznione od zlozenia odpowiedzi.
Brak odpowiedzi, wzglqdnie wyjasnienia, jak to wyzej zazna-
czylem, moze mie¢ jedynie ten skutek, ze powotlanie si¢ na
dowody, wzglednie — okolicznosci, ktore winny byly by¢
przytoczone w odpowiedzi, wzglednie wyjasnieniu, nie moga
byé¢ wzigete pod uwage, wobec opb6znienia. Projekt wbrew :a-
sadzie ustnosci w tymze art. 229 stanowi, ze sirony moga wy-
mieni¢ po jednem piSmie przygotowawczem w takim czasie,
azeby do rozprawy mozna bylo zebra¢ malerial dowodowy.
Zlozenie zatem pisma przygotowawczego nie jest obligatoryj- .
ne, a w kazdym razie nie moze ono skutkowac¢ odroczenia
rozprawy wyznaczonej. Termin zas do rozprawy powinien by¢
wyznaczony z takiem wyrachowaniem, azeby pomledzy dorQ-
czeniem wezwania, a dniem rozprawy uplynelo conamniej dni
siedm, a w sprawach handl. dni trzy (art. 228 Rozp.), wszakze
w procesach, w ktérych odpowiedZ na pismie jest obligatoryj-
na, termin ten jest dluzszy, wynosi on 4 tygodnie od dorecze-
nia pozwu dla wniesienia odpowiedzi na pismie, taki bowiem
termin winien by¢ wyznaczony dla wniesienia odpowiedzi na
pozew (art. 221 proj.), przy uwzglednieniu, oczywista, przepi-
su art. 184 proj., w mysl ktorego termin ten moze by¢, na
wniosek strony przedluzony, badz skrécony. Jedynie w tych
sprawach, w ktorych odpowiedz na pismie na pozew nie jest
wymagana, a wiec w Sadach powiatowych (art. 221 proj.) kaz-
da ze stron moze zazadaé¢ przeprowadzenia rozprawy w jej
nieobecnosci (art. 230 proj.). Praktyka sadowa w b. Kongre-
sowce stwierdzila w dostatecznej mierze pozytecznos¢ przepi-
séow o wydaniu wyroku bez stawiennictwa badZz powoda, badz
pozwanego, badz tez stron obu (art. 719, 719' U. P. C)?3).

) Wydany w drodze rozporzadzenia z d. 29 listopada 1930 r, Kodeks
postepowania cywilnego (Dz, U. Nr. 83 poz. 651) od obligatoryjnoéci odpo-
wiedzi na pozew odstapil, pozostawiajac stronom prawo wniesienia odpo-
wiedzi (art. 229), a w sprawach zawilych i rozrachunkowych prawo zarza-
dzenia wniesienia odpowiedzi na pozew przystuguje Przewodniczacemu przy
nadaniu biegu skardze, wszakze niewniesienie odpowiedzi nie skutkuje wy-
dania zaocznego wyroku (art. 366).

J) (patrz art. 367 i 231 Rozp.).
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W sprawach, nie nastreczajacych powaznych kwestii,
w szczegolnosci w sprawach z weksli, czekow, wyciagoéw
z ksiag, rewerséw i innych temu podobnych dokumentéw, po-
woéd zazwyczaj wnosi o rozpoznanie sprawy bez jego stawien-
nictwa, a ze wzgledu na przepis o moznosci zadania przez
Sad osobistego stawiennictwa, czy to powoda art 719'), czy
to pozwanego (art. 718) strony sa dostatecznie zabezpieczone
od wydania wyroku w ich nieobecnosci w wypadkach, gdy
wskutek zlozonych wyjasnien przez pozwanego, obecnos¢ po-
woda okaze sie potrzebna; zaré6wno, gdy pozwany, wedlug
uznania Sadu winien si¢ stawié¢ osobiscie. Uwazalbym przeto
za celowe przepis art. 230 proj. rozciagna¢ na wszelkie spra-
wy, bez wzgledu na to, czy odpowiedz na pismie bedzie uzna-
na za obowiazkowa, jak réwniez bez wzgledu na to, czy spra-
wa toczy sie w Sadach nizszych lub okregowych. Kwestja
ta bedzie jeszcze omawiana w rozdziale o wyrokach zaocz-
nych,

Nastepny art. 231 proj. °) omawia zarzadzenia, jakie Prze-
wodniczacy wydaé moze przed rozprawa na podstawie pozwu
i pism przygotowawczych, ktére czesciowo byly przedmiotem
rozwazania przy komentowaniu art. 208 proj., a wiec Prze-
wodniczacy, stosownie do okolicznosci, 1) moze wezwaé stro-
ny do osobistego stawiennictwa, w wypadku zas, gdy strony,
lub ktérakolwiek z nich zazada przeprowadzenia rozprawy
w jej nieobecnosci (art. 230 proj.), wéwczas moze polecic
przedstawienie dokumentéw, przedmiotéw ogledzin, ksiag,
planéw i t. d.; 2) zaz‘adaé na rozprawe¢ od Urzedéw publicz-
nych, znajdujacych si¢ w tym Urzedzie dowodow, jezeli stro-
na sama otrzyma¢é ich nie moze. Wedlug procedury rosyjskiej
rzecza jest strony, a nie Sadu dostarczenie dowodow. Sad
w zadnym razie dowodéw, ani informacji nie zbiera, a wyrok
opiera wylacznie na dowodach, zlozonych przez strony (art.
3671 U. P. C); w wypadkach koniecznoéci powotania si¢ na
dokumenty, znajdujace si¢ u oséb trzecich, lub w jakimbadz
Urzedzie, strona otrzymuje $wiadectwo na dowéd, ze dany
dokument jest potrzebny i na jaki termin, a Sady, wzglednie
Urzedy sa obowiazane do zlozenia dokumentu (art. 452, 453
U. P. C), gdy projekt w mysl art. 231 analogicznego z § 183
proc. austrj. prawo zazadania dowodow, zna]du]acych si¢
w Urzedach Publicznych, pozostawia Sadowi, a nie stronie;
3) wezwaé na rozprawe, wskazanych przez strony swiadkow
i zazada¢ od nich dostarczenia dokumentéow potrzebnych do
wyjaénienia zeznan (jeszcze niezlozonych); wyzej wskazalismy
na niedopuszczalno$¢ powolywania swiadkéw przed rozpra-

3) (patrz art, 230 Rozp:).
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wa, w kazdym razie w b. Kongreséwce, gdzie dotychczas
obowiazuje Kodeks Cywilny francuski i art. 409 i 410 U. P. C.
oparte na przepisach prawa cywilnego (art. 1524 U. P. C.);
4) wezwaé bieglych, zgodnie przez strony powotanych;
wreszcie 5) Przewodniczacy moze, w razie koniecznej potrze-
by, zarzadzié¢ ogledziny przed rozprawa. I to uprawnienie nie
wydaje si¢ stusznem, ze wzgledu na przewidziany w projekcie
rozdzial o zabezpieczeniu dowodéw (Rozdzial III art. 334
i nast.). W sprawach zawilych i rozrachunkowych (art. 232
proj.) Przewcdmczacy moze przed rozprawa nakazaé stronom
wymiane pism przygotowawczych, oznaczajac jednoczesnie
porzadek wymiany pism, okresy, w ciagu ktérych wymiana
pism nastapi¢ winna i okolicznosci, ktére maja by¢ wyjasnio-
ne. Postepowanie przygotowawcze znane jest wszystkim pro-
cedurom dzielnicowym. Procedura rosyjska, oprécz wyjasnie-
nia na pismie, jakiego. moze zazadaé¢ Przewodniczacy przy
wezwaniu pozwanego (art. 312 U. P. C.), przewiduje moznosé
nakazania stronom przez Sad zlozenia po jednym lub po dwa
wyjasnienia na piSmie, z wyznaczeniem porzadku kolejnosci
pism, czasu ich zlozenia i wskazania okolicznosci, ktére wyja-
$nione byé¢ maja, jezeli sprawa nie moze by¢ wyjasniona na
rozprawie ustnej (art. 335" U. P. C.), a ponadto przewiduje
specjalne postepowanie wykonawcze w przedmiocie rachun-
kow ze strat, dochodéw i kosztéw (Dzial II Tytulu V ks. 2-ej
art. 896 — 923 U. P. C.). Zaréwno procedura austrjacka zasa-
dniczo nakazuje przygotowanie sprawy przez zlozenie pism
przygotowawczych (§ 176 i nast.). Inaczej stanowi w tej ma-
terji procedura niemiecka (art. 129 i 130 proc.), zgodnie z te-
mi przepisami, niezachowanie przepisu, odnosnie pism przygo-
towawczych nie ma  szkodliwych skutkéw dla stro-
ny (art. 129). Procedura wegierska (§ 255 i nast.)
uprawnia Sad do wszczecia postgpowania przygotowawczego,
jak to przewiduje analogiczne postepowanie procedura ro-
syjska. Francuski Kodeks Postepowania Cywilnego (Tytul VI
art. 95 i nast.) zawiera przepisy o instrukcji na pismie w spra-
wach, ktére wedlug zdania Sadu nie moga byé osadzone po
ich wprowadzemu. lub po narad21e. o doreczeniu odpow1edzn
na produkc;e powoda, o uczynieniu przez pozwanego swojej
produkciji i o skutkach nieskladania produkcji po uplywie ter-
minu, w tym celu wyznaczonego.

Skomplikowane rachunki, konieczno$é¢ wejrzenia w ksie-
gi handlowe, wzgl. gospodarcze, zawilos¢ procesu i wza-
jemnych stosunkéw, usprawiedliwiaja w zupelnosci zarzadze-
nie takiego postepowania. Zarzadza takie postepowanie Prze-
wodniczacy przed rozprawa, a w toku rozprawy Sad. Ta je-
dna zachodzi réznica miedzy postepowaniem przygotowaw-
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czem wedlug projektu, a innemi procedurami, ze procedura
rosyjska uznaje t. zw. postepowanie wykonawcze za postepo-
wanie samoistne, po wydaniu wyroku w gléwnej sprawie, gdy
strona przegrywajaca winna zwréci¢ stronie wygrywajacej do-
chody, badz szkody i straty, badz wreszcie naleznosci z za-
rzadu majatkiem, gdy postepowanie przygotowawcze, wedlug
pozostalych procedur, jest pewnym fragmentem procesu i nie
stanowi odrebnego postepowania (art. 335* U. P. C. §§ 245
i nast. proc. austrj., art. 272 i inne proc. niem., § 255 i nast.
proc. weg.).

Projekt procedury polskiej zatrzymal sie na systemie
austrjackiej procedury, aczkolwiek oba systemy dadza si¢ ko-
rzystnie polaczy¢ w ten sposéb, ze Sad jest wladny w toku
postepowania zarzadzi¢ postepowanie, majace na celu usta-
lenie i rozstrzygnigcie kwestyj rachunkowych, jako materjal
przygotowawczy dla wydania wyroku w samej sprawie, w wy-
padkach zas, gdy Sad wyrokiem zobowiaze strone do zwrotu
dochodéow, badz do zaptacenia szkéd i strat, badz, gdy naka-
ze stronie zlozenie sprawozdania z zarzadu majatkiem, a nie
bedzie w moznosci okresli¢ w tymze wyroku sumy, ulegaja-
cej zasadzeniu, to skieruje strony do oddzielnego postepowa-
nia, jak o tem stanowia przepisy procedury rosyjskiej (896 —:
922 U. P. C), ktére ze wzgledu na szczegélny tryb znacznie
skrécony i pozyteczny, winno byé przez projekt uwzglednione
i odpowiednio przystosowane ‘).

Tok rozprawy sadowej okresla art. 233 %) i nast. projektu.
Zasadniczemi czynnikami postepowania sadowego sa jawnosé
i ustnos¢, jak opiewa ostatni ustep art. 233 projektu. Wywodu
ustnego nie mozZna zastapi¢ przez powolanie sie¢ na tresé zlto-
zonych pism, wszelkie zatem pisma przygotowawcze, jak od-
powiedz na powoédztwo i inne pisma, maja jedynie charakter
informacyjny dla Sadu, wzglednie dla Sedziego referenta, kto-
ry zgodnie z art. 234 zda sprawozdanie z akt, — a na nich
Sad opiera sw6j wyrok (art. 343).

O jawnosci mielismy sposobnos¢ moéwi¢ przy rozwazaniu
art. 169 — 182 proj., w tem miejscu zaznaczy¢ pragne, ze we-
dlug wszystkich procedur, obowiazujacych w dzielnicach Pol-
ski, rozprawa na Sadzie, co do okolicznosci faktycznych, wy-
nikow przeprowadzema dowodu i oswietlenia prawnego win-
na byé¢ ustna i, aczkolwiek strony moga, a w mektorych wy-
padkach sa obow:azane do zlozenia odpowiedzi, wyjasnien na
pismie, nie umniejsza to w niczem obowigzku ustnego wyja-

‘) (patrz art. 239 Rozp.).
) (patrz art. 232 i nast. Rozp.).



9

snienia i ustnego poparcia wnioskéw, jak wywodza wszyscy
referenci tego dzialu projektu. (S. p. Prof. Fierich, str. 193}
wUzasadnienie polskiej procedury cywilnej), Dr. Skapski (str.
163) i prof. Dr. Allerhand (art. 42 str. 240), (§ 176 proc. austrj.
273, 280 proc. niem., 329 U. P. C., § 219 proc. weg.).

Stusznie tedy procedura polska przyjeta, jako zasade ele-
mentarna, ustno$é rozpraw, z tem jednak, przypuszczam,
uwzglednieniem, ze stronom wolno obok samej rozprawy po-
wolaé sie na tresé i wnioski pism skargowych i t. zw. przyge-
towawczych i w tym sensie uwazalbym za racjonalne zmie-
ni¢ ustep art. 233 projektu:

wStronie wolno w wywodzie ustnym powotal
si¢ na tresé¢ i wnioski, w pismach zlozonych przy-
toczone".

Przepis, zawarty w art. 235 proj.’) o niedopuszczaniu przez
kierujacego rozprawa Przewodniczacego do rozwleklosci
i zbaczania od przedmiotu i o wyswietleniu spornych kwestji,
przy dazeniu do ukoniczenia rozprawy bez odroczenia, znajdu-
jemy we wszystkich procedurach (art. 136 proc. niem., § 182
proc. austrj., § 224 proc. weg., art. 338 U. P. C).

Mimo dazenia do ukonczenia rozprawy i przepisu art.
174 proj., w mysl ktérego nawet na zgodny wniosek stron
odroczenie posiedzenia nastapi¢ moze jedynie z waznej przy-
czyny, za taka przyczyne projekt uznaje nieprawidlowosé
w dorgczeniu stronie wezwania, jak rowniez, gdy nieobecnosé
strony na posiedzeniu zostala wywolana wydarzeniem zywio-
lowem, lub inna, znang Sadowi przeszkoda, ktérej nie mozna
przezwyciezyé (art. 236 proj.). Za taka przeszkode uznaé na-
lezy ogloszenie stronie w migdzyczasie, od dnia wytoczenia
skargi do terminu jej rozpoznawania, upadlosci przez strone,
badz niemozno$é stawienia si¢ na posiedzenie, z przyczyn
od strony niezaleznych. Rozprawa, oczywiscie, odby¢ si¢ nie
moze, gdy strona nienalezycie wezwana zostala, badz wezwa-
nia przyja¢ nie mogla. Rozszerzenie, wzglednie zmiana za-
dan pozwu, unormowane przez art. 212 — 213 projektu ‘), na
rozprawie w nieobecnosci pozwanego, winny byé uczynione
na pismie, a odpis pisma doreczony byé winien pozwanemu,
co powoduje odroczenie rozprawy. Jakiego rodzaju zmiana,
badz rozszerzenie roszczen powodowych sa dopuszczalne, o tem
stanowia, art. 212 i 213 projektu, a wiec, gdy zmiana nie ma
wplywu na wlasciwosé¢ Sadu, nastepnie, gdy pozwany zgo-
dzi sie na zmiane wyraznie, lub milczaco, przez ,,wdanie sig

%) (patrz art. 234 Rozp,).
’) (patrz art. 236 Rozp.).
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w spor’. Procedura austrjacka zezwala na zmiane skargi,
wzglednie rozszerzenie zadan, nim nastapi zawislos¢ sadowa
(art 211 proj.), a po zawisnieciu sporu, gdy pozwany ,wda sie
w spor”, t. j. przystapi do rozprawy merytorycznej; w wypad-
ku zas sprzeciwu ze strony przeciwnika, Sad moze zezwoli¢
na zmiane, jezeli nie ma obawy, ze zmiana nie utrudni rozpo-
znania sprawy, badz nie spowoduje zwloki (§ 235). Procedura
rosyjska przeciwna powigkszeniu zadan, zmiany co do istoty,
zezwala jedynie na dokladniejsze ich okreslenie, lub dotaczenie
zadan procentéow, przybycia w majatku, badz tez, gdy wza-
mian majatku zadanego wskutek jego utraty lub zbycia, do-
maga sie zwrotu wartosci (332 — 333 U. P. C.). Zadania takie
analogicznie z art. 237 proj., winny byé¢ réwniez zgloszone na
pismie (art 334 U. P. C.).

Celem doktadniejszego wyjasnienia stanu sprawy Sad
moze zarzadzi¢ osobiste stawiennictwo stron, lub jednej z nich
(art. 238 proj) ?), a wiec nietylko w wypadku, gdy strona zaza-
da przeprowadzenia rozprawy w jej nieobecnosci (art. 230
proj.). Niestawiennictwo strony pociaga za soba skutki w pro-
cedurze przewidziane.

Uprawnienia strony na rozprawie omawia art. 239 °) pro-
jektu, zgodnie z ktérym strona moze az do zamkniecia roz-
prawy przytaczaé okolicznosci faktyczne i dowody na uzasa-
dnienie swoich wnioskéw, lub dla odparcia twierdzen i wnios-
kéw strony przeciwnej, pod warunkiem odpowiedzialnosci za
powolywanie dowodoéw, wylacznie celem uzyskania zwloki,
jak réwniez za niestosowanie sie¢ do zarzadzen Przewodnicza-
cego i postanowienn Sadu. Sankcie przewiduja: art. 239 in fine,
dozwalajacy odrzuci¢ srodki dowodowe, powotane jedynie dla
zwloki, jak rowniez art. 240 projektu, upowazniajacy Sad, roz-
poznajacy sprawe, do ukarania grzywna do 500 zl., czy to za
rozmyslne przeistaczanie faktéow, badz za powotanie zmyslo-
nych srodké6w dowodowvych. Nie uwazam za dopuszczalne ka-
ranie grzywna strony za powolanie dowodéw, lub przytoczenie
okolicznosci, ktore, wedlug zdania zdania Sadu, sa zmyslone,
badz zmierzaja do odroczenia sprawy. Skoro ostatni ustgp art.
239 uprawnia Sad do odrzucenia dowodu, powolanego badz
dla zwloki, badz dla przeistoczenia okolicznosci sprawy, co
w dostatecznej mierze zabezpiecza strone przed usitowania-
mi przeciwnika przewlekania sprawy, nie ma zasady do wpro-
wadzenia przepiséw karzacych.

Analogiczne przepisy znajdujemy tylko w procedurze
austrjackiej (§§ 179, 199), ktéra uprawnia Sad do nakladania

%) (patrz art. 237 Rozp.),
®) (patrz art. 238 Rozp.).
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kar porzadkowych na adwokatéw, gdyby zachodzila z ich
strony razaca wina. Pod tym wzgledem procedura wegierska
w § 213 wyraznie zastrzega, ze przepisy o karach porzadko-
wych nie maja zastosowania wzgledem bioracych udzial w roz-
prawach adwokatéw. Procedura rosyjska, omawiajac kierow-
nictwo rozprawa ustna (art. 338 U. P. C.), odsyta co do utrzy-
mania porzadku na sali sadowej podczas rozpraw do art. 618
U. P. K., wszakze nie nadaje Przewodniczacemu, wzglednie
Sadowi prawa do karania stron, wzglednie oséb, bioracych
udzial w rozprawie sadowej, grzywnami za powolanie sie na
dowody, czy to celem uzyskania zwloki, czy to za przytocze-
nie okolicznosci, badz nieistotnych, badz niezgodnych z isto-
tnym stanem rzeczy. Gdy zatem przepis art. 240 proj. nie znaj-
duje nalezytego usprawiedliwienia, a Sad jest wyposazony
w dostateczna wladze do odrzucenia wnioskéw, badz dowo-
dow przez strony jedynie dla zwloki, wzglednie dla przeisto-
czenia okolicznosci sprawy powolanych, niema potrzeby do
uprawnienia Sadu do karania stron grzywnami i z tych wzgle-
dow uwazalbym, ze art. 240 proj. nie powinien znaleZé miej-
sca w polskiej procedurze i uledz winien skresleniu *?).

Nastepne przepisy w art. 241 — 242 proj. obejmuja ma-
terjalne kierownictwo rozprawa i sa analogiczne z takiemiz
przepisami w innych procedurach dzielnicowych, i tak: proce-
dura niemiecka w art. 145 — 147 uprawnia Sad do rozpozna-
nia kilku roszczen, stanowiacych przedmiot jednego powddz-
tw, badz kazdego oddzielnie, badZ zarzadzi¢ polaczenie kilku
roszczen miedzy tem samemi stronami i lacznie je rozpoznac,
o ile znajduja sie¢ w pewnym prawnym zwiazku, badz nogly
by¢ wytoczone w jednem powédztwie; nastepnie Sad wladny
jest, gdy pozwany wytacza powddztwo wzajemne i nawet
w tym wypadku, gdy roszczenia z powddztwa gléwnego i wza-
jemnego ulegaja kompensacie — zarzadzi¢ oddzielne rczpo-
znanie powddztwa gléwnego i wzajemnego '*). Lapidarniej ujmu-
ja kwestje materjalnego kierownictwa rozprawa §§ 188 i 189
procedury austrjackiej, §§ 232 i 233 proc. weg., art. 258', 258°
i 258° proc. ros.

Projekt w art. 241 i 242 uprawnia do zarzadzenia od-
dzielnej rozprawy odno¢nie powodztwa gléwnego i wzajemne-
go, zarowno co do jednego lub kilku roszczen, polaczo-
nych w jednem powédzlwie, badz gtéwnem, badz wzajemnenm,
badz tez do zarzadzenia lacznej rozprawy i wydan‘a lacznego
orzeczenia w kilku sprawach, bedacych z soba w zwiazku

V') (Rozporzadzenie pominglo karanie grzywng w tych wypadkach
art. 238 § 2 Rozp.).

) (art. 239 i 240 Rozp.).
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faktycznym lub prawnym, badz tez, gdy kilka pozwow moglo
byé objetemi jednym pozwem. Te przepisy wywolane zosta-
ty przedewszystkiem wzgledami ekonomji pracy sedziowskiej,
a nastepnie wzgledami jednolitosci orzeczen w kilku spra-
wach, bedacych z soba w zwiazku faktycznym, badz wynika-
jacych z jednakowego slosunku prawnego. Sad moze row-
niez ograniczy¢ rozprawe do zarzutow iormalnych, lub py-
tan wstepnych, ktore stanowi¢ moga podstawe dla dalszych
rozwazan, i uzalezni¢ od rozpoznania nastepne postepowanie
(art. 243 proj.). Projekt pod zarzutami pojinuje ekscepcje, od
rozstrzygniecia ktorych zalezy dalszy tok postepowania.
W wypadkach, gdy odpowiedz na pozew jest obligatoryjna,
czy ze wzgledu na rodzaj sprawy i jej wlasciwosci, czy ze
wzgledu na nakazanie jej zlozenia w przepisanym terminie
przez Przewodniczacego, badz przez Sad orzekajacy, pozwany
powinien przed przystapieniem do rozprawy co do istoty zglo-
si¢ zarzuty w odpowiedzi na pozew pod rygorem pozbawienia
strony prawa zgloszenia tych zarzutow w dalszein postepowa-
niu; do tych zarzutow nalezia,jak wyzej przytoczono, zarzut
niewlasciwosci Sadu i zarzul, ze rozstrzygniecie sprawy nale-
2y do Sadu Polubownego (art. 233 i 483 proj.); w wypadkach,
gdy odpowiedz nie jest wymagana, zarzuty winny by¢ zglo-
szone przed wdaniem si¢ w spor %),

Prof. Fierich, stojac na gruncie koniecznosci sktadania
odpowiedzi pisemnej na pozew, przynajmnicj w sprawach
wlasciwych Sadom Okregowym, uwaza, ze wszelkie zarzuty
winny by¢ zgloszone w odpowiedzi pod rygorem prekluzji
i Ze zaden z zarzuléw formalnych nie ma charakteru, wstrzy-
mujacego wdanie si¢ w spor. Procedury dzielnic polskich roz-
strzygaja powyzsza kwestje niejednolicie. Wedtug procedury
austrjackiej pierwsza audjencja przed Przewodniczacym Wy-
dzialu, wzglednie Sedzia delegowanym, a wiec przed Sedzia
jednosobowym jest przeznaczona do podjecia prob ugodowych,
do zgloszenia zarzutéw niedopuszczalnosci drogi sadowej,
niewlasciwosci Sadu, sprawy wiszacej i sprawy prawomocnie
osadzonej (§ 239); Zgloszenie zarzutu niewlasciwosci Sadu
musi nastapi¢ na pierwszej audjencji (§ 240 proc. austrj.). Po
odbytej pierwszej audjencji zarzut niewlasciwosci Sadu mo-
ze by¢ uwzgledniony, o ile nie da si¢ usuna¢ nawet przez fo-
rum prorogatum. W kazdym razie sirona, kiéra zglosila je-
den z powolanych zarzutéw (239 proc. austrj.) nie ma prawa
odméwienia wdania si¢ w rozprawg co do samej sprawy, Sad
wszakze moze zarzadzi¢ osobna rozprawe nad zarzutami, przed
rozpoczeciem rozprawy co do istoty (§ 260 proc. austrj.). Ina-

) (patrz art. 241—243 Rozp.).
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czej ujmuje kwestje¢ zarzutéw procedura niemiecka, ktéra
w art. 274 wymienia ekscepcje, wstrzymujace bieg procesu,
ktére winny byé zgloszone jednoczesnie i przed przystapie-
niem pozwanego do sprawy gldwnej. Do tych zarzutéw nale-
23: niewlasciwos¢ Sadu, niedopuszczalnosé drogi prawnej,
ekscepcja, ze spor ulega rozstrzygnieciu przez Sedziego roz-
jemce, zawistosci prawnej, co do kosztéw i zdolnosci prawnej
strony bioracej udzial w procesie. Te zarzuty, jak stanowi
o tem art. 275 proc. niem., beda przedmiotem oddzielnej roz-
prawy i rozstrzygane beda w wyroku, gdy pozwany wskutek
ich zgloszenia odmawia przystapienia do sprawy glownej lub
gdy Sad na wniosek lub z urzedu zarzadzi oddzielng rozprawe.
Zaréwno procedura wegierska nakazuje zgloszenie zarzutow
po referacie i przed wdaniem si¢ w spor co do istoty (§§ 179 —
180), ktére powinny byé¢ rozstrzygniete natvchmiaast i nieza-
leznie od sprawy gléwnej przez wyrok (§ 181 proc. weg.). Pro-
cedura rosyjska dzieli ekscepcje na takie, ktére winna zglo-
si¢ strona na pierwszem posiedzeniu Sadu w danej sprawie,
lub w pierwszej odpowiedzi na pismie (art. 571 i 576 U. P. C)),
okreslajac jednoczesnie porzadek ich zgtoszenia (art. 574 U.
P. C) i na takie, ktére Sad wszczyna z urzedu w kazdym sta-
nie sprawy, az do ostatecznego merytorycznego jej osadzenia
(art. 584 U. P. C.). Ekscepcje, wyszczegélnione w art. 571,
576 U. P. C. wstrzymuja o tyle bieg procesu, ze winny byé
rozpoznane i rozstrzygniete przed meryterycznem rozpozna-
niem sporu. Projekt przejal poniekad zasady procedury
austrjackiej, ktéra analogicznie z art. 245 projektu stanowi
w § 240 proc. austrj.,, ze w kazdym stanie sprawy, a wigc
niezaleznic od os$wiadczen stron, Sad z urzedu bierze pod
uwage: niedopuszczalnosé drogi procesu cywilnego, niewlasci-
wosé Sadu w wypadkach, gdy Sad nie méglby byé wlasci-
wym nawet jako forum prorogatum, brak zdolnosci proceso-
wej i nalezytego zastepstwa, badz upowazinienia do prowa-
dzenia sprawy, istnienie sporu sadowego. o ten sam przed»
miot migdzy temi stronami, i wreszcie powaga rzeczy osadzo-
ne]“) Pozwany, jak brzmi art. 246 proj. nie moze odmowié wda-
nia si¢ w spér co do istoty sprawy, pomimo zgloszenia zarzu-
tow. Sad, rozpoznajac zgloszone zarzuty oddzielnie i oddala-
jac je, moze przystapi¢ do rozpoznania sprawy co do istoty,
badz tez moze wstrzyma¢é si¢ z wydaniem wyroku az do pra-
womocnego rozstrzygniecia zarzutéow. Oczywiscie, prawo nie
moze stanowi¢ kategorycznie, jak Sad postapi¢ winien przy
zglaszaniu zarzutéw, a stusznie pozostawia to swobodnej oce-
nie Sadu w kazdym poszczegolnym wypadku. Wszakze, gdy

13) (patrz art. 243 Rozp.).
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Sad uzna swoja niewlasciwosé, czy to z urzedu (art. 245), czy
na wniosck pozwanego, przekaze on sprawe, na wniosek po-
woda Sadowi, przezen wskazanemu, chyba, ze Sad ten jest,
oczywiscie, niewlasciwy. Dotyczy to wypadku, gdy wskutek
zarzutu pozwanego, wzglednie wskutek wszczecia przez Sad
z urzedu kwestji wlasciwosci, powod wskaze Sad, ktéremu
sprcwa podlega. W tym razie skutki zawislosci prawnej po-
zostaja w swej mocy od dnia wytoczenia powoddztwa. Przeka-
zaniz sprawy wskazanemu Sadowi winno nastapi¢ po uprawo-
mocnieniu si¢ decyzji w okreslonym czasie. Wedlug art. 259
poprzedniego projektu wniesienie pozwu do Sadu wlasciwego
pozostawione jest stronie, ktéra moze wnie$é pozew w ciagu
2-ch tygodni, liczac od uprawomocnienia sie decyzji, uwzgle-
dniajacej zarzut niewlasciwosci do Sadu wlasciwego, o ile
Sad uznal si¢ niewlasciwym z urzedu, gdy wedlug ostatniego
projektu Sad niewlasciwy przekaze bezposrednio sprawe Sa-
dowi wlasciwemu, bez udzialu strony, po uprawomocnieniu
si¢ uchwaly, moca ktérej Sad uznal si¢ za niewlasciwy *'). Do
obowiazkow Przewodniczacego przy rozprawie nalezy wresz-
cie sklanianie stron do ugody. Odnosny przepis znajdujemy
w2 wszystkich procedurach dzielnicowych (§ 239 proc. austrj.,
art. 296 proc. niem., § 231 proc. weg., art. 337 U. P. C.). Istnie-
jace w Polsce Kongresowej Sady nizsze mialy poprzednio na-
zwe ,,Sadow Pokoju”, ze wzgledu na obowiazek Sedziego przy
rozwazaniu sprawy sklaniania stron do zgody (art. 70 U. P. C.)
i dopiero w razie niemoznosci osiagnigcia zgody—przystapienia
do wydania wyroku. Prof. Fierich uwazal wprowadzenie in-
stytucji ugody do procedury polskiej za zbedne, opierajac sie
na opinji prawnikow, ktorzy przewidziane w procedurze fran-
cuskiej poclubowne zalatwienie sprawy uwazali w wigkszosci
wypadkéw za bezcelowe; atoli ze wzgledu na wprowadzenie
instytucji ugody do nowszej procedury szwajcarskiej z roku
1918, na pozytecznosé¢ zalatwiania sporu, zgodnie z wola
stron, projekt w art. 248 wklada obowiazek na Przewodnicza-
cego ,we wlasciwej chwili”, gdy to uwaza za mozliwe skla-
niaé strony do pojednania’®). Osnowa zawartej ugody winna by¢
wna zadanie stron wciagnieta do protokétu rozprawy i stwier-
dzona podpisami stron, a w razie niemoznosci podpisania —
przez Sad”. Skoro zawarta ugoda jest wiazaca dla stron i za-
latwia ostalecznie sprawe, uwazam, ze wciagniecie ugody do
protckotu rozprawy winno nastapi¢ z urzedu, nietylko ,na za-
danie stron” i z tej racji wyrazy ,,na zadanie stron skreslone
by¢ winny. Rozporzadzenie pominglo te wyrazy (art

1) (patrz art. 245 Rozp.).
) (patrz art. 246 Rozp.).
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246] Nastepne artykuly o rozprawie sadowej obejmu-
ja uprawnienia Przewodniczacego do zamkniecia rozprawy,
badz woéwczas, gdy uzna sprawe za dostatecznie wyjasniona,
badz tez w wypadku, gdy Sad uzna potrzebg przeprowadzenia
dodatkowego dowodu przez Sedziego wyznaczonego, badz
przez irny Sad lub gdy ma byé przeprowadzony dowéd z ak-
tow lub wyjasnien wladz, a rozprawg nad temi dowodami
uzna za zbedna (art. 249 proj.). Sam przez si¢ Sad wladny
jest otworzyé zamknigta rozprawe dla wysluchania dodatko-
wych wyjasnien, badz sprawdzenia dodatkowych dowodéw
(art. 259 proj). Zgodnie zart. 251 projektu, od zarzadzen Prze-
wodniczacego stuzy stronie odwotanie do Sadu, ktérego uchwa-
ly sa niezaskarzalne. Zauwazy¢ winnismy, ze w przytoczo-
nych artykulach brak przepisu o réwmnosci stron w procesie
o roéwnej liczbie ustnych wyjasnien i gloséw, czem nalezaloby
uzupetni¢ art. 233 projektu’).

Dzial IIL

Dowody.

Dzial ten jest podzielony na 3 rozdzialy: I) O dowodzie
w ogoblrosci, 1) Postepowanie dowodowe, ktore sie dzieli na
5 oddzialow, a kazdy poszczegolny oddzial zawiera normy pro-
cesowe dla poszczegolnych rodzajow dowodéw i IIl) Zabezpie-
czenie dowodéw. Dzial o dowodach opracowal Czlonek Ko-
misji, p. J. J. Litauer, Po szczegélowem rozwazeniu obowiazu-
jacych w réznych dzielnicach Polski odnosnych dzialéw pro-
cedury i biorac pod uwage obownazu]aca we Francji procedu-
re francuska, jak rowniez najnowsza procedure bernenska,
projektodawca w art. 1 w ten sposéb zdefinjowal norme pra-
wa w przedmiocie udowodnienia spornych okolicznosci:

w0 ile dla szczegolnych przypadkéw niema
w ustawach innego postanowienia, okreslajacego
ciezar dowodu, kazda strona winna udowodnié
fakty, uzasadniajace jej prawo, poczem dla odpar-
cia jej twierdzen udowodni¢ fakty, wylaczajace
byt tego prawa. Twierdzenia faktyczne tresci prze-
czacej strona obowiazana jest dowodzi¢, o tyle, o ile
moga one by¢ udowodonione w danym wypadku
wprost lub przez udowodnienie faktéw przeciw-
nych tresci dodatniej".

18) (patrz art. 247—249 Rozp.).
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Takic ujecie przepisu najogélniejszego o dowodach nie
moglo si¢ osta¢. Przytoczone pod tym artykulem odnosne
przepisy innych procedur ujmuja kwestje powyzsza jasniej i la-
pidarniej. Procedura rosyjska w art. 366 stanowi: ,,powéd wi-
nien powdédztwo swoje udowodni¢, pozwany, odpierajacy rosz-
czenia powoda, winien udowodni¢ swoje zarzuty”. Jezeli wo-
gole procedura zawiera¢ winna przepis o tem, co stanowi
przedmiot dowodu i na kim ciazy obowiazek dowodzenia,
wzglednie przeprowadzenia dowodu, to norma prawa szwaj-
carskiego (Kod. Cyw. Szwajc.) jest najodpowiedniejsza, sta-
nowigc, ze ,kazda strona winna, o ile ustawa nie stanowi ina-
czej, udowodni¢ fakty, ktére przytacza na poparcie swego
prawa’. Projektodawca, pragnal w formule proponowanej
uwydatni¢ obowiazek udowodnienia spornych okolicznosci
w pierwszej linji przez kazda ze stron, faktéow, uzasadniaja-
cych jej prawo, a dopiero dla odparcia twierdzen udowodnio-
nych strona przeciwna winna udowodnié fakty przeciwne.
Projekt w art. 252 pominal kwestje, ujete w § 269 procedury
wegierskiej odnosnie podzialu ciezaru udowodnienia spornych
okolicznosci, stanowiac, ze ,przedmiotem dowodu sa fakty
sporne, majace dla sprawy istotne znaczenie'; samo przez sig,
ze kazdy, ktéry dla stwierdzenia swojego prawa pogwalcone-
go przez przeciwnika, powoluje si¢ na pewne okolicznosci,
winien je udowodnié, zaréwno ten, co przytoczone okolicz-
nosci odpiera, wzglednie dla ich odparcia przytacza inne oko-
licznosci — winien udowodni¢ te ostatnie. Projekt dazy do
pozostawienia Sedziemu, wzgl. Sadowi swobodnego uznania:
jakie fakty, wzglednie okolicznosci uznaé¢ nalezy za sporne
i majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i jakie
dowody powotane przez ktérakolwiek ze stron winny by¢
przeprowadzone. Te wzgledy przemawiaja za norma najogél-
niejsza, jaka znajdujemy w art. 253 projektu.

Projekt, odnosnie dopuszczalnosci dowodu przejal zasa-
dy procedur: wegierskiej (§ 271) austrjackiej (§§ 183, 275, 351
i nast.), bernenskiej (art. 213), hotldujac zasadzie szerokiej in-
gerencji Sedziego, kierujacego rozprawa, do badania prawdy
i ustalenia istotnego stosunku stron, niezaleznie od inicjaty-
wy stron. W ten sposéb zasada, ujeta w art. 367 U. P. C,, ze
Sad w zadnym razie nie zbiera sam dowodo6w, zostala przez
projekt procedury polskiej catkowicie odrzucona, i tej zasa-
dzie zostala przeciwstawiona norma ingerencji Sadu w przed-
miocie udowodnienia faktéw zgodnych. Ktéra z przytoczonych
zasad jest stuszna, rozstrzyga podstawowy element dyspo-
zycji stron w procesie, albo szerokiej ingerencji Sadu do ba-
dania prawdy materjalnej. Skoro Sedzia przestaje by¢ narze-
dziem stron, badajacym stosunek na zasadzie materjalu wy-

\
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tacznie przez strony zaofiarowanego, tam niema miejsca dla
art. 367 U. P. C., ktory zastapiony zostal przez przepis art.
253 proj.’”). Wszakze stosowanie tego przepisujest ograniczone
przez dodanie wyrazéow ,jezeli w szczegolnych wypadkach
kodeks nie zawiera odmiennego postanowienia”, jak np., gdy
obydwie strony sprzeciwiaja si¢ badaniu $wiadka (art. 272
proj). Oczywiscie, Zze odmienne postanowienia, przepisane
przez Kodeks Cywilny stanowia rowniez przeszkode do do-
puszczania z urzedu dowodu, przez prawo cywilne niedo-
puszczalnego.

Fakty, powszechnie znane, oczywiscie, dowodu nie wy-
magaja, to samo dotyczy faktéw, urzedownie znanych Sado-
wi, a wiec gdy Sad z tytulu swojego urzedu zna fakty, ktore
dla danej sprawy sa rozstrzygajace (art. 254 proj.).

Sad przy rozwazaniu sprawy winien na nie zwrécié uwa-
ge stron. Przytoczenie przez Sad faktéw, znanych notorycznie,
badz tego rodzaju faktéw, ktore sa znane Sadowi z urzedu —
winno by¢ uzaleznione od potwierdzenia ich przez strony, bio-
race udzial w procesie. Skoro fakty tego rodzaju nie sa zna-
ne ktorejkolwiek ze stron, winny one byé udowodnione na-
rowni z faktami nieznanemi.

Analogicznie ujgta te kwestje procedura austrjacka, sta-
nowiac w § 269, ze fakty, notorycznie znane, nie potrzebuja
dowodu. Tak samo te kwestje ujmuje art. 291 proc. niem.
i pierwsza cz¢sé § 267 proc. wegierskiej, gdy czes¢ druga, upo-
wazniajac Sad do uwzglednienia okolicznosci, znanych noto-
rycznie, badZ znanych urzedownie, nakazuje zwréci¢ na nie uwa-
ge stron przy rozprawie. Z przestanek, wyzej przytoczo-
nych, uwazalbym za stuszne i celowe skresli¢c druga czes¢
art. 254 odnosnie faktéw, znanych Sadowi z urzedu'®). Jednym
z wazkich dowodéw w sprawie wedlug wszystkich procedur
jest przyznanie. W procedurze rosyjskiej przyznanie, jako je-
den z dowodéw w sprawie, ujete zostalo w oddzielnym od-
dziale 5 dzialu 9-o ksiegi drugiej w art. 479 — 484 U, P. C.
Przyznanie w mysl art. 474 moze by¢ uczynione przed Sadem
badz w jednem z pism, skladanych Sadowi, badz ustnie w cza-
sie =ozprawy ustnej, i w tym ostatnim wypadku, gdy strona
przeciwna chce skorzysta¢ z przyznania, winno ono na zada-
nie tej strony byé wciagniete do protokétu. W tym tez sensie
okresla przyznanie, jako dowdd, procedura austrjacka (§ 266),
wszakze moc przyznania, jako dowodu, ocenia Sad, wedlug swo-
bodnego uznania. Procedura wegierska (§ 263) stanowi, ze
zwolnione sa od udowodnienia oswiadczenia faktyczne, przy-

1) (patrz art. 251 Rozp.),
18) (patrz art. 252 Rozp.).
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znane podczas rozprawy ustnej przez strone przeciwna, jak
réwniez oswiadczenie, wciagniete do protokolu przez Sedzie-
go uproszonego lub wyznaczonego; nie maja tedy mocy dowo-
dowej oswiadczenia, uczynione w pismie, zlozonem do Sadu.
Identycznie z procesem wegdierskim traktuje przyznanie, jako
dowéd w procesie, procedura niemiecka (art. 288 proc. niem.).
Projekt w art. 255 zwalnia od udowodnienia — fakty, przyzna-
ne na przewodzie sadowym przez strong przeciwna na pismie
lub ustnie®); przyznanie zatem, uczynione nie na przewodzie sa-
dowym, lecz poza Sadem niema znaczenia, wprawdzie druga
czesé § 266 proc. austrjackiej wzmiankuje o swobodne; ocenie
przez Sad, o ile wskutek pozasadowego przyznama pewnych
okolicznosci odpadme potrzeba dowodu, jednak inne proce-
dury, jak wegierska i rosyjska przyznania pozasadowego za
dowéd nie uznaja, a wedlug obowiazujacego w b. Kongreséw-
ce francuskiego Kodeksu Cywilnego ustne przyznanie poza-
sadowe nie ma znaczenia, gdy chodzi o fakty, na ktére do-
wod ze swiadkow nie jest dopuszczalny' (art. 1355 K. C.).
Projekt w art. 257 pozostawia swobodnej ocenie Sadu przy-
znanie pozasadowe w zwiazku ze stanem faktycznym sprawy®’).
Niema watpliwosci, Zze wobec brzmienia art. 257 proj. i przy-
jetych w b. Kongresowce przepisow Kodeksu Cywilnego fran-
cuskiego przyznanie pozasadowe przyjeto, jako dowdéd w spra-
wie, podlegajacy swobodnej ocenie Sadu. W razie pominiecia
przez strone faktow, przez strong przeciwna przytoczonych,
Sad moze uzna¢ te fakty za przyznane, oczywista, ,,0 ile one
zostaly w przewodzie sadowym ustalone, badz na pismie, badz
protokoélarnie”.

Wreszcie Sad swobodnie ocenia znaczenie i moc przy-
znania, uczynionego z zastrzezeniami, lub z twierdzeniami do-
datkowemi, badz gdy ono zostalo odwotane (art. 256 proj.).
Prawo swobodnei oceny przytoczonych i stwierdzonych do-
wodéw i prawo przeprowadzenia dowodow, przez strony nie-
poktadanych stanowia rekojmie dociekania w kazdym sporze
prawdy materjalnej. Z tego wychodzac zalozema, projekt do-
puszcza, jako dowod, przyznanie, uczynione z zastrzezeniami,
jak réowniez przyznanie cofnigte, badz pozasadowe, pozosta-
wiajac ocenie Sadu znaczenie takiego przyznania, z uwzgle-
dnieniem okolicznosci danego sporu?®'). Przepis ten znajduje
oparcie w art. 1353 K. C. fr. o dopuszczalnosci domnieman, nie
ustanowionych przez prawo, a opartych na okolicznosciach,
zgodnych z soba w wypadkach dopuszczalnosci dowodu ze

1) (patrz art. 253 i nast. Rozp.).
30)  (patrz art. 255 Rozp.).
) (patrz art. 257 Rozp.).
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swiadkow. Wszakze Kodeks Cywilny francuski, normujgc
skutki przyznania, wychodzi z zasady niepodzielnosci przyzna-
nia (art. 1356 K. C.), ktéra jest obca procedurom dzielnico-
wym: austrjackiej, niemieckiej i wegierskiej. Autor tego dzia-
lu projektu wyraznie, w odnosnym artykule, zastrzegl niepo-
dzielnos¢ przyznania. Podkomisja wszakze pomingla zdanie
o niepodzielnosci, pozostawiajac swobodna ocene przyznania
Sadowi; zaréwno tejze ocenie Sadu podlega kwestja wiaro-
godnosci i waznosci dowodéw, przeprowadzonych, a to na
podstawie caloksztaltu zebranego materjatu, jak réwniez na-
dania znaczenia odmowie przedstawienia dowodu, badz prze-
szkodom, stawianym w przeprowadzeniu dowodu, pomimo po-
stanowienia Sadu (art. 259 proj.). Swobodna ocena nie ma je-
dnak zastosowania do domnieman prawnych, wyjawszy wy-
padki powolania dowodu przeciwnego, ilekro¢ prawo dowodu
takiego nie wylacza (art. 260 proj.), jak o tem stanowia §§ 267,
270 proc. austrj., art. 292 proc. niem. § 273 proc. weg. i Ko-
deks Cywilny francuski.

Zaznaczyé nalezy w tem miejscu, ze w rozdziale o wspél-
uczestnictwie w sporze znajdujemy przepis o swobodnej oce-
nie przez Sad oswiadczen wspotuczestnikow dla ustalenia
faktow (§ 70), ktory to przepis jest w zgodzie z przepisami
Rozdzialu I dzialu 3-0 o dowodach.

ROZDZIAL II.

Postepowanie dowodowe.

Oddzial pierwszy tego rozdzialu obejmuje przepisy ogol-
ne, majace zastosowanie dla poszczegolnych oddziatow, wzgle-
dnie dla poszczegélnych rodzajow dowodow.

Zasadniczy przepis stanowi, ze postepowanie dowodowe
odbywa sie przed Sadem orzekajacym, wyjawszy wypadki,
w ktorych to jest niemozliwe z powodu natury dowodu, badz
gdyby bylo polaczone ze szczegdlnemi niedogodnosciami,
badz spowodowaloby zbyt znaczne koszty w stosunku do
przedmiotu sporu, jak to: g¢dy przedmiot ogledzin znaj-
duje sie w innym okregu sadowym, gdy nalezy zbada¢ duza
ilos¢ swiadkow, zamieszkalych w innym okregu, ktérych
sprowadzenie zbytnio obcigzyloby kosztami strong, na dowod
si¢ powolujaca. Analogicznie o tem stanowia § 276 proc.
austrj., § 274 proc. weg., art. 355 proc. niem., gdy procedura
rosyjska nie jest tak rygorystyczna w przedmiocie sprawdze-
nia dowodu przez Sad orzekajacy, stanowiac w art. 369 U. P.
C., ze Sad, w wypadku powotlania si¢ stron na dowody, wy-
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magajace sprawdzenia, wyda decyzje w jaki sposéb, przez ko-
go, kiedy i gdzie maja byé zbadani swiadkowe, lub maja by¢
sprawdzone dowody.

Praktyka dotychczasowa, przyjeta przez Sady w b. Kon-
gresowce, dostatecznie stwierdzita pozytecznos¢ stosowane-
go zlecenia Sedziemu referentowi zbadania $wiadkow, badz
dokonania ogledzin i na tem bynajmniej proces nie ucierpiat
z tego powodu, ze sprawdzanie dowodow dokonywal Sedzia
jednosobowo, a nie Sad orzekajacy w komplecie. Liczyé¢ sie
trzeba z niedostateczng iloscia Sedziéow w Polsce i niemoz-
noscia obarczania kompletu orzekajacego sprawdzaniem do-
wodéw. Nie uwazam za konieczne utrzymanie w mocy obecnej
redakcji art. 261 projektu, zamiast ktoérej proponujemy: ,,Po-
stgpowanie dowodowe odbywa si¢ przed Sadem orzekajacym,
badz przed Sedzia wyznaczonym, wzglednie przed Sedzia Po-
wiatowym, zgodnie z uchwala, jaka w tej mierze wydana be-
dzie przez Sad orzekajacy' **).

Druga czes¢ art. 261 omawia przeprowadzenie dowodu
zagranica, stanowiac, ze przeprowadzenie dowodu zagranica
mozliwie z zachowaniem przepiséw niniejszego Kodeksu, Sad
orzekajacy zarzadzi w drodze wlasciwej'’: Kwestje, jakim pra-
wem rzadzié¢ si¢ winny Sady zagraniczne w wypadku zlecenia
przeprowadzenia dowodu przez Sady polskie, rozstrzygaja
w pierwszym rzedzie traktaty, zawarte pomiedzy Polska
a pafistwami cudzoziemskiemi o pomocy prawnej z uwzgle-
dnieniem odno$nych przepiséw, obowiazujacego zagranica pra-
wa procesowego. Sady rozwazaja sprawy i dokonywuja czyn-
nosci sadowe na mocy obowiazujacych przepiséw ustawy po-
stepowania, w danym kraju obowiazujacej. Prawo proceso-
we jest prawem publicznem, ktéremu podporzadkowane sa
Sady bez wzgledu na to, czy rozwazaja sprawy pomiedzy oby-
watelami danego Panstwa, czy cudzoziemskiego, lub tez, gdy
dokonywuja jakabadZz czynnos¢ prawna, jak naprz., gdy ma
miejsce sprawdzenie dowodu na zadanie Sadu obcego Pan-
stwa. Suwerennos$é¢ Panstwa nie zezwala na dokonywanie jakiej-
badz czynnosci na zadanie Sadu innego Panstwa, wedlug ustaw
tego ostatniego. Temi przestankami powodujac si¢, jak mnie-
mam, autor tego dzialu ostatni ustep art. 14 (str. 270 Proj.
proc. cyw. z uzasadnieniem) zredagowal w ten sposéb: ,,po-
stepowanie dowodowe w Sadzie zagranicznym moze byé prze-
prowadzone, badz wedlug praw zagranicznych, badz wedlug
niniejszej ustawy, nalezy jednak zadaé¢ zachowania przepiséw
niniejszej ustawy", Procedury dzielnicowe nie zawieraja prze-
pisu kategorycznego, omawiajac jedynie skutecznosé przepro-

37  (patrz art. 259 Rozp.).
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wadzenia dowodu przez Sad zagraniczny wedlug ustaw zagra-
nicznych (§ 290 proc. austrj., art. 369 proc. niem., § 278 proc.
weg.). Projekt byl ostrozniejszy, stanowiac, azeby przeprowa-
dzenie dowodu zostalo dokonane przez Sad cudzoziemski
mozliwie z zachowaniem przepiséw Kodeksu Procedury pol-
skiej, przyczem Sad orzekajacy o tem, zarzadzi w drodze
wlasciwej , t j. w takiej drodze, w jakiej traktatami i umowa-
mi o pomocy prawnej to jest przewidziane. Przeprowadzenie
dowodu winno nastapi¢ na mocy uchwaly Sadu, w ktérej Sad
oznaczy fakty sporne, ktére stwierdzi¢ nalezy, srodek dowodo-
wy, wymieni Sedziego, wzglednie Sad, przez ktéry dowéd ma
by¢ przeprowadzony, i o ile mozliwe, czas i miejsce przepro-
wadzenia dowodu. Wyznaczajac Sedziego, Sad moze mu pozo-
stawié¢ oznaczenie terminu (art. 262 proj.)**), w razie niewskaza-
nia w uchwale czasu i miejsca przeprowadzenia dowodu, stro-
ny beda o nich osobno powiadomione. Nieprzybycie stron na
termin wyznaczony nie wstrzymuje czynnosci sadowej, chy-
ba, ze obecno$¢ stron, lub ktérejkolwiek z nich, stosownie do
okolicznosci, bedzie konieczna, naprz. gdy przedmiotem prze-
prowadzenia dowodu beda ogledziny poszkodowanego co do
stanu zdrowia (art. 262 i 263 proj.). Protokél, dotyczacy prze-
biegu postepowania podpisuja, précz Sedziego, przeprowadza-
jacego dowdd i protokélanta, strony, o ile sa obecne, a w ra-
zie odmowy podpisania Sedzia stwierdzi odmowe i przyczy-
ne odmowy w protokoéle (art. 264 proj.)*‘). Przepisy te sa iden-
tyczne w omawianej materji z przepisami ustaw procesowych
we wszystkich niemal dzielnicach i uwag nie nastreczaja.

Sedzia, wyznaczony, lub Sad, wezwany do przeprowa-
dzenia dowodu, korzysta przy postepowaniu z praw Przewo-
dniczacego, wzgl. Sadu orzekajacego.

Jezeli przy postepowaniu zachodza jakiebadz nieprawi-
dlowosci, strony moga je wytknaé nie pézniej, jak na najbliz-
szej rozprawie Sadu orzekajacego (art. 265 proj.) **). Przepis ten
jest poniekad analogiczny z § 285 proc austrj.,, w mysl ktére-
go spor, jaki si¢ wywiaze przy przeprowadzeniu dowodu przez
Sedziego wyznaczonego, lub wezwanego, i rozstrzygniecie te-
go sporu nie nalezy do jego kompetencji, a gdy od zalatwie-
nia tego sporu zalezy dalsze prowadzenie dowodu, natenczas
spor ten zalatwia Sad procesowy. Przepis ten nie rozstrzyga
zagadnienia, czy w tym wypadku Sedzia delegowany, badz
uproszony wstrzyma dalsze przeprowadzenie dowodu, az do
zalatwienia sporu przez Sad orzekajacy, czy tez niezaleznie

%) (patrz art. 260 Rozp.).
20) (patrz art. 262 Rozp.).
25) (patrz art. 263 Rozp.).
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od sporu wyniklego dowdd przeprowadzony zostanie do za-
latwienia, zgodnie z postanowieniem Sadu orzekajacego. Iden-
tycznie jest ta kwestja rozstrzygnieta przez procedurg nie-
miecka (art. 366). Odmiennie stanowi w tej materji art. 389
U. P. C.,, zamieszczony w dziale ,zeznania swiadkéw'’; pro-
cedura rosyjska dopuszcza skargi na czynnosci osoby, ktéra
badala swiadkéw w ciagu 3-ch dni, od czasu ukornczenia ba-
dania. Skargi te moga by¢ réwniez skladane osobie, kéra pro-
wadzita badanie, lub wciagniete do protokétu na zadanie stro-
ny, lub swiadka. Takie ujecie poruszonej kwestji jest sluszne
o tyle, ze okresla termin wnoszenia skargi i Sad bedzie miat
mozno$¢ badz na specjalnej audjencji (§ 285 proc. austrj.), badz
przy rozwazaniu sprawy co do istoty rozstrzygnac¢ spor i za-
rzadzi¢ powtdrzenie lub uzupelnienie postepowania dowodo-
wego (art. 226 proj.). Uwazalbym za celowe druga czes¢ art.
265 proj. zredagowaé w ten sposéb:

.Braki i nieprawidlowosci przy postepowaniu
dowodowem, ktérych si¢ dopusci Sedzia delegowa-
ny, lub Sad wezwany, winny byé¢ na wniosek strony
zaprotokétowane. Skarga na te czynnosci winna
byé wniesiona do Sadu orzekajacego w ciagu 3-ch
dni od ukoriczenia przeprowadzenia dowodu bez
prawa dalszego odwolania.

Kwestje kosztéow ,potaczonych z przeprowadzeniem do-
wodu, omawia art. 267 proj.*’), stanowiac w zasadzie, ze za-
liczke na koszta zlozy¢ winna ta strona, ktéra powolala sig
na dowdd, badz obydwie strony, gdy sie¢ powotlaly, wzglednie
gdy Sad bez powolania stron zarzadzil przeprowadzenie do-
wodu z urzedu. W postanowieniu nakazujacem sprawdzenie
dowodu Sad okresli miedzy innemi, w jakiej wysokosci strona
winna zlozy¢ zaliczke. Postanowienie dowodowe nie jest dla
Sadu wiazace, a wskutek tego wedlug art. 26 projektu Sad
wladny jest postanowienie swoje zmieni¢, badz uzupetnié,
o ile chodzi o nowe fakty (§ 297 proc. austrj., art. 891 U. P. C.
in fine). Uprawnienia te rozciaga projekt i na korzysé¢ Sedzie-
go wyznaczonego i Sadu wezwanego, ktérzy moga uzupelnié
na wniosek strony postanowienie Sadu orzekajacego, przez
przestuchanie nowych swiadkéw na fakty w tem postanowie-
niu wskazane. Aczkolwiek zasadniczo Sedzia delegowany, lub
Sad uproszony przy wykonywaniu postanowien innego Sadu
nie powinien odstepowaé od tychze postanowieri, to badanie.
swiadkéw dodatkowo przez Sedziego delegowanego, lub przez
Sad uproszonego, na okolicznosci scisle w postanowieniu wy-

%) (patrz art. 265 szp.).
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mienione, jest wskazane, celem unikniecia zwloki ,ktéraby na-
stapita w wypadku potrzeby wyjednania dodatkowego posta-
nowienia Sadu orzekajacego. Nastepnie, jezeli przeprowadze-
nie dowodu napotyka na przeszkody, mogace trwaé czas nie-
okreslony ,albo jezeli dowéd ma byé przeprowadzony zagrani-
ca, Sad moze na wniosek jednej ze stron okresli¢ termin do
przeprowadzenia dowodu. Jezeli w terminie dowodu nie prze-
prowadzono, sprawa toczy¢ si¢ bedzie dalej bez dowodu (art.
269 proj.)*’). Analogicznie kwestje przeszkody w przeprowadze-
niu dowodu i wyznaczeniu terminu prekluzyjnego normuja
procedury dzielnicowe (art. 356 proc. niem., § 279 proc.
austrj., § 275 proc. weg. i 366 U, P. C.). Z przytoczonych prze-
pisow uwazam redakcje art. 366° proc. ros. za trafng, ujmuje ona
bowiem jednakowo kwestje przeszkody przy przeprowadzeniu
dowodu, badz w kraju, badZz poza granicami kraju, a roztrop-
nosci Sedziego orzekajacego pozostawi¢ nalezy wyznaczenie
terminu z takiem wyrachowaniem, azeby dowéd mégt by¢ prze-
prowadzony. Druga czes¢ art. 269 zezwala wszakze na prze-
prowadzenie dowodu i po uplywie zakreslonego terminu tylko
wowczas, jezeli postepowanie przez to si¢ przeciagnie. Wresz-
cie zachowanie przepiséw ,szczegélowych” o postepowaniu
dowodowem (nalezatoby powiedzieé¢ ,szczegélnych’’), nie jest
konieczne, ilekroé ustawy przewiduja ,,uprawdopodobnienie’
zamiast ,,dowodu”’,

Wyzej zaznaczylismy, ze ,uprawdopodobnienie™’, o kto-
rem w poszczegdlnych wypadkach méwi ustawa, nie zastepuje
dowodu, ze ma ono zastosowanie w wypadkach tymczaso-
wych zarzadzen, w pierwszem stadjum procesu, celem wyje-
dnania jakiejs przedwstepnej uchwaly, ulegajacej uchyleniu
ze zmiana okolicznosci, lecz nie moze ono zastapi¢ dowodu,
na ktéorym opieraé sie winno rozstrzygniecie sporu. Uwazal-
bym przeto art. 270 za zbedny **).

Oddzial 2.

Zeznanie swiadkow.

O dowodzie ze swiadkéw moéwia art. 271—293 projektu®’),
oparte przewaznie na odnosnych pjrzepisach procedur: austr-
jackiej (§ 320 i nast.), wegierskiej (§ 286 i nast.) i niemieckiej
(art. 373 i nast.). Odbiega ten rozdzial co do istoty i uktadowo

)  (patrz art., 267 Rozp.).
%) (patrz art, 280 Rozp.).
29) (palrz art. 288—310 Rozp.).
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od odpowiedniego rozdzialu procedury rosyjskiej, dotychczas
w b. Kongreséwce obowiazujacej (art. 370 i nast. U. P. C.).
Procedura rosyjska w poczatkowych artykutach, stanowiac
w zasadzie, ze nikt nie ma prawa odmoéwi¢ zeznan, okresla
wyjatki od tego przepisu (art. 370 U. P. C.), wymienia osoby,
ktére nie beda dopuszczone do skladania zeznan, a wiegc:
1] obla,kam, niezdolni do porozumiewania si¢ ani ustnie, ani
pismiennie, jak réwniez osoby, ktére wskutek rozstroju umy-
slowego pozostaja z decyzji wladz pod obserwacja lub w ku-
racji, 2) osoby, nie mogace sobie zdaé¢ sprawy z okolicznosci,
ktére stanowia przedmiot udowodnienia, 3) dzieci przeciwko
rodzicom i 4) osoby duchowne — z tajemnicy powierzonej im na
spowiedzi. Sady usuwaé beda te osoby z urzedu od skladania
zeznan bez wskazania i zadania strony, gdy zauwaza, wyzej
wymienione przyczyny. Nastepnie procedura rosyjska w art.
372 nakazuje badanie bez przysiegi dzieci od lat 7 — 14,
ewangelikéw niekonfirmowanych i ekskomunikowanych z ko-
sciola wyrokiem Sadu duchownego. W art. 373 U. P. C. wy-
mienione s3 osoby, ktére beda usuniete od sktadania zeznan
na skutek zgloszonei ekscepcji  ktoérejkolwiek ze stron,
a w art. 396 wymienione sa osoby uwolnione od przysiegi.
Pozostale procedury dzielnicowe nie przewiduja ekscepcn
swiadkéw. Art. 274 projektu wymienia, kto nie mo-
ze by¢ swiadkiem, a wigc osoby niezdolne do spostrzegania
lub do komunikowania swych spostrzezen, takie ujecie jest do-
stateczne, obejmujac chorych umystowo i niezdolnych fizycz-
nie do spostrzegania; 2) kaptani co do faktow, powierzonych
im na spowiedzi i 3) wojskowi i urzednicy panstwowi, nie
zwolnieni od zachowania tajemnicy panstwowej, o ileby ze-
znanie ich mialo byc polaczone z jej naruszeniem. Oprocz wyzej
wymienionych, maja prawo odmoéwi¢ zeznann malzonkowie
stron, ich wstepni i zstepni i rodzenstwo, powinowaci w tym
samym stopniu i osoby, pozostajace ze stronami w stosunku
przysposobienia, wyjawszy wypadki, gdy chodzi o udowodnie-
nie praw stanu. Wreszcie swiadek moze odméwié odpowiedzi
na zadane pytanie i w tym wypadku, gdy zeznanie moglo go
narazi¢ lub jego bliskich krewnych na odpowiedzialnosé¢ kar-
na i hanbe, lub dotkliwa i bezposrednia szkode majatkowa,
albo, gdyby zeznanie mialo byé polaczone z pogwalceniem
istotnej tajemnicy zawodowe| (art. 275 proj.). Procedura we-
gierska w § 249 wymxema osoby. majace prawo odméwié skla-
dania zeznan, miedzy mnym1 adwokatow, notarjuszow, leka-
rza, aptekarza. akuszerki i jej pomocnicy. Zaré6wno procedura
austrjacka w § 321 p. 3 i 4 zwalnia swiadka od zeznawania
o faktach, o ktérych swiadek nie moglby zeznawaé bez naru-
szenia obowigzku zachowania tajemnicy, o ile od tego obo-
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wiazku nie zostal zwolniony, jak réwniez o tem, co strona po-
wierzyta swiadkowi, jako swemu adwokatowi.

Statut Palestry polskiej wyraznie zastrzega obowiazek
adwokata zachowania tajemnicy zawodowej, lekarz zas jest
do niej zobowiazany na mocy przysiegi zawodowej i w mysl
Kodeksu Karnego. Nie wymaga przeto wyraznego unormowa-
nia w procedurze prawo tych oséb do odméwienia sktadania
zeznan. Jednak projekt pominal takie osoby, zeznanie ktérych
moze nasunaé¢ watpliwos¢ co do swej bezstronnosci, jak pel-
nomocnicy stron w wypadku powotania ich przez mocodaw-
ce, badz osoby bedace w procesie z jedng ze stron, badz
wreszcie osoby, ktérych korzysci sa w zaleznosci od wyniku
sprawy. Gdy projekt nie przewiduje wylaczen na wniosek je-
dnej ze stron, badz gdy osoby, ktére maja prawo odmowié
sktadania zeznan (art. 275) skorzystaja z prawa zeznawania,
a strona przeciwna nie ma prawa wylaczenia, to na-
lezy utrzyma¢ przyjete przez procedure rosyjska wylaczenie
$wiadka i uzupelni¢ art. 275 *°) projektu odnosnie liczby oséb,
mogacych by¢ usunigtemi od zeznawania, przez dodanie: a)
wpelnomocnicy ktérejkolwiek ze stron, jezeli na nich powo-
tuja sie mocodawcy" i b) ,,majacy proces z jedna ze stron i oso-
by, ktérych korzysci zaleza od wyniku sprawy na rzecz stro-
ny, ktora ich powolata”. Wprawdzie § 300 proc. weg., art.
384 proc. niem. i § 322 proc. austrj. nie zwalniaja swiadka od
zlozenia zeznan, gdy chodzi o sporzadzenie i osnowe aktow
prawnych, do ktérych swiadek byl wezwany, jako swiadek
dokumentu, jak réwniez, gdy chodzi o czynnosci, ktére przed-
siewzial swiadek ,jako prawny poprzednik strony, lub zastep-
ca iednei ze stron odnosnie spornego stosunku prawnego,
jednak nie moge si¢ zgodzi¢, aby pelnomocnik strony moégt
by¢ badany w charakterze swiadka, przez tez strone powota-
ny. Nastepnie uwazatlbym za celowe uzupelni¢ art. 275 pro-
jektu przez dodanie prawa wylaczenia swiadka przez strone,
uwazalbym przeto za stuszne uzupelni¢ przepis art. 275, a obe-
cnie art. 292 przez wymienienie oséb, ktére moga byé usuniete
od skladania zeznan, o ktérych wyzej mowa, z zakornczeniem
nastepujacem:

,0s0by wyZej wymienione moga by¢ usunig-
te od skladania zeznan na skutek wniosku strony
zglosi¢ sie majacego ustnie do protokétu, lub pi-
Smiennie przed przystapieniem do skladania ze-
znan i przysiegi, Uchwala Sadu w tym przedmiocie
nie ulega osobnemu zaskarzeniu”.

) (patrz art. 292 Rozp.). -
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Zasadnicze przepisy o dopuszczalnosci dowodu ze Swiad-
kow w art. 271 — 273 projektu nie sa ograniczone jakiemi-
badz warunkami, jedynie w wypadku zgodnej opozycji stron
obu — przestuchanie swiadka nie moze by¢ dopuszczone (art.
272 proj.) *), gdy nast. art. 273 °?) dopuszcza badanie swiadkow
w wypadkach, gdy prawo cywilne wymaga dowodu na pismie,
jezeli dokument zostal zagubiony, zniszczony lub zabrany po-
siadaczowi, albo nie mégt byé¢ sporzadzony, z powodu okolicz-
nosci nadzwyczajnych. Referent tego dziatu procedury, uspra-
wiedliwiajac projektowany przez siebie artykul o dopuszczal-
nosci dowodu ze swiadkéw, zaproponowal przyjecie tresci na-
stepujacej:

,dowod ze swiadkéw nie moze by¢ dopusz-
czony bez zgody obu stron w tych wypadkach, gdy
na dowéd  faktu, wedlug prawa wymagane jest
pismo, chyba dokument zostal utracony skutkiem
wypadku losowego, lub nie mégt byé sporzadzony
w wypadku zdarzenia nieprzewidzianego”’ —

wnosi przeto, azeby w ustawie wprowadczej zamieszczo-
ny zostal przepis o uchyleniu nietylko art. 1341 K. C. fr., lecz
i odpowiednich ustepéw art. 1834, 1923, 1924, 1985 i 2974 K.
C. fr., wedtug ktérych stosunek prawny w ktorymkolwiek
z tych artykuléw przewidziany, winien byé udowodniony
pismem. Przeciwni jestesmy uchylaniu jakichbadz arty-
kuléw Kodeksu Cywilnego, gwoli wprowadzeniu procedu-
ry; przepisy powolane sa w scistym zwiazku z caloksztaltem
Kodeksu i zadne zmiany czesciowe, godzace w calosé¢, nie mo-
ga byé dopuszczone. Skoro pewne stosunki prawne, jak za-
wiazanie spotki cywilnej, badz handlowej, wyjawszy spétki na
udzial, ustanowienie zastawu, oblig, rekojmia, nabycie nieru-
chomosci wedlug ustaw notarjalnych i hipotecznych, wymaga-
ja pisemnej formy, to nawet za zgoda stron powstanie powyz-
szych stosunkéw prawnych i ich wygasniecie bezwzglednie
pismem udowodnione by¢ winny i w tym sensie pojmowaé na-
lezy przepis art. 273 projektu, ktérv przewiduje dopuszczal-
no¢¢ dowodu ze swiadkéw w wypadkach, w tymze artykule
wymienionych, gdy prawo cywilne wymaga dowodu na pi-
$mie, jak w tej materji stanowia obowiazujace w b. Kongre-
séwce przepisy procedury rosyjskiej (art. 409 i 410 U. P. C),
oparte na odnosnych przepisach Kodeksu Cywilnego. Proce-
dury pozostalych dzielnic Rzeczypospolitej Polskiej nie czy-
nia zadnych ograniczei w przedmiocie dopuszczenia dowodu

31) (patrz art. 282 Rozp.).
37) (patrz art. 290 Rozp.).
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ze $swiadkow, pozostawiajac Sadowi decyzje w kazdym po-
szczegélnym wypadku w przedmiocie udowodnienia spornych
okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sporu. Projekt
w art., 271*") zada, azeby strona powolujaca dowod ze swiad-
kéw wymienita fakty, ktére maja byé stwierdzone przez
Swiadkow i wskazala swiadkéw w ten sposéb, azeby wezwa-
nie ich do Sadu bylo mozliwe. Wedlug procedury rosyjskiej
przepis odnosnie powolania swiadkéw wymaga, azeby strona
wyjasnita okolicznosci, co do ktorych nalezy swiadkéw zba-
da¢ ,oraz podala stan swiadka, imig, nazwisko lub przezwisko
i miejsce zamieszkania (art. 374 U. P. C.). Lapidarniej jujety
zostal ten przepis w art. 373 proc. niem. Projekt powtérzyt
w art. 271 przepis procedury wegierskiej (§ 286). Wedltug
wskazanego adresu Sad wzywa swiadka na termin wyzna-
czony, podajac w wezwaniu zwiczle, jakie fakty ulegaja
stwierdzeniu, z przytoczeniem przepisow o karach za po-
gwalcenie obowiazkow swiadczenia i o wynagrodzeniu swiad-
kéw za stawiennictwo w Sadzie. Podanie w wezwaniu w skré-
ceniu faktéw, majacych byé¢ stwierdzonemi, jest pozyteczne
z lego wzgledu, ze swiadek przed przybyciem do Sadu moze
sobie uprzytomni¢ dokladniej okolicznosci, na stwierdzenie
ktorych zostal wezwany, a ponadto ze wzgledu na przepis
art. 290 projektu moze na zadanie Sadu przyniesé¢ z soba do-
kument, majacy zwiazek z zeznaniem i znajdujacy si¢ w jego
posiadaniu, o ile swiadek nie moze odméwié jego zlozenia
art. 290 cz. 2 proj.)*). Wedlug przepiséw procedury rosyj-
skiej (art. 379 U. P. C. a contrario) i wegierskiej (§ 287)
swiadek moze by¢ przez strone sprowadzony bez wezwania,
przyczem wedlug procedury wegierskiej, o ile swiadek, kto-
ry mial by¢ przez strone sprowadzony, na termin wyznaczo-
ny si¢ nie stawi, Sad moze przestuchania tego Swiadka zanie-
cha¢ (§ 292 proc weg.). Oczywiscie, strony przyjmuja obo-
wigzek sprowadzenia s$wiadka bez wezwania w wypadkach
naglych, gdy chodzi o przestuchanie swiadka w mozliwie
krotkim terminie, wzglednie na posiedzeniu — podczas roz-
prawy. Projekt wymienia, kto nie moze by¢ swiadkiem (art.
274 proj.) **) i kto ma prawo odméwié zeznan (art. 275 proj.).*").

Za nieusprawiedliwione niestawiennictwo Sad wymie-
rza grzywne, a w razie powtornego niestawiennictwa grzyw-
na moze byé powiekszona i ponadto Sad moze zarzadzi¢ przy-
musowe sprowadzenie swiadka. Procedury dzielnicowe za-

3)  (patrz art. 288 Rozp.).
%) (patrz art. 307 Rozp.).
3%) (patrz art. 291 Rozp.).
) (patrz art. 292 Rozp.).
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wieraja przepisy surowsze, wedlug procedury austrjackiej
Sad moze z urzedu zniewoli¢ swiadka do zlozenia zeznania
grzywnami lub aresztem, w drodze egzekucji, az do chwili
ukonczenia sporu w odnosnej instancji, a w kazdym razie po-
zbawienie wolnosci na przeciag nie dluzej, niz 6 tygodni, w ra-
zie niestawiennictwa swiadka, wzglednie odmowy zlozenia ze-
znan $wiadka, za szkode, wynikla wskutek udaremnienia lub
przewleczenia si¢, swiadek odpowiada za szkode wyrzadzona
przeprowadzeniu dowodu w wypadku nieuzasadnienia od-
mowy zlozenia zeznan (§§ 325, 326, 333, 334). Zarowno proce-
dura wegierska § 296 i § 303), procz ukarania grzywna
nakazuje przymusowe sprowadzenie swiadka, ktéry pomimo
wezwania nie zjawil si¢, lub odméwil zeznan i skazuje na po:
niesienie kosztéw, na kare porzadkowa, a w razie niemoz-
nosci $ciagniecia kary — na karg aresztu do szesciu tygodni;
przy powtdrzeniu niestawienia si¢ — na przymusowe sprowa-
dzenie swiadka, niezaleznie od zwickszonej grzywny. Proce-
dura rosyjska nie zawiera przepisu o przymusowem sprowa-
dzeniu swiadka, a jedynie karze grzywna sSwiadka, ktory sie
nie stawi, a po dwukrotnem niestawieniu si¢ i ukaraniu, $wia-
dek zostaje wylaczony z liczby dowodéw (art. 383 U. P. C.).
Tego rodzaju sankcja jest niedostateczna. Gdy skladanie ze-
znan stanowi obowiazek kazdego obywatela i nikt nie ma
prawa uchyla¢ sie od tego obowiazku, to stusznie projekt
przyjal w przedmiocie obowigzku s$wiadczenia zasady proce-
dur dzielnicowych, z pominieciem przepiséow U. P. C,
stosujac sankcje grzywien i przymusowego sprowadza-
nia do s$wiadkéw, zaréowno w wypadkach niestawien-
nictwa, pomimo wezwania, jak i w razie odmowy sktla-
dania zeznan, przysiegi lub przyrzeczenia (zastepujacego
przysiege), albo zlozenia dokumentu, gdy odmowa okaze sie
bezzasadna (art. 291 i 292 proj.) *’). O ile ukarany swiadek
w ciagu dni siedmiu, od daty doreczenia mu postanowienia,
skazujacego go na grzywne, usprawiedliwi swoje niestawien-
nictwo, Sad w tym wypadku zwolni go od grzywny i przy-
musowego sprowadzenia. Przepis ten znajdujemy we wszyst-
kich procedurach i jako stuszny (art. 381 proc. miem., § 297
proc. weg., art. 384 proc. ros.), zostal przyjety przez procedu-
re polska. Za strate czasu, wzglednie zarobku, tytulem zwro-
tu wydatkow koniecznych, zwiazanych ze stawiennictwem do
Sadu, $wiadek ma prawo zadania wynagrodzenia z obo-
wiazkiem zgloszenia zadania nie poézniej, jak nastepnego dnia
po przestuchaniu, pod rygorem utraty tego prawa, o czem
winna by¢ zamieszczona wzmianka w wezwaniu. Przewodni-

) (patrz art. 308 i 309 Rozp.).
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czacy moze przyznaé¢ $wiadkowi zaliczke na koszta podrézy
i na utrzymanie w miejscu przestuchania. Od decyzji w tych
przedmiotach niema zazalenia (art. 293 proi ) *). Co do same-
go trybu przestuchania projekt normuje wyjatki postepowa-
nia dowodowego przed Sadem orzekajacym, mianowicie:
1) przestuchanie Prezydenta Rzeczypospolitej, ktore sie od-
bywa w czasie i w miejscu, oznaczonem w porozumieniu
z nim art. 277 proj.)*"), zaréwno osoby chore i kaleki, ktore nie
moga si¢ stawi¢ przed Sadem i opusci¢ mieszkania, badane
beda w ich mieszkaniu, wzglednie w miejscu ich stalego prze-
bywania *°). Tym ostatnim zdaniem nalezaloby uzupetni¢ art.
278 proj. ze wzgledu na mozliwosé¢ znajdowania si¢ swiadkow
w szpitalach i domach leczniczych. Kolejnos¢ przestuchania
ustala Przewodniczacy. Swiadkowie, ktérzy zeznan jeszcze
nie zlozyli, nie moga byé obecni przy przestuchaniu innych
swiadkéw, oczywiscie w jednej i tej samej sprawie (art. 279
proj.) *'). Na uwage zastuguje art. 392 proc. ros., w mysl ktore-
go przy jednoczesnem stawieniu sie S$wiadkéw stron obu,
swiadkowie powoda przestuchani beda najprzéd, a nastepnie
swiadkowie pozwanego. Ten przepis ma te dobra strone, ze
przedewszystkiem powdd winien udowodni¢ swoje twierdze-
nia, a nastepnie dopiero pozwany — swoje zarzuty. Pozostale
procedury, pozostawiajac Przewodniczacemu okreslenie ko-
lejnosci badania, przepisu analogicznego nie zawieraja. Pro-
jekt stanal na gruncie procedur, pomijajacych badanie swiad-
kéw powoda przed swiadkami pozwanego, pozostawiajac
roztropnosci  Przewodniczacego ustalenie takiej kolejnosci
badania, jaka bedzie dla danego sporu i dla faktéw, maja-
cych byé¢ stwierdzonemi, najodpowiedniejsza. Swiadkowie, nie
wladajacy dostatecznie jezykiem polskim, beda badani przy
udziale ttomacza, wybranego z posréod aplikantéw i urzedni-
kow sadowych, badz wogéle z posréd oséb, znanych Sadowi
ze znajomosci danego jezyka (art. 280 proj.) *?). Przed przestu-
chaniem Przewodniczacy zada swiadkowi pytania co do jego
osoby (imig, nazwisko, wiek, wyznanie i zajecie), jego sto-
sunku do stron, uprzedzi o prawie odmowy zeznan i karal-
nosci za falszywe zeznanie. Jezeli swiadek nie bedzie usu-
niety, lub zwolniony od zeznawania, Przewodniczacy lub je-
den z Sedziow, odbierze od swiadka przysiege wedlug roty
i formy, przewidzianej w Kodeksie Postepowania Karnego,

%) (patrz art. 310 Rozp.).
) (patrz art. 294 Rozp.).
4%) (patrz art. 295 Rozp.).
41) (patrz art. 296 Rozp.).
43) (patrz art. 297 Rozp.).
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za$ od os6b, nalezacych do wyznan, nie uznajacych przysie-
gi, lub nie nalezacych do zadnego z przewidzianych prawem
wyznan, przyjete bedzie uroczyste przyrzeczenie zeznania ca-
tej prawdy, zgodnie z honorem i sumieniem (art. 282 — 284
proj.) *); nie skladaja przysiegi, ani przyrzeczenia — swiadko-
wie, zwolnieni od przysiegi przez obydwie strony, matoletni
do lat 14 i te osoby, ktére zostaly skazane wyrokiem prawo-
mocnym za falszywe zeznanie lub krzywoprzysiestwo (art.
284 proj.) Nastepne artykuly dotycza skladania przysiegi przez
gluchych i niemych (art. 286), zaréwno gdy s$wiadek, po zlo-
Zeniu zeznania i zaprzysiezeniu bedzie powtérnie przestucha-
ny. Art. 287 projektu stanowi, ze $wiadek sklada zeznanie
ustnie, zaczynajac od odpowiedzi na pytanie, co mu jest wia-
dome i skad o tem mu jest wiadome. W wypadku sprzecz-
nosci zeznan $wiadkowie moga byé¢ konfrontowani (art. 288
proj.), zeznanie $wiadka po zapisaniu do protokétu, bedzie
mu odczytane i w razie brakéw lub niedoktadnosci bedzie
uzupelnione lub sprostowane. Oddalenie si¢ swiadka z sali
sadowej moze nastapié¢ nie wczesniej, jak po uzyskaniu ze-
zwolenia Przewodniczacego (art. 289 proj.). Konczac oddziat
o dowodzie ze swiadkéw, zauwazyé winienem, ze projekt nie
zwrocit uwagi na to, ze duchowni $§wieccy i zakonnicy wszel-
kich wyznan winni by¢ od przysiegi zwolnieni, ze brak ja-
kichkolwiek wskazann odnosnie zaskarzenia postanowien Sa-
du lub Sedziego delegowanego, do jakiego Sadu i w jakim ter-
minie, i wreszcie brak przepiséw co do wezwania oséb, beda-
cych na stuzbie wojskowej, policyjnej, kolejowej i wogéle pu-
blicznej, jak o tem stanowia art. 329 i 330 proc. austrj., art.
378 proc. niem., § 294 proc. weg., art. 380 — 381 U. P. C.
Temi przepisami nalezy uzupelni¢ rozdzial o dowodzie ze
swiadkow. :

Oddziat 3.

Dokumenty.

Czy intytulacja tego oddzialu jest wtasciwa? Jest to
okreslenie zbyt szerokie, gdyz oddzial ten zawiera wylacznie
przepisy o mocy dowodowej pisemnych dokumentéw, o po-
dziale dokumentéw na urzedowe, publiczne i prywatne, o try-
bie ich skladania i zazadania. Trafniejsza jest intytulacja
przyjeta w procedurach austrjackiej i niemieckiej (dowéd,
z dokumentow), rosyjskiej (dowody na pismie).

13)  (patrz art. 299—302 Rozp.).



Procedura wegierska zatytulowala rozdziat 10 ,Doku-
menty’, stad projekt przejal intytulacje. Dobra strong tego
oddzialu jest ujecie przepisow o dowodzie na pismie w 19
artykulach, tresciwie zredagowanych.

Przepisy art. 294 — 295 *') projektu omawiaja moc dowo-
dowa dokumentéw, sporzadzonych przez wladze lub urze-
dy publiczne krajowe w zakresie ich kompetenciji; takie do-
kumenty stanowia dowéd tego, co w nich oswiadczono lub za-
swiadczono, i moc dowodowa dokumentéw publicznych, spo-
rzadzonych zagranica. W razie sporu co do ich autentycz-
noéci dokumenty winny byé uwierzytelnione przez po-
selstwo, lub konsulat polski zagranica, w miejscu sporza-
dzenia dokumentu, lub tez przez polskie Ministerstwo Spraw
Zagranicznych, o ile traktaty nie zwalniajg od ich uwierzytel-
nienia, jak analogicznie stanowia §§ 292 i 293 proc. austrj.,
art. 464 i1 465 U. P. C.

Pomimo poswiadczenia strona przeciwna ma prawo przy-
toczyé dowod przeciwny, odnosnie zawartych w dokumencie
oswiadczen (art. 294 proj. *’) art. 457 i 464 U. P. C, art. 418
proc. niem., § 316 proc. weg., § 292 proc. austrj.). Przytoczo-
ne artykuly procedur dzielnicowych stwierdzaja; zgodnosé
wszelkich ustaw, odnosnie moznosci obalania tresci dokumen-
tow publicznych, czy to sporzadzonych przy udziale jednej,
lub obu stron pomiedzy soba, zaréwno pomiedzy nimi i oso-
bami trzeciemi Jakim trybem moze byé przéprowadzony do-
wod nieprawidlowosci, zawartych w dokumencie oswiad-
czen, jest kwestja odmienna i wkracza ona w sfere postepo-
wania karnego. Naréwni z dokumentem publicznym ma moc
dowodowa w procesie dokument prywatny, odnosnie zawar-
tych w dokumencie oswiadczen (art. 296 proj.) *°), o ile strona,
od ktérej dokument pochodzi, wzglednie ktéra dokument pod-
pisala, nie zaprzecza autentycznosci i prawdziwosci doku-
mentu. Pojecie ,prawdziwosé¢” dokumentu zostalo zaczerpnie-
te z procedury austrjackiej (§ 310 i nast.), ktéra uprawniai
Sad w wypadku powatpiewania o prawdziwosci dokumentu,
_jako publicznego, majacego za soba z tej racji domniemanie
prawdziwosci, na wniosek lub z urzedu postaraé sie, azeby
wladze, badz osoba, ktéra miala dokument wystawié¢, oswiad-
czyly sie co do jego prawdziwosci, a w wypadku niemoznosci
usuniecia ta droga watpliwosci, dowéd prawdziwosci winna
dostarczyé¢ strona, ktéra zamierza z dokumentu korzystaé,
jako srodka dowodowego. Odnosnie dokumentéw zagranica

) (patrz art. 269—287 Rozp.).
43) (patrz art. 272 Rozp.).
46) (patrz art. 271 Rozp.).
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przez wladze tameczne sporzadzonych, zaswiadczenie auten-
tycznosci dokumentu przez Ministerstwo spraw zagranicz-
nych, lub przez posta, wzglednie konsula polskiego, jest wy-
starczajace na dowodd prawdziwosci. Analogicznie z procedu-
ra austrjacka ujmuje procedura wegierska kwestje autentycz-

nosci dokumentow urzedowych (§ 335) i procedura niemiec-
ka (art. 437).

Powotane procedury typu germanskiego obowiazek udo-
wodnienia autentycznosci dokumentu wktadaja na osobe, kto-
ra zamierza z dokumentu korzysta¢, jako dowodu (§ 336
proc. weg) i (§ 310 proc. austrj.). Odmiennie rozstrzyga
kwestje mocy dowodowej dokumentéw pismiennych procedu-
ra rosyjska. Postepowanie odnosnie sprawdzenia dowodow
plsmlennych dzieli sie na 3 rozdzialy, z ktérych pierwszy za-
wiera przepisy ogélne o sprawdzeniu dokumentow (art. 534—
544 U. P. C.), o sprawdzeniu notatek, rachunkéw przez Sad,
wzglednie przez delegowanego Sedmego. z prawem powola-
nia bieglych (art. 538 U. P. C.). Nastepne rozdzialy zawieraja
przepisy postepowania w razie zgloszenia watpliwosci co do
autentycznosci podpisu i w razie zarzutu falszu dokumentu.
Zarzut autentycznoscn, wlasciwie 'watpliwosci co do ‘auten-
tycznosci, nie moze byé zgloszony przez te osobe, imieniem
ktorej akt zostal wydany lub podpisany, i jezeli przez te
osobe zostal podpisany, obowigzek udowodnienia falszu ciazy
te strone, ktéra zarzut zglosita, w wypadku zas zgloszenia
watpliwosci co do autentycznosci — udowodnienie tejze cia-
2y osobe, ktora dokumenty, jako dowod ztozyla. Zgloszenie
za$ watpliwosci co do autentycznosci aktéow rejentalnych, lub
poswiadczonych trybem przepisanym, jest niedopuszczalne
(art. 542 — 544 U. P. C.). Dalsze artykuly normuja tryb poste-
powania w jednym i w drugim wypadku. Projekt w dwéch ar-
tykulach unormowal przepisy o zaprzeczaniu autentycznosci
(uzyto wszedzie wyrazu ,prawdziwosci'’, zamiast ,,autentycz-
nosci”’, jako lacinskiego), mianowicie, wedtug art. 307 falsz
dokumentu winna udowodnié ta strona, ktéra zaprzecza
prawdziwosé dokumentu, przez strong druga przedstawione-
nego, w wypadku za§ zaprzeczenia prawdziwosci dokumentu,
pochodzacego od osoby trzeciej, prawdziwosé udowodnié
winna strona, ktéra pragnie z dokumentu korzysta¢.

Przepis powyzszy zupelnie nie porusza kwestji dosé
czestej w praktyce zgloszenia falszu podpisu na dokumencie,
badz falszu tekstu dokumentu. W pierwszym wypadku zgla-
szajacy zarzut falszu winien falsz udowodni¢, w wypadku,
gdy podpis jest autentyczny, przez to, Ze nie zostal zaprzeczo-
ny, badz, gdy zostal nalezycie poswiadczony, gdy zarzut za$ do-
tyczy tekstu dokumentu sfalszowanego, lub wypelnionego
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wbrew porozumieniu stron, to i w tym wypadku strona, kto-
ra zarzut uczynila, winna falsz udowodni¢. Gdy jednak za-
rzut falszu podpisu moze by¢ udowodniony przez sprawdze-
nie powolanych dowodéw falszu, zarzut co do tresci doku-
mentow, gdy podpis zostal przyznany, badz autentycznos¢ je-
go udowodniona, moze byé¢ rozwazany wylacznie trybem po-
stepowania karnego, jako falszu tekstu. Badanie prawdzi-
wosci dokumentu wedtug art. 308 ‘") projektu, dokonywa sie
przez poréwnanie z udzialem biegltych, lub bez nich, charak-
teru pisma na dokumencie zakwestjonowanym, — z charak-
terem pisma na innych dokumentach, niewatpliwie prawdzi-
wych, co nie wyklucza stosowania innych srodkéw dowodo-
wych, migdzy innemi przez poréwnanie charakteru pisma za-
kwestjonowanego dokumentu z charakterem pisma w obecno-
sci Sadu, ustalonego przez podyktowanie szeregu wyrazow.

Projekt w materji sprawdzenia dowodéw na pismie
ograniczyl si¢ do jednego artykulu, omawiajacego sposéb udo-
wodnienia, ktory ze wzgledu na dopuszczalnosé¢, précz po-
réwnania pisma, wszelkich innych dowodéw, wyczerpuje
kwestje dowodéw. Nie uwazam za potrzebne wyszczegdlnie-
nia dowodéw, powota¢ sie¢ majacych dla stwierdzenia praw-
dziwosci dokumentow, ktore dowody strona pilniejsza zlozy
bezzwlocznie, a w razie zwloki zostanie do tego przynaglo-
na, na mocy uchwaly Sadu. Procedura austrjacka, odnosnie
dokumentéow prywatnych w dwoéch artykulach (§§ 312 i 314)
omawia dowéd prawdziwosci, zarowno procedura wegierska
w §§ 338 i 339 wyczerpata srodki dowodzenia prawdziwosci,
procedura niemiecka w art. 441 poprzestaje jedynie na po-
rownaniu pism, jako dowodu. Wszakze brak w projekcie
przepisu, slusznie przez referenta dzialu proponowanego,
o czasie zgloszenia zarzutu co do prawdziwosci dokumentu
przez druga strong, jako dowodu zlozonego, jak réwniez od-
powiedzi tej ostatniej o zamiarze korzystania z dokumentu,
zaré6wno brak szczegolnego przepisu analogicznego z § 313
proc austrj.,, § 336 proc. weg. i art. 562 U. P. C.,, o karaniu
grzywna za zgloszenie zarzutu falszu jedynie dla zwloki, chy-
ba ze wzgledu na ogolny przepis art. 240 proj. *%).

Nastepnie projekt nie porusza kwestji przekazania udo-
wodnienia falszu, wzglednie wypadku oskarzenia o falsz, wita-
dzy prokuratorskie;.

Swoisty przepis zawiera art. 297*°) projektu o niedopusz-
czalnosci dowodu z dokumentu w razie sprzeciwu stron obu,

i) (patrz atr. 284 Rozp.).
4) (patrz art. 285 Rozp.).
4%) (patrz art. 273 Rozp.).
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analogicznie z niedopuszczeniem badania swiadka w razie
sprzeciwu stron obu (art. 272 proj.) — aczkolwiek w zadnej
z procedur, ktére uprawniaja Sad do powotania dowodu przez
strony niepowotanego, takiego przepisu nie znajdujemy; rzad-
kie sa jednak wypadki zgodnego sprzeciwiania si¢ stron obu
dopuszczeniu dowodu z dokumentu, to tez art. 297 rzadkie
bedzie mie¢ zastosowanie. W kwestji skladania dokumentéw roz-
rézni¢ nalezy prawa i obowiazki stron w procesie, odnosnie
dokumentéw przez ktorakolwiek 2z nich powotanych, badz
ztozonych, badz posiadanych i odnosnie dokumentéw, znaj-
dujacych sie w posiadaniu oséb trzecich. Dokument przez je-
dna ze stron zlozony, moze stuzyé jako dowéd na korzysé
strony przeciwnej, chociazby strona, ktéra dokument zlozy-
fa, zrzekta go sie nastepnie (art. 298)*°), przepis ten jest analo-
giczny z art. 478 U. P. C,, gdy procedury niemiecka (art. 436)
i austrjacka § 302) stanowia, Ze po zlozeniu dokumentu, pro-
wadzacy dowéd moze si¢ zrzec tego srodka dowodowego, tyl-
ko za zgoda przeciwnika, jednak norma prawna dotyczy nie-
moznos$ci zrzeczenia si¢ dokumenlu, lecz prawa strony
przeciwnej skorzystania i powolania sie na dowéd, wbrew
zrzeczeniu si¢ -tego dowodu przez strone, ktéra go zlozyla.
Dowéd, powolany przez strone w procesie, winien byé ztozo-
ny w oryginale, o ile strona przeciwna nie poprzestanie na
odpisie.
Jezeli tylko cze$¢ dokumentu ma zwiazek ze sprawa,
Sad po przejrzeniu dokumentu, moze okazaé¢ stronie przeciw-
nej tylko odpowiednie ustepy z dokumentu (art. 299 proj.) ).
Przepisy o dowodach na pismie sa zasadnicze. Kto zada —
winien dowies¢, a tem samem powotaé dowdd swoich rosz-
czen, jak o tem stanowia wszystkie ustawy postepowania
(art 423, 439 i 440 U. P. C., § 301 proc. austrj., § 323 proc.
weg., art. 420 proc. niem.)), zar6wno kazda strona na zada-
nie drugiej lub Sadu obowiazana jest przedstawié¢ znajdujacy
si¢ w jej posiadaniu dokuvment, stanowiacy dowéd sporney
okolicznosci (art. 300 proj.) **), jak o tem stanowia analogicznie
wszystkie procedury dzielnicowe (art. 421, 422 proc. niem.,
422 proc. ros., § 203 austrj., §§ 325, 326 proc. weg.).
Wszakze prawo dopuszcza wyjatki od obowiazku zlo-
Zzenia dokumentu, gdy ujewnienie tresci dokumentu moze na-
razi¢ strone sama lub jej bliskich, wymienionych w art. 275
proj. na odpowiedzialnos¢ karna lub hanbe, albo pociagnie za
soba wykroczenie przeciwko tajemnicy urzedowej, lub istotnej

%9) (patrz art. 274 Rozp.).
*1) (patrz art. 275 Rozp).
%) (patrz art. 276 Rozp.).
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tajemnicy zawodowej (cz. 2a art. 300 proj.). Jednak i w tych
wypadkach strona obowiazana jest do zlozenia dokumentu,
gdy ujawnienie tresci dokumentu moze narazi¢ strone sama
lub jej bliskich, wymienionych w art. 275 proj. **) na odpowie-
dzialnos¢ karna lub harnbe, albo pociagnie za soba wykrocze-
nie przeciwko tajemnicy urzedowej, lub istotnej tajemnicy za-
wodowej (cz. 2 a art. 300 proj.). Jednak i w tych wypadkach
sirona obowiazana jest do zlozenia dokumentu, gdy jest obo-
wiazang do tego z mocy prawa cywilnego, lub gdy dokument
jest wystawiony we wspoélnym interesie stron obu. Przepis
powyzszy ma na wzgledzie wypadki, gdy dokument, ktéry
stanowi dowod spornej miedzy stronami okolicznosci, znaj-
duje si¢ w posiadaniu strony przeciwnej i zgloszono zada-
nie przez strone przeciwna przedstawienia dokumentu, a zlo-
zenie dokumentu moze narazi¢ posiadacza dokumentu na od-
powiedzialnos¢ karna, wzglednie stanowi¢ moglo pogwalce-
nie tajemnicy zawodowej. Gdy strona odmawia zlozenia do-
kumentu, Sad moze uznaé twierdzenie tej strony, ktéra zlo-
Z7enia dokumentu domaga sie od przeciwnika, co do tresci
dokumentu, za prawdziwe, gdy strona przeciwna, badz od-
mawia jego zlozenia, lub gdy dokument ukrywa, badz go
zniszczyla. Jest to jedyna sankcja, jaka prawo przewiduje,
w wypadku, gdy strona przez odmowe zlozenia dokumentu,
znajdujacego si¢ w jej posiadaniu, uniemozliwia udowodnie-
nie spornej okolicznosci. Procedura niemiecka w wypadku
zaprzeczenia posiadania dokumentu nakazuje zlozenie przy-
siegi, wedlug roty w art. 426 przytoczonej, z moznoscia zmia-
ny tejze, stosownie do okolicznosci, a w wypadku niewyko-
nania rozporzadzenia co do przedstawienia dokumentu, lub
zlozenia przysiegi, twierdzenie strony przeciwnej moze byé
przyjete, jako udowodnione (art. 427 proc. niem.), analogicz-
ne kwestja powyisza znajduje rozwiazanie w procedurze
austrjackiej (§ 307), wegierskiej (§ 327) i rosyjskiej {art. 444
U. P. C). z ta odmiana, ze sama odmowa zlozenia dokumen-
tu, posiadania ktérego strona nie zaprzecza, wystarcza, azeby
Sad moégt uznaé¢ sporne okolicznosci, w celu stwierdzenia kta-
rych powolano sie na dokument, za udowodnione. Odnosnie
dokumentow, bedacych w aktach wladz lub urzedu publicz-
nego, Sad wyda odpowiednie zarzadzenia dla zlozenia, wzgle-
dnie otrzymania uwierzytelnionego przez wladze lub urzad
odpisu, lub wyciagu z dokumentu, jak o tem stanowi art. 231
p. 2 projektu w materji zarzadzen Przewodniczacego przed
rozprawa, o ile strona sama otrzymaé odpisu nie moze. Sad
moze zarzadzi¢, w celu przejrzenia oryginalu dokumentu, do-

1) (patrz art. 276 Rozp.).
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starczenie go na rozprawe, lub delegowanie Sedziego dla
przejrzenia dokumentu na miejscu, o ile caty sktad Sadu nie
uzna za potrzebe tego dokonac (art. 302 proj.)*'). Osoba trzecia
obowiazana jest do zlozenia dokumentu, znajdujacego si¢
w jej posiadaniu, na dowdd spornej okolicznosci, w terminie
przez Sad okreslony, jezeli dokument ten nalezy do stron,
lub nalezy do jednej z nich, badz osoby trzeciej, lub stanowi
korespondencj¢, bedaca w zwiazku z dzialalnoscia tej osoby
w charakterze pelnomocnika, agenta, lub posrednika w sto-
sunku do ktoérejkolwiek ze stron. W tym sensie ujety jest
obowiazek osoby trzeciej do zlozenia dokumentéw, w proce-
durze rosyjskiej (art. 445) z wyjatkiem prywatnej korespon-
dencji i ksiag handlowych w tych wypadkach, jezeli zadanie
zlozenia ksiag nie jest prawem dozwolone (vide art. 14 — 15
K. H.)., obowiazujacego w b. Kongreséwce). Korespondencja
trzeciej osoby z osoba postronng moze byé zazadang w wy-
padkach w art. 445 in fine U.P.C.; w analogicznych wypadkach w
art. 303 *) proj. wskazanych, wszakze osoba trzecia ma prawo
odmoéwié ztozenia dokumentu, Sad zas rozwazy. po wystuchaniu
osoby trzeciej, nie bioracej udzialu w sprawie, czy wniosek
uwzgledni¢ i nakaza¢ zlozenie dokumentu, badz wyznaczy¢
termin do jego zlozenia, badz wreszcie wyznaczy¢ stronie
termin do wytoczenia skargi przeciwko osobie trzeciej o wy-
danie dokumentu, czy tez zadanie oddali¢, przyczem orzecze-
nie o obowiazku wydania dokumentu wstrzymuje, oczywi-
Scie, bieg procesu; ze wzgledu na to, Sad moze postepowanie
w sprawie zawiesi¢ do czasu rozstrzygniecia sprawy o wy-
danie dokumentu. Nie uwazam za konieczne spowodowanie
przez Sad nowej sprawy o wydanie dokumentu, skoro Sad
wyda odnosng uchwale w przedmiocie zloZzenia dokumentu po
wystuchaniu osoby trzeciej, to spér w tym przedmiocie nalezy
uwazaé i traktowaé jako incydent w sprawie gtownej. Skutki od-
mowy zlozenia dokumentu, po wydanej w tym przedmiocie
uchwale nie beda odmienne, gdy zapadnie w tej materji wy-
rok glowny. Wystarczy tedy sankcja ukarania grzywna oso-
by 3-ej, ktéra wbrew uchwale Sadu, nakazujacej zlozenie do-
kumentu, odmawia jego zlozenia, i pozostawienia stronie pra-
wa domagania si¢ wynagrodzenia szkéd, jakie przez nieuspra-
wiedliwiona odmowe zlozenia strona poniosta. Wniosek oso-
by, zadajacej zlozenia dokumentu przez przeciwnika. lub
przez osobe trzecia, winien by(’: zgloszony na pismie, w ktérem
nalezy szczegélowo oznaczy¢ dokument i w razie potrzeby
uprawdopodobni¢, ze dokument znaduje si¢ w ich posiadaniu

) (patrz art. 278 Rozp.).
%) (patrz art. 279 Rozp.).
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(art. 305 proj.) ). Ze wzgledu na skutki odmowy zlozenia doku-
mentu, uwazalbym za sluszne zamiast zadania ,uprawdopo-
podobni¢”, zamiesci¢ ,udowodni¢”, ewentualnie ,uwiarogo-
dni¢”. W sprawach, dotyczacych przedsigbiorstw handlowych
lub przemystowych, ksiegi handlowe i dokumenty przedsie-
biorstwa winny by¢, w razie powolania si¢ jednej ze stron,
przedstawione Sadowi, o ile Sad uzna wyciag z ksiag za
niewystarczajacy (art. 306)°"); oczywiscie, ze skoro wytoczone
zostalo powodztwo, na mocy wyciagu ksiag, ktérego prawi-
dlowos¢ moze byé zaprzeczona, w tym wypadku ksiegi,
z ktorych wyciagi zlozono, winny by¢ na kazde zadanie zlozo-
ne. W pozostalych wypadkach, jak rowniez w kwestji mocy
dowodowej ksiag handlowych maja zastosowanie przepisy Ko-
deksu Handlowego.

Ostatnie dwa artykuly omawianego dzialu obejmuja
przepisy o uprawnieniu Sadu do zazadania przekladu doku-
mentéow, w obcych jezykach sporzadzonych (napisanych)
przez tlomacza przysieglego (art. 309) **) i wreszcie, ze ocena
dokumentu, pomimo przekreslen, podskrobain lub innych
uszkodzen, odnosnie jego mocy dowodowej, nalezy wylacznie
do Sadu (art. 310) **, jak analogicznie o tem stanowia: § 296
proc. austrj., art. 419 proc. niem, § 330 proc. weg.

Oddzial 4.
Opinja biegltych.

W procedurze austrjackiej oddziat ten jest zatytulowa-
ny ,,dowéd ze znawcéw'’, w niemieckiej — ,,dowod przez bie-
glych”, w wegierskiej ,biegli”, w rosyjskiej, tak, jak w pro-
jekcie ,,opinja bieglych”. Dowodd ten polega na tem, ze w wy-
padkach, wymagajacych specjalnych wiadomosci, Sad po wy-
stuchaniu wnioskéw stron, co do liczby bieglych.i ich wybo-
ru, moze wezwa¢ jednego lub kilku bieglych, celem zasiagnie-
cia ich opinji (art. 311 proj.)*’). Trafniej i wiecej zblizony do
tresci projektowanego przez referenta artykulu 60 (w pro-
jekcie art. 311) okresla ten instytut procedura rosyjska.

»Sad, na zadanie strony, lub wedlug wtlasne-
go uznania, moze zazada¢ opinji bieglych co do ta-

%) (patrz art. 281 Rozp..
) (patrz art. 282 Rozp.).
59 (patrz art. 286 Rozp.).
59) (patrz art. 287 Rozp.).
60) (patrz art. 311 Rozp.).



38

kiego przedmiotu, ktérego zbadanie lub ocena wy-
maga specjalnych naukowych, technicznych lub go-
spodarczych wiadomosci®.

-W przepisie tym chodzilo gtéwnie o wytkniecie upraw-
nienn Sadu do powotania bieglych z urzedu, co nie jest uwi-
docznione w art. 311 pro;j.

Z tresci tego artykulu mozna wywnioskowaé, ze wnio-
sek strony ogranicza si¢ tylko do okreslenia liczby bieglych
i ich wyboru, gdy strona wladna jest zglosi¢ wniosek o za-
73danie opinji.

Strony moga zgodnie wskazaé¢ bieglego i w tym razie
Sad winien sie do zgodnego oswiadczenia stron zastosowac,
mianujac bieglym osobe obrana (§ 350 proc. weg., art. 404
proc. niem., art. 518 U. P. C.). Tej kwestji projekt nie poru-
sza, pozostawiajac stronom skladanie wnioskéw bez obo-
wiazku ze strony Sadu wyboru, zgodnie wskazanych. Wybér
biegtych moze by¢ pozostawiony Sedziemu wyznaczonemu
lub Sadowi wezwanemu. Opinja moze by¢ usina lub pismien-
na, stosownie do uchwaty Sadu. Biegli moga si¢ zrzec przyje-
cia obowiazkéw w wypadkach, w ktérych swiadek ma pra-
wo odmoéwié zlozenia zeznan (art. 275 proj.), a nadto z powo-
du przeszkéd, uniemozliwiajacych wydanie opinji. Jakie mo-
ga byé¢ przeszkody, o tem projekt milczy, pozostawiajac oce-
ne przeszkéd w kazdym poszczegolnym wypadku Sadowi.
Jest to rodzaj wylaczenia, ktére Sad winien uwzglednié¢, ze
wzgledu na zachowanie przez bieglego catkowitej bezstron-
nosci. Projekt w slad procedur systemu germanskiego (art.
404 proc. niem., § 352 proc. austrj., § 350 proc. weg.) nie
okresla minimalnej ilosci bieglych, jak to ma miejsce w pro-
cedurze rosyjskiej (art. 519 U. P. C.), ktéra nakazuje wyzna-
czenie conajmniej 3-ch bieglych, wyjawszy wypadki, gdy na-
stapi zgoda stron, lub przy malej wartosci powodztwa, w kté-
rych moze by¢ wyznaczona jedna osoba; w kazdym razie
liczba nieparzysta. Referent tego dziatu, adw. J. J. Litauer,
stusznie w uzasadnieniu zaznacza, ze w wypadkach zerwa-
nia sprzedazy nieruchomosci, z powodu pokrzywdzenia. we-
dlug przepisow Kodeksu Napoleona (art. 1678 i 1679 K. C.)
winni by¢ wezwani trzej blegll ,ktorzy winni sporzadzlc jeden
wspolny protokét, bez wymienienia opinij mniejszosci, propo-
nuje on przeto zamieszczenie w ustawie wprowadczej odnos-
nego przepisu, utrzymujacego w mocy przepisy Kodeksu
o zerwaniu sprzedazy nieruchomosci.

Niezaleznie od odmowy przyjecia obowiazku biegltego
stronie stuzy prawo wylaczenia bieglego z przyczyn, z ja-
kich mozna zadaé wylaczenia Sedziego (art. 54 proj.). Wyla-
czenie winno byé¢ zgloszone przed przystapieniem do czyn-
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nosci, a po rozpocz¢ciu czynnosci — tylko wtedy, gdy stro-
na uprawdopodobni, Ze przyczyna wylaczema nie byla jej
przedtem wiadoma, lub dopiero pézniej powstala {art. 312
proj.). Prolekt nakazuje, azeby biegli, nie bedacy bieglymi
sadowymi i nie zwolnieni przez obydwie strony, zlozyli przy-
siege, wedlug roty i formy, przewidzianych w K. P. K. Proce-
dory: niemiecka (art. 410), austrjacka (§ 358) i wegierska
(§S 357 i 358) stoja na gruncie koniecznosci zaprzysiezenia
biegtych, gdy procedura rosyjska zaprzysi¢zenia bieglych nie
wymaga. Wedlug zdania referenta  projektu, rzeczo-
znawcy winni zlozyc przyrzeczeme wydania bezspornej- opinii
zgodnie z sumieniem i znajomoscia rzeczy. Ze wzgledu na to,
ze biegli wydaja opinje, oparta na znajomosci rzeczy, stano-
wiaca sub]ektywny poglad bieglego, ze wzgledu na zbyt cze-
ste sprzeczne opinje kilku bieglych w |edne| sprawie, bylb}m
za utrzymaniem projektowanego przyrzeczenia, tembardziej, ze
kazdy jest obowiazany przed Sadem moéwi¢ prawde, a spraw-
dzenie prawdziwosci nie faktu, lecz opinji, jest prawie nie-
mozliwe.

Nastepne przepisy dotycza okazania bieglym akt i przed-
miotu ogledzin, oraz zarzadzenia brania udzialu w przestu-
chaniu $wiadkéw, jezeli wyniki badania moga mie¢ wplyw
na wydanie opinij. Opinia bieglych winna zawiera¢ odpowie-
dnie uzasadnienie, wyjawszy, gdy chodzi o opis przedmiotu,
lub o stwierdzenie cen rynkowych (art. 315 proj.). Biegli mo-
ga zlozy¢ opinje laczna, w razie rozbieznosci zdan, moga
sktada¢ opinje poszczegblne. Termin zlozenia opinij, wyzna-
czony przez Sad, moze byé przedluzony, o ile biegli do tego
terminu nie byli w moznosci czynnosci dokonczyé. Gdy na-
stepnie Sad uzna opinje za niewystarczajaca, moze zazadad
ustnych wyjasnieni, badz tez dodatkowej opinji od tych sa-
mych biegltych lub innych (art. 316 proj.) *’). Ten tryb postepo-
powania, w razie zazadania opinij bieglych, jest niemal je-
dnakowy w dzielnicowych ustawach postgpowania cywilne-
go (art. 412, 413 proc. niem.). Za nieusprawiedliwione niesta-
wiennictwo, lub niestuszna odmowe zloZenia opinij, wzgle-
dnie opéinienie w zlozeniu opinij, Sad skazuje bieglych na
grzywne (art. 317) ), bez czynienia ich odpowiedzialnymi za
szkody i bez prawa przymusowego sprowadzenia, jak wyraz-
nie o tem stanowi art.. 319 projektu, stosujac do wezwania
i przestuchania bieglych odpowiednie przepisy o dowodzie
ze $wiadkéw, o ile przepisy niniejszego oddzialu nie stano-
wia odmiennie.

1) (patrz art. 318 Rozp.).
63) (patrz art. 319 Rozp.).
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Oddziat 5.
Ogledziny.

Ogledziny stanowia jeden z dowodéw wazkich, ustalaja
bowiem sporna okolicznosé, po dokladnem obejrzeniu przed-
miotu naocznie przez komplet Sadu, z udzialem, lub bez
udzialu bieglych. Dowé6d ten przyjety zostal przez wszystkie
procedury dzielnicowe (§ 340 i nast. proc. weg., § 368 — 370
proc., austrj., art. 371 proc niem.). Art. 320 **) projekiu stanowi,
ze Sad moze zarzadzi¢ ogledziny, oczywista na wniosek
siron lub z urzedu, z udziatem bieglych, lub bez ich udziaty,
a stosownie do okolicznosci, w potaczeniu z przestuchaniem
swiadkow. Przepisy o obowiazku przedstawienia dokumentu,
znajdujacego sie u przeciwnika, maja odpowiednie zastosowa-
nie do przedstawienia przedmiotu ogledzin (art. 321 pro-
jektu** § 369 proc. austrj.), a wigc prawo odmowy przez prze-
ciwnika przedstawienia przedmiotu ogledzin (art. 300 proj.)
w wypadkach, w zacytowanym artykule przytoczonych, nor-
muje si¢ powyzszym przepisem. Zaré6wno obowiazek, dostar-
czenia przedmiotu do ogledzin, czy to przez wladze publicz-
na, czy przez inne osoby trzecie — przedmiotéw, znajdujacych
si¢ w ich posiadaniu, gdy ogledziny maja byé¢ dokonane na
miejscu znajdowania si¢ spornego objektu, unormowany zosta}
przez art. 322 proj.*’), nakazujacy wezwanie osoby trzeciej na
termin ogledzin, i ta ostatnia obowiazana jest utatwi¢ doslep
do spornego objektu (art. 322 proj.). Druga czesé tego arty-
kulu stanowi powtérzenie 1. p. art. 321 projektu o moznosci
nakazania przez Sad osobie trzeciej, bedacej w posiadaniu
przedmiotu ogledzin, gdy ta osoba jest jednoczesnie wezwa-
na do sprawy w charakterze swiadka, przyniesienie z soba
tego przedmiotu, gdy natura przedmiotu na to pozwala,
a wiec, gdy przedmiot jest ruchomy i przyniesienie nie jest
polaczone ze znacznemi trudnosciami, i kosztami.

W mysl art. 323 projektu ™) wezwanie osoby trzeciej na
termin ogledzin winno by¢ doreczone wedlug przepiséw o po-
zwie, przepis ten znajduje oparcie w art. 304 projektu, odno-
snie wyznaczenia stronie terminu do wytoczenia skargi przeciw-
ko osobie trzeciej, o wydanie przedmiotu ogledzin, nie widzimy
jednak koniecznosci, w wypadku przedstawienia przedmiotu spor-
nego dla ogledzin, zastosowania trybu postepowania skargowego,

%) (patrz art. 322 Rozp.).
) (patrz art. 322 Rozp.).
65) (patrz art. 324 Rozp.).
%) (patrz art. 325 Rozp.).
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o czem wyzej byla mowa; uchwala Sadu, nakazujaca przed-
stawienie przedmiotu, pod grozba ukarania grzywna i przy-
musowego dokonania ogledzin, o ile to bedzie mozliwe, stano-
wi dostateczna sankcje dla wykonania uchwaly, jak o tem
stanowi art. 324 projektu ®’). Wszakze, w mysl drugiej czesci
art. 323 projektu *®), osoba trzecia wladna jest domaga¢ si¢ od
Sadu zaniechania ogledzin z przyczyn, z jakich swiadek jest
uprawniony do odmowy zeznan (art. 275 proj.), a nadto
z przyczyn, ze ogledziny wyrzadzilyby znaczna szkode oso-
kie, w ktorej imieniu ta osoba przedmiot posiada. Zadanie to
winno by¢ zgloszone do Sadu w ciagu 3-ch dni od dnia do-
reczenia wezwania, a przed rozpoznaniem tego zadania Sad
nie przystapi do ogledzin. Ogledziny osoby fizycznej moga
sie¢ odby¢ tylko za jej zgoda (art. 325 proj.)*); do protokétu
ogledzin moga byé¢ dolaczone plany, rysunki, fotografje (art.
326 proj.) ™).

Oddzial 6.

Przestuchanie stron.

Przestuchanie stron, jako dowéd w procesie, przyjete
jest przez procedure austrjacka (§ 71), ktére mozna zarzadzi¢
na wniosek stron, lub z urzedu, gdy za pomoca innych srod-
kow dowodowych, czy to przez strony wskazanych, lub z urze-
du dopuszczonych, nie zdotano uzyskaé dowodu. Strony nale-
zy bada¢ poczatkowo bez przysiegi, a po zlozeniu zeznania
i wyjasnienn, moze by¢ zazadane zaprzysiezenie zeznania
(§ 376 proc. austrj.).

Zarowno procedura wegierska w § 368 dopuszcza do-
wod z przesluchania strony pod przysiega, jezeli okaze sie
koniecznem uzupelnienie dowodu co do okolicznosci rozstrzy-
gajacych, badZ w braku innych dowodow.

Procedura niemiecka w art. 445 i nast. uznaje przysiegq
stron, jako dowéd, gdy pragnie stwierdzi¢ okolicznosci, po'e-
gajace na czynach przeciwnika, nie dopuszczajac deferowa-
nia przysiegi na fakty, uznane za dowiedzione; przeciwnie
przysiega referowana jest dopuszczalna woéwczas, gdy moze
byé¢ dozwolone jej deferowanie (art. 447 i nast. proc. niem).

Przysiegi referowana, badz deferowana, sa stanowczemi
i nie dopuszczaja dowodu przeciwnego, gdy projekt dopusz-

67) (patrz art. 327 Rozp.).
) (palrz art. 326 Rozp.).
©) (patrz art. 328 Rozp.),
19) (patrz art. 329 Rozp.).
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cza zaprzysigzenie zeznania strony, jako dowéd w procesie,
ktory podlega swobodnej ocenie Sadu naréwni z pozostalemi
dowodami. Projekt przyjal stanowisko swoiste, dopuszcza]ac
analogicznie z procedurg austrjacka przestuchanie stron, ja-
ko dowod w procesie, gdy inne srodki dowodowe zostaly
uprzednio wyczerpane, a fakty sporne, istotne dla rozstrzy-
gniecia sprawy, pozostaly niewyjasnione. Sad przed przysta-
pieniem do przestuchania winien uprzedzi¢ strony, ze powin-
ny zezna¢ prawde i ze stosownie do okolicznosci, moze by¢
nakazane stwierdzenie ich zeznari pod przysiega, jak o tem
stanowi art. 327 projektu™). W wypadku, gdy przestuchanie
stron nie dalo wyniku, odnosnie wyjasnienia faktu spornego,
Sad, wedlug swojego wyboru, moze przestucha¢ pod przysie-
ga jedna ze stron, ktéra byla przestuchana bez przysiegi, co nie
wyklucza przestuchania pod przysiega drugiej strony, odno-
$nie innego faktu spornego (art. 330 proj.) **). Procedura rosyj-
ska do rzedu dowodéw zalicza przysiege, dopuszczalna, za
zgoda stron (art.485 — 498); w mysl art. 485 U. P. C., strony
moga prosi¢ Sad o rozstrzygnigcie sprawy na zasadzie maja-
cej by¢ zlozong przez jedna z nich przysiegi, lecz Sad nie mo-
2e ani zmuszaé stron do zlozenia przysiegi, ani proponowac
jej z urzedu ktoérejkolwiek ze stron. Przysiega zatem wedlug
procedury rosyskiej, ma decydujace i rozstrzygajace znacze-
nie odnosnie faktéw, dla stwierdzenia ktorych zostala wyko-
nana i jak opiewa art. 498 U. P. C. nie moze byé obalana
zadnemi innemi dowodami. Powolane przepisy stanowia
o moznosci zakonczenia, wzglednie zalatwienia sporu przez
przysiege, ale wylacznie za zgoda stron obu, bez ingerenciji
Sadu; stanowi przeto przysiega, wedlug te; procedury, uktad
stron w procesie. Wprawdzie w tejze procedurze znajdujemy
przepis o moznosci przestuchania stron, czy to na ich zada-
nie, czy to z urzedu, wedlug uznania Sadu, jedynie w spra-
wach w Sadach handlowych, obecnie w Wydziatach handlo-
wych, przez wezwanie stron dla osobistego ich zbadania, badz
na posiedzeniu Sadu, badz w Izbie narad, wszakze bez pra-
wa zaprzysiezenia ktorejkolwiek ze stron (art. 1633 U. P. C).

Kto moze by¢ przestuchany bez, lub pod przysiega, gdy
strona w procesie jest osoba, znajdujaca sie pod opieka, ku-
ratela lub nadzorem sadowym, jednem stowem, osoba, ograni-
czona co do zdolnosci prawne]. stanowi art. 328 projektu ™),
w mys! ktorego od uznania Sadu zalezy przestuchanie, badz
samej strony, badz zastepcy ustawowego, nadzorcy sadowe-
go, badz zarzadcy upadlosci, w sprawach zas spétek firmo-

') (patrz art. 330 Rozp.).
1) (patrz art. 333 Rozp.).
%) (patrz art. 331 Rozp.),
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wych, bad? komandytowych — jednego lub kilku spélnikow
osobiscie odpowiedzialnych, gdyz nie moga byé przestucha-
ne osoby prawne (art. 328 proj.). W wypadku, gdy na oko-
licznosci sporne, z przyczyn natury faktycznej, lub prawne;j,
mozna przestucha¢ tylko jedna strone, Sad ocem, czy nalezy
przesluchac te strone, czy tez dowéd ten ominaé w zupel-
nosci (art. 329] ™), Nakazujac przestuchanie strony pod przysie-
ga, Sad moze je ograniczy¢ do poszczegolnych twierdzen stro-
ny, wydzielonych z jej niezaprzysiezonych zeznan. Art. 332 )
projektu pozostawia Sadowi prawo swobodnej oceny zeznar,
nawet pod przysigega zlozonych, na podslaw1e rozwazenia ca-
tego zebranego materjalu. Wreszcie przepis art. 333 ”) stosuje
do przestuchania, zaprzysiezenia i uprzedzenia stron o ka-
ralnosci fatszywych zeznan pod przysiega — przepisy o swiad-
kach z pominieciem wszelkich srodkéw przymusowych.
Stojac na gruncie niedopuszczalnosci przysiegi w spra-
wach cywilnych, jako dowodu w procesie, uwazam samo
uprzedzenie o zeznaniu prawdy za dostateczne dla wyjasnie-
nia spornych okolicznosci. Skoro projekt przyjal, jako jedna
z naczelnych podstaw, swobodna ocene przez Sad wszystkich
okolicznosci i dowodéw, przez strony powolanych, quz przez
Sad z urzedu sprawdzonych, a ledZY innemi i dowdd
z przestuchania stron, to zaprzysiezenie strony, odnosnie
oswiadczen, jako podlegajace takiejze krytyce ze strony Sa-
du, jest zbedne. Praktyka dotychczasowa wykazala, ze ludzie
dosc¢ inteligentni, powotani w charakterze swiadkow, sklada-
ja sprzeczne z soba zeznania o jednym i tym samym fakcie,
ze ludzie wierzacy, gdy s3 badani pod przysiega, najczesciej
z obawy nie zeznawania nieprawdy, nie odpow1ada]a na py-
tania, Gdy strona badana bedzie we wlasnej sprawie, tem-
bardziej nie bedme zeznawala z nalezytym spokojem dla
stwierdzenia spornej okolicznosci. Z tych wzgledéw, zgadza-
Jac sie¢ z zastosowaniem przestuchania stron, jako dowodu
w procesie, uwazalbym przysiege za niecelowa i zgodnie
z tem, bylbym za skresleniem ostatniego ustepu art. 327
od stow:
. 2e stosownie do okoliczno$ci moze byé na-
kazane stwierdzenie ich zeznan przysiega"

za skresleniem zupglnem art. 330 projektu i z art. 331 wyra-
z6w ,pod przysiega'.
(D. c. n).

74) (patrz art. 332 Rozp.).
3) (patrz art. 335 Rozp.).
16) (patrz art. 336 Rozp.).
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Dr. JOZEF SKAPSKI, Cilonek Komisji Kodyfikacyjnej R. P.

O JEZYK POLSKI W KODEKSIE PROCEDURY
CYWILNE].

Po ogloszeniu przez Komisj¢ Kodyfikacyjna projektu ko-
deksu postepowania cywilnego, odezwaly sie glosy krytyki
z roznych stron i w réznych kierunkach — zjawisko natural-
ne, a nawet pozadane przez sama Komisj¢ Kodyfikacyjna,
ktora wlasnie w tym celu podala owoc swej pracy do publicz-
nej wiadomosci. Krytyka fachowa i rzeczowa, wytykajac bte-
dy i wskazujac braki, jest waznym i pozytecznym czynnikiem
w pracy kodyfikacyjne;.

Procz takich pozadanych glosow krytyki, pojawily sie
jednak takze ataki, zgola nieuzasadnione, przewaznie na je-
zyk projektu rzekomo niepolski, w tresci i formie niewlasci-
wej, nie praktykowanej nawet w publicystyce, nie majacej
pretensji do fachowosci. Odegraly przytem role nie tyle
wzgledy na czystosé jezyka, ile raczej — horribile et incredi-
bille dictu — na dawne stupy graniczne — mig¢dzydzielnicowe.

Scalenie kraju jeszcze si¢ nie dokonalo; zamiast daw-
nych ziem i wojewodztw utrzymuja sie¢ dotad dzielnice, w kto-
rych ciagle jeszcze istnieje pewien zastep ludzi, dotknietych
megalomanja jezykowa. Monopolu jezyka polskiego nikt je-
szcze nie posiadl, a kto sobie przywlaszcza go bezprawnie, po-
winienby sie zapozna¢ przynajmniej choc¢by z pierwocinami
polskiej gramatyki Onufrego Kopczynskiego, pierwszego, tak
szanownego nauczyciela naszego jezyka, ktéry w swej ,,Gra-
matyce Narodowej" stwierdza, Ze ,nikt si¢ tem poszczycié
nie moze, zeby caly swéj umiatl jezyk". Ale nietylko tej grama-
tyki nie czytali krytycy jezyka polskiego Komisji Kodyfika-
cyjnej: krytykowali bez znajomosci pomnikéw i literatury pra-
wa polskiego, nie zadawszy sobie nawet trudu zajrzenia do
pierwszego lepszego stownika polskiego.

Oto kilka przyktadéw, jak wyglada krytyka jezyka pol-
skiego, bez znajomosci tego jezyka.

W jednym z organow prawniczych, p. Zygmunt Sitnicki
opublikowal dwukrotnie swoje ,Uwagi jezykowe nad pro-
jektem Kodeksu Postepowania Cywilnego”. Czytamy tam:
wOmieszkanie”. Wyraz ,jomieszka¢” w jezyku polskim ozna-
cza ,zaniedba¢” (nie zrobié¢ czegos) i uzywa sie zazwyczaj
w formie negatywnej nie omieszka¢), dla zaakcentowania, ze
cos odbedzie si¢ napewno, np. nie omieszkam przyjs¢, (t. zn.
napewno przyjde); nikt jednak nie mowi: omieszkam przyjsé,
(lecz poprostu: nie przyjde). Tymczasem projekt K. P. C., mo-
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wi o ,,omieszkaniu posiedzenia i terminu" w znaczeniu niesta-
wiennictwa, wzglednie uchybienia terminu” (art. 186 i nast.).
wOmieszka¢ posiedzenie” jest dziwotworem, tak dalece nie-
samowitym.......

Na innem miejscu znowu:

.Tymczasem w jezyku polskim niema wyrazu omiesz-
ka¢,, jest natomiast: nie omieszka¢, ale i ten nie laczy si¢ ni-
gdy bezposrednio z rzeczownikiem, lecz z innym czasowni-
kiem (méwi sie wiec: nie omieszkaé¢ napié sie¢ wody, ale nie
moéwi si¢ nie omieszkam wody i t. p.). Jezeli juz wiec gwaltem
tworzymy nowe stowo (sic!) ,omieszkaé¢” w zwiazku z wyra-
zem ,termin, to nalezaloby mowi¢: omieszkaé stawié¢ sie na
termin, a nie: omieszka¢ termin. Zreszta poco wogole bezpo-
trzebnie wzbogaca¢ jezyk polski.......

Przypatrzmy sig, co méwi Linde o tym ,,dziwotworze nie-
samowitym'’. W tomie 3-cim stron. 505, tego dotad klasyczne-
go stownika polskiego, czytamy: Omieszka, omieszkanie, —
odwloka, zmuda, mitrega. Omieszka¢ czego, opusci¢ co, opus-
ci¢ czas do czego. Swojej godziny omieszkata (Paszk. Dz. 75).
W kazaniu Skargi 511: ,,Przenajswigtszych ofiar oltarznych nic
omieszkiwajmy. Gérnicki: Omieszkatas lata, nie masz chleba,
omieszkales targu, nic kupié nie dostaniesz. Stryjkowski:
Predkosé¢ sita daje, omieszkanie sila bierze. Przyzwal ich,
a oni tez bez omieszkania przyszli. Tenze Stryjkowski: Spra-
cowawszy si¢ lowami, tudziez iz wieczér byl zaszedl, do Trok
tez omieszkal, nocowal krol w kotarach.

Skarga w kazaniu 5: plakaé beda na ostatnim sadzie, iz
do zbawienia omieszkali.

A wiec autor krytyki jezyka polskiego Komisji Kodyfi-
kacyjnej nie uznaje (a moze nie zna?...) jezyka Skargi, Gor-
nickiego, Stryjkowskiego, nie zagladal takze do Lindego.

To wszystko moznaby jeszcze darowaé, ale niepodobna
wyjs¢ ze zdumienia, ze, krytykujac projekt procedury cywil-
nej, nie zapoznal si¢ nawet z biezaca literatura prawnicza i to
jaknajscislej zwiazana z przedmiotem, bo"najwidoczniej nawet
nie wie, ze o tem samem dziwotworze, o omieszkaniu istnie-
je powazna literatura, jak np. wielka monografja prof. Stefki
p- t. ,,O omieszkaniu" (str. 547 t. X), prace Mecinskiego; Go-
dlewskiego i inne.

Nasuwa si¢ pytanie, co jest bardziej ,nieszczgsnym bar-
baryzmem" (stlowa krytyka), czy uzycie w projekcie wy-
razu odwiecznie polskiego, ktéry juz krol Zygmunt styszal
w kazaniach Sejmowych, — czy tez omieszkanie calej pol-
skiej literatury i polskiego stownika?....

+Omieszka¢ termin lub posiedzenie jest dziwotworem
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niesamowitym'’, ale tylko dla tych, ktérzy omieszkali prze-
czyta¢ Gornickiego, Stryjkowskiego, Skarge, a nadto omiesz-
kali zapoznac sie z literatura prawa procesowego, bo ,,omiesz-
kanie takie — wedlug Gornickiego — sila bierze'.

W tej samej krytyce autor poucza:

. Postepowanie upominawcze", ,Przymiotnik z koncow-
a na ,wczy" tworzy sie normalnie od rzeczownika, zakorczo-
nego na ,stwo”, ,wstwo', np. ,ustawodawczy" (ustawodaw-
stwo), krajoznawczy (krajoznawstwo) i t. d. ,,Wyraz ,,upomi-
nawczy' bylby zatem pochodnym od jakiego$ nieistniejacego
barbaryzmu ,,upominastwo’......!

Doprawdy oczom wierzy¢é sie nie chce! A wiegc: sta-
nowczy pochodzi od jakiegos nieistniejacego barbaryzmu
wstanowstwo"”, pojednawczy od barbaryzmu ,,pojednastwo”,
odwolawczy od ,odwolawstwo".....2.

Mozeby raczej szanowny krytyk przyznal, ze niedosy¢
badaw czym (badawstwo!) wzrokiem obserwowal zjawiska
naszej gramatyki, wskutek czego krylyka jego jest wprawdzie
porywcza (porywstwo!), ale rownoczesnie zbyt dorywcza
(dorywstwo!). Za mré wcza (mrowstwo!), prace nad jezykiem
projektu moznaby Szanownemu autorowi udzieli¢ zbawczej
(zbawstwo) rady, aby nie jadal owcze g o ser a, jezeli pochodzi
od owstwo, bo taki smakolyk bylby bardzo niestrawny. Po-
zatem jeszcze jedna prawna rada i to stanowcza: Culpa est
immiscere se rei ad se non pertinenti (Pomponius libro vice-
simo septimo ad Sabinum).

W dalszym ciagu tych uwag jezykowych czytamy:

«Przewloka" jest to wyraz nieznany zadnemu stowni-
kowi jezyka polskiego. Powinno byé ,dzialanie na zwloke"....

Znowu nieznajomo$¢ rzeczy, ktéra usprawiedliwia przy-
puszczenie, ze autor do zadnego stownika nie zagladal. Wyraz
wprzewloka" przychodzi w kazdym stowniku polskim, po-
czawszy od najstarszego i klasycznego stownika Lindego, az
do ostatniego wydania stownika Arcta z 1929 r.

U Lindego, tom 4 str. 608: , przewloka — odwloka, prze-
wloczenie czego. Pilichowski Dawid: przewloka najlepszym
na gniew lekarstwem. U nég jego zebrze o przewloke czasu,
abym sie na to przygotowala (Teatr 58.221). Z przewlokly
tractim susurrunt apes ciagle.

Nietylko stownika, ale i geografji nie zna krytyk, bo
w Polsce istnieje, koto Tarnobrzega nad Wisla takze wies
wPrzewloka", ktorej nazwa prawdopodobnie pochodzi stad, ze
wskutek zmiany koryta rzeki, wies ta ulegla przewloce z je-
dnego brzega na drugi.

Na jakiej wiec zasadzie autor krylyki moégl wystapi¢
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z twierdzeniem, ze ,przewloka" jest to wyraz, nieznany zadne-
mu stownikowi jezyka polskiego?

Dalsza uwaga jezykowa:

2Odwdd", Wyraz ten ma oznaczaé przeciwienistwo dowo-
du. Poniewaz jednak i odwoéd jest takze dowodem, tylko zglo-
szonym przez stron¢ przeciwna, przeto lepiej méwié¢ ,dowéd
przeciwny” rezygnujac jednoczesnie z watpli-
wej wartosci nowotworu jezykowego'.

W stowniku Lindego, Tom III str. 505 czytamy: ,0O d-
w 6 d prawny, oczyszczenie. Diugéw, gdy sie kto prze, tedy
mu przychodzi odw 6d, jako nie dtuzen. O zlodzie'stwo
obwiniony z tych dwéch musi jeden odwod wybieracd: al-
bo zelazo rozpalone w reku nosi¢, albo w ukrop wrzacy reke
zamoczyc”,

Konstytucja roku 1776 brzmi dostownie: , Jako uzywa-
ne w niektérych sprawach kryminalnych konfessaty przez tor-
tury jest sposob dla konwikcji winowajcow zawodny, a dla
usprawiedliwienia niewinnosci okrutny; Jako prawami po-
wszechnemi i naszemi krajowemi opisane manifesta, iudicia,
in recenti crimine reprehensio. propria oris confessio, inkwi-
zycje, niemniej inne w tej mierze dowody i odwody
sa do konwincji sposoby doskonalsze, sprawiedliwsze i lepiej
z wszelkiemi sprawami zgadzajace sie......".

Powyzszy dostowny tekst konstytucji roku 1776, uzywa-
jac terminéw ,dowody i odwody'' nie wprowadza takze za-
dnych nowotworéw jezykowych, bo te same wyrazy przycho-
dza réowniez w starszych konstytucjach (Ostrowski: Prawo cy-
wilne, albo szczegélne narodu polskiego z roku 1784). Tylko
zupelna nieznajomo$é pomnikéw naszego prawa, starej i no-
wej literatury prawniczej, oraz jezyka polskiego moze zaleca¢
zrezygnowanie z odwodu, jako , watpliwej wartosci nowotwo-
ru jezykowego™.

Wedtug autora krytyki, wyraz .nalezylosé¢ jest to znowu
zbyteczne wzbogacenie jezyka polskiego”. Autor nie zdaje so-
bie sprawy, ze to wzbogacenie polskiego jezyka dokonalo s'e
juz przed wiekami, skoro Skarga w swoich Zywotach 114 b.
pisal: ,,Wziawszy chrzescianskie okoto smierci nalezytosci
umart”, a zaniedbanie autora krytyki nie da si¢ niczem uspra-
wiedliwi¢, bo gdyby otwart T. IIl Lindego, bylby znalazt na
str. 251 objasnienie, Ze nalezytosé¢ znaczy tyle,.co naleznosc,
co sie nalezy, prawo do czego......

«Zawinienie" pietnuje autor, jako ,germanizm’ i radzi
w miejsce tego germanizmu uzycie wyrazu ,lekkomyslnoss".
Tego germanizmu uZywa juz Stryjkowski, a Linde wy-
jasnia zawinienie — wina, ktdrej sie kto dopuscil’’. Jak mozna
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w Scislej ustawie zawinienie zastapi¢ stowem lekkomyslnosé¢ —
pozostanie tajemnica autora.

W krytyce czytamy dalej: , #daé si¢ w sprawe, lub roz-
prawe’’. ,Po polsku méwi sie wdaé sie w rozmowe, awantu-
re, bijatyke. Natomiast do sprawy mozna przystapic¢".

Prawda jest, ze mozna przystapi¢ do sporu, ale tylko
wowczas, gdy kto inny juz w spor ten si¢ wdal; przystapienie
jest to t. zw. interwencja uboczna, gléwna, lub tez laudatio
auctoris — instytucje autorowi najwidoczniej nieznane. Przy-
stapienie do sporu, oczywiscie, jest mozliwe tylko wowczas
i pod warunkiem, jesli spor juz istnieje. Tak, jak powéd nie
przystepuje do sporu, bo go jeszcze niema, tak i pozwany mo-
ze tylko wda¢ si¢ w spér, a dopiero wowczas ktos trzeci mo-
ze do sporu przystapic.

O ile zas chodzi o jezyk polski, nalezaloby znowu za-
leci¢ lekture Lindego. W tomie VI str. 242 ,,wdawacé sie —
wdaé sie w sprawe sadowa. Wstepowa¢ w prawo z kim, od-
powiada¢ u sqdu Gdy kto przed sqdem przeciw zalobie czyni
odpownedz, juz sig wdawa w prawo i juz od tego sedziego wyj-
mowac sie nie moze'. Lektura Lindego bylaby pozyteczna nie-
tylko ze wzgledow ]szkowych ale w tym wypadku dla za-
poznania si¢ z zasadniczemi pojeciami procesowemi, t. j. z in-
stytucja wdania si¢ w spor, czyli wdania si¢ w prawo, co juz
pociaga za soba skutki procesowe litis pendentis.

Takze u Gornickiego mozna bylo si¢ dowiedzie¢ o insty-
tucji wdania si¢ w spor: , Krél do sadu postapit i sadzil, kto
sic wdal w sady" dz. 28.

Ale nawet bez znajomosci prawa procesowego i jezyka
polskiego nie mozna bylo zwalczac, uzytego przez Komisje
Kodyhkacyina wyrazenia .wdawaé si¢ w spér’’ argumentem,
ze wdawaé sie mozna tylko w awanturg lub bijatyke, — bo
jak si¢ np. syn wdaje w ojca, to jeszcze niekoniecznie musi
byé awantura lub bijatyka, tak, jak niekoniecznie musi byé
bijatyka, gdy sie kto wdaje w nie swoje sprawy. Whnioskujac
tez na podstawie polskiego przyslowia: ,z kim si¢ wdajesz,
takim sie stajesz’’, przypuszczaé nalezy, ze autor krytyki
z prawdziwemi ,jezykoznawcami’ nie wiele si¢ wdawal....

Autorowi krytyki nie spodobalo si¢ takze rozprawianie
sie stron. ..Rozprawianie sie stron, art. 421. Mowi si¢: ,ja sie
z toba rozprawie” w znaczeniu art 475 k. k., byloby niedobrze.
gdyby nstrony rozprawxaly si¢"’ w sadzie. Moga one najwyzej

»skladaé wyjasnienia’.

Ladnieby wygladal proces cywilny, gdyby na rozprawie
stronom wolno bylo tylko sklada¢ wyjasnienia, a nie wolno
bylo przedstawia¢ dowodow, czynié wnioskéw, odpiera¢, kry-
tykowaé¢ wykltadni prawa strony przeciwnej, zadawa¢ pytania
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swiadkom i znawcom, zada¢ konfrontacji, czyli innemi stowy:
rozprawia¢ si¢. Widocznie autor nie widzial rozprawy kontra-
dyktoryjnej i tem tylko wytlomaczyé mozna jego btedne mnie-
manie, jakoby rozprawa polegata tylko na skladaniu wyjasnien.
Natomiast niepodobna wybaczyé autorowi krytyki systema-
tycznego ubozenia jezyka polskiego. ,Rozprawiaé si¢’” w je-
zyku polskim nie oznacza koniecznie karygodnego dzialania
i rozlewu krwi w rozumieniu art. 475 k. k. Nie miataby tez
zadnego sensu rozprawa sadowa, gdyby nie wolno sie byto
rozprawia¢, a kazde wezwanie na rozprawe sadowa byloby
réownoczesnie takze czynem karygodnym: wezwaniem do
krwawej rozprawy.

Na szczescie wedtug Lindego (T. V, str. 126) ,,rozprawiaé
si¢ przed sadem’ znaczy ,tlomaczyé¢ si¢ sadowi” |, Pozytecz-
niejsza jest uwolni¢ niewinnego, anizeli, aby winowajca nie
rozprawial si¢ (Siemiaszki mowy Cicerona). Wedtug Ostrow-
skiego (Prawo Cywilne Narodu Polskiego, 1784), strony roz-
prawialy si¢ w dawnym procesie polskim parokrotnie: naj-
pierw w akcesorjach, ktérych bylo az cztery; ,,w akcesorjum:
czwartem rozprawiajg si¢ strony o moc czynienia, czyli praw-
nos¢ powddztwa®, a dopiero po zaspokojonych akcesorjach
nastepowala wlasciwa rozprawa, na ktérej rozprawialy sie
strony: powéd wywodzit indukt, po ktérym nastepowata od-
powiedz, czyli replika pozwanego. Kronika nie zapisala, by
wolno si¢ bylo takze krwawo rozprawiaé.

Sa i dalsze kwiatki:

wSprowadzenie do rozprawy“ $wiadkéw mozna — pisze
autor — wprawdzie sprowadzi¢, ale na rozprawe, natomiast
martwe s$rodki dowodowe, ktére si¢ znajduja u wiadzy pu-
blicznej lub u notarjusza, nie moga byé¢ sprowadzone, gdyz
nég nie maja, lecz musza byé przyniesione lub dostarczone'.

Po tej rewelacji jezykoznawcy prawdopodobnie kupcy
przestana sprowadzaé¢ towary, ktére nég nie maja; moze i Wi-
sla nie stanie, bo takze nég nie ma.

Wedlug tego samego autora nie mozna .podjgé poslepo-
wania, bo podjaé mozna pienigdze z banku, postepowanie za$
mozna tylko wznowié¢",

Jak nie zawsze mozna podjaé pieniadze z banku, — bo
tylko wowczas, gdy sa tam do podijecia, tak i proces mozna
podjaé tylko wowczas, gdy nie zostal jeszcze prawomocnie
ukoriczony, a jest np. w zawieszeniu, z powodu smierci stro-
ny, lub z innej przyczyny, podobnie, jak mozna podja¢ kazda
inna czynnos¢ rozpoczeta, a nie dokoriczona. Natomiast wzno-
wi¢ mozna tylko takie postepowanie, ktére juz prawomocnie
ukonczono i to tylko przy zachodzacych warunkach wznowie-
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nia. Wznowienie zakoriczonego postepowania jest to zupelnie
inna instytucja procesowa, niz podjecie zawieszonego.

Nie podoba si¢ ,wysledzenie majgthku” bo ,wysledzic
mozna przestepce, ale majatek mozna ustali¢”, Autor jednak
nie podal, w jaki sposéb moznaby ustali¢ majatek, jesli sie
go nie wysledzi. U Lindego (T. VI str. 600): wysledzi¢, znaczy
sledzi¢, wynales¢, odkryé, wyszlakowa¢. Wybadali skarby Ce-
zara i wysladowali tajemne rzeczy jego. Bég od wiecznosci
droge blyskawicy widzial i wypowiedzial i nagotowal i wysla-
dowal. Konsul wszystkie ich przygotowania wysladowawszy,
rozstawil warty wedle potrzeby i czasu. Chce on tajnia serca
mojego wysledzi¢"

Jak dalece autor krytyki nie orjentuje si¢ w termino-
logji prawniczej i nie odréznia zasadniczo odmiennych insty-
tucyj procesowych, dowodzi jego nastepujaca uwaga: ,.uznaé —
przyznaé. Projekt uzywa obu wyrazéw na oznaczenie tego
samego pojecia (uzna¢ — art. 92, 103, 197, 222, 358, przy-
znaé¢ — 97, 225 i nast.) po polsku mowi sie uznaé¢ dziecko
(nieslubne), ale powédztwo tylko mozna przyznaé'.

Co innego jest uznaé, co innego przyznaé, i nieprawda
jest, by projekt uzywal obydwéch tych wyrazow promiscue.
Przyznanie odnosi si¢ tylko do postepowania dowodowego;
fakty i twierdzenia, przyznane przez strone przeciwna, nie
wymagaja dowodu. Natomiast uznanie jest instytucja, zarow-
no prawa materjalnego, jak i formalnego: uznan‘e dtugu, uzna-
nie zadania skargi. Mozna wszystkie twierdzenia skargi przy-
znaé¢, a mimo to nie uzna¢ zadania i naodwré6t, mozna nie
przyznajac twierdzen skargi, uznac jej zadanie. Wolno, oczy-
wiscie, uzna¢ takze i dziecko nieslubne, ale nie wolno kryty-
kowi nie-odrdéznia¢ uznania, o ktérem jest mowa we wszyst-
kich kodeksach cywilnych, od przyznania, ktére juz w pro-
cesie rzymskim bylo znane, jako mater probationis. Po-
dane w krylyce liczby artykuléw powinny byly autorowi
zwroécié uwage na to, ze projekt wlasnie odréznia Scisle przy-
znanie od uznania.

Wytknawszy tego rodzaju rzekome btedy, jako , kwiatki
jezykowe"™ autor, pisze o projekcie, ,,ze czytelnik chwilami ma
wrazenie, iz chodzi tu o kiepski przeklad z jezyka obcego’.
Byloby pozadane, aby projekt copredzej powedrowal do jakie-
gos jezykoznawcy, albo lepiej do prawnika, dobrze wtladaja-
cego jezykiem ojczystym i zostal przezen poddany gruntowne-
mu przestylizowaniu i przeredagowaniu'.

Badz co badz dobrze si¢ stalo, ze projekt nie powedro-

wal do jezykoznawcy, ktéry..... nie zna, ani procedury, ani
jezyka polskiego.
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Nie ulega watplxwoscn Ze w pro;ekcw znajduja si¢ takze
usterki jezykowe i ze krytyka rowniez i w tym kierunku mo-
gta byé¢ pozyteczna, ale pod warunkiem, ze sie opiera na fa-
chowych wiadomosciach, znajomosci iezyka polskiego, jego
historji, literatury, a przedewszystkiem takze i gramatyki pol-
skiej. Précz tych koniecznych wiadomosci warunkiem celowej
i pozytecznej krytyki jest takze objektywizm sadu i dobra
wiara.

Niepodobna zaprzeczyé¢, Ze nasz jezyk prawniczy wyka-
zuje pewne réznice dzielnicowe, ktore jednak nie sa tak znacz-
ne, aby mogly si¢ sta¢ przyczyng wzajemnych nieporozumien.
Byé moze, ze u prawnika poznanskiego lub malopolskiego
zakradnie sie tu i owdzie jaki§ germanizm, jak znowu rusy-
cyzm w dzielnicy porosyjskiej, ale to sa zjawiska podrzedne
i przemijajace.

Nie wolno nam zapominaé, Ze ani prawo nasze, ani je-
zyk polsk1 nie powstaly dopiero z chwila obecnego zjednocze-
nia ziem polskich, ze mamy bogata literature i dawne zabytki
prawa polskiego; nie mamy w1ec potrzeby ani prawa z za-
scianka jednej dzelnicy rzuca¢ si¢ na prace prawnikéw dru-
giej dzielnicy, bo jezyk polski, literatura i prawo nie sa plo-
dami dzielnicowemi, lecz wspélnym dorobkiem calego narodu
i wspolnym jego skarbem, do ktérego i Malopolska zlozyta
owoce swej pracy.

Krytykujac jezyk, nie wolno zapominaé¢ takze i o tem,
ze kazda nauka i niemal kazdy zawéd ma swoja terminologije,
ktérej zasob i bogactwo pozostaje w prostym stosunku do sto-
pnia rozwoju danej nauki i ogélnej kultury. Prawo procesowe
jest takze nauka i to bardzo specjalna, ktorej rozwéj dotrzy-
muje tempa w stosunku do innych dziedzin prawa. Nauka pol-
skiego prawa procesowego ma tez swoja bogata i stara termi-
nologje, ktérej zadnemu laikowi zmieniaé nie wolno, jak nie
wolno dazyé do zubozenia jezyka polskiego przez usuwanie
odwiecznie polskich terminéw.

Ten sam dawny nauczyciel jezyka polskiego, Onufry Kop-
czynski, uspokaja laikow, nieznaiacych fachowego jezyka: ,,W je-
dnym narodzie polskim tyle prawie réznych jezykéw liczyé
trzeba, ile w nim jest stanéw, kondycn, profesu. ile kunsztéow
i rzemiost, ze zamilcze réznosé¢ prowincji tak rozleglego kra-
ju réoznymi wyrazami jedno wyobrazenie majacych; ktoz te
cala rozleglos¢ wyrazéw ogarnal pamiecia’’.

Kto za$ nie ogarnal pamiecia slownika jakiejs dyscypli-
ny, winien uzupelni¢ swe wiadomosci przy pomocy literatu-
ry fachowej, zanim cudza prace, oparta na fachowych stu-
djach, odesle ,do przeredagowania przez prawnikéw, znaja-
cych jezyk polski”.
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W tej chwili projekt Komis;ji Kodyflkacyne), 1akkolw1ek
zmieniony, — nie zawsze szczeshwxe — stal SlQ ]uz ustawa.
Z chwila, kiedy wejdzie w zycie, znikng przynajmniej wyroki,
redagowane w jednem tasiemcowem zdaniu, obejmujacem
niekiedy kilka stron drobnego pisma (,zwazywszy, ze........ D
Niekiedy trudno to wrecz zrozumieé....

Miejmy nadzieje, ze z czasem wszyscy si¢ poprawimy —
umilowaniem mowy ojczyste;j.

Zanim jednak innych potepimy, uczmy si¢ przedewszy-
stkiem i zagladajmy:

do narodowej skrzyn skarbnicy
jak pisma godnego wzory,
jakie to polskie wymowstwo
ma stroje, szaty, ubiory.
(Wyspianski—Zygmunt August.)

Dr. STANISLAW BATAWIA,

CELE I METODY
BADAN KRYMINALNO - BIOLOGICZNYCH.

(Na marginesie obrad Ill-ciej Konferencii Towarzystwa Kryminalno-biolo-
gicznego w Monachjum 29/IX — 2/X 1930).

Towarzystwo kryminalno-biologiczne, klére zorganizo-
wane zostalo w 1927 r., jest stowarzyszeniem naukowem mie-
dzynarodowem '), grupujacem w swoich szeregach prawmkow
i lekarzy, pracownikéw na polu kryminologji, psychjatriji i wie-
ziennictwa, ktérzy za punkt centralny swoich badan obrali
osobe przestepcy, jako jednostke biologiczna. Powstanie To-
warzystwa kryminalno-biologicznego wiaze sie s$cisle z temi
przeobrazeniami, ktére dokonaly sie ostatnio w nauce
prawa karnego w zwiazku ze zwycigstwem, jakie od-
niosty zasady szkoly obrony spoleczne] nad tezami szko-
ty klasycznej. Powszecrne uznanie, z jakiem spotka-
ly si¢ zasady szkoly obrony spolecznej ze strony za-
rowno teoretykéw, jak i praktykéw, pracujacych na po-
lu walki z przestepczoscia, nie moglo pozosta¢ bez wplywu
na wspolczesnych kodylikatorow. Nowe projekty kodeksow

) Znakomita wiekszo$é cztonkéw towarzystwa rekrutuje sie z posréd
prawnikéw i psychjatréw niemieckich i austrjackich, Zarzad Towarzystwa
tworza obecnie: Lenz (prezes', Viernstein, Metzg. r, Rosenfeld, Riidin i Seelig.
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karnych oraz kilka nainowszych ustaw karnych posluguiq sig
obok pojecia winy pojeciem stanu niebezpieczenstwa i prze-
widuja obok kary szeroko rozbudowany dzial srodkéw za-
bezpieczajacych, skierowanych przeciwko przestepcom, spo-
tecznie niebezpiecznym. Punkt ci¢zkosci przerzucony zostaje
w ten sposob z przestepstwa na przestepce, a czyn przestgpny
rozpatrywany jest w nowem ujeciu w scistym zwiazku z osoba
przestepcy, jako wyraz antyspotecznych tendencyj sprawcy.

Przed sadem karnym powstana w najblizszej przyszlosci
nowe, niezmiernie donioste i trudne zarazem zadania: wymiar
spraw1edhwosm uzalezniony zostanie od doktadnej oceny war-
tosci spolecznej oskarzonego, od ustalenia caloksztaltu jego
wlasciwosci  biologicznych, ze specjalnem uwzglednieniem
tych dyspozycyj somatycznych i psychicznych, ktére maija
szczegolnie znaczenie kryminologiczne.

Dokltadne poznanie osobowosci przestepcy stanowié¢ mu-
si rowniez podstawe nowego systemu penitencjarnego. Ban-
kructwo wspélczesnego wieziennictwa tlumaczy sie w duzej
mierze tem, iz wykonanie kary nie odbywalo si¢ pod hastem
indywidualizacji i przystosowywania aparatu pemtenqarnego
do wlasciwosci poszczegolnych kategoriji przestgpcow, i ze za-
miast brania pod uwage tych wszystkich roznic, jakie dziela
odrebne grupy przestgpcow, traktowano cala mase wigzniow
jako jednolity zespé! antyspotecznych jednostek, niezdolnych
do readaptacji spotecznej i niepodatnych na wplywy wycho-
wawcze. Podstawy, na ktérych ugruntowane bylo wspélcze-
sne wieziennictwo, zostaty juz catkowicie podwaione i dzis
stoimy wszedzie w obliczu radykalnej reformy, majacej na ce-
lu przystosowanie kary do indywidualnych wlasciwosci wiez-
nia i oparcie calego aparatu penitencjarnego na zasadach wy-
chowawczych. Dla realizacji tych zadan potrzebna jest dokla-
dna znajomoéé caloksztaltu struktury psychicznej i fizycznej
kazdego wigznia, nalezyta ocena tych wszystkich trudnosci,
tkwiacych w przestepcy, na ktére ma napotka¢ praca nad je-
go uspolecznieniem.

Nowe zadania, jakie powstaly dla wymiaru sprawiedli-
wosci i wykonania kary, nie moga si¢ wiec obejs¢ bez badan
kryminalno-biologicznych. Zar6wno sadowi przy orzekaniu
o karze i srodkach zabezpieczajacych, jak i wladzom wigzien-
nym przy segregacji wiezniéw, niezbedne okazg sie dane o in-
dywndualnych wlasciwosciach przestepcy. Nic wigc dziwnego,
iz wlasnie obecnie, kiedy znajdujemy si¢ w przededniu wpro-
wadzenia w Zycie nowych postanowien kodeksowych, i gdy
nowe przepisy o wykonaniu kary staly sie juz w wielu pan-
stwach prawem obowiazujacem, zainteresowanie dla badan
kryminalno-biologicznych powszechnie wzrosto i ze pracowni-
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cu na polu nauki o przestepcy uwazali za wlasciwe utworzy¢
zrzeszenie, poswiecone poglebianiu tych badan i realizacji ich
wynikow w praktyce.

Systematyczne badania kryminalno-biologiczne wiezniow
zainicjowane zastaly w Europie przez Vervaecka w Belgji
w 1905 roku?). Od tego czasu nieprzerwanie az do dnia dzi-
siejszego prowadzone sa badania nad przest¢pcami w wiezie-
niach belgijskich, ktore w 1920 roku rozszerzone zostaly na
wszystkie niemal zaklady wigzienne. W 1920 roku utworzona
zostala specjalna jednolita ,,Antropologiczna stuzba peniten-
cjarna’ (Service d‘anthropologie pénitentiaire S. A. P.), ktora
ma za zadanie przeprowadzaé systematyczne badania wszyst-
kich przestepcow, skazanych na kare wiezienia (ponad 3 mie-
siace), oraz wszystkich wiezniow do 21 roku zycia, z wy-
jatkiem wieinow politycznych i oséb, skazanych za przestep-
stwa przeciwko skarbowi panstwa. Badanie wieinia ma na
celu dokladne i wszechstronne poznanie caloksztattu struktu-
ru cielesnej i psychicznej przestepcy dla ujawnienia etjologji
czynu przestepnego i okreslema, do jakiego zakladu dany
wiezien, ze wzgledu na swoje wlasciwosci indywidualne, naj-
bardziej si¢ nadaje. Badanie obejmuje: stan fizyczny przestep-
cy, jego ukiad nerwowy, stan wladz umystowych, wlasciwosci
charakteru i temperamentu; dziedzicznosé¢, warunki, w jakich
odbylo si¢ wychowanie przestepcy, okres dziecigcy i mlo-
dzieniczy, zbieranie danych, dotyczacych najblizszej rodziny,
pracy wieznia na wolnosci i t. d. Przy gromadzeniu danych,
dotycza,cych rodziny wiezZnia, jego postepow w szkole, za-
chowania si¢ w warsztacie pracy, najblizszego otoczenia prze-
stepcy i t. p., prowadzacy badanie nie poprzestaje na zbiera-
niu pxsmnennych wiadomosci, ale stara sie o bezposredni kon-
takt z osobnikami, mogacymi uzupelni¢ dane objektywne cen-
nemi wyjasnieniami. Najczesciej uskuteczniane to bywa przez
zapraszanie takich oséb do zakladu karnego, w ktérym znaj-
duje sie dany przestgpca. Ostatnio zaczeto przeprowadzaé¢ wy-

7)) O badaniach kryminalno - biologicznych, prowadzonych w Belgii
informuja nastepujace prace Vervaecka: La conception antrhopolo-
gique du traitement des condamnés (Revue de droit penal, de criminologie

et archives intern. de médecine légale 1921) — Le traitement de tous les
délinquants dans le cadre pénitentiaire (Congrés de médicine légale de
langue frangaise, Paris). — Syllabus du cours d'anthropologie criminelle.

Bruxelles 1926. — L'érolulion du regime pénitentiaire en Belgique. (Actes
du premier Congrés international de droit pénal, 1926..
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wiady srodowiskowe za_ posrednictwem uczennic brukselskiej
.Ecole de service social”, czlonkéw patronatu i pielegniarek
(infirmiéres visiteuses).

Badania w zaktadach karnych s przeprowadzane przez
specjalnie wykwalifikowany personel lekarski, przeznaczony
wylacznie do pracy kryminalno-antropologicznej. Wyniki ba-
dan nie sa okazywane sadom. Osrodek ,antropologicznej
stuzby penitencjarnej’’ miesci si¢ w wiezieniu Forest, gdzie
urzeduje Vervaeck i gdzie miesci si¢ wielka kartoteka badan.
obejmujaca dzisiaj przeszlo 18.000 kart indywidualnych wym-
kow badan wszystkich przestepcow.

System penitencjarny belgijski oparty jest na zasadzie
indywidualizacji. Dzieki pracom kryminalno-antropologicznym
zaklady karne posiadaja dokladne dane o kazdym wiezniu
i moga przeprowadzac nalezytq Segregacje przestepcow. Za-
znaczy¢ nalezy, iz personel wiezienny posiada specjalne przy-
gotowanie teoretyczne z dziedziny kryminologji, psychjatrji,
antropologji kryminalnej i hygieny, i Zze nastawienie calego
belgijskiego aparatu penitencjarnego odbiega daleko od zwy-
kiego stosunku wiladz wieziennych do przestepcy. ,,Antropo-
logiczna stuzba penitencjarna” nadaje charakterystyczne pie-
tno calej administracji wieziennej, powodujac catkowite
zerwanie ze schematyzmem i szablonem w traktowaniu prze-
stepcow.

Z badaniami kryminalno-antropologicznemi, prowadzo-
nemi w Belgji poréwnaé¢ daja sie tylko badania kryminalno-
biologiczne prowadzone w wigzieniach bawarskich®). Wszystkie
inne badania indywidualne przestepcow, jakie robione sa we
Wtoszech, w Austrji, w Prusach, w Saksonii, w Rosii i na Lo-
twie obejmuja tylko nieznaczna czes¢ wigzniow i nie sa tak
scisle zwiazane z celami zakladéw penitencjarnych, jak bada-
nia belgijskie i bawarskie. Niektére z nich s dopiero w za-
czatku (jak np. na Lotwie, w Prusach, Saksonji), inne nakre-
¢lity sobie cele bardziej odlegte od aktualnych zadan zakia-
déw wieziennych (prace rosyjskie).

Badania kryminalno-biologiczne przestepcow w Ba-

) Por. Der Stufenstrafvollzug und die lkriminalbiologische Unter-
suchung der Gefangenen in den bacyrischen Strafanstalten. Tom I, 1926, Tom
II. 1928, Tom 1II. 1929. Petrzilka: Personlichkeitsforschung und Dif-
ferenzierung im Strafvollzug. Eine kriminalpolitische Betrachtung. Hamburg,
1930. Klare: Das kriminalbiologische Gutachten im Strafprozess. Eine
Untersuchung auf Grund des Materials der bayerischen kriminalbiol. Sam-
melstelle in Straubing. Breslau 1930.
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warji, zainicjowane przez Viernsteina w zakladzie kar-
nym w Straubing, zostaly w 1923 roku zaprowadzone we
wszystkich wiekszych wiezieniach bawarskich na mocy roz-
porzadzenia bawarskiego ministerstwa sprawiedliwosci. Wy-
danie przepiséow o tych badaniach wiaze sie¢ scisle z reforma
wigziennictwa bawarskiego, przeprowadzona w koncu 1921
roku, w ktérym to czasie wprowadzono do zakladéw peni-
tencjarnych bawarskich progresywny system wykonania kary
(Stufenstrafvollzug). Ministerstwo sprawiedliwosci w Bawariji
w zupelnosci docenilo znaczenie badan biologicznych nad
przestepcami dla racjonalnego wykonywania kary i postano-
wilohoprzeé nowy system penitencjarny na naukowych podsta-
wach.

Badanie kryminalno-biologiczne wieznia ma na celu:
1) dostarczenie zakladowi karnemu danych, ktére pozwolity-
by mu nalezycie ,t. zn. uwzgledniajac indywidualne wtasciwo-
sci wieznia, oddziata¢ na danego przestepce; 2) zgromadzanie
wyczerpujacych danych o przestepcy, ktére moglyby byc
w przyszlosci, w razie ponownego popetnienia przestepstwa,
zuzytkowane przez inne wigzienie, przez wladze sadowe i po-
licyjne; 3) zbieranie materjalu dla celéw naukowych. Badania
kryminalno-biologiczne sa bardzo szczegolowe i obejmuijq
podobnie, jak badania kryminalno-antropologiczne belgijskie
caloksztalt struktury cielesniej i psychicznej wieznia, szczegé-
lowe dane o dziedzicznosci, o wychowaniu, pozyciu malzen-
skiem, stosunku wigznia do najblizszej rodziny, dalszego oto-
czenia i t. p. Kazde badanie bywa uzupelniane przez wywia
dy, majace na celu dostarczenie osobie, prowadzacej badanie,
wiadomosci o rodzinie przestepcy i calego szeregu objektyw-
nych danych o przeszlosci wieznia. Wiadomosci te dostarcza-
ja wladze policyjne, gminne, szkolne oraz wladze duchowne.
Zaznaczy¢ nalezy, ze kwestjonarjusze, rozsytane do tych wiladz
zawieraja pytania, dotyczace np. nietylko przyczyny zgonow
przodkéw wigznia, karalnosci rodzicow, ale i takich kwestji,
jak cech charakteru i temperamentu ojca i matki, trybu ich
zycia i t. p. Po dokladnem zbadaniu wigznia i uwzglednieniu
wszystkich objektywnych danych, zawartych w aktach sado-
wych i wywiadach, osoba przeprowadzajaca badanie musi na-
pisa¢ krotka charakterystyke wieznia oraz wypowiedzieé¢ sie
co do tego, czy dany przestepca ze wzgledu na dotychczaso-
wy tryb zycia i wlasciwosci indywidualne rokuje nadzieje
poprawy.

Od tej spolecznej prognozy (soziale Prognose) zalezy,
czy wiezien zaliczony zostanie do kategorji przestepcow po-
prawnych, dla ktérych przeznaczony jest system progresywny.
czy tez znajdzie si¢ on w grupie przestepcéw niepoprawnych,
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niekorzystajacych z dobrodziejstw tego systemu. (Zaznaczyé
nalezy, ze badania kryminalno-antropologiczne belgijskie swia-
domie i celowo pomijaja ta kwestje).

Badania wiezniéw uskuteczniane sa w Bawarji przez
dwie kategorje osob: lekarzy i czlonkéw wyiszego personelu
wieziennego, nie posiadajacych wyksztalcenia lekarskiego
(nauczycieli, osoby duchowne i prawnikow). Badania przestep-
céw w wiezieniach bawarskich nie sa wiec zorganizowane na
wzoér antropologicznej stuzby penitencjarnej w Belgji, gdzie
wszystkie badania tego rodzaju wykonywuja lekarze-specja-
lisci, ktorych jedynem =zajeciem sa te czynosci. W Bawarji
ze wzgledow oszczednosciowych powierzono badania leka-
rzom wigziennym, ktérzy obok zwyklych swoich funkcyj czysto
lekarskich musza jeszcze petni¢ dodatkowe obowiazki zwiazane
ze stuzba kryminalno-biologiczna. Nadmiar pracy lekarza wiel-
kiego zakladu wieziennego nie pozwala mu na poswiecanie
duzej ilosci czasu badaniom kryminologicznym i dlatego tez
postanowiono zorganizowac¢ te badania w taki sposéb, aby le-
karz mial obowiazek badan tylko dwoch wigzniéw tygodnio-
wo, i aby reszta badan dokonywana byla przez nauczyciela,
ksiedza (pastora) lub wyzszego urzednika wieziennego. Oso-
by te postuguja sie w pracy skroconym kwestjonarjuszem ba-
dania t. zw. ,kwestjonarjuszem psychologiczno - socjologicz-
nym", ktéry rozni si¢ od schematu kryminalno-biologicznego,
wypelnianego przez lekarzy, glownie tem, iz rie zawiera do-
ktadnego badania psychjatrycznego, pomiaréw antropologicz-
nych i szczegolowego badania stanu cielesnego wieznia. Bada-
nie, sporzadzone wedlug kwestjonarjusza psychologiczno-socjo-
logicznego, uzupelniane jest przez krotka notatke lekarza o wy-
nikach ogolnego badania lekarskiego wieznia.

Zaznaczy¢ nalezy, iz wszystkie osoby, przeprowadzaja-
ce badania przestepcow, otrzymuja specjalne wyszkolenie na
kilkudniowych kursach, organizowanych przez bawarskie mi-
nisterstwo sprawiedliwosci. Wyzszy personel wiezienny ma
moznosé zaznajomienia sie z zagadnieniami kryminalno-biolo-
gicznemi na innych kursach, na ktérych omawiane s3 poza-
tem rozne kwestje, dotyczace psychologji i psychopatologji
kryminalnej. 3

Centralna kartoteka wynikow badan wiezniow (Krimi-
nalbiologische Sammelstelle) znajdowala si¢ do niedawna
w wiezieniu karnem w Straubing; od pierwszebo lipca ub. r.
miesci sie ona w niemieckim instytucie badan psychjatrycz-
nych w Monachjum (Deutsche Forschungsanstalt fiir Psychia-
trie), gdzie przydzielona zostatla do sekcji genealogicznej (kie-
rownik prof. Riidin). Kierownikiem centrali kryminalno-biolo-
gicznej jest dr. Viernstein.
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Umieszczenie osrodka prac kryminalno-biologicznych
w instytucie badan psychjatrycznych ma na celu ulatwienie
naukowego opracowywania uzyskanych rezultatéow badan.

Wyniki kazdego badania sporzadzane s3 w dwuch egzem-
plarzach, z ktorych jeden zostaje w wigzieniu, a drugi odsyla-
ny bywa do centrali badan do Monachjum. Ostatnio kartote-
ka monachijska posiadata przeszlo 11.250 wynikéw badan, do-
tyczacych przestepcow (jest to plon szescioletniej pracy stuz-
by kryminalno-biologicznej w wiezieniach bawarskich). W re-
jestrze karnym kazdego przestepcy, ktéry byl poddany bada-
niom, znajduje si¢ o tem wzmianka, i w razie pdzniejszej re-
cydywy zaintersowane wladze moga odrazu otrzymac¢ od cen-
trali dokladne dane o przestepcy. Sady niemieckie w wypad-
kach recydywy zwracaja si¢ ostatnio dosy¢ czesto do centrali
monachijskiej z prosba o nadsylanie sprawozdan z wynikow
badan kryminalno-antropologicznych, dzieki ktérym moga sie
zapozna¢ dokladnie z historja zycia oskarzonego, jego indywi-
dualnemi wlasciwosciami, zachowaniem si¢ jego w wiezieniu
i t. p. Sprawozdania takie nosza nazwe opinji kryminalno-bio-
logicznych (kryiminalbiologische Gutachten).

- -

Prace kryminalno-biologiczne, prowadzone w wiezie-
niach w Bawarji staly sie oslatnio aktualne w catlych Niem-
czech w zwiazku z projektowana reforma wigziennictwa
w poszczegblnych krajach Rzeszy. Opierajac sie na wzorach
bawarskich, rozpoczeto badania w Saksonii (prof. Fetscher
w Dreznie) i Hamburgu, (dr. Clemenz), a kilka miesiecy temu
pruskie ministerstwo sprawiedliwosci wydato specjalne rozpo-
rzadzenie, na mocy ktorego majg by¢ zainstalowane specjalne
pracownie kryminalno-biologiczne (kriminalbiologische For-
schungstellen) w dziewigciu wiezieniach pruskich *).

Centrala, gdzie gromadzone beda wyniki wszystkich ba
dan, dokonywanych w wigzieniach pruskich, znajdowaé¢ sig
bedzie w Berlinie w wiezieniu sledczem w Moabicie.

Rozporzadzenie pruskiego ministerstwa sprawiedliwosci
okresla cele badania kryminalno-biologicznego w nastepujacy
sposob: badanie ma na celu ustalenie psychofizycznych wlasci-
wosci wieznia, przyczyn jego przestepczej dzialalnosci, jak
réowniez jego wrodzonych i nabytych .dyspozycyj, a tem samem
zmierza do zdobycia podstawy dla nalezytego traktowania
wiginia w czasie wykonywania kary. Wyniki badania dadza

) - Por, Justiz-Ministerial Blatt fiir die preussische Gesetzgebung und
Rechtspflege Nr. 31. 1930. poz. 188.
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si¢ réwniez zuzytkowa¢ przy nowym trybie post¢powania
karnego dla oceny osobowosci oskarionego i jego czynu.
Wreszcie badania te sluzy¢ maja rowniez celom naukowym.

Badania kryminalno-biologiczne maja byé¢ uskuteczniane
w nastepujacych wypadkach przestepstw: przeciwko zyciu,
przeciwko moralnosci, rabunku i wymuszania pod grozba ra-
bunku, podpalenia, przestepstw, popelnionych przez przestep-
cow zawodowych oraz takich przestepcow, ktérzy w zwiazku
z wykonywaniem kary, okaza sie wieZniami, trudno poddaja-
cymi sie poprawie (schwersterziehbare).

Schematy badan wzorowane sa na schematach bawar-
skich. Badania maja by¢ uskuteczniane przez lekarzy wie-
ziennych.

W zwiazku z rozporzadzeniem z dnia 7 czerwca 1929 r.
o progresywnym systemie wykonania kary *), na mocy ktérego
ma ulec gruntownej reformie cale wigziennictwo pruskie, ba-
daniom kryminalno - biologicznym przypisuje si¢ obecnie
w Prusach specjalne znaczenie dla naleiytej przebudowy
dotychczasowego aparatu penitencjarnego. W mysl art. 2 p. 1
rozp. z dn. 7.VI 1929 r. progresywny system wykonania kary
powinien si¢ rozpoczyna¢ od systematycznego badania wieznia.
Przepisy rozporzadzenia omawiaja dokladnie sposob zbiera-
nia danych o wiezniu i cele, do ktérych zmierza¢ powinno ba-
danie kryminalno-biologiczne. Badanie takie ma da¢ pelny
obraz sylwetki psychicznej wieznia, historji jego zycia i jego
stosunkéw rodzinnych; powinno ono ustali¢, czy i w |ak1e|
mierze mozna oddziala¢ na wieznia, w szczegélnosci zas ja-
kie posiada on wartosci moralne i spoteczne. Wyniki badania
posiadaja duze znaczenie dla dalszych losow wieznia. Warun-
kiem korzystama z przywilejow systemu progresywnego wy-
konania kary nie jest bowiem w mysl rozporzadzema prusk1e-
go ministra sprawiedliwosci samo zachowanie si¢ wieZnia
w pierwszym okresie odbywania kary (stopien I). Sporadycz-
ne wykroczenia przec1wko dyscyplmle w1e21enne|, popetnione
w stanie podmecema nie powinny mie¢ wplywu na dalsze
losy wieznia. Warunkiem koniecznym przeniesien’a wieznia
do zaktadu, stanowiacego II stopienn systemu progresywnego,
jest decyzja, powzieta na konferencji zarzadu wiezienia, o tem,
czy dany przestepca moze byé zaliczony do kategorji wiez-
niéw, podatnych na wplywy wychowawcze. Tylko bowiem
dla wiezniéw poprawnych przeznaczone sa wyzsze stopnie
systemu progresywnego, przestepcy niepoprawni natomiast
z tego systemu maja by¢ wyeliminowani. Okreslenie zas, do

5) Por. Verordnung tber den Strafvollzug in Stufen vom 7 Juni 1929.
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ktorej z tych dwuch kategoryl przestepcow nalezy za liczy¢
danego wigznia, opieraé si¢ musi na ustaleniu caloksztalttu
wlasciwosci indywidualnych przestepcy oraz ich genezy, co
uskutecznione moze by¢ tylko na drodze wszechstronnego ba-
dania kryminalno-biologicznego.

W ten sposéb badania kryminalno-biologiczne staja sie
obecnie nieodzownym warunkiem nalezytego funkclonowama
nowego systemu wykonania kary w Prusach, stanowiac pierw-
szy jego etap i doniosty drogowskaz dla prac administracji
wieziennej.

. -

O tem, jak bardzo aktualnemi staly sie ostatnio krymi-
nalno-biologiczne badania przestepcéow i jak wielkie zaintere-
sowanie budza one w kotach prawniczych i lekarskich swiad-
czy dobitnie 1lI-a konferencja Towarzystwa kryminalno-biolo-
gicznego, ktéra odbyla si¢ w Monachjum pomiedzy 29.IX a 2.X
ub. roku.

W artykule niniejszym, posiadajacym charakter czysto
informacyjny, nie moge omawiaé¢ krytycznie tych wszystkich
kwestyj, ktére poruszone zostaly na zjeidzie, ani zastana-
wia¢ sie¢ blizej nad wartoscia metod, stosowanych w pracah
bawarskich. Chce jedynie zaznaczyé, iz w badaniach tych
zwraca si¢ malo uwagi na spoleczna strone zagadnien krymi-
nologicznych i Zze przewaza w nich punkt widzenia psychjatry,
co nie moze, oczywiscie, pozostaé bez wplywu na wartosé
wynikéw tych badan. Ta okolicznosé, iz prace kryminalno-
biologiczne bawarskie nie uwzgledniaja w nalezytym zakre-
sie wielu przestanek socjologji kryminalnej i ze wykazuja spe-
cialne upodobanie do ujmowania zagadnienia etjologji prze-
stepczosci ze -stanowiska biologicznego, powoduje pewna je-
dnostronnos¢ tego kierunku badan. Wybitnie praktyczne na-
stawienie calego aparatu prac kryminalno-biologicznych w Ba-
wariji, sluzacego celom systemu progresywnego, musialo po-
ciagnac za soba pewien simplicyzm w ujmowaniu wielu zawi-
lych kwesty; kryminologicznych, ktére w rzeczywistosci by-
najmniej nie wygladaja tak prosto, jak si¢ je przedstawia
w schematycznem ujeciu oficjalnej biologji krymmalne] Na kon-
ferencji monachiskiej zastanawialo stuchacza nieraz to wlasnie,
iz przechodzono tak latwo do porzadku dziennego nad takiemi
kwestjami, ktére z natury swej naleza do kategorji zagadnien,
niezmiernie trudnych do rozwigzania (jak naprzyklad sprawa
znalezienia wlasciwego kryterjum przy rozpatrywaniu kwestji
niepoprawnosci przestepcow i sprawa prognozy spolecznej).

Naogol powiedziec¢ mozna, iz o ile na poprzednich kon-
ferencjach w Wiedniu (1927) i w Dreznie (1928) przewazaly te-



61

maty teoretyczne, zwiazane z podstawowemi pojeciami bio-
logji kryminalnej®), o tyle na ostatniej konferencji w Mo-
nachjum dyskutowane byly glownie zagadnienia praktyczne,
dotyczace zastosowania badan kryminalno - biologicznych
w praktyce sadowe;j.

Program konferencji monachijskiej obejmowal tematy
nastepujace:

1) Badania kryminalno-biologiczne w Bawarji (referen-
ci Kahl i Viernstein);

3) Zuzytkowanie w prawie karnem opinji kryminalno-
biologicznych (ref. Lersch i Rosenfeld);

3) Wpltyw kryminalno-biologicznego ujgcia osobowosci
przestepcy na proces karny (ref. Lenz);

4) Cele i metody biologicznych badan nad przestepca-
mi (ref. Riidin);

5) Wyniki badann kryminalno-biologicznych nad prze-
stepcami przeciwko moralnosci (wg. ref. Fetschera);

6) O przyczynach przestepczosci (ref. Hentig);

7) Biologja kryminalna a opieka spoleczna (ref. Maier);

8) Osobowosé a zeznanie (ref. Marbe 1 Seelig).

Wigkszos¢ referatow i cala niemal dyskusja dotyczyla
dwéch zagadnien: metody badan i ich zastosowania w prakty-
ce sadowej.

I. Jesli chodzi o metodyke badan kryminalno-biologicz-
nych, to konferencja ostatnia nie wniosta w gruncie rzeczy
nic nowego do dotychczasowych metod prac bawarskich.
Kwestja prognozy spolecznej i zwiazane z nig trudnosci nie
byly omawiane na zjezdzie. W sprawie tej nie zgromadzono
danych z poszczegélnych zakladéw karnych i w referatach po-
minieto dane liczbowe o wigzniach poprawnych i niepopraw-
nych w wiezieniach bawarskich. W ten sposéb uczestnicy konfe-
rencji nie mogli dowiedzieé sie, jak wyglada w praktyce, t. j.
w Swietle opinji kryminalno-biologicznych, kwestia niepo-
prawnosci wiezniow. Z referatu Viernstein'a wida¢ jednak, ze
ze dla kierownika prac bawarskich kwestja formutowania
prognozy spotecznej nie nastrecza duzych trudnosci i ze sza-
cuje on odsetek przestepcéw niepoprawnych na 507 . Jedno-
czesnie uwidocznil si¢ poglad Viernsteina na kwestje etjologii
przestepczosci, w ktorej przypisuje on znacznie wicksze zna-
czenie czynnikowi endogennenu (Anlage), anizeli czynnikom
egzogennym (Milieu). Zaznaczy¢ nalezy, iz poglad ten podzie-
laja wszyscy niemal czlonkowie Towarzystwa kryminalno-

% Por. Mitteilungen der kriminalhiologischen Gesellschaft. Tagung
in Wien ru Pfingsten 1927 i Mitteilungen Band II. Tagung in Dresden im
Oktober 1928.
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biologicznego i ze nadaje on charakterystyczne pigtno ich
programowym pracom,

Lersch wskazywal w swoim referacie na to, iz badania
kryminalno-biologiczne stana sie¢ w najblizszym czasie nie-
zmiernie aktualne, gdyz projekt nowego niemieckiego kodeksu
karnego przewiduje stosowanie srodkow zabezpieczajacych
wobec przestepcow spotecznie niebezpiecznych, co musi po-
ciagnaé¢ za soba poddawanie tej kategorji przestepcow spe-
cjalnym badaniom. Prawnicy beda wiec musieli w przysztosci
positkowa¢ si¢ w praktyce pracami kryminalno-biologiczne-
mi i powinni dlatego wyzbyé sie pewnych uprzedzen, jakie
istnieja dzisiaj w kotach prawniczych w stosunku do psycho-
analizy i psychologji indywidualnej i jakie promieniuja zu-
pelnie niestusznie na dziedzine biologji kryminalnej, majace;j
charakter czysto doswiadczalny, daleki od spekulacyj teore-
tycznych. Referent wyraza nadzieje, iz badania kryminalno-
biologiczne nie beda stanowi¢ obrony elementéw antyspo-
lecznych przed wymiarem sprawiedliwosci i ze przyczynia sie
one raczej do skutecznej walki z przestepczoscia.

Kahl poruszyl w swoim referacie m. in. kwestje znacze-
nia, jakie posiadaja dla wynikow badan kwalilikacje osoby,
przeprowadzajacej badania, i podkreslil, iz prace kryminal-
no-biologiczne powinny by¢ dokonywane przez osoby nietyl-
ko specjalne i gruntownie wyszkolone, ale i obdarzone zdolno-
sciami do badan psychologicznych,

Kwestje te uznaé nalezy za bardzo istotna. Nie ulega
zadnej watpliwosci, iz w badaniu kryminalno-biologicznem
przestepcéw normalnych pod wzgledem psychicznym najwaz-
niejsza i najobszerniejsza zarazem jest czes¢ psychologiczna
badania. Kazde badanie psychologiczne jest zadaniem bardzo
powaznem, wymagajacem od osoby, przeprowadzajacej bada-
nia, nietylko nalezytego wyksztalcenia ale i pewnych specjal-
nych zdolnosci. Badanie psychologiczne, uskuteczniane dla
celéw kryminologicznych, jest praca specalnie trudna, a to
zaréwno ze wzgledu na materjal, ktéry podlega badaniu, jak
i ze wzgledu na na to, iz dla psychologji kryminalnej naj-
wiceksze znaczenie maja takie dyspozycje psychiczne, ktére
najtrudniej poddaja sie badaniu (jak np. poczucia moralne).
Badanie psychologiczne, wchodzace w zakres badania krymi-
nalno-biologicznego, jest pozatem zadaniem niezmiernie od-
powiedzialnem, gdyz od jego wynikéw zalezy w duzej mierze
prognoza spoleczna, a co za tem idzie, dalsze losy przestepcy.
Z powyzszego wynika, iz badania kryminalno-biologiczne znaj-

owaé sie powinny w rekach jednostek, dajacych gwarancije,
iz formulowane przez nich opinje odpowiadaja rzeczywistosci.

Na konferenciji monachijskiej poza Kahlem, ktoéry poprze-



63

stal zreszta ty'ko na krotkiej wzmiance o tej sprawie nie
poruszano wcale kwestji kwalifikacji personelu pracowni kry-
minalno-biologicznych, chociaz posiada ona pierwszorzedne
znaczenie dla wartosci wynikéw badan i chociaz obecny stan
rzeczy, kiedy badania powierzone sa réwniez nauczycielom
w1Q21enym, osobom duchownym i urzednikom admmlstracu
wieziennej, napewno duzo pozostawia do Zyczenia pod tym
wzgledem.

Metodyke badan kryminalno-biologicznych omawial spe-
cjalnie Riidin, ktéry zajal sie gléwnie badaniami genealogicz-
nemi nad rodzinami przestepcéw oraz pewnemi typami prze-
stepcoOw psychicznie nienormalnych (na podstawie prac Meg-
gendorfera). Riidin stusznie podkreslil, iz badania genealo-
giczne nad rodzinami przestepcow powinny byé zestawiane
z wynikami badan, prowadzonemi nad genealogja rodzin zwy-
ktych, niewystepnych. Na uwage zastuguje rowniez projekt
Riidina, aby w pracach kryminalno-biologicznych robiono ze-
stawienia danych genealogicznych grup przestepcow recydy-
wistow z genealogja takich osobnikow, ktorzy przed kilku-
nastu laty popelmh jeden raz przestepstwo i od tego czasu
zachowuja sie zupelnie socjalnie. Za cenng wreszcie metodek
uwaza Riidin badanie historji Zycia blizniakéw, zainicjonowa-
ne przez Langego.

Lenz poruszyl ciekawa kwestj¢ znaczenia badan kry-
minalno-biologicznych, przeprowadzonych bezposrednio po
dokonaniu przestepstwa, ktore moga mieé specjalna wartosé
w wypadkach przestepstw, popeinionych pod wplywem na-
duzywania srodkéw odurzajacych (alkoholu, kokainy, morfi+
ny i t.p.).

II. Najwiecej czasu poswiecono na konferencji mona-
chijskiej sprawie zuzytkowywania badan kryminalno-biolo-
gicznych w praktyce sadowej. W zwiazku z tem poruszono
caly szereg kwestyj proceduralnych, ktére wywotaly ozywio-
13 dyskusje. Lenz bronit pogladu, iz oskarzonemu nie powin-
no przystugiwaé¢ prawo zaznajamiania si¢ z rezultatem badan;
prawo takie moze mieé¢ tylko obronca, ale i to w takich tylko
wypadkach, kiedy interes wymiaru sprawiedliwo$ci nie wy-
maga zatajenia wyniku badania. Nowe zadania sadu powinny
pociagnaé¢ za soba —zdaniem lLenza — zmiane dzisiejszych
przepisow w tym sensie, aby prokurator mial moznosé¢ bezpo-
srednio komunikowa¢ sie z przestepca, ktorego bedzie oskar-
za¢. Obecny stan rzeczy, polegajacy na tem, ze prokurator
oskarza czlowieka, ktorego poznale dopiero na rozprawie sa-
dowej, nie lezy w interesie wymiaru sprawiedliwosci.

Lenz uwaza réwniez, ze druga instancja i sad najwyzszy
nie powinny mie¢ prawa kwestjonowania tej czesci wyroku,
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ktéra opiera si¢ na ekspertyzie kryminalno-biologicznej. Naj-
bardziej racjonalny bylby podzial postepowania sadowego na
dwie fazy: jedna, podczas ktérej rozpatrywanoby sam czyn prze-
stepny i druga, ktéra bylaby poswiecona zbadaniu osoby
oskarzonego. (Rosenfeld).

Z punktu widzenia przestanek biologji kryminalnej
wprowadzenie uproszczonego trybu postgpowania sadowego
(Schnellgericht) uznaé¢ nalezy za inowacje niepozadana. W po-
stepowaniu tem sad nie ma bowiem moznosci nalezycie oce-
ni¢ indywidualnych wlasciwosci oskarzonego, co w praktyce
doprowadzi¢ musi do ostabienia represji w stosunku do nie-
bezpiecznych przestepcow.

W wyniku obrad powzieto na konferencji uchwale, wzy-
wajaca czynniki ustawodawcze do wprowadzenia badan kry-
minalno-biologicznych do nowego niemieckiego kodeksu kar-
nego i nowej ustawy postepowania karnego.

Trzecia konferencja Towarzystwa kryminalno-biologicz-
nego postanowila pozatem zwréci¢ sie do miedzynarodowe;j
komisji karnej i penitencjarnej w Bernie z prosba o opracowa-
nie jednolitej metody badan kryminalno-biologicznych, ktére
dzi§ prowadzone sa w roznych panstwach na podstawie od-
rebnych schematow.

- -

Reasumujac wrazenia z ostatniej konferencji, nalezy za-
znaczy¢, ze nawet stwierdzenie pewnych ciemnych stron
w pracach bawarskich nie powinno przystoni¢ tych wszystkich
stusznych i wartosciowych zalozen, ktére tkwia w badaniach
kryminalno-biologicznych i ktére posiadaja donioste znaczenic
praktyczne.

Prace kryminalno-biologiczne, jako systematyczna meto-
da badan, cbejmujacych wszystkich przestepcow, sa dopiero,
w zaczatku. Wiele przestanek teoretycznych prac bawarskich
wymaga pewnych poprawek i duzo niewatpliwie zmieni sie
w metodyce tych prac z biegiem czasu. To jednak, co uczy-
niono juz dotychczas w Bawarji, oraz zaczatki prac, jakie po-
czyniono w réznych osrodkach niemieckich i austrjackich,
pozwalaja na wyrazenie przypuszczenia, iz badania kryminal-
no-biologiczne stana si¢ w niedalekiej przysztosci wydatna
pomoca w pracy sadéw niemieckich, i Ze nowe postanowienia
przyszlego kodeksu karnego niemieckiego o srodkach zabez-
pieczajacych beda mogly zosta¢ dzieki tym badaniom nalezy-
cie realizowane w praktyce sadowej. Nie ulega w kazdym ra-
zie zadnej watpliwosci, Zze prace kryminalno-biologiczne przy-
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czynia si¢ wkréotce do gruntownej reorganizacji calego nie-
mieckiego aparatu penitencjarnego.

Ze wzgledu na nowe zadania, z jakiemi spotka sie sa-
downictwo polskie po wprowadzeniu w zycie projektu ko-
deksu karnego, rozpoczecie u nas badan kryminalno-biolo-
gicznych jest kwestja nader aktualna. Wymagaja tego zreszta
nietylko interesy wymiaru sprawiedliwosci, ale i wzgledy po-
lityki penitencjarnej, ktéra znajduje sie u nas dotad na
martwym punkcie.

STEFAN URBANOWICZ, Adwokat.

ROZWIAZANIE ,KOLA PRAWNIKOW POLSKICH*
W SWIETLE OCENY PRAWNE].

Decyzja z dnia 19-go stycznia r. b. Komisarjat Rzadu na
m. st. Warszawe rozwiazal Stowarzyszenie pod nazwa ,Kolo
Prawnikéw Polskich".

Decyzja zostala powzigta na podstawie art. 35 przepiséw
tymczasowych o stowarzyszeniach i zwigzkach. Jak wynika za$
z jej motywéw, zarzadzenie powyzsze zostalo powziete przez
Komisarjat Rzadu naskutek zarzutu przekroczenia przez Koto
Prawnikéw Polskich ram statutowych uprawnien, ktérego Ko-
misarjat Rzadu dopatrzyl sie w powzieciu dwuch znanych po-
wszechnie uchwal na Walnem Zgromadzeniu z dnia 15 stycznia
r. b. Jak wiadomo—pierwsza z tych uchwal zawierala protest
przeciwko traktowaniu wiezniéw brzeskich oraz ustosunkowa-
la sie krytycznie z powodu nieprzedsigwzigcia przez dluzszy
okres czasu przez Wtladze rzadowe zadnych zarzadzen, druga
za$ uchwala, majac na widoku zarzuty, podniesione w opinji
publicznej w sprawie brzeskiej w stosunku do dwuch czlonkéw
Kota Prawnikéw, bylego oraz obecnego Ministra Sprawiedli-
woéci — wzywala Zarzad do przekazania sprawy tych dwuch
kolegow Sadowi kolezefiskiemu dla oceny ich dzialalnosci z
punktu widzenia art. 19-go statutu Kola Prawnikéw.

Rozwazajac zarzadzenie Komisarjatu Rzadu z punktu
widzenia czysto prawnego, nalezy — zdaniem mojem — doj$é
do wniosku, iz Komisarjat Rzadu nieslusznie w danym wypad-
ku uznatl, iz Kolo Prawnik6w przekroczylo swe statutowe upraw-
nienia i w zwiazku 2z tem nieslusznie zastosowal wzgledem
Kola przepisy dotyczace rozwigzania stowarzyszenia.

Rozwazajac zagadnienie powyzsze, nalezy mieé przede-
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wszystkiem na widoku, iz aczkolwiek decyzja Komisarjatu
Rzadu powotluje, jako swa podstawe, art. 35-ty tymczasowych
przepisbw o stowarzyszeniach, to jednak — jak widaé¢ z mo-
tywéw tej decyzji — nie wypadki, przewidziane przez art. 35,
staly si¢ podstawg rozwigzania Kota — lecz wypadki, przewi-
dziane w art. 34 przepisow. Albowiem art. 35 przepiséw
méwi o mozliwosciach rozwiazania stowarzyszenia w wypad-
kach, jesli dzialalno$é jego zagraza bezpieczenstwu i spokojo-
wi publicznemu, albo przybiera charakter wyraznie niemoralny.
Zarzutéw tych decyzja Komisarjatu Rzadu Kolu Prawnikéw nie
czyni i nie powoluje zreszta nigdzie stanu faktycznego, na grun-
cie ktérego mozna byloby posadzi¢ Kolo Prawnikow o prowa-
dzenie tego rodzaju dzialalno$ci.

Motywy decyzji Komisarjatu Rzadu powolujg jedynie, jako
podstawe rozwiazania stowarzyszenia, przekroczenie statuto-
wych uprawnien, a wypadek ten, jako samodzielna podstawa,
uzasadniajgca rowniez rozwigzanie stowarzyszenia, jest prze-
widziany w art. 34 tymczasowych przepisow. Mozna copraw-
da, przekraczajac uprawnienia statutowe, jednoczesnie prowa-
dzi¢ dzialalno$é, zagrazajaca bezpieczeristwu i spokojowi pu-
blicznemu, i wtedy ma zastosowanie art. 35. Moze jednak
réwniez stowarzyszenie byé oskarzone wylacznie o przekro-
czenie granic statutowych uprawnien i woéwczas rozwiazanie
jego moze si¢ opieraé wylacznie na postanowieniach art. 34.

Nalezy przytem mieé¢ na uwadze, iz w razie przekrocze-
nia statutowych uprawnieri winien w mys$l ustawy rozpoczaé
naprzéd urzgdowanie miejscowy urzad administracyjny (w da-
nym wypadku wtasciwe Starostwo Grodzkie) i wystapié z od-
powiednim wnioskiem do Wojewddztwa, ktore dopiero wladne
jest powziaé decyzje o zamknigciu stowarzyszenia. Miejscowy
urzad administracyjny ma przytem prawo zaproponowaé sto-
warzyszeniu, aby w ciggu okreslonego czasu przedsigwzielo
srodki w celu usunigcia tych niewlasciwosci statutowych, ja-
kich si¢ dopuscilo. Nie mdéwiac juz o tem, ze w danym wy-
padku decyzja nastgpita wprost bez jakichkolwiekbadz zarza-
dzen uprzedzajacych stowarzyszenie — z redakcji jej nalezy
wnioskowaé, iz zostala powzieta bezposrednio przez wladze
administracyjna drugiej instanciji bez postawienia odpowiednie-
go wniosku przez wladze administracyjng pierwszej instanciji.

Czy jednak mozina przy danym stanie faktycznym stawiaé
Kotu Prawnikéw Polskich zarzut przekroczenia statutowych
uprawnien?

Zarzut ten—nalezy przedewszystkiem stwierdzi¢— znajdu-
je si¢ w oczywistej sprzecznoéci z kilkudziesiecioletnia zaszczy-
tna dzialalnoscia Kota Prawnikéw, ktére zawsze mialo na wi-
doku obrone interes6w prawa i szerzenie zasad praworzadnosci.
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Utworzone przed laty zgéra 30 w dobie ucisku rosyjskiego —
Kolo Prawnikéw Polskich postawito sobie odrazu za cel m. in.:
1) szerzenie wéréd ogotu wiadomos$ci z dziedziny prawnej i po-
ruszanie spraw ogélniejszego znaczenia, majacych zwigzek z
zawodem prawniczym, oraz 2) §cisle przestrzeganie i reagowa-
nie przeciwko wykroczeniom wzgledem zasad etyki zawodowe;j
i kolezenskiej w gronie stowarzyszonych i poza jego granica-
mi. W wykonaniu swych szczytnych zadan Kolo w trudnych
warunkach ucisku rosyjskiego walczylo w obronie praw naro-
du, bylo terenem, na gruncie ktérego powstato Kolo obronicéw
politycznych, wyrabialo zasaly etyki zawodowej i kolezenskiej,
a w swych wydawnictwach poruszalo echa utraconej panstwo-
wosci. To tez Kolo w zyciu stolicy kraju stalo sie odrazu
o$rodkiem wszystkich najlepszych sit prawniczych i bylo wy-
razem dazen do lepszego jutra w polskim §wiecie prawniczym
bylego zaboru rosyjskiego. To tez, gdy przyszedl wielki okres
przelomowy wojny europejskiej, Kolo okazalo si¢ na gruncie
stolicy znowu najczynniejszem stowarzyszeniem w zakresie two-
rz2nia pierwszych zrebéw parnstwowos$ci polskiej, czy to przy
tworzeniu Strazy obywatelskiej, czy przy organizowaniu sadéw
obywatelskich, czy to w akcji zwalczania udzialu prawnikéw
polskich w tworzonem przez Niemcéw sadownictwie. Rowniez
Koto Prawnikéw Polskich wzielo najczynniejszy udzial w two-
rzeniu sadownictwa polskiego oraz opracowywaniu podstaw
prawnych organizacji palestry polskiej.

W ten sposéb Kolto Prawnikéw Polskich w ciggu dlugich
lat swej pracy pod uciskiem okupantéw, opierajac si¢ o swe
uprawnienia statutowe i w wykonaniu swych szczytnych za-
dan, walczylo stale o prawo badz w formie walki o nieprze-
dawnione prawa narodu w czasie panowania zaborcéw, badz
w formie jaknajintensywniejszego wspoéldzialania w organizowa-
niu polskiego sadownictwa i adwokatury, badz réwniez w wie-
lu innych formach dzialalno$ci prawniczej, majacej na widoku
gruntowanie praworzadnos$ci, jako podstawy zdrowia narodu i
sily panstwa. Zatwierdzony w nowej formie przez wladze pol-
skie statut Kota Prawnikéw przewiduje w art. 3, iz stowarzy-
szenie ma na celu podniesienie wéréd cztonkéw wiedzy prawni-
czeji szerzenie w spoleczenstwie poje¢ prawnych oraz utrzymy-
wanie wysokiego poziomu etycznego wéréd prawnikéw polskich.

Majac tego rodzaju zadania do spelnienia, Kolo Prawni-
kéw Polskich stusznie moglo si¢ bylo poczytywaé za uprawnio-
ne do zabrania glosu réwniez i w sprawie brzeskiej, ktéra wy-
wolata tak silny ruch w spoteczenistwie i tyle roznych gloséow
protestu. Nalezy tu bowiem przedewszystkiem zwré6ci¢ uwa-
ge na okoliczno$¢, iz w momencie, gdy zapadly wspomniane
wyzej uchwaly Kola Prawnikéw, spoteczenstwo bylo poinfor-
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mowane w spos6b szczegélowy o niestychanem i sprzecznem
z prawem sposobie traktowania wiezniéw brzeskich przez dwie
nader powazne enuncjacje a mianowicie — pismo profesoréw
Uniwersytetu Jagielloniskiego oraz interpelacje poselska klubéw
Centrolewu. Opinja publiczna rewelacjami powyzszemi byla
wzburzona do najwyzszego stopnia, tymczatem uplywal dtuz-
szy okres czasu, w ciggu ktérego nie nastepowaly zadne wy-
ja$nienia, ani tez zarzadzenia ze strony czynnik6éw rzadowych.
Szereg instytucyj spotecznych ‘oraz stowarzyszen, nie majacych
za zadanie—tak, jak Kolo Prawnikéw — szerzenia idei prawa
w spoleczenstwie oraz tylu lat walki o praworzadno$é¢ za so-
ba, uchwalil jaknajostrzejsze rezolucje protestujace, ktére nie
spotkaly sie z zadnym sprzeciwem ze strony wladz. Trudno
wiec w tych warunkach — sadze—czynié¢ zarzut Kolu Prawni-
k6w, ze zgodnie ze swa dlugoletnig tradycja walki o prawo i
majac przed soba tak powaine rewelacje o nieprawnem i
wzburzajacem poczucie moralno$ci traktowaniu wigzniéw brze-
skich, przy dlugotrwalem milczeniu ze strony wladz, nie zbija-
jacych podanych faktéw oraz nie wydajacych zadnych zarza-
dzen —zabralo glos w ogélnym chérze protestéw spolecznych
przeciwko sposobowi traktowania wigzniéw. Wystapienie to
jednak—sadze—znajdowalo si¢ w caloéci w ramach uprawnien,
zawartych w wyzZej wspomnianym art. 3 statutu.

Jesli chodzi o te czes¢ pierwszej uchwaly, ktéra wyraza
stosunek krytyczny z powodu nieprzedsiewziecia zarzadzen w
tej sprawie przez czynniki urzedowe i wyraza ubolewanie, iz
moze to sie odbié niekorzystnie na poczuciu praworzadnosci
w spoleczenistwie, to nalezy mie¢ na widoku, iz rzeczowa i po-
wazna krytyka stanowiska wladz panstwowych jest ze strony
czynnikéw spolecznych w panstwie demokratycznem nietylko
dopuszczalna lecz i pozadana. Nie mozna przytem uchwale
tej nadawaé charakteru politycznego, gdyz nietylko Koto w mo-
tywach swej uchwaly jaknajbardziej stanowczo odgradzalo sie
od motywéw politycznych, powolujac si¢ jedynie na swe zada-
nia i tradycje w dziedzinie szerzenia idei prawa, lecz i sama
uchwala nie zajmowala zadnego merytorycznego ustosunkowa-
nia wzgledem takiej, czy innej linji politycznej Rzadu, a jedy-
nie byla wyrazem daleko idacej troski Kola Prawnikéw Pol-
skich w przedmiocie zastosowania elementarnych wymagan
prawa.

Przestanki hyly bardzo proste. W powaznych bardzo enun-
cjacjach ujawniono wzburzajace opinje publiczng wypadki
niewatpliwego pogwalcenia prawa. Interes prawa i moralnosci
w pafistwie wymaga w takich wypadkach niezwlocznej i sta-
nowczej reakcji ze strony wladz. Tymczasem w ciagu dlugiego
okresu czasu wladze ani nie zbily w odpowiedni sposéb po-
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wyzszych faktéw, ani tez nie wydaly wymaganych przez pra-
wo zarzadzen przy powszechnym niepokoju opinji publiczne;j.
W tych warunkach Kolo Prawnikéw, jako instytucja, majaca
za zadanie szerzenie w spoleczenstwie pojeé prawnych, data
jedynie wyraz konieczno$ci praworzadnosci w Panstwie, co
lezalo $ci§le w zakresie jego statutowych uprawnien.

Nalezy réwniez uznaé za niestuszny zarzut przekroczenia
statutu z powodu powziecia drugiej uchwaly. Decyzja Komi-
sarjatu Rzadu w motywach swych zarzuca powyiszej uchwale,
iz stanowi ona przekroczenie statutowych uprawnien, bedac
~0sadzeniem przez stowarzyszenie politycznej dzialalnosci by-
lego i obecnego Ministrow Sprawiedliwosci, ktére podlegaja
ocenie jedynie przed Trybunalem Stanu®. Nikt nie zamierza
kwestjonowaé, iz dzialalno$é polityczna pp. Ministréw — zgod-
nie z Konstytucja — podlega ocenie Trybunatlu Stanu. Powsta-
je jednak zagadnienie, czy odpowiedzialnosé¢ ta wyklucza zu-
pelnie ustosunkowanie si¢ wzgledem swych czlonkéw, piastuja-
cych te czy inne stanowiska urzedowe, stowarzyszenia, w
sklad ktorego oni wchodza. Przedewszystkiem nalezy tu mieé
na widoku, niezaleznie od teoretycznych rozwazan, iz tego ro-
dzaju ocena wlaénie mieéci si¢ w ramach statutu Kota Prawni-
kéw Polskich. Albowiem z jednej strony art. 3 statutu wska-
zuje, iz stowarzyszenie ma na celu utrzymanie wysokiego po-
ziomu etycznego wsréd prawnikéw polskich, z drugiej za$ stro-
ny art. 19 statutu wyraznie postanawia, iz Sad stowarzyszenia
rozpoznaje sprawy czlonkéw, skierowane przez Zarzad w wy-
padku uchybienia przeciw etyce zawodowej, obywa-
telskiej i kolezeriskiej. W szerokich kotach opinji publicz-
nej gloéno i jawnie podnoszono bardzo powazine zarzuty prze-
ciwko dwum czlonkom Kola, piastujacym stanowiska urzedowe,
uderzajace w ich etyke zawodowg i obywatelska. Walne Zgro-
madzenie w zadnej mierze nie osadzilo ich dzialalnosci, gdyz
w mys$l statutu zupelnie do tego nie bylo powolane, a jedynie
uchwalilo wezwaé Zarzad, aby skierowal do Sadu stowarzy-
szenia kwestje ustalenia i oceny dzialalno$ci wyzej wspomnia-
nych dwuch cztonkéw Kola z punktu widzenia art. 19
jego statutu. Juz samo powolanie w decyzji art. 19, kté-
ry sie wskazuje Zarzadowi i Sadowi Kola Prawnikéw, jako
podstawe do dalszego urzedowania w tej sprawie, jest wyraz-
nym dowodem, ze nie nastapilo tu przekroczenie granic statu-
towych uprawnien. W kazdym badz razie decyzja Komisarjatu
jest przedwczesna wobec niezajecia w kwestji drugiej uchwaly
stanowiska ani przez Zarzad ani przez Sad Kola. Stanowiska
tego przeciez Komisarjat Rzadu z géry w decyzji swej dy-
skontowaé nie moze, tak, jak réwniez sadze¢, nie moze twier-
dzi¢, ze nie zachodzi teoretyczna mozliwo$é, iz Minister moze
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byé w ten sposéb zdyskwalifikowany przez Trybunal Stanu,
iz zadne stowarzyszenie w dalszym ciagu nie chcialoby go
mieé za swego czlonka.

Decyzja Komisarjatu Rzadu zostala w dodatku zaopatrzo-
na rygorem natychmiastowej wykonalnosci. Zgodnie z art. 77
Rozp. o postepowaniu administracyjnem—przed uplywem termi-
nu dla odwolania decyz;a nie ulega wykonaniu. Dopiero, jako wy
jatek, ustawa powiada, iz Wladza moze postanowié, ze decyzja
ulega natychmiastowemu wykonaniu, jesli jest to wskazane w inte-
resie publicznym. Rygor powyzszy specialnie ciezko dotknat
Kolto Prawnikéw, ktérego dzialalnosé, jak to juz wyzej wspom-
nieliSmy, w ciagu paru dmesnatkow lat stale miala na widoku
wlasnie tylko dobro pubhczne i ktéremu nieraz bardzo powaz-
ne uslugi oddala dzigki swej 1deowe1 pracy. Dzieki wspomnie-
niom wspélnie przezytych walk i prac, Kolo zdobylo w praw-
nictwie polskiem stolicy duzy kapital moralny, ktérego osta-
teczne zniszczenie odbiloby sie bardzo bolesnem echem wsrod
szerszych kot prawniczych.

Miejmy nadzieje, iz wyzsza instancja — po szczegoélowem
rozwazeniu tre$ci odwolania — nie zechce si¢ przyczyni¢ do
zniszczenia tych wartosci moralnych Kota Prawnikéw Polskich
i przez orzeczenie, uchylajace decyzje Komisarjatu Rzadu,
umozliwi Kolu Prawnikéw niejednokrotne jeszcze stuzenie spra-
wie publicznej.

MARJAN TOMASINI

KIEDY WARSZAWA STALA SIE STOLICA POLSKI
ZE STANOWISKA PRAWNEGO.

Prawa polskie przedrozbiorowe, zebrane w Volumina Le-
gum, rozrozniaja pojecie ,stolica’” od okreslenia: ,rezydencija
Krélewska'. Stolica byl Krakéw dla Korony i Wilno dla
Litwy; Warszawa na czolo miast polskich wysuwala sie zwol-
na przez wojny, sejmy i elekcje; obiér kréla z regulty w War-
szawie si¢ odbywat.

wMiejsce Seymom Walnym Koronnym w Polszcze iako
ie sktada¢ mamy, tak iuz Warszawe na to naznaczamy" —
stanowia konstytucje Sejmu Koronnego Lubelskiego ,,0boyga
narodu uniowanego Polskiego y Litewskiego” z dnia 11
sierpnia 1569 roku (II, 780).

W roku 1595 Zygmunt III po pozarzz zamku Krakow-
skiego przeniost si¢ z dworem do Warszawy i odtad krélo-
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wie stale w niej mieszkali. Pomimo to Warszawa w konstytu-
cjach (uchwatach) se]mowych podawnemu wspominana jest
)ako »Miasto Warszawskle (II, 1290) lub ,Miasto Stara
i Nowa Warszawa" (II, 1456). Inaczej konstytucje sejmowe
wyrazaja sie o Krakowie i Wilnie.

wPrzeto Ziazd Generalny powaga Seymu tego Stanom
Wielkiego X. Litewskiego w Wilnie, miescie naszym stotecz-
nym in casu summae necessitatis zlozyé obiecuiemy” (V, 86,
rok 1670). W czasie bezkrolewia 1674 roku Sejm Konwoka-
cyjny Warszawski wymienia w uchwalach swoich miasto
Lwéw, miasto stoleczne Krakow, miasto Poznan, miasto Sta-
ra i Nowa Warszawe, stoleczne miasto W. X. Lit. Wilno
i przyjmuje ,in gremium Confoederationis postéw od miast
stolecznych Krakowa i Wilna' (V, 226 — 233). Za Jana III
w konstytucjach Sejmu Warszawskiego 1683 r. wymienione

jest miasto stoteczne Krakow' (V, 672), w roku 1685 — , mia-
sto Warszawa rezydencji naszej' (V, 726), za Augusta 1I
w 1710 roku — , miasto sloteczne Krakow", a dalej: ,, w tym-

2e respekcie mamy miasto rezydencji naszej Stara i Nowa
Warszawe' (VI, 193).

W dziele ,Starozytnosci warszawskie" {tom Il, str. 90
i nast.) Aleksander Wejnert, badacz dziejow Warszawy, lubo
przywiazuje szczegélne znaczenie do odnalezionego przez siebie
przywile]'u Zygmunta III z r. 1598 (bez daty scistej) o zwolnieniu
mieszczan warszawskich od ptacenia cel, |ednakze i on row-
niez ostroznie wywodzi, ze ,Zygmunt przez to pismo chciat
rzeczywiscie, jezeli nie tytul stolicy, to przynajmniej rezyden-
cja krolow nadaé Warszawie' ). Prof. Wierzbowski w zbiorze
wPrzywileje Kréolewskiego Miasta stolecznego Starej Warsza-
wy' wydanie z 1913 r.) odmawia pismu temu znaczenia doku-
mentu wobec brakow formalnych i poniewaz zwolnienie miesz-
czan od cel na Sejmie dn. 13 kwietnia 1598 r. bylo uchwalone.
(1I. 1465).

Dopiero w 1736 r. za Augusta III w Konstytucjach Sej-
mu Warszawskiego czytamy: ,miastom stolecznym Krakowo-
wi, Wilnu, Lwowu, Poznaniowi y Warszawie punkt w gene-
ralnej Konfederacy; Warszawskiey a. 1674 sluzacy in toto pro
interesse tych miast reassumuiemy (VI, 589). Az trzy miasta
naraz poza Krakowem i Wilnem dostapily zaszczytu, ze w ak-
cie prawodawczym nazwano je stolicami. Co to oznacza?
Niewatpliwie to, ze Sejm okreslen ,miasta stoleczne” uzyl
w znaczeniu nielylko slolic Panstwa calego, lecz réwniez
glownych miast jego prowincji: Czerwonej Rusi, Wielkopolski
i Ksiestwa Mazowieckiego. Do liczby tych miast stotecznych

1) Patrz o tem takze u Dziewulskiego .,Warszawa" I str. 77.
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przed pokojem Andruszowskim 1667 roku nalezal jeszcze Ki-
jow, o ktorym przywilej przywrocenia Ksiesiwa Kijowskiego
do Korony Polskiej w 1569 roku za Zygmunta Augusta mowi:
«izKijow byt y iest slowa y glownym miastem Ruskiej Ziemi,
a Ruska Ziemia wszystka z dawnych czasé6w od Przodkéw na-
szych Krélow Polskich miedzy innemi przedniejszemi czlonki,
do Korony Polskiey iest przylaczona™.

Na sejmie konwokacyjnym 1764 roku pod tytutem ,Miej-
sce Elekcji” znowu potwierdzono regute obierania Krélow Po!-
skich w Warszawie.

«Nietylko Konfederacya ostania 1733, ale y Konstytucya
Sejmu roku 1736 ostrzezone miejsce zwyczayne miedzy Wola
v Warszawa Elekcyi Krolow Polskich, y teraznieysza Konfe-
deracya podobnie tamze ostrzegamy, y aby wszelkie rady do
tego sciagajace si¢ na tym, a nie na inszym mieyscu odprawio-
ne byly, ustanawiamy” (VII, 6). Rzeczywiscie, jak twierdzi
Lengnich w swem Prawie Pospolitem Krélestwa Polskiego
(str. 36) Sejmy Konwokacyjne, t. j. zwolywane po smierci kré-
léow tylko w Warszawie si¢ odbywaly.

Na tymze sejmie w 1764 roku pod tytulem ,,Ubezpiecze-
nie Miast" jest dwukrotna wzmianka o miastach stotecznych,
oczywiscie tych samych, ktére wymieniaja uchwaly sejmu
1736 roku. ,Insuper miastom stotecznym zrujnowane kamieni-
ce, spustoszone place.......... przysadzamy ', a dalej: ,,Reasumu-
jac przytem legem tychze miast stotecznych sumptuarium,
vigore cinstitutionum 1617, 1628, aby mieszczanie (wyiawszy
Magistraty) szabel. szpad, y innych prawem zakazanych
stroiéw nie zazywali............ nakazujemy’ (81—84). Procz tego
miasta ,Nowa i Stara Warszawa' nazwane sa Rezydencya

Krolow" (85).

Na tym samym sejmie 1764 roku uchwalono odby¢ ko-
ronacje ,,przyszliego da Bog Pana" (Stanistawa Augusta Ponia-
towskiego) w Warszawie wobec ,,nadpustoszatosci zamku kra-
kowskiego z zastrzezeniem jednak', Ze niniejsza stanéw rezo-
lucja niema inpost derogare privilegiis miasta Krakowa o ko-
ronacyi krélow' (VII, 102). Réwniez krol Stanistaw Leszczyi-
ski koronowal sie w Warszawie. Podobne zastrzezenie co do
wzwyczaju starodawnego” odprawiania koronacji w Krako-
wie mialo miejsce w uchwale sejmowej 1638 roku z powodu
koronacji w Warszawie krélowej Cecylji Renaty, zony Wila-
dystawa IV (III, 945). Koronacja w Warszawie krélowej Marji
Eleonory, zony Michata Wisniowieckiego, réwniez byla uspra-
wiedliwona w uchwale sejmowej niemoznoscia odbycia jej
w Krakowie (V, 51) z zaleceniem odwiezienia po uroczystosci
insygnjow koronacyjnych do Krakowa.

Sam fakt uzywania w uchwalach sejmowych okreslenia
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wrezydencja krélewska”, a nie ,stolica”, kiedy rzecz si¢ ty-
czyla Warszawy, §wiadczy o tem, ze do tytulu ,stolica” przy-
wigzywano w prawie przedrczbiorowem pojecie historycznej
siedziby krolow dziedzicznych Polski, Piastow i Jagiellonow,
a nie faktycznego, cho¢by stalego pobytu kréla obieralnego.
Przytem okreslenie rezydencja kroléw bylo bardziej elastycz-
ne, gdyz moglo sie stosowac i stosowalo sie w rzeczywistosci
do kazdego miasta, w ktérem krol rezydowal, choéby chwilo-
wo i na ktore rozciagala si¢ wowczas jurysdykcja sadow mar-
szatkowskich (VII, 83,467).

Przez caly ciag dziejow przedrozbiorowych Warszawa
za stolice Panstwa prawnie uznana nie byla — moéwi Lauter-
bach (,Warszawa') nie posiadala nawet stolca biskupiego,
ktory dopiero w 1797 r., a wiec po rozbiorach byt w niej ufun-
dowany, wojewoda Mazowiecki zajmowal w senacie miejsce
po wojewodzie Krakowskim. Twierdzenie wymienionego auto-
ra jest tem sluszniejsze, ze koronacja kréléw w zasadzie do-
konywana byla w Krakowie, pod Warszawa na Woli odbywa-
la si¢ tylko elekcja, jednakze elekt kréolem sie stawal dopie-
ro w Krakowie na Wawelu.

Tytul stolica czesciej uzywany byl w stosunku do War-
szawy w prawie porozbiorowem, ale prawa porozbiorowe, ja-

ko dzielnicowe, nie mialy mocy obowiazujacej dla reszty
Polski.

A wiec pod zaborem pruskim (1795 r. do 1806 r.) War-
szawa stala sie glownem miastem kamery Prus Potudniowych,
Magistrat m. Warszawy otrzymat od Fryderyka Wilhelma, de-
kretem z dn. 1 listopada 1798 roku prawo do tytulacji ,glowne
i stoteczne miasto".

Traktatem Tylzyckim z dn. 7 lipca 1807 r. zostaje utwo-
rzone ksigstwo Warszawskie, a Warszawa staje sie jego sto-
lica. Ustawa Konstytucyjna Ksiestwa Warszawskiego z dnia
22 lipca 1807 r. (Dz. Praw X. W. tom I) wyznacza Warszawe
na miejsce zgromadzen sejmu gléwnego. Dekret Fryderyka
Augusta z dn. 9 stycznia 1809 roku o skladzie Sejmu i jego
postepowaniu w § 8 glosi: ,,Seym Glowny zgromadza sie co
dwa lata w Warszawie, miescie stotlecznem Xsiestwa Nasze-

go, a to na dzien oznaczony, w Uniwersale Naszym zwoluja-
cym' (I, 144).

Po utworzeniu Kroélestwa Kongresowego ustawa kon-
stytucyjna z dnia 15/27 listopada 1815 roku (Dz. Praw tom 1)
wyznacza w Warszawie zgromadzenia sejmu (art. 87)), posta-
nowicnie Namiestnika Krolewskiego z dn. 10 lutego 1816 ro-
ku (str. 158)) o organizacji Magistratu m. Warszawy nazywa
Warszawe miastem stotecznem, to samo ukaz z dn. 5 czerwca



74

1861 r. tom 58 str. 329) o utworzeniu rad miejskich, w zycie
wlasciwie nie wprowadzony; tytul ten zachowany zostal
w niektorych postanowieniach rady administracyjnej (Dz.
Praw tom XV, str. 196, tom 61 str. 63, 385, 387, 388, 391). Po
zniesieniu naczelnych wladz rzadowych Krélestwa Polskiego
i wydaniu nowych przepiséw z dnia 7 lipca 1870 r. o urza-
dzeniu zarzadu gospodarczego m. Warszawy z zapowiedzig
dalszych ograniczen odrebnosci pOlSkle] (art XI) tytul War-
szawy, jako miasta stolecznego w prawie i dokumentach urze-
dowych, byl starannie omijany.

Za okupacji niemieckiej ordynacja miejska z dn. 5 maja
1916 r. (Dz. Rozporzadzen Nr. 32 poz. 86) znowu uzywa okre-
slenia ,,stoleczne miasto Warszawa''. Od roku 1918, odkad za-
czal wychodzié Dziennik Praw, tytul ,stoleczne miasto”
wszedl w Zycie w ustawach polskich i stoscwany jest stale po
odzyskaniu niepodleglosci juz wylacznie tylko do Warszawy.
Ustawa tymczasowa z dnia 2 sierpnia 1919 roku o organizacji
wladz administracyjnych 2-ej instancji (Dz. Praw 1919 r. Nr.
65 poz. 393) glosi: ,,Stolica Rzeczypospolitei Warszawa stano-
wi odrebna jednostke administracyjna’”. W Dekrecie Prezy-
denta Rzeczypospolitej z dnia 19 stycznia 1928 r. o organi-
zacji i zakresie dzialania wladz admmlslracu ogolnej (Dz. Ust
Nr. 11 poz. 86), Warszawie poswigcony jest rozdzial VI pod
tytulem ,,Miasto stotleczne Warszawa".

Jednakze Konstylucja Rzeczypospolitej Polskiej sprawa
stolicy zupelnie sie nie zajmuje, jak to przeciwnie czynia nie-
ktore inne nowe Konstytucje, jak np. Konstytuc;a Austrji,
Czechostowacji, Egiptu, Rosji, wskazulqce wyraZnie stolice
tych krajow (Wieden, Praga, Kair, Moskwa) lub Konstytucja
Irlandji, wyznaczajaca Dublin na siedzibe Parlamentu. Nie
mamy rowniez ustawy w rodzaju ustawy francuskiej z 1879
roku o rezydencji wtadzy wykonawczej. A tymczasem wtlasnie
w Polsce byloby moze najbardziej uzasadnione, niz gdziein-
dziej, konstytucyjne uregulowanie sprawy stolicy, jako zaga-
dnienia nietylko hislorycznego, lecz réwniez prawnego, ze
wzgledu na to, ze przed rozbiorami stolica Polski (Korony)
z prawa byt Krakéw, a nie Warszawa.

Zatem wniosek z powyzszych wywodéw jest nastepuja-
cy: Warszawa jest rzeczywista stolica Polski od roku 1695, t. j.
od czasu przeniesienia si¢ Zygmunla [iI-go z dworem do War-
szawy; prawodawstwo polsKie uznalo Warszawe za stolice
Rzeczypospolxte; od czasu wskrzeszenia niepodleglosci po
wielkiej woijnie.
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Dr. Praw Uniw. Warsz, EDWARD MUSZALSKI, Adwokat.

KILKA SrOW O BIBLJOGRAF]I PRAWNICZE]
POLSKIE]J.

Bibljografja, starannie ulozona i za dlugi okres czasu, do-
wodzi wysokiego rozwoju badz calej kultury narodu, badz tez
szczegolnie wysokiego rozwoju pewnej galezi wiedzy czy nauki.
Jest zwykle owocem dlugoletnich studjéow i skrupulatnych, wie-
loletnich szperan, jesli chodzi o wydawnictwa, przedstawiajace
bibljografje za wiekszy okres czasu, badz tez bardzo skrupu-
latnego badania i $ledzenia za postgpami prac, jesli chodzi
o wydawnictwa, dajace przeglad bibljografji chwili biezace;j.

Polskie prawnictwo zdobylo si¢ w swoim czasie, w trud-
nych warunkach pracy naukowej i praktycznej dla polskiego
prawnika na dzielo znakomite, ,Bibljografije Prawnicza", pod
redakcja i kierownictwem Adolfa Suligowskiego. Dzieto to,
obejmujac 110 lat dorobku prawnego Polakéw, wydawalo sig
wowczas dzielem zupelnie doskonalem i rzeczywiscie mogtlo
imponowaé swemi rozmiarami i swoja sumienno$cia. Francja
dopiero w czasach ostatnich zdobyla si¢ na o wiele mniej po-
wazne opracowanie, a raczej na zblizong do dobrych katalogow
ksiegarskich — bibljografje Grandin'a, w kilkanascie lat do-
piero pézniej po bibljografiji polskiej. Tembardziej wiec przy
zestawieniu sil i srodkéw francuskich z naszemi, uwydatnia sie
wielka zasluga czcigodnego, dzi§ profesora honorowego Uni-
wersytetu Warszawskiego — Adolfa Suligowskiego, prawnika,
w swej dlugiej pracy zawodowej, zaréwno teoretyka, jak
i praktyka.

Przy wielkich jednak zaletach i niedo$cignionej $cistosci,
oraz porzadku i wysitku twérczego, z jakim Bibljografje Praw-
nicza XX stulecia wydano, godzi si¢ jednak obecnie po latach
kilkunastu podaé kilka uwag, moze tylko czastkowych, co do
niektérych jej cech, oraz niektérych opuszczen, jakie zreszta
w kazdem, najdoskonalszem dziele tego rodzaju z natury rze-
czy zdarzy¢ si¢ musza.

Podzial materjalu bibljograficznego na szereg dzialow
i poddzialéw w bibljografji Suligowskiego, przemyslany niewat-
pliwie gruntownie przez autora i wspélpracownikéw, nasuwa
pewne trudnosci, zwlaszcza dla praktyka adwokata w tych roz-
réznieniach, moze wydajacych sie czestokro¢ zbednemi, jakie
zostaly wprowadzone do przewaznej czeéci dzialow, w rozréz-
nieniach mianowicie na: ,teorje prawa” i ,prawo, obowiazuja-
ce w Polsce i w innych krajach”. Wiele dziel bowiem z trud-
noscia da sie zakwalifikowaé do jednego z tych poddzialow
i tym sposobem utrudnione jest odnalezienie dla czytelnika.
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Stad wigc nie dziwne, ze w bibljotece Rady Adwokackiej w
Warszawie, ktora, jako system katalogu dzialowego, przyjela
dznaly, wedlug blbllografu prawniczej, po kilkoletniem doswiad-
czeniu wyda;e si¢ bardziej wskazane polaczenie tych dwéch
bardzo stabo sie rozgraniczajacych dziedzin: teoretycznego i obo-
wigzujacego prawa, zwlaszcza odnoénie do drobniejszych mo-
nografij.

Co do niektérych dzialéw czytelnik nie moze do$é tatwo
domysleé¢ sie, gdzie dany rodzaj pracy zakwalifikowano, jak
przedewszystkiem prawo agrarne, ktére mialo wprawdzie po-
przednio inne znaczenie, niz obecnie, jednakze niewatpliwie
dzi$, jak i dawniej, wyodrebnia sie w znacznej czegsci, badz w
prawie administracyjnem, badZ w prawie cywilnem, tworzac
samodzielna dyscypline. Bibljografja Suligowskiego pomija,
zdaje sie nie dostrzega¢ zupelnie réznic migdzy prawem pry-
watnem mjedzynarodowem a prawem publicznem miedzynaro-
dowem. Wprawdzie produkcja polska owego stulecia byla
niewielka, nie mniej jednak rozréznienie to w kazdej bibljo-
grafji jest niezbedne. Tak samo poszczegélne wydawnictwa,
zrédla tekstow i materjaléw prawa miedzynarodowego trudno
jest w tej bibljografji odnalezé, gdyz dzial jej (VII. B. 2-a., naj-
blizszy trescia) wydawnictw prawa panstwowego jednak znacz-
nie jest rézny. Oczywiécie, kazda bibljografia w niepodlegtem
Panstwie Polskiem, gdzie dzial prawny miedzynarodowy staje
si¢ z dnia na dzienn obszerniejszym, w przyszlosci bedzie mu-
siala te dwa dzialy rozgraniczyé. Nielatwo takie odnalezé w
»Bibljografji Prawniczeij" Suligowskiego, wzgl. zakwalifikowaé we-
dtug jej systemu, pewne dziela poszczegdlne o ¢harakterze badz
beletrystycznym, badz pamietnikarskim, badz wreszcie opisowo-
historycznym, ktére jednak niewatpliwie tres§é prawna zawieraja,
ze wspomne np. Cederbauma ,Ze wspomnien aplikanta".
A przeciez utwory tego typu mieé swoje miejsce w bibljografiji
powinny.

Sa tez trudnosci zakwalifikowania, wzgl. odnalezienia prac,
dotyczacych adwokatury, jako takiej i jej dziatalnosci. Histo-
rykowi prawa, ale takze niejednokrotnie i praktykowi trudno
odnalezé projekty ustaw i protokély posiedzen cial ustawo-
dawczych i innych, dotyczacych tych projektow. gdyz nie wia-
domo, gdzie ma ich szukaé, czy jako opracowania. czy tez,
)ako materjaly, wydawmctwa, zr6dla, boé przeciez prolekty
i protokoly obrad wyraznie ani pod ten, ani pod 6w dzial nie
dadza sie podciagnaé.

Co do strony graficznej, ktéra w bibljografji Suligowskiego
jest na tak wysokim poziomie, wyrdznia sie¢ taka staranno$cig
i nieomal zupelnym brakiem bledéw zecerskich, moznaby za-
uwazyé, ze byloby praktyczniej, jak to bywa w wielu podrecz-
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nikach, a nietylko w bibljografjach, oznaczyé na kazdej stronicy,
jaki dzial zawiera (oczywiscie skrétem).

Na stanowisku zarzadzajacego biblioteka Rady Adwokac-
kiej w Warszawie bylem w moznoéci stwierdzi¢ pewne luki,
jakie zaszly w ,Bibljografji Prawniczej"” Suligowskiego, miano-
wicie ustalilem, ze nawet niezbyt kompletna bibljoteka Rady
znalazla u siebie szereg dziel, w Bibljografji Prawniczej niepo-
mieszczonych, Ponizej podaje je, z zaznaczeniem numeru ka-
talogowego bibljoteki (np. Nr. 813) oraz dzialu bibljografii,
wedlug jej oznaczen litera rzymska, wraz z poddzialem, (np.

II; VII. B. 2-a).

Dziela i wydawnictwa prawne znajdujgce si¢ w Bibljotece Rady Adwo-
kackiej, a nie zamieszczone w ,Bibljografji Prawniczej" Suligowskiego.

Lista imienna uczestnikéw Kasy Pomocy Adwokatéw Przysiegtych
w Warszawie. Str. 14, Warszawa 1887. Nr. 813—II.

Otwarcie Szkoly nauk prawa i administracji w Warszawie 1811 roku
w Druk. Rzadowej Nr. 281—II[ VIl B 2a.

Dokumenta dotyczace nadania drég zelaznych w Krélestwie Polskiem
str. 46+31+31 b. m. b. r. (1857 Warszawa?) Nr. 784—VII B 2a.

Prawo o udzielaniu pozyczek Tow. Kredytowego Ziemskiego w listach
zastawnych.—str, 54+13. Druk ,Gazety Codziennej” Nr.804—VII B 2a.

Prawo o uwtaszczeniu wlo$cian w Krélestwie Polskiem 1864 r. (War-
szawa 1864). Nr. 1120—VII B 2a.

Przepisy policyjno-lekarskie do zapobiezenia szerzeniu si¢ choroby
syfilitycznej w mieécie Warszawie. Druk Ungra. Warszawa 1843, str. 82.
Nr. 858—VII B 2a Xi B.

Przepisy porzadkowe dla drég 2elaznych Warszawsko - Wiedenskiej
i Warszawsko - Bydgoskiej. (Po polsku i po niemiecku, Warszawa 1865).
Nr. 361—VII B 2a.

Przepisy taksy dobr ziemskich ulozone w rozwinigciu ustawy Tow.
Kredytowego Ziemskiego w Krélestwie Polskiem zatw. przez Ministra Skar-
bu w 1884 str. 85 (od 225 do 309). Warszawa 1886. Druk Noskowskiego.
Nr. 775—VII B 2a.

Urzadzenie dla dr6g zelaznych w Krélestwie Polskiem ukazem Najw.
z 28 wrzeénia (10 pazdziernika 1857 r.) towarzystwom prywatnym ustapio-
nych str. 58 b. m. b. r. Nr, 857—VII B 2a.

Ustawa policii weterynaryjnej czyli przepisy majace na celu zapobie-
ganie i uémierzanie choréb panujacych i zarazliwych miedzy zwierz¢tami
domowemi. W-wa 1844 u St. Strabskiego. Nr. 348—VII B 2a.

Ustawa o zarzgdzie cywilno-lekarskiej stuzby w Krélestwie Polskiem
(po rosyjsku i po polsku). Warszawa 1840. Nr. 851—VII B 2a.

eidel Emil. Bank wtloscianiski. Przepisy, objaénienia i wzory. Ze-
szyt I. Warszawa. Sktad u Gebethnera i Wolffa. 1889. str. 31+XI Nr. 865
—VII B 2a.

Zbiér urzadzefi i przepiséw Banku Polskiego. Warszawa. W drukarni
Banku Polskiego T. I. za 1828—1831 wyd. r. 1858; t. Il za 1832—1841 wyd.
1858, t. Il za 1842—1858 wyd. 1859 r; t. IV za 1859—1862 i dopelnienie
do trzech pierwszych toméw; t. V, 1863—1870 wyd. 1870 r. str. t. I —503;
11—538; 111—706; IV—649; V—473+15 nlb. Nr. 63—VII B 2a.

Z Ustaw r6znych Towarzystw, instytucyj i t. p:

Urzadzenia wewnetrzne dla osady rolniczo-rzemieélniczej w Studzied-
cu, str. 61, (1892) Nr. 711.—VII B 2a.
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Ustawa tow. akcyjno-spétdzielczego .Posrednik"” w Warszawie (pro-
i“/z}(t godany przez A. N.) str. 15. (W-wa 1872) druk J. Bergera Nr. 730

| B 2a.

Ustawa Lo6dzkiego towarzystwa kredytowego miejskiego str. 57, $.6dz
1879. Druk J. Petersilge. Nr. 761—VII B 2a.

Ustawa stowarzyszenia pod nazwa: Kasa Pomocy Adwokatéw Przy-
sieglych w Warszawie. str, 16, Warszawa 1907. Nr. 723—VII B 2a.

Ustawa Towarzystwa Kredytowego Miasta Warszawy. str. 80. Warsza-
wa 1891. Nr. 728—VII B 2a,

Ustawy Tow. Kredytowego Miasta Warszawy o érodkach prawnego po-
szukiwania dlugéw z nieruchomosci. Rozdziat VI. str. 20. (W.wa 1878).
Nr. 753—VII B 2a.

Ustawa tow. Resursy Kupieckiej, zalozonej w Warszawie dnia 1 stycz-
nia 1830 roku str. 16. W-wa 1854. Nr. 709—VII B 2a.

Ustawa towarzystwa Resursy Obywatelskiej zalozonej w Warszawie
1827 r. str. 31. Warszawa 1862. Nr. 747—VII B 2a.

Ustawa St. Petersburskiego Tow. Ubezpieczeri od ognia oraz ubez-
pieczen dochod6éw i kapitatéw, str. 46. W-wa 1875,

Ustawa Piotrkowskiego Towarzystwa Kredytowego Miejskiego. str, 76.
Piotrkéw 1896. Nr. 755—VII B 2a.

Ustawa zaktadu poprawczego dla dziewczat w Warszawie. str. 6.
1890. Nr. 706—VII B 2a.

Instrukcija szczegblowa dla Banku Polskiego (po rosyjsku i po polsku
Warszawa 1840) str. 214. Nr. 572—VII B 2a.

Przepisy skarbowe w przedmiocie wyrobu i sprzedazy wédki w Kré-
lestwie Polskiem (Warszawa 1884). str., 86+7+8+7. Nr. 356—VII B 2d.

Ustawa o akcyzie od trunkéw w Krélestwie Polskiem (po resyjsku
i po polsku) b, m. 1866. W Kazionnej Tipografji. Nr. 579—VII B 2d.

Ustawa o oplatach stemplowych (z. r. 1863) b. m. b. r. str. 81.
Nr. 329—VII B 2a.

Zbiér przepiséw o podatku konsumpcyjnym od tytuniuitabaki w Kré-
lestwie Polskiem. W Warszawie czcionkami Komisji Rzadowej Przychodéw
i Skarbu. 1860. Str. 32+16+33+3 tablice—VII B 2d.

Wyrok II Dep. cywilnego izby sadowej warszawskiej z dn. 17.29 listo-
pada 1880 r. w sprawie sukc. Stan. Wollowicza z Prokuratoria Krélestwa
dzialajacaq na rzecz i w imieniu Wtadz Rzadowych. opiekujacych si¢ pra-
wami i interesami gminy wloScian Szczegocifskich. Warszawa 1881, str. 77.
Red. ..Gazety Sadowej" Nr. 77—VII B 2f.

Kodeks Cywilny francuski (wydanie miniaturowe). Warszawa 1829,
Drukarnia Rzadowa naprzeciwko Dyrekcji i Kantoru Gtéwnego Loterji. Str.
664 i XXVI Nr. 1164—VII B 2f.

Stotwinski Feliks dr. prof. Prawo natury prywatnej polaczone z uwa-
gami nad prawem rzymskiem, kodeksem galicyiskim i francuskim, dotad obo-
wiazujacym. Toméw 2. Krakéw 1825 u Stan, Cieszkowskiego Nr. 338 —VIIL

Urmowski Klemens. Rozprawa o $rodkach nadania prawom powagi
i jej zachowania. Warszawa w drukarni J. C. K. Mosci Rzadowej w r. 1819
str. 71. Nr. 876—VIIIL.

St. L. (kaguna Stanistaw) O prawie granicznem Polskiem. W-wa 1875.
Bibl. Um, Prawnych 195 w i 211—IX A 2d.

Gaii institutionum commentarii IV (Hube Ronmaldus) Warszawa 1827
Typis Scholarum Piarum Nr. 375 w B. P. 966—I1X B.

Zielonacki J6zef Nauka o posiadaniu i 0 zasiedzeniu wtlasnosci we-
dtug prawa rzymskiego. Lwéw 1862 z druk. E. Winiarza. str. VII+212
Nr. 401—IX B.

Jezioranski F. obja$nit Podrecznik dla sadéw pokoju Krélestwa Pol-
skiego. Wyd. W. Miklaszewskiego. W.wa 1878 Nr. 233—XII B.

Rembielinski R.—prefekt departamentu Plockiego — Uwagi nad zasa-
dami podatkowania a w szczegélnosci nad uregulowaniem podatku grunto-
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wego i ustanowieniem maximum onego w zaslosowaniu do Ksiestwa Warszaw-
skiego. Plock w drukarni Prefekturalnej 1811 str, 11 alb+95, Nr.1152—XI[V B.

Markiewicz. Rys. postgpowania Karnego przed sadami przysiegtych
w)?\?gllili») Warszawa, Naktadem J. J. Okonskiego ksiegarza 1862. Nr, 318 w.
- i 2

Thiers P. O wtasnosci, Ttom. z franc. z przedmowa K. Forstera. Be-
rlin 1858 u B. Behra (E. Bocke) Nr. 355—XVIII A 2d.

Banzemer Jan. Ogélne uwagi nad urzadzeniem kredytu dla nieruchomo-
$ci miejskich. Berlin—Poznan 1862. Ksiegarnia B. Behra. Nr. 163—XVIII B 2f.

J. Ro. Uwagi nad kodeksem handlowym przez—........ « W-wa, wdruk.
S. Orgelbranda 1854. Nr. 264 w—XIX B. .

Bibljografja Prawnicza XX wieku,

Protokét II Zjazdu Przedstawicieli Adwokatury Polskiej str. 30. b. m.
b. r. (jako rekopis, Warszawa 1907). Nr. 833—III.

Holewinski Stefan. O petnomocnikach gminnych. Odbitka z dziela:
«W naszych sprawach”. Warszawa 1901. Nr. 853—XI B.

Instrukcja dla komisji szczegbtowych, sprawdzajacych stan i wartosé
nieruchomosci pod bezpieczenstwo Towarzystwa Kredytowego miasta War-
szawy poddawanych, (Warszawa 1903) str. 69+32 nlb Nr. 774—VII B 2a.

Cederbaum Henryk. Bezrobocie wobec prawa. Warszawa 1905. Ge-
bethner i Wolff str. 63. Nr. 797—X A 2 tez XVII K 2 tez XVIII A 2e,

-

Wykaz powyiszy, stwierdzajac pewne luki bibljografji, ni-
czem oczywiscie jej znakomitej warto$ci nie psuje, a mieé
moze pewne znaczenie dla bibljograféw, ktérzyby w przysztos-
ci pragneli uzupelnienia dzietla Suligowskiego.

Lat kilkanascie nie mieliSmy bibljografji dorobku prawne-
go, jaki osiagaliémy od r. 1910, a narzucala si¢ jej potrzeba
zarébwno praktykom, jak i teoretykom. Zapoczatkowana przez
prof. dr. Romana Longchamps de Berier z ramienia Tow. Praw-
niczego we Lwowie kontynuacja bibljografji Suligowskiego data
iylko rejestr, obszerny zreszta, za czas dwuch lat 1911 i 1912
(wydana we Lwowie 1916 r.). Nie wypetlnialy luki ulamkowe
opracowania poszczegélnych lat, czy tematéw. O potrzebie
bibljografji pisano kilkakrotnie, np. w roku 1924 w ,Gazecie
Sadowej Warszawskiej* — p. Janusz Smogorzewski (str. 481).
Katalogi ksiegarskie dziet biezacych, ostatnich, nietylko teori,
ale i praktyki dawaly zbyt skapy i zbyt Zle opracowany ma-
terjat, by mogly wchodzi¢ w rachube.

Potrzebe palaca pokusita si¢ zaspokoi¢ ,Ksiegarnia F.
Hoesicka” i p. Stanistaw Loza, wydajac ksiazke p. t.: ,Hoe-
sicka Bibljografja Prawnicza Polska — 1918—1928", ktéra
przejrzal i stowem wstgpnem poprzedzil prof. Henryk Moscic-
ki. Niestety, autorzy, majac piekny wzér Bibljografji Prawni-
czej Suligowskiego, nie zdotali si¢ niczego z tego wzoru nau-
czyé. Braki jej, zbyt moze czasem ostro podniosta odrazu kry-
tyka (,Ruch Prawniczy i Ekonomiczny" — zeszyt 4 — 1930 r.)
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Nie bede sic na tem miejscu rozwodzit nad ta praca, ktéra
oczywiscie pewne uslugi oddaé¢ moze, aczkolwiek niewatpliwie
nie jest w moznosci speilnié postawionych jej przez autoréw
zadan. Pozostaje w kazdym razie luka bardzo znaczna i do-
tkliwa dla prawnika w odrodzonej Rzeczypospolitej, unifiku-
jacej swe ustawodawstwa dzielnicowe, za okres lat 1913—1918,
w ktérym to czasie wprawdzie nie liczna byta produkcja
prawnicza, ale nie mniej wazna. Prac, dotyczacych szczegdl-
nych zagadnieni, zwlaszcza z wojna zwiazanych, lub dotycza-
cych pewnych zwyczajéw, czy odrebnosci, czy przepiséw praw-
nych dzielnicowych — trudno si¢ wobec tego doszukaé i za
okres ten nielatwo mieé nietylko pewno$é, ale jakie takie prze-
konanie, ze trafito si¢ do pracy odpowiedniej lub ze wogble
dotyczacej danej kwestji pracy niema.

Obecnie ta sama Ksiegarnia ,F. Hoesicka" przystapita do
wydawania powaznego kwartalnika ,Hoesicka Bibljografja
Prawnicza", po§wieconego rejestracji polskiego pismiennictwa
prawniczego (od 1 stycznia 1930 r.). Tym razem o wiele
szczefliwiej firma postapila, ze o wspolprace zwrécila sie do
fachowca-prawnika. Jako redaktor podpisuje wydawnictwo p.
Artur Miller, sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, prawnik,
zamilowany w pracy naukowej i rejestracyjnej, majacy juz za so-
ba szereg wlasnych prac, z ktérych czeé¢ drukowano na ta-
mach ,Palestry”.

Szczesliwa myél wydawnictwa, jego.rozmiar i format i w
ogbélnoéci aspiracje autora wymagaja jednak od opinji publicz-
nej prawnikéw zajecia pewnego stanowiska i wspélpracy w kie-
runku postawienia wydawnictwa na jaknajwyzszym i jaknaj-
lepszym poziomie, o ile ma ono spelniaé donioslejsza role nau-
kowo-kulturalna, a takze w praktyce zawodowej oddawaé na-
lezyte ustugi. Sluszne zamierzenia co do zakresu kwartalnika,
podzialu i systemu rejestracji, w ogoélnych zarysach godne naj-
glebszego uznania, w szczegblnoéci nasuwajg pewne uwagi.
Stusznem jest w szczegblnosci, ze objgeto zamiarami wydawnic-
twa, czasopisma i ze wykaz ich i skréty podano na czele cza-
sopisma. Byloby moze pozadane, azeby ten wykaz byl o tyle
dokladniejszy, azeby wskazywal zupelne dane bibljograficzne,
dotyczace czasopisma, jak przedewszystkiem rok, od ktérego
wychod21 i okres, za jaki sie ukazuje (miesiecznik, tygodmk
i t. p), a dla praktycznych wzgledéw takze adres redakcji i
administraciji. Oczywnécw, opinja publiczna wymagaé moze,
azeby z czasopism prawniczych, wykazanych na czele kwar-
talnika, byly podawane wszystkie artykuly tre§ci prawniczej,
lub organizacji prawniczej dotyczace. Dla przykladu, aczkol-
wiek nie przystoi moze méwié ,pro domo sua“, autor tych
stéw zauwazyé moéglby pominigcie jego artykuliku, w miesiecz-
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niku ,Prawo": — Samowystarczalnoéé polskiej nauki i studjéow
prawnych” (marzec 1930 r.), jak i paru innych jeszcze drob-
nych tego rodzaju opuszczen prac réinych autoréw.

Byloby réwniez pozadane, aieby starano si¢ zwrécié uwa-
ge na to, by w kwartalniku moglo byé uwzglednione wiele
tych artykuléw tresci prawniczej, ktére ukazuja si¢ w czaso-
pismach innych specjalnosci, badz nawet politycznych, np. , Eko-
nomista", ,Przeglad Organizacji”, .Przcglad Wspélczesny”,
+Przetom”, ,Mys$l Narodowa"”. To niewatpliwie wzbogaciloby
kwartalnik, a ulatwilo prace korzystajacym z niego.

Co do dzialéw: pozadane byloby rozbicie zbyt obszer-
nego dziatu ,Historja prawa" na: 1)} ,Historja prawa polskiego
i na ziemiach polskich obowiazujacego” i 2) ,Historja prawa
obcego". Prawo miedzynarodowe mogloby tez zostaé rozbite
na dwa poddzialy: ,Prawa narodéw” i ,Prawa miedzynarodo-
wego prywatnego"”.

Dla oszczednosci, obok skr6téw nazw czasopism mozna
podawaé w skrétach nazwy ksiggarni nakladowych i ich sto-
sunek dodziel. (Sklad gléwny, naklad i t. p.). Przydaloby sie
podawanie tez, oczywiécie orjentacyjne, a nie obowigzujace,
ceny ksiegarskiej ksiazek i prenumeraty tych czasopism, ktére
w wykazie czasopism zamieszczono.

Z drobnych przeoczen warto tez zanotowaé nieumiesz-
czenie broszurki Reinholda Jakuba, dr, adwokata, ,,Najnowsze
orzecznictwo wekslowe i czekowe za lata 1929/30* — nakla-
dem ksiegarni Bodeka we Lwowie. .

Miejmy nadzieje, ze kwartalnik, coraz si¢ doskonalac !
coraz zupelniej wykazujac wszelka produkcje¢ prawnicza polska
i na ziemiach Polski, pod dobrem kierownictwem, bedzie w
najdalsze lata spelnial bardzo pozyteczne zadanie.

Z NACZELNE] RADY ADWOKACKIE].

Naczelna Rada Adwokacka od czasu ukonstytuowania
si¢ po ostatnich wyborach do korica r. 1930 powzie¢la m. in. na-
stepujace uchwaly, majace znaczenie ogoélne.

Dnia 17 maja 1930.

Wyijatki od zakazu przyjmowania aplikantéw adwokac-
kich przez adwokatéw, nie majacych pigcioletniej praktyki
adwokackiej, Rady moga czyni¢ w poszczegolnych przypad-
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kach jedynie w stosunku do adwokatéw ze stala siedziba
w miejscowosciach prowincjonalnych takich, gdzie niema in-
nych sadéw poza sadem grodzkim, wzglednie powiatowym;

- -

Zakaz przyjmowania aplikantow adwokackich przed
uplywem pigciolecia praktyki adwokackiej nie ma zastosowa-
nia do adwokatow, ktorzy przeszli do adwokatury z magistra-
tury sadowej, gdzie przestuzyli nie mniej, niz lat dziewig¢
tacznie z aplikacja sadowa.

W mysl obowiazujacych przepisow — art. 44 i 46—48
przep. tymcz. o koszt. sad. z dn. 18 lipca 1917 r. — przyzna-
nie prawa ubogich nalezy do kompetencji sadéw i sady tylko
wladne sa decydowaé, czy zlozone zaswiadczenie wladzy!
gminnej, policyjnej lub zwierzchnosci stuzbowej o nieposiada-
niu srodkéw na prowadzenie sprawy przez petenta, odpowia-
da wymogom ustawy, czy nie i czy winno zastlugiwaé¢ na
uwzglednienie, a zatem ingerencja Nacz. Rady Adw. w spra-
wie tego rodzaju nie jest mozliwa.

- -

Aplikacja adwokacka, w mysl projektu, ktorego zasady
w tym przedmiocie Rada Naczelna najzupelniej podziela, po-
swigcona by¢ musi pracy pomocniczej, pod bezposrednim nad-
zorem i kierownictwem patrona, celem wyrobienia fachowe-
go, zdobycia doswiadczenia zawodowego i zyciowego, oraz
umocnienia zasad etyki, bez ktérych samodzielna dzialalnos¢
adwokata nietylko jest niepozadana, ale uznana byé musi za
wrecz szkodliwa i zgota niedopuszczalna, przeto przepis ar-
tykulu 66 projektu, zezwalajacy na obszarach b. zaboru rosyj-
skiego, skraca¢ okres aplikacji adwokackiej do jednego roku
(po odliczeniu 2-ch lat aplikacji sadowej) uznaé¢ nalezy za
sprzeczny z ogélnem zalozeniem projektu.

Odstepstwa od tych zasad usprawiedliwi¢ nie moze rze-
komy interes ludnosci, pozbawionej fachowej pomocy praw-
nej, gdyz pozbawiony niezbednego doswiadczenia aplikant,
nietylko potrzebnej i zadanej pomocy udzieli¢ nie bedzie w sta-
nie, lecz nieopatrznemi radami i posunieciami raczej zaszko-
dzi¢ jej moze, wyrzadzajac jednoczesnie krzywde calemu sta-
nowi adwokackiemu, gdyz osoby pokrzywdzone stusznie glo-
si¢ beda swe zale, zniechgcajac innych. Ludno$é nie bedzie
mogla dopatrzy¢ si¢ réznicy pomiedzy adwokatem, a doradca

-

g T
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pokatnym, ktéry dotad na niej zeruje. Niesposéb przypuszczac,
aby wielu aplikantéw moglo po roku aplikacji zawodowej zdo-
byé wszystkie potrzebne dla dzialalnosci samodzielnej wiado-
mosci i cechy.

Naczelna Rada Adwokacka podziela réowniez trafnosc
uwag natury formalnej, zgloszonych przez Zwiazek Adwoka-
tow Polskich.

Z tych zasad Naczelna Rada Adwokacka postanawia:
zawiadomi¢ Komisje Kodr(iikacyinq Rzeczypospolitej Polskie;j,
iz popiera wniosek o skreslenie art. 66 projektu Ustawy
o urzadzeniu adwokatury.

Dnia 21 czerwca 1930.

Zwazywszy, ze na walnem zebraniu Izby Adw. Lubel-
skiej, odbytem w dniu 30 marca 1930, trzej zastepcy czlonkow
Rady Adwokackiej oraz trzej delegaci i jeden zastepca do
Nacz. Rady Adwokackiej zostali wybrani przez aklamacje, ze
art, 22 Statutu tym. P, P. P. wymaga, aby wybér czlonkow
Rady Adw. byl dokonywany droga tajnego glosowania, ze
w taki sam spos6b winni byé wybierani i zastepcy czlonkéw
Rady Adw., ze aczkolwiek art. 32 statutu, mowiac o wyborze
delegatéow do Nacz. Rady Adw., nie wymienia trybu, w jakim
te wybory maja by¢ dokonane, to jednak na zasadzie ogolnej
tendencji statutu nalezy dojs¢ do przekonania, ze i te wybo-
ry powinny by¢ tajne, ze dokonane przeto wybory droga akla-
macji nalezy uznaé za nieprawidlowe i podlegajace uchyleniu
w drodze nadzoru, postanowiono: dokonane w dniu 30 marca
1930 przez Walne Zgromadzenie Izby Adwokackiej Okregu
Sadu Apelacyjnego w Lublinie, droga aklamaciji, wybory trzech
zastepcow czlonkéw Rady Adw. uchylié w drodze nadzoru
i poleci¢ Radzie Adwokackiej w Lublinie ponowne zwotanie
Walnego Zgromadzenia Izby, w celu dokonania nowych wybo-
row trzech zastepcow do Rady Adw. oraz trzech delegatow
i jednego zastepcy do Nacz. Rady Adw.

Zwazywszy:

ze w mysl art. 3 p. b i art. 14 Statutu Palestry oraz art.
6 przepisow przechodnich do tegoz Statutu, adwokalem moze
zosta¢ ten, kto odbyl laczng czteroletnia aplikacj¢ sadowa
i adwokacka,

7e skrocenie przez Ministra Sprawiedliwosci w mysl art.
282 p. 1 w zwiazku z art. 258 p. 3 prawa o ustroju sadow
powszechnych z dnia 6 lutego 1928 r. (Dz. Ust. Nr. 12 poz. 93
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z 1928) dwuletniego terminu aplikacji sadowej moze mieé
znaczenie jedynie w zakresie stuzby sadowej, lecz bynajmniej
nie moze wplynaé na skrocenie lacznej czteroletniej aplikaciji
sadowej i adwokackiej, jako niezbednego warunku wpisania
na liste adwokatow,

ze Statut Palestry nie przewiduje ani skrocenia termi-
now aplikacji, ani zaliczenia na poczet aplikacji sluzby w sa-
downictwie, z wyjatkiem przypadkéw, wymienionych w art.
18 Statutu Palestry,

ze kandydaci do stanu adwokackiego, ktorzy odbyli
skrécona aplikacje sadowa, zakoriczong egzaminem sadowym
i wystapili ze stuzby sadowej, nie moga do niej powrécié, ce-
lem uzupelnienia dwuletniego terminu aplikacji sadowej, wy-
maganej przez Statut Palestry,

Naczelna Rada Adwokacka postanawia:

wyjasni¢ Radzie Adwokackiej w Lublinie, ze kandydaci
do stanu adwokackiego, ktorzy odbyli skrécona aplikacje sa-
dowa, zakoficzona egzaminem sadowym, moga byé wciagnie-
ci na liste aplikantéow adwokackich, lecz winni przed wpisa-
niem na liste adwokatow odbyé odpowiednia przedtuzona
aplikacje adwokacka, aby rzeczywista aplikacja sadowa i ad-
wokacka trwala facznie nie mniej, niz cztery lata.

Dnia 28 czerwca 1930.

Zakomunikowaé Komisji Kodyfikacyjnej, ze, zdaniem Na-
czelnej Rady Adwokackiej, ustanowienie kontroli kasacyjnej
nad decyzjami Naczelnej Rady Adw., poza juz projektowanym
w jednolitym statucie nadzorem, nie wywolane jest- potrzeba-
mi zycia, stoi w sprzecznosci z zasada, szeroko pojetej auto-
nomji korporacyjnej, obnizy powage organéw adwokatury,
wobec czego kontrole taka uznaé nalezy za zbedna i nie-
wskazana.

Dnia 27 wrzeénia 1930.

Petnienie obowiazkéw funkcjonarjusza urzedu panstwo-
wego jest niedopuszczalne nawet pod mianem radcy prawne-
go (art 11 stat. t. P. P. P.).

Zwazywszy:
ze Rada Adwokacka uzasadnita odmowe wciagniecia
petenta na liste adwokatéw bez egzaminu adwokackiego tem,
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iz, wedle par. I lit. B regulaminu Rad Adwokackich Okrego-
wych, artykut 18 Statutu tymcz. Pal. P. P. dotyczy sedziow,
ktorzy odbyli czteroletnia stuzbe w sadownictwie powszech-
nem, petent zas stuzyt jedynie w sadownictwie wojskowem;

ze powolanie si¢ skarzacego na art. 82/87 Prawa o ustro-
ju Sadéw powszechnych (Dz. Ust. R. P, Nr. 12 z roku 1928
poz. 93) jest niestuszne, albowiem, wyzej wymienione artyku-
ly ustalajg tylko rownorzednos$¢ stanowisk sedziéw wojsko-
wych z sedziami cywilnymi w zakresie stuzby sedziowskiej
i posuwania si¢ lub przenoszenia sedziéw, lecz nie stoja w za-
dnym zwiazku z trescia art. 18 Statutu tymczasowego Pa-
lestry, co wynika juz chociazby z brzmienia tegoz artykulu,
ktéry méwi o ,,podprokuratorach Sadu Najwyzszego” (a nie
»3adow Najwyzszych”), z czego wynika wniosek, ze prawo-
dawca mial na mysli tylko sadownictwo ogélne;

ze niesluszne jest rowniez powolanie si¢ obowiazujace-
go w art. 297 § 1 art. 10 Prawa o ustr. sad. powsz., poniewaz
art. 10 dotyczy aplikacji sadowej, nie zas aplikacji adwo-
kackiej, przewidzianej przez art. 18 Statutu tymcz. Palestry,

ze zatem, z punktu widzenia formalnego, niema podstaw
do uchylenia decyzji Rady Adwokackie;j;

ze jednakze z przedstawionych przez petenta dokumen-
{ow oraz zaswiadczen oséb, zastugujacych na zupelne zaufa-
nie, wynika, Zze petent pracowal przez czas dtuzszy w Wydzia-
le Cywilnym Sadu Okregowego w S., gdzie zostal pomocni-
kiem sekretarza, poczem odbyl catkowita (5-letnia) aplikan-
tur¢, pracujac pod kierunkiem adwokata przysiegtego Sz.,
i pracowal w wojskowem sadownictwie polskiem przez sze-
reg lat, wykazu;ac. jak wida¢ z referency], nieposzlakowana
uczciwos¢ i nieprzecietna wiedz¢ prawnicza;

ze w uwzglednieniu powyzszych danych Rada Naczelna
uwaza za mozliwe skorzystanie ze stuzacego jej prawa zwol-
nienia w wyjatkowych wypadkach od egzaminu adwo-
kackiego.

Nacz. Rada Adwokacka postanowila:

zaskarzona decyzje uchyli¢ i poleci¢ Radzie Adwokackiej
w Warszawie wpisanie na liste adwokatéw petenta X. bez
poddawania go egzaminowi adwokackiemu.

Zgodnie z art. 30 p. 2 lit. b Statutu Tymczasowego P. P.
P. do kompetenciji Walnego Zgromadzenia, ktérego uchwaly
sa prawomocne, bez wzgledu na liczbe obecnych (art. 30 p.
5 St. T. P. P. P), nalezy uchwalanie srodkéw na potrzeby
Izby, a w szczegdlnosci skladek cztonkow.
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Zgodnie z art. 29 St. T. P. P. P. przy Radach Adwokac-
kich moga byé¢ tworzone fundusze zapomogowe dla czlonkow
Palestry i ich rodzin, a Walne Zgromadzenia Izb wladne sa
w tym przedmiocie ustala¢ odpowiednie przepisy.

Rady Adwokackie powotane sa do przestrzegania i wy-
konywania uchwal Walnych Zgromadzen, a wzgledem czlon-
kow Izb, ktérzy nie chca dobrowolnie podporzadkowaé sie
tym uchwalom, Rady Adwokackie wladne sa stosowaé srod-
ki przymusu, jakie nadat im St. T. P. P. P.

Zadanie ze strony Rady Adwokackiej w Lucku wplace-
nia skladek posmiertnych pod przymusem, t. . pod grozba wy-
toczenia dochodzenia dyscyplinarnego, znajduje nalezyta pod-
stawe prawna w St. T. P. P.

Uchylanie si¢ adwokata od uiszczenia skladek posmiert-
nych bylo przedmiotem rozwazan Sadu Dyscyplinarnego Na-
czelnej Rady Adwokackiej, ktéry zawyrokowal wine adwoka-
ta, uchylajacego sie od placenia tych sktadek, jako wykrocze-
nie przeciwko obowiazkowi korporacyjnemu (Wyrok Sadu
Dyscyplinarnego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 22 mar-
ca 1930 Nr. spr. 437/D).

Dnia 20 grudnia 1930.

Za udzial w charakterze arbitréw lub superarbitrow w sa-
dach polubownych, ukonstytuowanych trybem w u. p. c. prze-
widzianym, orzekajacych o sprawach majatkowych, adwoka-
ci moga pobiera¢ honorarja z warunkiem, ze ustalenie i przy-
jecie honorarjum nastapi w sposéb, dajacy zupelna rekojmie
zachowania godnosci adwokata i arbitra.

W szczegolnosci przy przyjeciu powinny byé bezwzgle-
dnie zachowane nastepujace warunki: .

1) honorarjum winno pochodzi¢ w réwnych czesciach
od obu stron, spér wiodacych,

2) honorarjum winno byé¢ ustalone dla calego skiadu
sadu polubownego, przed przyjeciem przez arbitrow tej
godnosci, i

3) honorarjum dla catego sktadu sadu winno by¢é zlozo-

ne na rece superarbitra, w zasadzie przy podpisaniu zapisu,
a w kazdym razienie pézniej, niz przed rozpoczeciem przez
sad polubowny przewodu sadowego,
' 4) adwokat-arbiter nie moze przyjmowaé honorarjum,
jezeli choc¢by jeden z pozostatych czlonkéw sadu polubowne-
go zastrzegl si¢, przyjmujac obowiazki arbitra, ze pelni obo-
wigzki te bezplatnie,
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5) podzial honorarjum pomiedzy arbitrow dokonywa
sad polubowny i podzial ten w Zadnym razie nie moze byé¢
kwestjonowany przez adwokata-arbitra.

Adwokat nie powinien przyjmowaé obowiazkow arbitra
lub superarbitra w sprawie, w ktérej uprzednio byl petno-
mocnikiem strony, lub tez udzielil stronie porad prawnych.

ORZECZNICTWO NACZELNE]J RADY
ADWOKACKIE]

Wystepowanie adwokatéw w sprawach sqdowych, w ktdrych stronq
przeciwng jest adwokat,

(Uchwata Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 8 listopada 1930 r..

Na posiedzeniu w dniu 8 listopada 1930 r. Naczelna Ra-
da Adwokacka rozpoznawata sprawe, czy potrzebne jest ze-
zwolenie Rady Adwokackiej na wystepowanie w sprawie,
w ktorej strong przeciwna jest adwokat.

Dnia 15 lipca 1929 r. do Naczelnej Rady Adwokackiej
ze strony Wydzialu Izby Adwokackiej w Katowicach wpty-
nela odezwa za L. dz. 173/29 z zapytaniem, czy na obszarze
b. zaboru rosyjskiego w sprawach przed sadami, przed ktore-
mi nie obowiazuje przymus adwokacki, adwokaci, przyjmujac
sprawe, w ktorej strona przeciwna jest adwokat, wnosza
uprzednio do miejscowej Rady Adwokackiej prosbe o zezwo-
lenie na przyjecie sprawy przeciwko koledze.

Odezwa ta Wydzialu Izby Adwokackiej w Katowicach
byla przedmiotem obrad na posiedzeniu plenarnem Rady Na-
czelnej w dniu 21 wrzesnia 1929 r.

Naczelna Rada Adwokacka uchwalila powiadomi¢ Wy-
dzial Izby Adwokackiej w Katowicach, ze sprawa zastepstwa
stron przez adwokatéw w wypadkach, w ktérych strona prze-
ciwng jest adwokat, nie byla przedmiotem obrad Rady Na-
czelnej, jednakze stosownie do istniejacego zwyczaju na ob-
szarze b. zaboru rosyjskiego adwokat, do ktorego zwrécono
si¢ z prosba o wytoczenie powédztwa przeciwko adwokatowi,
winien zwrdci¢ sie do Rady Adwokackiej o zezwolenie na
przyjecie sprawy, zbedne jest natomiast wyjednanie tego ro-
dzaju zezwolenia Rady w sprawach, w ktérych kolega- adwo-
kat wystepuje w charakterze powoda.

Jednoczesnie Naczelna Rada Adwokacka, na podstawie
art. 24 p. 1 lit. j. St. T. P. P. P. z dn. 24 grudnia 1918 r., po-
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stanowita zwréci¢ sie do Rad Adwokackich w Lublinie,
Fucku, Warszawie i Wilnie o nadeslanie opinji w sprawie, po-
ruszonej przez Wydzial Izby Adwokackiej w Katowicach.

Rada Adwokacka w Lublinie przy pismie z dn. 3 stycz-
nia 1930 r. za Nr. 1741 nadestata wyciag z protokulu posiedze-
nia z dn. 21 grudnia 1929 r., na ktérem uchwalono: zaopinjo-
wa¢é, ze adwokat, do ktérego zwrécono sie z prosba o wyto-
czenie powoédztwa przeciwko adwokatowi, powinien sie zwr6-
ci¢ do Rady o zezwolenie na przyjecie sprawy, natomiast zbe-
dne jest wyjednywanie tego zezwolenia Rady na przyjecie
sprawy, w ktérej kolega-adwokat wystepuje w charakterze
powoda.

Rada Adwokacka w Lucku, pismem z dn. 3 stycznia
1930 r. za Nr. 727 zawiadomita Rade Naczelna, ze na posie-
dzeniu w dn. 20 grudnia 1929 r. uchwalono, ze w mysl przy-
jetego w Izbie Adwokackiej w Lucku zwyczaju adwokat, kté-
ry chce zastepowa¢ strone w procesie, w ktérym strong prze-
ciwng jest adwokat, powinien uzyska¢ zezwolenie Rady Ad-
wokackie;j.

Rada Adwokacka w Warszawie pismem z dnia 19 gru-
dnia 1929 r., za Nr. 9319 powiadomila, ze zgodnie
z uchwala Rady, powzieta na posiedzeniu w dn. 3 gru-
dnia 1929 r., potwierdza swoje stanowisko, wyrazone w ko-
munikacie Rady Adwokackiej z dn. 22 lipca 1925 r., za-
mieszczony w Nr. 8/9 , Palestry’’ za rok 1925. W komuni-
kacie tym, zatytulowanym ,, W kwestji prowadzenia przez ad-
wokatéw spraw sadowych przeciwko kolegom', Rada Adwo-
kacka w Warszawie wypowiedziata poglad, ze ze wzgledu na
to, iz sprawy sadowe, w ktérych adwokaci biora udzial w cha-
rakterze stron, sa zjawiskiem niepozadanem, jak réwniez
z uwagi na zasade kolezenstwa, wyrazona w art. 4 St. T. P. P.
P., adwokaci nie powinni wytaczaé¢ zaréwno w imieniu wla-
snem, jak i oséb trzecich, spraw cywilnych przeciwko kole-
gom, bez uprzedniego zwrécenia si¢ do Rady Adwokackiej; ze
Rada, majac moznos¢ sprawdzenia charakteru i zasadnosci
pretensji, badz wprost, badz po usitowaniu zatatwienia sporu
w drodze polubownej (art. 24 lit. g. Statutu) wypowie sie, czy
niema z jej strony przeszkéd do wytoczenia powédztwa, na-
tomiast podjecie si¢ obrony pozwanego, gdy powodem ijest ad-
wokat, nie wymaga zwracania sie do Rady Adwokackiej; ze
te same zasady nalezy stosowa¢ analogicznie do spraw kar-
nych, wszczynanych w trybie oskarzenia prywatnego.

Wreszcie Rada Adwokacka w Wilnie pismem z dn. 10
grudnia 1929 r. za Nr. 2641 powiadomita Rade Naczelna, ze jej
zdaniem, obowiazkiem adwokatéw, przyjmuiacych zastepstwo
stron przeciwko czlonkom Palestry, jest jedynie powiadomie-
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nie Rady o przyjeciu tego rodzaju spraw, uzyskiwanie zas ze-
zwolenia Rady na prowadzenie spraw tego rodzaju Rada Wi-
lefiska uwaza za niedopuszczalne, gdyz wzbronienie adwoka-
towi przyjecia sprawy nie lezy w kompetencji Rad Adwo-
kackich i nie jest wskazane w interesach spoteczenstwa.

Naczelna Rada Adwokacka po wystuchaniu sprawozda-
nia i wnioskow komisji, powolanej przez Rade Naczelna do
opracowania materjalow, nadestanych przez Rady Adwo-
kackie, urzedujace na obszarze b. zaboru rosyjskiego, zw a-
Zywszy:

2e podstawowym obowiazkiem adwokatéw przed wytocze-
niem spraw przed sady jest sklanianie stron do pojednania,

ze ta ogélna zasada winna byé przedewszystkiem w ca-
Yej rozciaglosci stosowana, gdy chodzi o wytoczenie sprawy
sadowej przeciwko koledze-adwokatowi,

ze, jak stusznie Rada Adwokacka w Warszawie, w ko-
munikacie swym z dn. 22 lipca 1925 r. (,,Palestra’ Nr. 8 — 9
za r. 1925) zaznacza, Rady Adwokackie winny mie¢ moznosé¢
uprzedniego sprawdzenia charakteru i zasadnosci, majacej by¢
wytoczona przez adwokata przeciwko koledze-adwokatowi
sprawy cywilnej, badz karnej.

ze Rady Adwokackie, na podstawie art. 24 St. T. P. P.
P. sa uprawnione do wskazania czlonkowi Izby Adwokackie;,
ze zachodza przeszkody do wytoczenia przezen sprawy cywil-
nej, badz karnej przeciwko koledze,

ze uprzednie zwrdcenie si¢ adwokata do Rady Adwo-
kackiej o zezwolenie na wytoczenie sprawy przeciwko ko-
ledze-adwokatowi daje moznosé Radom Adwokackim zala-
twienia w drodze polubownej sporéw miedzy czlonkami ad-
wokatury, jak réwniez pomiedzy nimi, a osobami trzeciemi
(art. 24 p. 1 lit. g St. T. P. P. P.).

2e Rady Adwokackie sa powolane do strzezenia zasad
kolezenistwa i do ochrony cztonkéw Izby przed bezzasadnemi po-
wodztwami i skargami ze strony oséb, do adwokatury nie na-
lezacych, jak réwniez i do zadoséuczynienia slusznym zada-
niom tych oséb w wypadku, gdy adwokat z tych, czy in-
nych wzgledéw, pomimo sktaniania go do polubownego zala-
twienia sporu odmawia zakornczenia sporu na tej najbardziej
wskazanej przez Statut P. P. P. drodze,

ze istnienie badZ nieistnienie przymusu adwokackiego
w niczem postaci rzeczy nie zmienia i nie zwalnia adwokata
od obowiazku uprzedniego wyjednania zewolenia Rady o wy-
toczenie skargi cywilnej lub karnej przeciwko koledze, a to
dlatego, ze zawsze strona, pragnaca wnies¢ sprawe przeciw-
ko adwokatowi, ma moznoé¢ zwrocenia si¢ do Rady o wyzna-
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czenie platnego obroncy do prowadzenia sprawy, przez co in-
teres spoleczny jest dostatecznie zabezpieczony,

ze wszelkie przedwstepne czynnosci, wezwania notar-
jalne i t. p., zmierzajace do wytoczenia sprawy przeciwko ad-
wokatowi nie wymagaja zezwolen Rad Adwokackich,

z tych zasad uchwala:

1. Adwokat, do ktérego zwrécono si¢ z prosbg o wy-
toczenie powodztwa przeciwko adwokatowi, ma
obowiazek zwrocenia sie do Rady Adwokackie;j,
a w wypadkach naglych do Dziekana Rady, o zezwo-
lenie na wytoczenie sprawy; Rada Adwokacka od-
moéwi zezwolenia jedynie w tych przypadkach, jesli
powédztwo jest oczywiscie bezzasadne.

2. Zezwolenie takie jest zbgdne, gdy chodzi o: a) o wy-
jednanie p-ko adwokatowi klauzu'i egzekucyjnej (art.
161" i nast. U. P. C.), b) o podjecie si¢ obrony pozwa-
nego w sprawie z powodztwa adwokata.

3. Zasady te stosuja si¢ analogicznie do spraw karnych,
wszczynanych w trybie osksrzenia prywa!nego oraz
do popierania w sprawach karnych powddztwa cy-
wilnego i wystepowania w nich w charakterze oskar-
zyciela positkowego.

DO CZYTELNIKOW.

W zwigzku z ogloszeniem nowego jednolitego k. p. c. sta-
niemy wkrotce wobec koniecznosci ujednostajnienia na calym
obszarze Paristwa formy pism procesowych, a w szczegélnosci
petitum pozwu. Dotad kazda dzielnica uzywa innych form,
przystosowanych do danego ustawodawstwa. Obowiazujaca
w b, zab. ros. u. p. c. zawiera nawet wzo6r skargi, przepisujac
niejako i narzucajac forme podania oraz konkluziji.

Wychodzac z zalozenia, ze ujednostajnienie form przyczy-
ni¢ si¢ ma do zatarcia réznic dzielnicowych, Redakcja Palestry
zwraca si¢ ta droga do Sz. Czytelnikéw, aby zechcieli wypo-
wiedzieé sig, jakie, zdaniem Ich, formy odpowiadalyby najbar-
dziej przepisom nowego k. p. c. i zgodne bylyby z duchem je-
zyka polskiego.

Przypomnieé nalezy, ze stosownie do. art. 137 nowego
k., p. c. pismo procesowe powiuno zawiera¢:

1) oznaczenie sadu, do ktérego jest skierowane, imie i na-
zwisko, zaw6d i miejsce zamieszkania stron i pelnomocnikéw;

2) oznaczenie rodzaju pisma i przedmiotu sprawy;
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3) osnowe wniosku lub o§wiadczenia oraz dowody na po-
parcie przytoczonych okolicznosci;

4) podpis strony lub jej zastepcy, a w sprawach z obo-
wiazkowem zastepstwem adwokackiem—podpis adwokata;

5) wymienienie zalacznikow;
pozew za$, zgodnie z art. 210 k. p. c., nadto jeszcze:

1) dokladnie okreslone zadanie, a w sprawach o roszczenia
majatkowe takie oznaczenie warto$ci przedmiotu sporu;

2) przytoczenie okolicznosci faktycznych, uzasadniajacych
zadanie, a w miare potrzeby, uzasadniajacych réwniez wlasci-
wos$é sadu.

Poza temi wymogami koniecznemi § 2 art. 210 k. p. c.
przewiduje jeszcze, ze

#~DOZew moze zawieraé¢ wnioski o zabezpieczenie powédz-
twa, o nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnosci,
o przeprowadzenie rozprawy w nieobecno$ci powoda, o wy-
danie wyroku zaocznego i o rozpoznanie sprawy przez wy-
dzial handlowy".

K. p. c. zawiera dalsze przepisy dla pism procesowych
w art. 402, 434, 457 i § 2 art. 471, nie posiadajg one atoli
tak istotnego znaczenia dla poruszonej przez nas kwestji, jak
pierwsze dwa artykuly t. j. 137 i 210.

Nadmieniamy, iz jeden z adwokatow warszawskich przy-
stapil do opracowania wzoréw pism procesowych w sprawach
cywilnych i nosi sie z zamiarem opublikowania tych wzoréw.

W zwiazku z tem wyrazamy przekonanie, ze Sz. Czytel-
nicy racza zabraé glos w powyzszej kwestji i nade§la nam ar-
tykuly lub uwagi, ktére w miare moznoéci zuzytkowane beda
badz na lamach Palestry badz przez autora wzoréw.

VARIA.
Lex lata.

UMOWY MIEDZYNARODOWE, W Dz, U R. P. Nr. 4 za r. b. rod
poz. 21 zostal ogloszony tekst konwencji w sprawie niewolnictwa, podpi-
sanej w Genewie dnia 25 wrzeénia 1926 roku. Ogloszona w Nr. 8 Dz, U.
R. P. pod poz. 41 konwencja, podpisana przez szereg panstw w Wiedniu
dn. 30 listopada 1923 r., dotyczy uregulowania réznych kategoryj emery-
tur, ktére nie zostaly uregulcwane przez Konwencje Rzymska # dnia 6
kwietnia 1922 r. Traktat koncyljacyjny miedzy Polska a Chili, podpisany
w Santjago de Chile dn. 19 pazdziernika 1929 r., ogloszoro w Dz. U. R.
P. Nr. 13 poz. 58).

URZEDY ZIEMSKIE. Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 12
stycznia 1931 r. (Dz. U. R, P. Nr. 6 poz. 29) i Ministra Reform Rolnych
z dnia 15 stycznia 1931 r. (Dz. U. R. P. Nr. 8 poz. 43) ustalaja siedziby
i wlasciwo¢é terytorjalna okregowych (w ilosci 16) oraz powiatowych
urzedéw ziemskich.
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MONOPOL ZAPALCZANY. Ustawa z dnia 30 stycznia 1931 r. (Dz.
U. R, P. Nr. 9. poz. 45) zastapita obowiazujaca dotad ustawe z dn. 15
lipca 1925 r. o monopolu zapalczanym. Rozporzadzenie wykonawcze p.
Ministra Skarbu ogloszone zostalo w Nr. 10 Dz. U. poz. 51.

PRZESUNIECIE TERMINU DO SKLADANIA ZEZNAN O DOCHO-
DZIE. lermin do sktadania przez osoby fizyczne i spadki wakujace ae-
znah o dochodzie z wocy rozporzadzenia p. Ministra Skarbu 1= dnia 23
stycznia 1931 r. (Dz. U, R. P. 13 poz. 62) zostal przesunigty na biezacy
rok podatkowy do dnia 1 maja 1931 r. (analogiczne przesuwanie terminu
co rok si¢ powtarza).

De publicis.

ZAMKNIECIE KOLA PRAWNIKOW POLSKICH. Stosownie do
decyzji p. Komisarza Rzadu z dnia 19 stycznia r. b., istniejace od lat
trzydziestu Koto Prawnikéw Polskich, zcstalo zamknigte. Jako powéd
zamknigcia Kota przytoczono, ze dz:ialalnoSé jego ..przekroczyla ramy, za-
kreslone temu Stowarzyszeniu statutem, przez powzigcie w dniu 15
stycznia 1931 r. na swem nadzwyczajnem walnem zgromadzemu uchwal:
1) o wybitnie i tendencyjnie politycznem znaczeniu i 2) poddajacych osa-
dzeniu przez Stowarzyszenie dzialalnosci urzedowej bylego i obecnego
Ministra Sprawiedliwosci; przez co wyraznie naruszyla przepisy prawa, albo-
wiem Minister za swoja dzialalnoéé urzedowa ponosi , wylacznie odpowie-
dzialnoéé konstytucyjna, wzglednie parlamentarna’.

Z przyczyn powyzszych wladze administracyjne dopatrzyly sie
w dzialalnoéci Stowarzyszenia naruszenia postanowien art. 35 przepiséw
tymczascwych o stowarzyszemach i zwiazkach.

Pomimo ze wyzej powolana decyzja jest nieostateczna, 1ed.nak na
podstawie art, 87, ust. 4 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 22-go marca 1928 r. o postepowaniu adminisiracyjnem (Dz. Ust. R.
P. N, 36 poz 341), dodano do niej rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Jak si¢ dowiadujemy, Zarzad Kota Prawnikéw Polskich odwolal si¢
od powyzszej decyzji do p. Ministra Spraw Wewngtrznych, wnoszac prze-
dewszystkiem o odjgcie rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

Rézne.

ROCZNIK PRAWA ] EKONOMIJL Otrzymaliémy komunikat tresci
nastepujacej:

Prezydjum i Wydziat - K6t Prawniczych Ogélnopolskiego Zwiazku
Akademickich Két Naukowych przygotowuia wielkie wydawnictwo p. n.
,Rocznik Prawa i Ekonomu . Wydawcy, majac na celu dalsze doskona-
lenie dzis juz bardzo zywej pracy naukowej miodych prawnikoéw, pragna
stworzy¢ w ten sposob przeglad rocznego dorobku mtodej mysli prawni-
czej i ekonomicznej wszystkich srodowisk akademickich. Powyzsza ini-
cjatywa Zwiazku stanowi niewatpliwie zaréwno ciekawy eksperyment,
ktéremu réwnych brak w kronice akademickiego ruchu naukowego
w Polsce, |ak i $miala probe wprowadzenia twérczosci naukowej miodzie-
zy prawniczej na szerszy teren — polskiego pismiennictwa naukowego.

Protektorat nad Wydawnictwem objal p. Dziekan Wydzialu Prawa
Uniw. Warsz., prof. Bohdan Wasiutyfkki. Naczelnym Redaktorem zostat
inicjator wydawnictwa, p. Tadeusz Bernadzkiewicz.

Zakres ,Rocznika™ postanowiono ograniczyé¢ do dziedzin prawa pu-
blicznego oraz ekonomiji i skarbowosci. Druk bedzie ukonczony prawdo-
podobnie w czerwcu r. b..

Na rece Naczelnego Redaktora zostaly dotychczas zgloszone na-
stepujace prace:

1. mag. Witold Bayer (Warszawa) — , Ruch naukowy wsréd mio-

dziezy prawniczej'.
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mag. Tadeusz Bernadzikiewicz (Warszawa) — ,,Gospodarka
pafistwowa i prywatna”,

Mieczystaw Bielski (Krakéw) — ,Wywlaszczenie w polskiem
prawie administr,”.

mag. Bolestaw Celifiski (Pozna) — ,Teorja rozdziatu dochodu

spotecznego u Irvinga Fishera".

\’gladyslaw Jaworski (Krakéw) — , Miedzynarodowa kodyfikacja
prawa wod terytorjanych™.

mag. Michat J. Kahl (Warszawa) — , Zagadnienia ustrojowe
w Polsce Wspotez".

7. mag. Stefan Leszczyniski (Poznan) — ,Wyjatki od klauzuli naj-
wigkszego uprzywilejowania w traktatach handlowych".

@ v B w N

8. mag. Stefan Surzycki (Krakéw) — ,Ustréj wladz administracyj-
nych kolonij pafistw europejskich”,

9. Juljusz Sas-Wistocki (Krakéw) — ,Prawo glosowania kobiet".

10. mag. Wladystaw Witkowski (Warszawa) — ,,0 immunitecie po-
selskim"’,

Wydawcy dotoza wszelkich staran, .aby ten doniosty projekt wiel-
kiego wydawnictwa naukowego mlodziezy prawniczej uwieficzony zostat
powodzeniem. Licza przytem, iz inicjatywa ich zostanie przychylnie przy-
jeta i zyska sobie pozytywne poparcie nietylko ogélu miodziezy prawni-
czej, ale i szerokich warstw naszej inteligencji.

Z RADY ADWOKACKIE] W WARSZAWIE.
KOMUNIKAT Nr 102

w sprawie obecnosci przy egzaminach aplikantow adwokackich ich
patronéw,

Rada Adwokacka w Warszawie, podaje do wiadomosci czlonkéow
Izby, ze uchwala z dn. 13 stycznia 1931 r. w sprawie trybu odbywania
egzaminéw adwokackich ustalita, jako zasade, ze:

1) przy egzaminie aplikanta adwokackiego obowiazujacyg jest
obecnosé jego patrona, o ile mieszka w Warszawie, a pozgdang — o ile
mieszka na prowincji;

2) przy ponownym egzaminie obecnosé patrona jest obowigzujaca
zar6wno dla patronéw, zamieszkalych w Warszawie, jak i na prowincji;

3) dotyczy to tylko egzaminéw ustnych, nie zas pismiennych.

Uchwala powyisza, powzigta na podstawie art. 24 lit. e Statutu
Tymczasowego Palestry Panstwa Polskiego, zmierza do tego, aby patroni
przekonywali si¢ bezposrednio o postepach lub brakach, wykazywanych
na egzaminie przez aplikantéw, ktérzy pod ich kierunkiem przygotowy-
wali si¢ do wykonywania zawodu, i aby byli $wiadkami oceny Komisji
Egzaminacyjnej w tym wzgledzie,

OBWIESZCZENIE.
w sprawie egzaminéw adwokackich,

Zgodne z art. 17 statutu tymczasowego Palestry Paristwa Polskiego
go Rada Adwokacka w Warszawie podaje do wiadomosci, ze najblizsza
sesja Komisji Egzaminacyjnej Rady odbedzie si¢ w datach‘nastepuiacych:

dnia 27 i 28 lutego 1931 roku — egzamin pi$mienny,
dnia 6 i 7 marca 1931 roku — egzamin ustny. :

Do egzaminu w powyzszych terminach beda mogli przystapi¢ jedy-
nie kandydaci, co do ktérych juz zapadia, lub przed data egzaminow za-
padnie decyzja Rady Adwokackiej o dopuszczeniu do egzaminu

Stosownie do art. 17 statutu Palestry, § 25 regulaminu Rad Adwo-
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kackich, zatwierdzonego przez Naczelna Rade Adwokacka w' d. 11 lutego
1928 r. i wyjaénienia Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia 14 pazdzier-
nika 1930 roku, aplikanci adwokaccy, w zasadzie, moga wnosi¢ podania
o dopuszczenie do egzaminu adwokackiego dopiero po ukorczeniu pelne-
go dwuletniego okresu aplikacji; podania, wniesione wczeéniej, niz na dwa
tygodnie przed uplywem tego okresu, beda pozostawiane bez biegu.

Pozostawione beda bez rozpoznania podania aplikantéw adwo-
kackich, ktérych patroni nie zloza Radzie Adwokackiej wymaganych
sprawozdan,

Zgodnie z uchwala Rady Adwokackiej.z dnia 13 stycznia 1931 roku
przy egzaminie ustnym aplikanta adwokackiego obowigzujacga jest obec-
nosé jego patrona, o ile mieszka w Warszawie, a pozgdana — o ile mieszka
na prowincji; obecnosé patrona jest obwigzujaca w kazdym wypadku, je-
zeli pracujacy pod jego kierunkiem aplikant adwokacki przystepuje do
egzaminu ponownie, :

Egzaminy odbywaé si¢ beda w lokalu Rady Adwokackiej w War-
szawie (Krélewska 16) poczynajac od godz. 9 rano,

Podzial dopuszczonych do egzaminéw kandydatéw na grupy, ze
wskazaniem dat i godzin egzaminu dla kazdej grupy, bedzie uskuteczniony
w nastepstwie, po ostatecznem ustaleniu listy kandydatéow, i wywieszony
w lokalu Rady Adwokackie;j.

OBWIESZCZENIE.

Rada Adwokacka Okregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie niniej-
szym oglasza, co nastepuje:
I. Zglosili sie o przyjecie w poczet adwokatow:

1. Ostyk Syrewicz Waclaw, b. sedzia orzekajacy Wojsk. Sadu Okrego-
wego, z siedziba w Warszawie, (zam. Zoliborz, Pl. Stoneczny 2.
Kowalski Kazimierz, sedzia Sadu Grodzkiego w Tuszynie, z siedziba
w Lodzi.

Niemczynski Juljan, sedzia Grodzki, z siedziba w Rawie Mazowieckiej

(zam. w Warszawie, Smolna 38 m. 15).

Wolski Jerzy, sedzia Sadu Grodzkiego, z siedziba w YLodzi, (ul,

Narutowicza Nr. 38).

> W N

IL. Zglosili si¢ o przyjecie w poczet aplikantéw adwokackich:

1. Kabacznik Grzegorz, b. pomocnik adwokata przys., z siedzibg w War-
szawie, ul. Mokotowska 41.

2 Dr. Aleksandrowicz Oskar, ze Lwowa, z siedziba w Lodzi, ul. Pil-
sudskiego Nr. 55. .

3. Schmerbach v. Feldman Leibisz, aplikant sad., z siedziba w' Parczewie.

4. Baumberg Fiszel, aplikant sad,. z siedziba w Warszawie, Zelazna 42.

5. Dulinicz Wactaw, aplikant sad., z siedziba w Warszawie, Raszyniska 58.

6 Rutkowski Stanislaw Zdzislaw, apl. sad., z siedziba w Warszawie,
ul. Wilcza Nr. 44,

7. Goldblum Mieczystaw, apl. sad., z siedziba w Warszawie, Solna 4 m. 2.

8. Millet Zygmunt, apl. sad., z siedziba w Warszawie, (zam w Dgbicy).

9. Ginsburg Antoni Wiktor, apl. sad., z siedziba w Lodzi, Cegielniana 10.

10. Rejchman Majer Szymon, apl. sad., z siedzibg w Lodzi, Pomorska 4la.

11. Gotlib Jézef, apl. sad., z siedziba w }lodzi, Pomorska 38.

12. Pines Markus, apl. sad., z siedziba w Warszawie, ul, Rymarska 18

13. Mtawer Brandla, apl sad. z siedziba w Warszawie, Bednarska 31.

14. Graff Juljan, apl. sad., z siedziba w Warszawie, Graniczna 11 m. 6.

15. Pawski Erazm, apl. sad., z siedziba w Warszawie, ul. Hoza 39.

16. Perecson Estera, apl. sad., z siedziba w Warszawie, Jerozolimska 73

17. Rzepkiewicz Stefan Kazimierz, apikant sadowy, z siedziba w War-

szawie, (zam. w Milanéwku w. Polonja).
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18.
19.
20.
21.
22,
23,
24,
23}
26.
21,
28.
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Engel Henryk, apl. sad., z siedzibag w Lodzi. Cegielniana 17.

Rézycki Jerzy, apl. sad., z siedziba w Warszawie, Wilcza 18 m. 7.
Rapoport Szymon, apl. sad, z siedz. w Lodzi, Abramowskiego 29,
Birencwajg Henryk, apl. sad., z siedzibg w Lodzi, Piramowicza 8.
Hochberg Lew, apl. sad., z siedziba w Warszawie, Niecala 12,
Gatkiewicz Stefan, apl. sad., z siedziba w Warszawie, Koszykowa 32.
Grajnert Andrzej, apl. sad., z siedziba w Warszawie, Szopena 15.
Ulas Stanislaw, apl. sad., z sicdziba w Waszawie, Wilcza 23.
Rosenberg Henryk, apl. sad. z siedziba w Warszawie, $-to Krzyska 28.
Sucharebski Kusiel, apl. sad., z siedzibag w Bialymstoku, Lipowa 4.
Klikar Kurt Aleksander, apl. sad., z siedziba w fodzi, Sucha 3.

OBWIESZCZENIE.
Rada Adwokacka Okregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie niniej-

szem oglasza, co nastgpuje:

15

L. Zglosili si¢ o przyjecie w poczet adwokatow:

Dr. Sikorski Bronislaw, general brygady w stanie spoczynku, z siedzi-
ba w Pultusku.

2. Brzescianski Wiktcr, emer. sedzia Sadu Okregowego w Warszawie,

z siedzibg w Warszawie, Mokotowska 51/53 m, 3.
II. Zglosili si¢ o przyjecie w poczet aplikantéw adwokackich:

. Brawerman Abram Jézef, apl. sad., z siedziba w Warszawie 2éra-

wia Nr. 42 m, 34.

Makowski Tadeusz Karol, apl. sad., z siedz. w Warszawie, Chmielna 26.
Klementynowski Hirsz, apl. sad., z siedz. w Bialymstoku, Zelazna 3.
Feinberg Nikodem, apl. sad, z siedz. w Sosnowcu, Czackiego 12 m, 12.
Bibergaléowna Lucja, apl. sad., z siedz. w Lodzi, Moniuszki 11,

OBWIESZCZENIE
Rada Adwokacka Okregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie, niniej-

szem oglasza, co nastepuje:

1.
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1. Zostali wykresleni z listy adwokatéow:

Adwokat Dobrzynski Waclaw, zam, w Bialymstoku, wskutek $mierci.
Adwokat Korenield Mikolaj, zam. w Warszawie, wskutek $mierci.
Adwokat Urbanowski Jan, zam. w Warszawie, wskutek $mierci.

II. Przeniesli siedziby: .

Adw. Krajewski-Kukiel Jerzy — z Warszawy do Rawy Mazowieckiej.
Adwokat Lewkowicz Roman — z Czestochowy do Wielunia.

III. Zostali przyjeci w poczet adwokatow:
Szczech Antoni Karol, z siedziba w fLodzi, ul. Rzgowska 39.
Pélrola Edmund, z siedziba w Radomsku, Przedborska 35.
Freyer Jan, z siedziba w Warszawie, Koszykowa 17.
Brzezinski Stefan, z siedzibg w Warszawie, Koszykowa 11,

1V. Zostali przyjeci w poczet aplikantéow adwokackich:

Bartczak Tomasz, z siedziba w Warszawie, Wspélna 52 m. 10.
Bialerowna Rojza, z siedziba w Warszawie, Pl. Grzybowski 7.
Ciechanow Anna, z siedziba w Warszawie, Niecata 4.

Gelernterowna Karolina, z siedzibg w Warszawie, Nalewki 21,
Goldbard Stanislaw, z siedziba w Warszawie, Zielna 29 m. 14.
Gutkowski Adam, z siedziba w Warszawie, Nowogrodzka 16 m. 21.
Halacinska Marja Danuta, z siedziba w Warszawie, Czackiego 16 m. 22.
Halbersztadtéwna Estera, z siedziba w Warszawie, Ziota 83 m. 4.
Jezewski Andrzej, z siedziba w Warszawie, Miodowa 20.



10. Kanarek Juljusz, z siedziba w Warszawie, Mazowiecka 10 m. 7.
11. Krieger Jakob, z siedzibg w Warszawie, Diuga 42, :

12 Muszynski Henryk, z siedziba w Warszawie, Pawia 59 m. 14,
13, Pawlowska Marja, z siedziba w Warszawie, Hoza 62 m. 28.

14. Turgieniew Michal, z siedziba w Warszawie, Natoliiska 8 m. 10,
15. Brandys Lajb, z siedzibg w Zyrardowie.

16. Drucker Leopold Ezechiel, z siedz. w Tomaszowie Mazow., Tkacka 2.
17. Kornbliith Berisch, z siedzibg w Lodzi, Wélczanska 23.

18. Markow Samuel, z siedziba w lodzi, Sienkiewicza 53.

19. Messinger Wiktor, 2z siedziba w bLodzi, Trebacka 18.

20, Orzech Hilel, z siedziba w Pabjanicach, Moniuszki 16.

21. Teitelbaum Albert, z siedzibg w Lodzi, Narutowicza 59.

22, Tynski Eljasz, z siedzibg w Plocku, Szeroka 40,

23. Wachtel Lazar, z siedziba w Lodzi, Nowo Zawrzecka 20

Z RADY ADWOKACKIE] W LUCKU

OBWIESZCZENIE
Rada Adwokacka niniejszem oglasza, co nastepuje:
I. Zglosili si¢ o przyjecie w poczet adwokatéw:
1. Pruszynski Jakéb, z siedziba w Réwnem.
2. Gordon Jan, z siedzibg w Réwnem.
II. Zostal wykreslony z listy adwokatéw:
1. Wachnowski Antoni, na wlasne zadanie.
IIl. Zostal wykreslony z listy aplikantow adwokackich:
1. Baczynski Henryk, wskutek émierci.
1IV. Przeniést siedzibe:

1. adwokat Puchkij Bartlomiej z Miynowa do Dubna.

KSIAZKI | CZASOPISMA NADESEANE.

Seweryn Szer, Spélka miedzy mationkami Warszawa, 1931,

W Nr. 1 ,Przegladu Prawa Handlowego" ukazala si¢ powyzsza pra-
ca, w ktérej autor poruszyl nader istotne zagadnienie dopuszczalnosci
spotki migdzy malzonkami. Po krytycznem rozwazeniu pogladéw orzecz-
nictwa i doktryny autor wywcdzi, 2ze i u nas spotki miedzy malzonkami
winny byé¢ bez zastrzezen uznane, zwlaszcza ze wzgledu na ustawe z dnia
1 lipca 1921 r. W dziale, po§wigconym przedstawieniu wnioskéw doktry-
ny, autor przytacza, iz doktryna francuska czyni spétki miedzy malzon-
kami niewaznemi w pewnych tylko przypadkach, a mianowicie wéwczas,
gdy zawarcie ich ma na celu obejécie przepiséw prawa, np. gdy zapomo-
ca sp6tki matzonkowie daza do zmiany umowy przedslubnej i t. p. Godzi-
my si¢ w zasadzie z wnioskami autora, iz umowa spétki miedzy matzon-
kami nie jest bezwzglednie (ab initio) niewazna i ze wazno$é jej zalezy
od okolicznoéci faktycznych, zasada ta jednak jest dotad wielce sporna
i byloby do zyczenia, aby autorytatywnie przez Sad Najwyiszy zostala
wyjasniona.

Henryk W. Kon. Protokul Walnego Zgromadzenia Spétki Akcyjnej.
Warszawa, 1931,

Praca powyisza wzbudzila duze zainteresowanie i wywolala zywa
dyskusje na posiedzeniu Kola Prawnikéw, odbytem przed kilku tygodniami.



