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Sprawozdanie z konferencji naukowej: ,,Twérczos¢ w teorii i praktyce”

W dniach 16-17 pazdziemika 2003 r. z okazji trzydzestolecia istnienia Wydziatu
Pedagogiki i Psychologii na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej odbyta si¢ w Lub-
linie konferencja naukowa: ,,Tworczosé w teorii i praktyce”. Organizatorem byt Zaktad
Psychologii Ogélnej, kierowany przez prof. dr. hab. Stanistawa Popka, a obrady
odbywaly si¢ w patacu Lubelskiego Towarzystwa Naukowego. Gosémi honorowymi byli:
prof. dr hab. Karol Wysokinski — Rektor ds. Badan Naukowych i Wspolpracy
z Zagranica, dr hab. prof. UMCS Zdzislaw Bartkowicz — Dziekan Wydzialu Pedagogiki
i Psychologii oraz dr hab. prof. UMCS Grazyna Krasowicz-Kupis — Dyrektor Instytutu
Psychologii.

Na sesji plenarnej oraz w czterech sekcjach przedstawiono referaty dotyczace takich
probleméw jak: systemowe teorie tworczosci i ich pedagogiczne implikacje, CSP, czyli
tworcze rozwigzywanie problemow —model i jego zastosowanie w praktyce edukacyjne;j,
proces tworczy jako zdobywanie kompetencji dzialania, metoda psychobiograficzna
w badaniu procesu tworczego, konformizm-nonkonformizm jako osobowosciowy
mechanizm ksztalttujacy przemiennosc stosunkow spolecznoustrojowych (na sesji plenar-
nej) oraz tworczosc i edukacja (sekcja 1), psychopatologia tworczosci i ekspresji tworczej
(sekcja 2), osobowosciowe i poznawcze uwarunkowania tworczosci (sekcja 3) i spoleczny
kontekst tworczosci (sekcja 4).

W sesji plenamej dr hab. Krzysztof J. Szmidt okreslit cechy systemowych teorii
tworczosci na tle innych teorii (klasycznych, personologicznych i mikroskopowych).
Przedstawit kilka wybranych systemowych teorii twdrczosci, rozwijanych we wspolczes-
nej psychologii, socjologii i pedagogice tworczosci, akcentujac ich giéwne twierdzenia
dotyczace czterech wymiar6w tworczoéci, ze szczegblnym uwzglednieniem aspektu
warunkow (stymulatoréw) sprzyjajacym pomocy wychowankom w tworzeniu. Nastepnie
skoncentrowat si¢ na pedagogicznych konsekwencjach wymienionych teorii — modelu
tworczosci Teresy Amabile i Klausa Urbana, teorii postawy tworczej Roberta Sternberga
oraz teorii klasy tworczej Richarda Floridy. Prof. dr hab. Dorota Ekiert-Oldroyd
zaprezentowata Creative Problem Solving (CPS) —model wywodzacy si¢ z tradycji technik
kreatywnego rozwiazywania problemow, stosowany przez badaczy pracujacych w Center
for Studies in Creativity w Buffalo. Podkreslila zasadnosé jego stosowania w ksztaiceniu
zaréwno nauczycieli, jak i kadry kierowniczej o§wiaty. Dr hab. Michat Stasiakiewicz
przedstawil referat dotyczacy tematyki nabywania kompetencji tworczych przez jedno-
stke. Dookreslit pojecie kompetenciji, stwierdzajac, ze moze byé ono ujmowane wielo-
plaszczyzmowo. I tak w ujeciu strukturalnym sa to kompetencje wartosci, wiedzy
idziatania; w ujeciu funkcjonalnym —kompetencje wykonawcze, operacyjne i regulacyjne.
Z adaptacyjnego punktu widzenia istotne s3 kompetencje poznawcze i emocjonalne,
natomiast w perspektywie podmiotowej kompetencjami tworczego dzatania s3 m.in.
samoswiadomo$¢ twércza i poczucie sprawstwa. Dr Aleksandra Tokarz i mgr Anita
Calek zaproponowaly prezentacj¢ metody psychobiograficznej, ktéra ma charakter
interdyscyplinarny, laczac metodologi¢ badan psychologicznych i literaturoznawczych
korzysta ze wspolczesnych teorii tworczosci. Wedlug autorek analiza biografii daje
w rezultacie wykres przebiegu Zycia, czyli biograficzna ikon¢ tworcy, oraz pozwala
pokaza¢ jego zycie w aspekcie subiektywnym, dajac podmiotowy obraz zycia bohatera
biografii. Najwazniejsze jednak, ze dociera do tzw. ,,dziela zycia”, czyli najwaimiejszego



RECENZIE. POLEMIKI. SPRAWOZDANIA 285

celu realizowanego przez tworcg. Pozwala rowniez formutowaé nowe hipotezy dotyczace
tego, co wspiera wielkiego tworce, a co moze hamowac jego talent. Prof. dr hab. Stanistaw
Popek zwrocil uwage uczestnikow na problematyke konformizmu—nonkonformizmu
jako osobowosciowego mechanizmu ksztaltujacego przemienno$¢ stosunkow spoteczno-
ustrojowych. Okazuje si¢, z¢ wzajemne przenikanie si¢ czynnikow biogenetycznych
(introgennych) i srodowiskowych (ekstragennych) warunkuje ksztaltowanie si¢ i rozwoj
wlasciwosci osobowosciowych ludz, a takze catych zespolow ludzkich (spolecznosci).
Prof. dr hab. Stanistaw Popek tworczo dookreslit te tresci, wskazujac, ze konfor-
mizm-nonkonformizm to hipotetycznie przyjete cechy (wlasciwosci) wplywajace na
ogolne sklonnosci, postawy w zachowaniu, ktore przybieraja postaé dynamiczna i ciagta:
od podporzadkowywania si¢ jednostki normom i naciskom zewng¢trznym, ,,wdrukowy-
wania si¢”” w schematy zachowania i wartosci, do niezaleznosci w mysleniu, dziataniu
i wartosciowaniu. Wskazal, ze takie tendencje skrajne w zachowaniu jako rodzaje postaw
wplynely w ciagu dziejow na uksztaltowanie si¢ struktur spolecznego funkcjonowania,
przyjmowanych przez zmaczace grupy ludzi jako modele idealne. Autor referatu
naszkicowal charakterystyke obu modeli, gdzie organizacja stosunkow spolecznych
budowana byta badz na zasadach skrajnego konformizmu spolecznego (od niewolnictwa,
poprzez epoke feudalizmu, az po XX-wieczny faszyzm i komunizm), badz na zasadach
opartych na idei skrajnego lub umiarkowanego nonkonformizmu spolecznego (od
demokraciji atenskiej, poprzez demokracje szZlachecka XV i XVI wieku, az po rozne formy
demokracji w XX wieku).

W sekcji pierwszej prof. dr hab. Krystyna Pankowska przedstawila tresci dotyczace
istoty dramy edukacyjnej. Wyliczajac nast¢pnie jej mozliwosci edukacyjne, podkreslita
przede wszystkim, e metoda ta ksztalci podstawowe dyspozycije czlowieka, w tym m.in.
postawe tworcza i empatig oraz w tworczy sposob wprowadza w §wiat wiedzy i wartosci.
Zwrocita takze uwagge na niebezpieczenistwa jej stosowania takie, jak estetyzacja (dazenie
do finalnych efektow artystycznych), infantylizacja (utozsamianie dramy z zabawg) oraz
manipulacja (trening niepozadanych spolecznie zachowan). Nastepnie dr Janina Uszyn-
ska-Jarmoc zaprezentowala teoretyczne (psychologiczne i pedagogiczne) zalozenia
programu stymulowania rozwoju obrazu ,ja” i kompetencji autokreacyjnych dzeci.
Przedstawila roznorodne mozliwosci udzelania dziecku wsparcia w tworzeniu pozytyw-
nego i jednoczesnie adekwatnego obrazu siebie dzigki tworczosci i poprzez tworczo$é. Dr
Zofia Redlarska zaproponowala temat: swiat opowiadany w poezji dla dzeci i poezji
dzeciecej. Jacek Gralewski zaprezentowal w formie referatu, a nastgpnie warsztatu
metode¢ Janusza Kujawskiego —syntezator mysli. Dr Elzbieta Supryn podjeta probe oceny
mozliwosci zZrémicowania wspomagania rozwoju tworczosci i przedstawila projekty
pracy z tworca w zaleznosci od wieku i poziomu wyksztalcenia. Dr Beata Przyborowska
podje¢ta temat tworczosci w kontekscie organizacji edukacyjnych, mgr Jaonna Brzezinska
rozpatrywala tworczos¢ jako srodek budowania wartosci. Dr Beata Dyrda zaprezen-
towala wyniki badan empirycznych dotyczacych diagnozy systeméw wartosci uczniow
tworczych, ktorzy nie wykorzystuja swoich moziwosci i ktorych dotyczy problem
Syndromu Nieadekwatnych Osiagni¢é. Dr Dorota Turska, proponujac temat: kreatyw-
nosé najlepszych gimnazjalistow — czyli edukacyjny status quo, przedstawita wilasne
studium badawcze dotyczace uczniow klas III gimnazjum — nowego typu szkoly,
wprowadzonego w ramach reformy strukturalnej. Stwierdzta, ze jezeli ministerialna
koncepcja mialaby staé si¢ trescia praktyki edukacyjnej, to w doswiadczeniu najwyzej
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ocenianych gimnazjalistow powinno pojawi¢ si¢ przeswiadczenie o przydatnosci za-
chowan kreatywnych. Mozna byloby oczekiwaé takze obiektywnych rezultatow stymula-
cji myslenia tworczego. Rezultaty badan wiasnych dr Doroty Turskiej jednoznacznie
falsyfikuja obydwa zalozenia. Mgr Katarzyna Ziomek zreferowata wyniki badan
wiasnych nad postawa tworcza a pozycja ucznia w oczach nauczyciela, w ktorych
postuzyta si¢ oryginalnym narzedziem KANH, autorstwa prof. Stanistawa Popka, oraz
samodzelnie skonstruowana skala rangowa aktywnosci ucznia.

W sekgcji drugiej dr Maria Lhotova zaprezentowala na przykiadze studiow przypad-
koéw mozliwosci wykorzystania kolazu w pracy arteterapeutycznej. Przedstawila opis
metody i szczegdlowa procedure jej konstruowania. Dr Violetta Tuszynska-Bogucka
zaproponowala temat: pi¢tno choroby przewleklej w tworczosci plastycznej dzieci
i dokonala proby usystematyzowania i zobiektywizowania pomiaru psychologicznego,
dokonywanego przy uzyciu tzw. psychorysunku. Dr lek. med. Maria Patuba przedstawita
problematyke dotyczaca spolecznego i edukacyjnego kontekstu tworczosci osob psychi-
cmie chorych, dr hab. med. Magdalena Tyszkiewicz natomiast referowala temat
arteterapii, ktora stosowana jest w zakresie rehabilitacji i resocjalizacji os6b po hospitacji
psychiatrycznej zarowno dorostych, jak i dzieci. Dr Bernadeta Szczupat zaprezentowala
temat: terapeutyczne znaczenie biblioterapii w procesic radzenia sobie ze stresem
wynikajacym z niepelnosprawnosci i hospitalizacji. Rozwazala takze zagadnienie laczenia
zajec biblioterapeutycznych z drama, inscenizacjg i muzyka. Mgr Jolanta Fysakowska-
-Blok przedstawita zagadnienia dotyczace kontaktu z dzieckiem autystycznym poprzez
jego tworczosé. Dr med. Henryk Welcz zaprezentowat temat: schizofreniczna ekspresja
plastyczna. Zwrocit uwage uczestnikow konferencji na fakt, ze w ostatnim czasie
zajmujacy si¢ t3 problematyka badacze szukaja uwarunkowan kulturowych i estetycz-
nych tych zjawisk, a inni probujga wykorzystac najnowsze odkrycia dotyczace neuro-
fizjologii mo6zgu. Niemniej do tej pory nie ma jednoznacznego wyjasnienia dla wielu juz
dawno opisanych fenomen6w, skiadajacych si¢ na schizofreniczna ekspresj¢ plastyczna.
Dr Barbara Gawda zaprezentowala temat: ekspresja emocji u osdb przejawiajacych
zachowania antyspoleczne. Przedstawita relacj¢ z badan wiasnych, ktorych celem byto
poznanie specyfiki ekspresji emocji 0s6b przejawiajacych zachowania antyspoleczne.

W sekgiji trzeciej mgr Beatricze Andrzejewska podjeta temat: spoleczno-psychologicz-
ne uwarunkowania dziatania tworczego, dr Michat H. Chruszczewski: profile psycho-
logiczne uczniéow S$rednich szk6l muzycznych i plastycznych majacych osiagniecia
artystyczne oraz ponadprzeci¢tnic inteligentnych uczniéw szkol srednich, mgr Mag-
dalena Groborz: wplyw informacji przypadkowych na proces tworczy. Dr Dorota
Kubicka przedstawita przeglad koncepcji i badan, w ktorych analizuje si¢ tworczos¢ jako
specyficzny rodzaj czynnosci czlowieka i poszukuje zasad organizacji tych czynnoéci na
poziomie procesow samoregulacji. Mgr Andrzej Zbonikowski zaproponowat prob-
lematyke dotyczaca samorealizacji mlodziezy akademickiej, dr Andrzej Krzywka — zba-
lansowanej koncepcji tworczosci. Prof. dr hab. Maria Ledzinska przedstawita referat na
temat: technologia informacyjna a tworczosé cztowieka dorostego. Okreslita go jako glos
w toczacej si¢ dyskusji na temat znaczenia technologii informacyjnej (TI) w jednym z wielu
obszar6w ludzkiej aktywnosci, jaki stanowi tworczosé. Rozpoczela od zdefiniowania
kluczowych terminow, wskazujac na wielosé definicji tworczosci. Ostatecznie przychylita
si¢ do stanowiska, zgodnie z ktérym przymiotnik ,,tworczy” odnosi si¢ do ludzkiej
aktywnosci, okreslanej tak w drodze uznania spolecznego. Akcentujac powszechnosé
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wykorzystywania najnowszych osiagnieé techniki w pracy zawodowej, skoncentrowata
si¢ na zagadnieniu tworczosci w nauce, ktora rozumie (za Feynmanem) jako metod¢
postgpowania, proces dochodzenia do stwierdzen oraz wiedzg. Podsumowujac, podkres$-
lita fakt, ze technologia informacyjna - jako produkt twdrczosci — stymuluje aktywnosé
W nauce na rozmych etapach pracy tworczej. Prof. dr hab. Wiestawa Limont, prezentujac
temat: poznawcze i tworcze funkcje metafory — zwrdcita uwage na fakt, ze w ostatnich
dekadach problematyke metafory nie wigze si¢ tylko z jezykiem werbalnym, z tworczoscia
literacka, ale takze z zagadnieniami zwigzanymi z procesami poznawczymi i mysleniem
cztowiecka oraz z jego zyciem codziennym. Metaforg coraz czgsciej rozumie si¢ jako
zdolnoé¢ cztowieka do dostrzegania podobiefistwa pomigdzy roinymi zjawiskami,
obicktami i znaczeniami. Metafora uwazana jest przez wielu badaczy jako jedna
z najwazmiejszych wlasciwosci procesu poznawczego cztowieka, gdyz przenosi znaczenia
i pozwala na natychmiastowe ich rozumienie w réznych systemach symbolicznych. Dr
hab. Jézefa Solowiej oméwita problematyke niedomknigcia stale zywa w psychologii,
w szczegdlnosci w obszarach twérczodci. Zwrocita uwage, ze badania IPAR-u wykazaly,
iz tolerancja na niejednoznaczno$é jest cecha os6b tworczych oraz ze zdolnosé znoszenia
sytuacji niejednoznacznych, sprzecznych informacji jest bardzo zblizony do konceptu
niedomknigcia. Zasygnalizowala, ze obecnie problematyka ta wraca pod nazwami
procesu homoprzestrzennego i janusowego myslenia — terminéw wprowadzonych przez
Rothenberga na oznaczenia komponentéw procesu tworczego. Dr Urszula Szuscik
przedstawita synteze ujecia tworczosci plastycznej dziecka ze wskazaniem na jej
psychologiczne cechy i uwarunkowania. Zwrocita uwage na reprezentacj¢ enaktywna,
ikoniczng i symboliczng w organizacji procesu rysowania przez dziecko. Dr Monika
Wréblewska zaproponowatla temat: wyznaczniki tworczoéci w percepcji osdb o zroz-
nicowanych stylach funkcjonowania. Dr Ewa Bernacka przedstawila problematyke
dotyczaca osobowosciowego mechanizmu konformizmu i nonkonformizmu. Dr Ewa
Bernacka pracuje nad odkryciem i opisaniem strukturalnych zaleznosci wystgpujacych
migdzy cechami wchodzacymi w skiad skali K (konformizm) i N (nonkonformizm).
W sekcji czwartej dr hab. Michal Stasiakiewicz zaprezentowat problematyke dotycza-
c3 kreatywnosci w organizacji. Kreatywnosé¢ jednostld rozpatrywat w dwoch uktadach
odniesienia — sferze funkcjonowania zawodowego, w ktorej kreatywnosé staje si¢ coraz
bardzej istotnym elementem karier zawodowych na wszystkich szczeblach organizacji,
oraz w sferze dzialani spolecznych, w ktorej kreatywnosé staje si¢ atrybutem grup
izespoldéw. Obydwie ,,zbiegaja” si¢ w organizacji, jako potencjalnym miejscu indywidual-
nej i spolecznej tworczosci. Prof. dr hab. Henryk Sklodowski przedstawit temat:
psychologiczne wyznaczniki efektywnosci poszukiwania pracy i zatrudnienia. Zwrocit
uwagg na fakt, ze okreslenie psychologicznych wyzmacznikéw skutecznoici poszukiwania
pracy i pobudzania samozatrudnienia moze stanowi¢ podstaw¢ do zorganizowania
doradztwa zawodowego i organizowania adekwatie ukierunkowanych szkolen bez-
robotnych poszukujacych pracy. Dr Elisabeth Rudowicz, dr Aleksandra Tokarz, mgr
Katarzyna Zyla oraz dr Andrzej Beauvale przedstawili referat na temat tworczosci jako
elementu wiedzy potocznej. Zaprezentowali wyniki badan dotyczacych rozumienia pojgc:
,»tworcza osoba” i ,twdrcze zachowanie™ oraz dokonali poréwnania tych wynikow
z badaniami chinskimi. Okazalo si¢ m.in., ze Chinczycy rozumieja tworczos¢ bardziej
pragmatycznie, jako korzystna zmiane spoleczna, Polacy traktuja ja jako aktywnos$é
pomnazajaca zasoby kultury. Mgr Natalia Mrozkowiak-Nastroma przedstawita temat:



288 RECENZJE. POLEMIKI. SPRAWOZDANIA

spoleczno-kulturowe uwarunkowania emancypacji jako rezultat postaw tworczych.
Wedlug autorki referatu dazenia emancypacyjne realizowane moga by¢ w procesach
edukacyjno-wychowawczych zorientowanych na formowanie postaw tworczych. Referat
dr Grazyny Mendeckiej (przedstawiony przez dr Cezarego Domanskiego) traktowal
o rodznie jako §rodowisku stymulujacym tworcza aktywnos¢ jednostki. Dr Cezary
Domanski zaprezentowal w swoim referacic metod¢ genealogiczna w psychologii
tworczo$ci. Przedstawit poglady Francisa Galtona na temat dziedzczenia talentu
i charakteru, stosowang przez niego metode¢ rekonstrukcji drzew genealogicznych osob
tworczych. Zwrocit uwage na fakt, ze odtwarzanie drzewa genealogicznego stosowane jest
obecnie w psychoterapii jako tzw. metoda genogramu oraz ze pionierskie badania
Galtona s3 w pewnym sensic kontynuowane przez wspoiczesnych psychiatrow i neuro-
logéw. Mgr Malgorzata Kusépit przedstawila wyniki badan wilasnych odnosnie do
postawy tworczej a poziomu kompetencji spolecznych. Mgr Anna Tychmanowicz
zaprezentowala wyniki badan wiasnych na temat postawy tworczej a hierarchii wartosci.
Dr Beata Tecza, korzystajac z doswiadczen wynikajacych ze studiow zarowno w dziedz-
nie muzyki, jak i filozofii i psychologii — zaproponowala temat: twdorczos¢ muzyczna
w teorii 1 praktyce. .

Prof. dr hab. Stanistaw Popek, zamykajac konferencj¢, zwrocit uwagg na zasadnosé
organizowania kolejnych tego typu spotkan psychologow tworczosci z calej Polski w celu
wymiany doswiadczen i wzajemnego inspirowania si¢ do tworzenia nowych projektow
badawczych w tej dziedzinie. Podkreslit takze wyjatkowo wysoki poziom naukowy
przedstawianych w referatach tresci, jak rOwniez ogromna réznorodnosé podejmowancj
problematyki. Wyrazit zadowolenie z faktu, Ze w czasie konferencji panowata atmosfera
wspolpracy i zainteresowania tematyka, pozbawiona znamion rywalizacji i narzucania
wlasnych pogladéw. Na zakonczenie dr Ewa Bernacka — sekretarz konferencji, po-
dzigkowala wszystkim uczestnikom za aktywny udziat w obradach i wyrazita nadzej¢, ze
w najblizszym czasie Lublin po raz kolejny stanie si¢ miejscem dyskusji nad problematyka
dotyczaca psychologii tworczosci.

Beata Tecza



