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Zyjemy w chwili przetomu.

W ogniu walki musimy kla$¢ podwaliny przysztosci. Przy krwawej
tunie, co nad ziemia nasza zawista, musimy szuka¢ drég nowych.

W zamecie straszliwym odradza sie Polska, wsréd wysitkéw nad-
ludzkich waza sie jej losy.

Lud pracujacy sam na swych barkach dzwiga brzemig tytanicznych
zapasoOw, a spieszacych mu z pomocg zaledwie gars¢ nieliczna. Wszystkie
wsteczne zywioly kraju sprzysiegly sie przeciw walczacym. Chciwie wy-
ciagajac rece po zdobycz, wydarta przemocy krzepka dtonig proleta-
ryusza, rzucaja mu kamienie pod stopy, kiedy broczac krwia serdeczna,
zmaga si¢ z wrogiem.

Zyjemy w chwili walki podwéjnej — z obca przemoca i z whasng
nasza reakcya. Carat, nadwatlony przez wojne i rewolucye, broni si¢
rozpaczliwie przed ostateczng zaglada. Rodzima kontrrewolucya polska
skupia sie i umacnia, gotowa poda¢ dton caratowi. Szeregujaca sie pod
znakami Narodowej Demokracyi reakcya czeka tylko skinienia, aby za
lichy ochlap p6js¢ w stuzbe rzadowa. A z poza plec6w Narodowej
Demokracyi juz sie wysuwa czarna potega klerykalizmu, pragnaca ca-
tunem zastoni¢ to Swiatlo, do ktérego daza wyzwalajgce si¢ masy.

W chwili walki na dwa fronty, walki zacietej, ofiarnej, powstaje
nasza ,Trybuna“. Pragniemy wiec, aby organ, ktéry stwarzamy, stuzyl
potrzebom walki i byl pomocny walczacym, chcemy, aby sie stat kuznig
polskiej mysli socyalistycznej, aby oswietlal drogi i cele rewolucyi.

Rozwaza¢ bedziemy chwile biezaca ze stanowiska intereséw klaso-
wych ludu pracujacego Polski, ktére utozsamiamy z interesami naro-
dowymi, — stawiajac sobie za cel polityczny niepodlegla republike de-
mokratyczng. Postaramy sie znalez¢ odpowiedzZ na te szeregi zagadnien,
jakie chwila ta wysuwa na porzadek dzienny. Wszystkie wazniejsze
objawy naszego zycia politycznego i spolecznego znajda oddzwiek
w ,, Trybunie“.

Jakkolwiek z natury rzeczy uwaga nasza skierowana bedzie prze-
dewszystkiem na zab6r rosyjski, to jednak nie pominiemy Zadnych
wybitniejszych objaw6éw zycia pozostalych dwéch dzielnic Polski. Nie
zamykamy bowiem oczu na S$cisla wspoéitzalezno$¢ rozwoju wszystkich
czesSci naszego kraju.

Sprawy rosyjskie zajma w ,Trybunie“ miejsce wybitne. Dop6ki
bowiem najwigkszy szmat ziemi polskiej podlega panstwu rosyjskiemu,
uwaga nasza musi by¢ bacznie zwrécona na to, co si¢ dzieje w Rosyi, —
zar6wno w tej oficyalnej, carskiej Rosyi, ktéra nas gnebi, jak w Rosyi
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rewolucyjnej, ktora zrywa wigzy niewoli, a wigc jest nasza naturalna
sojuszniczka.

Ruchom sasiednich nam krajéw — Litwy i Ukrainy — poswiecimy
nalezng uwage, jak réwniez walce, toczacej sie na innych ,kresach“
Rosyi. Sadzimy bowiem, ze wtasnie ,kresom“ tym przypadnie w udziale
rola wybitna w procesie likwidacyi caratu, nie tylko jako absolutyzmu,
ale i jako zaborczej, najezdniczej potegi.

Rozumiejac, ze dzi§ caly Swiat stanowi jakby jeden mechanizm po-
lityczny, ktérego poszczegllne kétka i sprezyny uzaleznione s3 od siebie
wzajemnie, bedziemy $ledzili bacznie rozwéj stosunk6w miedzypanstwo-
wych, podnoszac i oceniajac fakty, specyalnie nas obchodzi¢ mogace.

Puszczamy w S$wiat pierwszy numer ,Trybuny“ ws$réd odgtoséw
krwawych represyj — w chwili, kiedy paroksyzm reakcyi rzadowej pra-
gnie unicestwi¢ wszystkie dotychczasowe zdobycze ruchu. W chwili ta-
kiej podwéjnie baczy¢ nalezy, aby pochodowi rewolucyi w Polsce przy-
Swiecala mys$l $miala i nieulekta. Powotlujac do zycia ,Trybune“, dla
takiej mysli pragniemy stworzy¢ placéwke. Pragniemy, by wszystko, co
pochodzi ze swiata walki i czynu, jak i z dziedziny rewolucyjnej mysli
tworczej, znalazto w pisSmie naszem odbicie. Redakcya.

B. Danitowski.
Powitanie.

Witam ten poch6d niepodleglej mysli!

Skros ziemie polska niech jak Wista plynie!
Szkarlatny sztandar nad sobg rozwinie,

z trzech drogich zglosek zadnej w nim nie skresli,
i kocha starych i nowych, co przyszli!...

Witam ten poch6éd w przetomu godzinie!

Pé6jdzmy! bi¢ w piersi ludu cata sila
. Serca, by serce w nim wiasne zabito,
serce pfomienne!
By przetart oczy od niewoli senne,
Sliczne, bezdenne!
Rozdart spojrzeniem swe noce posepne,
ghuche i ciemne!
Z podziemi na $wiat jasny sie wynurzyt,
na ten swiat biaty!
Z przesztosci wybrat to, co godne chwaly,




a co wystepne,
zle i nikczemne —
zniszczyt i zburzy!!

Witam ten pochéd! Niech, jak fala, wzbiera

od goér karpackich az po Baltyk siny!
Niech lud podnosi,
lud robotniczy!

Lud, co jak wulkan buntownicze czyny
wyrzuca z siebie,
(Nikt ich nie glosi.)

Nieznany walczy, nieznany umiera,
Bezimiennego rodzi bohatera,
Krwi swej nie liczy...
Trupy wrég grzebie.

Jakze on mezny
Dzi$§ juz, cho¢ — bez broni
bez zadnej tarczy!
A gdy sie stanie, jak rycerz orezny,
zwiagzany w zastep wiasnych towarzyszy,
réwnych rycerzy,
Wichrem sie porwie, skoro raz zastyszy,
ze b6j juz warczy,
pobudka dzwoni...
Jakze wysoko ciosem swym uderzy!
| kto go wstrzyma?
Kto w locie zgoni?
Kto kres zwyciestwa, tryumf mu odmierzy?!
Nie odmierzajmy, bo go nie wida¢ i niemal...

Witam ten poch6d! Niech jak stofice latem,
Swietnym i jasnym potokiem sie zlewa!
Kazdy syn $wiatlta stanie mu sie bratem,

i kazdy piesSniarz, ktéry wolnos¢ Spiewa,

i kazde serce, co czuje ogniscie,

co meka ludu szarpie sie i bije,

wraz z nim pociagnie, jak za pradem liscie...

Witam ten pochéd! Niechaj w przyszto$¢ rusza!
Niech trwa! Niech zyje!
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Res.
Demokratyzacya panstwa rosyjskiego a nasze
zadania.

Lud robotniczy Polski potrzebuje - nie tylko pafistwa demokraty-
cznego, lecz i narodowego, niepodlegtego parnistwa. Te dwie strony tego
samego zadania — demokratyzacya i niepodleglo$¢ — s3 $cidle ze sobg
polaczone, uzalezniajg si¢ wzajemnie. Niepodleglo$¢ bez demokratyzacyi
traci dla proletaryatu wiekszg cze$¢ wartosci, demokratyzacya bez nie-
podlegto$ci musi z konieczno$ci by¢ utomna, wadliwg, niezupeing. Ta
sama robotnicza ,racya stanu“ (ze uiyjemy tego, zreszta dwuznacznego,
wyrazenia), ktéra kaze proletaryatowi walczy¢ o republike demokraty-
czna, jednocze$nie pcha go do walki o niepodleglos$¢. Inaczej wytworzy-
taby sie dzika sprzeczno$¢, ktéra moze si¢ wprawdzie pomiesci¢ w tej
lub owej ,glowie do pozloty“, ale nie w Zyciu rzeczywistem.

A jezeli tak jest i tak by¢ musi, to tem samem mamy juz probierz
dla oceny dazern chwili obecnej. Zdobycie maximum demokratyzacyi
i jak najwiesze zblizenie si¢ do idealu niepodleglosci — oto jedyna droga
dla ludu pracujacego Polski w dzisiejszym okresie ,burzy i natarcia“.
Czemze innem jest hasto ,Konstytuanty w Warszawie, jak nie wyra-
zem tego daZenia, jak nie pragnieniem stanowienia o sobie, zdobycia
dla kraju jaknajwiekszej samodzielnoSci na podstawie demokratycznej?

Nie wiemy i przepowiada¢ nie bedziemy, jakie zdobycze w ostate-
cznym wyniku da nam rewolucya, ktdéra przezywamy. Nie reczymy ani
yobiecujemy, Ze wszystko, co sobie za cel stawiamy, o co walczymy,
spelni sie w calym zakresie. Ale to pewna, ze klasa rewolucyjna, jaka
jest proleraryat, w dobie przelomu nie moze zadawala¢ sie byle czem,
nie moze poprzestawa¢ na malem, Ze musi sobie stawia¢ wielkie zada-
nia, godne wielkiej walki. Klasy, ktére nie walczg, ktére co najwyzej
zdobywaja sie na opozycye w stosunku do dawnych porzadkdéw, latwo
rezygnujg z dalszych i szerszych celdw, byle rychto doplyna¢ do zaci-
sznej przystani. Inaczej klasa rewolucyjna. Niemasz dla niej wytchnienia
na pierwszym lepszym etapie, niemasz mozno$ci kompromisu z dawnym
systemem niewoli i ucisku. Ona musi i powinna dazy¢ do tego, aby
rewolucya nie byla lekkiem tylko zamaceniem powierzchni, lecz siegnela
w glab, w najglebszg tofi Zycia spoleczno-politycznego. Podczas prze-
wrotu buduje sie na dlugi okres czasu, trzeba wiec budowaé grunto-
wnie. To, czego si¢ wtedy zaniedbuje, czego sie nie wypetnia doktadnie
i gruntownie, méci sie pdZniej, paczac normalny rozwdj spoleczny. Nie-
wypetnione zadania rewolucyi stajg sie ,dziedziczng chorobg", ktérej
cigzar spada na potomkéw. Rok 1848 $wiadczy o tem dobitnie.
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A wiec rewolucya powinna jaknajpelniej wykona¢ swoje zadanie.
Jeszcze dzi$ niema nic ustalonego, utrwalonego, wszedzie widzimy tylko
zmaganie si¢ ,starego” z ,nowem‘. Nawet pierwszy akt rewolucyi, jak
sie zdaje, nie jest jeszcze zakoriczony. Zatrzyma¢ sie niepodobna, za-
trzymaé sie znaczyloby zaprzepasci¢ sprawe ludu pracujacego wogéle
i sprawe narodowa w szczegélnosci. Trzeba i§¢ dalej, bez wytchnienia—
do celu.

Mo6wiliSmy, co dla nas jest tym celem. Dazy¢ winniSmy do zburze-
nia caratu, nie tylko jako absolutyzmu, ale i jako najazdu, do oparcia
naszego Zycia politycznego na podstawie catkowitej demokratyzacyi i pet-
nej samodzielno$ci. Znaczy to, ze z jednej strony klasa robotnicza musi
przeciwko reakcyi swojskiej i obcej walczy¢ o jak najszersze prawa
i wolnosci polityczne, z drugiej za§ strony zdoby¢ dla siebie i dla kraju
catego mozno$¢ niekrepowanego rozwoju, czego rekojmig moze by¢ tylko
posiadanie pelni wlasnych urzadzen politycznych.

Zadania proletaryatu naszego w $cistym pozostaja zwiazku ze spra-
w3a przeksztatcenia ustroju calego paristwa rosyjskiego. Absolutyzm musi
upas¢ pod zjednoczonym naporem ruchu rewolucyjnego we wszystkich
dzielnicach paristwa. Budowa¢ nasz gmach polityczny mozemy tylko na
gruzach caratu. Im gruntowniej sie dokona powszechna likwidacya ca-
ratu, tem lepiej dla sprawy naszej samodzielno$ci. Republika demokra-
tyczna w Rosyi nie moze znaczy¢ nic innego dla nas, jak niepodleglos¢,
jezeli nie w formie odrebnos$ci terytoryalnej, to w formie zwiazku repu-
blik. Ale chociazby nawet rewolucya do tego pozadanego wyniku nie
doprowadzila, chociazby demokratyzacya ustroju paristwowego Rosyi
okazata sie tylko czeSciowg — tem wiekszg i lepszag rekojmie wlasnej
samodzielnosci mie¢ bedziemy, i m wieksze beda zdobycze demokracyi
w Rosyi.

Nie znaczy to wcale, zeby nasza samodzielno$¢ wyplywata popro-
stu z demokratyzacyi paristwa rosyjskiego, byla jej koniecznym, be z-
warunkowym skutkiem. GdybySmy na tym stanowisku stali, wpa-
dlibySmy w blad fatalny i narazili sie na gorzkie rozczarowanie. Stron-
nictwa kraju panujacego zawsze sg sklonne do budowania na podsta-
wie centralistycznej, z jaknajmniejszym uszczerbkiem dla prerogatyw
ncentrum® paristwowego. Zdobycie samodzielnosci nigdy nie jest darem
ze strony kraju panujacego, musi ono byt wywalczone. Przy demo-
kratyzacyi parnstwa rosyjskiego tylko pod tym warunkiem zdobedziemy
samodzielnos$¢, ze, biorac udzial we wspélnej walce, z calg sila bedziemy
zaznaczali wlasne swoje potrzeby i zadania.

Polityka taka konieczna jest nie tylko dla nas samych, jest ona
réwniez niezbedna z punktu widzenia demokratyzacyi ogélno-paristwo-



8

wej. Jasng bowiem jest rzeczg, Ze tem pewniej nastapi upadek caratu,
im gruntowniej podkopane zostang wszystkie ostoje jego potegi. Pozo-
stawia¢ bez zmiany stosunek niewolniczy Polski do Rosyi — znaczy to
nie tylko lekcewazy¢ interesy proletaryatu Polski, ale zla oddawa¢ przy-
sluge sprawie wolnosci w Rosyi. Ludziom naiwnym, umystom, batwo-
chwalczo wpatrzonym w Swiatlo ,idace ze wschodu®, wydaje sie, Ze
w ten sposéb upraszczaja zadanie rewolucyi. W rzeczywistosci za$ ka-
struja rewolucye, chca ja pozbawi¢ jednego z jej czynnikéw rozpedo-
wych, natomiast pozostawiajg caratowi cze$¢ jego pazuréw. Niewola
Polski, cho¢by w konstytucyjnych formach, musi si¢ mséci¢ na wolnosci
rosyjskiej, czyniac ja niepewng i utomna.

Jak widzimy, pomiedzy demokratyzacyg paristwa rosyjskiego a na-
szg samodzielno$cia istnieje stosunek wzajemnego oddzialywania: demo-
kratyzacya paristwa rosyjskiego jest koniecznym warunkiem naszej 'sa-
modzielno$ci, nasza samodzielno$¢ koniecznym warunkiem demokratyza-
cyi Rosyi.

Wielce pouczajgcy jest przyktad Finlandyi. Finlandya byla w poto-
Zeniu o tyle korzystniejszem, Ze rusyfikacya nie zdazyta zapusci¢ w niej
korzeni, Ze wogéle dla Rosyi carskiej nie ma ona tego znaczenia, co
Polska. Dlatego tez Finlandya zdobyla sobie przywrdcenie samodzielno-
§ci, chociaz Rosya sama daleka jest jeszcze od wolnosci. Ale to zwy-
cigstwo swoje Finlandya zawdziecza nie tylko tej szczesliwej okoliczno-
$ci, ze nie jest dla caratu lupem pierwszorzednej wartosci, dalej nie
tylko swemu udzialowi w ogdélnym ruchu rewolucyjnym, ale réwniez
temu, ze Ilud finlandzki zawsze wystepowal, jako samodzielna sila
z wlasnemi zadaniami i wlasng polityka. Gorzkoby si¢ zawiédt, gdyby
z samoistnosci swojej zrezygnowal, gdyby n. p. zbawienia wyczekiwal
od Dumy petersburskiej albo wlasne swoje zadania topil w ogélnikowem
hadle demokratyzacyi paristwa rosyjskiego. Sobie by tem zaszkodzil,
a rewolucyi rosyjskiej napewno nie pomoégt.

My jesteSmy w poloZeniu o wiele trudniejszem od Finlandyi. Ta-
kiej zdobyczy, jak kraj nasz, carat nie wyrzeknie si¢ fatwo. Tem wigk-
sze ma dla nas znaczenie demokratyzacya Rosyi, pokonanie wroga ca-
ratu w jego gniezdzie wilasnem. Ale nie na to proletaryat nasz prowadzi
wielki b6j o wolnosd¢, aby, po wspélnem zwycigstwie, stemplowaé ja
w Petersburgu. Musimy zdoby¢ jaknajwieksza samodzielno$¢ polityczng
na demokratycznej podstawie, musimy mie¢ wolnoé¢ ludu — w woinym
kraju.




Wadlaw Sieroszewski.
Przez lud swoj dla ludzkosci.

Ojczyzno moja, ty jeste$ jak zdrowie... jak oddech,
jak Swiatto i ciepto stofica, jak zimna krynica dla spalo-
nych pragnieniem ust! Bracia moi, rozrzuceni przez gt6d
i przemoc po catym globie, zapgdzeni do kopalf i tajg
sybirskich knutem najezdzcy, do was zwracam sig! W wa-
szych sercach stowo to znajdzie petny oddzwiek, bo wyscie
Ja utracilil...

Ale stokro¢ od was nieszczesliwsi sg ci, co wiecznie
do Niej tesknig a pozna¢ nie mogg... Ci, pochyleni od
switu do nocy w dusznych warsztatach, albo zakopani
w mierzwe i ziemie¢ i troske o groszowy byt... ci, co na
zrozumienie ojczyzny musza urywaé godziny snul..

Swobody, fabryk, ziemi i.. ojczyzny! | musi by¢ ta
Ojczyzna nasza jednakowo dobra i czuta dla wszystkich...
I kazdy mie¢ Ja musidla siebie niepodleglg i uszanowanal...

Wielkie, zbiorowe uczucia z glebokich bijg zrddlisk. Drobne przy-
czynki, nieznaczne pierwotnie rdznice, z ktérych zsumowania wyrosly
stopniowo narodowosci, spotykamy juz u samej kolebki czlowieczenstwa.
Hordy pierwoludéw, rasowo do siebie podobne, musialy sie obyczajowo
odmienia¢, w miare jak rozchodzily sie coraz szerzej po ziemi, przesuwaly
z laséw na brzeg morza, na kraj stepdw, na niziny lub w gory.. Ota-
czaly ich nowe zjawiska przyrody, ktére w odmienny sposéb ¢wiczyly
ich zmysly; ogarnialy ich nowe szumy i pogwary, z ktérych inne czer-
pali diwieki dla swej mowy; poszukiwanie réznego pozywienia wymagalo
réznej pracy i rdznej organizacyi towarzyskiej; nawet rodzaj pokarmu
oslabil pewne namietnosci i instynkta a budzil natomiast inne...

Tysigce wplywdéw drobnych, niepozornych, codziennych, dziatajacych
w mniej lub wiecej stalych kombinacyach w ciagu dlugich okreséw czasu,
stwarzaly sklonno$ci i nalogi uczuciowe, wplywaly na budowe ciala, réz-
niczkowaly jezyki, urabialy typy myslowe a te, utrwalone przez ¢wiczenie
i dziedziczno$¢, tezaly zwolna w odmiany rasowe, kulturalne i obyczajowe.

Te wyraZne juz zarodzie narodowosci wchodzily w gre krzyzujgcych
si¢ wplywéw jako czynnik nowy, dzialajacy i rozwijajacy sie wedlug
wlasciwych mu praw. Byl to nowotwdr bardzo zlozony, bardzo do okre-
$lenia trudny, ale zarazem niezmiernie trwaly i w dzialalnosci swej wy-
razny. Narody wielokrotnie przechodzily od jednej kultury do drugiej,
zmienialy swoja organizacye gospodarcza, nawet terytoryum a mimo to
zachowywaly swg jedno$¢ etniczng. Sg tungusi mysliwce i pasterze renéw
na pdlnocnej Syberyi i tungusi pasterze koni nad Amurem, sg jakuci-ry-
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bacy nad Oceanem Lodowatym i jakuci-rolnicy w dolinie Olokmy... Po-
dobnych przyktaddéw mozna by przytoczy¢ mndstwo ze wszystkich czesci
$wiata. Nie mdwie juz o wielkich narodach Indyi, od wiekéw podzielo-
nych wedlug zatrudnienia na zamkniete w sobie kasty. W Japonii do po-
towy ubiegtego stulecia istniaty klasy wojownikéw, rolnikéw, rzemie$lni-
kéw, kupcéw i t. d. rozlgczone w ciagu setek lat zajeciem, odzieza, przy-
wilejami a mimo to ich spdéjnia narodowa przetrwala wszystkie préby
i naréd japonski, zniszczywszy gléwniejsze przegrody, szybko podaza do
wyzszej, humanitarnej, bezklasowej jednolitosci. Socyalizm w Japonii szerzy
si¢ i slynny japoriski patryotyzm temu wcale nie przeszkadza, owszem,
pomaga. Spotykani przezemnie socyali$ci japoriscy bynajmniej nie wsty-
dzili sie i nie ukrywali swej goracej milosci do »pigknej Japonii« i do
jej synéw a swych rodakéw.

Weimy przyklad z historyi Europy, weZmy francuzéw. Jaka mnogos¢
przewrotéw ekonomicznych i politycznych przezyl ten naréd od najscia
frankéw a mimo to przedstawia wciaz pewng calo$¢ réing od niemcéw,
wloch6éw, anglikéw, chociaz ci przezywali analogiczne gospodarcze i pan-
stwowe przemiany. Odpowiedza nam, Ze spélczesny francuz blizszym jest
spéiczesnemu niemcowi, niz swemu ziomkowi z czaséw Chlodwiga. Zgoda,
ale zawsze zachowal on cho¢ watla ni¢ porozumienia i wspdlnosci z tym
swoim przodkiem, a nie posiada jej wcale.. z germanami z okresu Eddy.

Zestawienie sp6lczesnych francuzéw i niemcéw ma niby wykazywac
wyzszo$¢ wplywéw kulturalnych nad tradycyami narodowosciowemi. Lecz
zachodzi tu proste pomieszanie poje¢, gdyz kultura jest cze$cig sktadowa
narodowos$ci i w przeciwstawieniu do niej rozpatrywang by¢ nie moze.

Zjawiska spoleczne s3 niezmiernie zloZone i dowolne ich rozcinanie
lub uproszczanie zawsze prowadzi do bledéw.

Nieodpowiednim jest réwniez przyktad, czesto przytaczany w sporach
narodowos$ciowych, iz robotnicy u$wiadomieni stusznie sprzyjaja wiecej
robotnikom obcej narodowo$ci, niz posiadaczom wiasnej. Inaczej by¢ nie
moze, ale nie mniej jest rzecza naturalng, Ze ciz sami robotnicy wigcej
wspdtczuja robotnikom ziomkom, niz robotnikom cudzoziemcom, ze
do rodakdéw serca ich silniej cigza, cho¢by dla tego, zZe lepiej i wszech-
stronniej ich rozumieja.

Przytoczony wiec przyktad bije nie w narodowos¢, lecz w klasowos¢,
dzielaca nar6d na wrogie sobie odltamy z wielka jego szkoda. Nalezy
wszakze rozrézni¢ glebokie, naukowe pojecie narodu i narodowosci od
liczmana, uzywanego przez pewne partye polityczne w ich polemice. Ciagte
i do pewnego stopnia skuteczne migotanie tem hastem przed oczami ttu-
mow, wykazuje tylko jak wielkie, jak potezne znaczenie ma ono dla zycia
skupisk cztowieczych.



Rozwazmy skad to pochodzi.

Jedna z gléwnych wiezi spotecznosci ludzkich jest potrzeba i mozno$¢
porozumienia sie. Rozwdj wspélpracownictwa i wspoéluczucia jest Scisle
zwiazany z postepem tej zdolno$ci. Im bogatsze, rozmaitsze i bardziej zto-
zone staje sie Zycie zbiorowe, tem doskonalsze wyrabia¢ musi przewodniki
porozumienia sie. Na czele stoi jezyk, lecz narzedzie to dziala sprawnie
jedynie w rodzimem $rodowisku. Wiadomo, iz aby zrozumie¢ oryginalny
utwér literacki mato znaé jezyk, trzeba poznat i ojczyzne pisarza. Cudzo-
ziemcy nieraz bardzo poprawnie méwig w obcym jezyku a jednak sa
gorzej rozumiani niZ wspoélrodacy tego samego poziomu i typu umyslo-
wego. Nie chodzi zreszta o jednostki niezwykle, obdarzone rzadka prze-
nikliwoscia i intuicya, lecz o ludzi przecietnych.

Aby diwiek wywolal w nas pozadane dia mdéwigcego wrazenie, po-
trzeba, aby zaséb osobistych i oddziedziczonych do$wiadczeri naszych by}
mozliwie zblizony do zasob6w méwcy. Indywidualne réznice stwarzaja
znany powszechnie osad mys$lowych i uczuciowych nieporozumien, jakie
zazwyczaj s3 tlem dramatéw osobistych. O ilez poteguje sie rdéznica dla
jednostek ze spoleczenistw o réznej przesztosci i terazniejszosci dziejowej!

Ale mowa nie jest jedynym $rodkiem porozumienia si¢, towarzyszy
jej i dopelnia j3 mimika, gesta, zachowanie sie — slowem, cala spoteczna
tresura, doprowadzona do odruchowej doskonalosci przez zupelne obycie
sie z uczuciami, ideami, zwyczajami rodzimego Srodowiska.

Dlatego osobnik tylko w tem Srodowisku porusza sie z najwieksza
swoboda i ma stuszng nadzieje i najczestsza sposobno$¢ osiggniecia pelni
zycia.

Dla tego wygnaniec i emigrant tesknia do ojczyzny i nawet w razie
wielkiego materyalnego powodzenia miewajg chwile niezglebionego smutku.

Dla tego ttumy bezwiednie s3 wrazliwe na hasta narodowe. | dlatego
polityczny dziatacz, mysSliciel lub badacz uczony, lekcewazacy ten czynnik,
popelnia btad niepoprawny i w nastepstwach niezmiernie doniosty.

Narodowos¢ daje ludzkos$ci ogromne zaoszczedzenie energii. Ona zwolna
automatyzuje coraz wigksza ilo§¢ ludzkich czynno$ci, przez domys$iniki
i wyrzutnie skraca mowe, prowadzi wcigz zbiorowo ogromng prawo-
dawczg robote zmiang ruchomych, coraz doskonalacych sie i przystoso-
wujacych do Zzycia, pogladéw i nawyczek. Wszelkie reformy, wszelkie
przedsiebiorstwa Zyciowe, zmiany i udoskonalenia moga by¢ przeprowa-
dzone z najwiekszem powodzeniem i z najmniejszg stratg sit, z najmniej-
szym bdlem i najlepszym skutkiem jedynie w $rodowiskach narodowo-
Sciowo jednolitych.

Tak wielkie przeobrazenie, jak wprowadzenie planowego gospodarstwa
socyalistycznego, jest mozliwe jedynie w granicach narodowo$ciowych,
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gdyz w tym tylko obrebie ilo§¢ potrzeb materyalnych i duchowych oraz
ilo§¢ $rodkéw do ich zadowolenia moze by¢ Scisle obrachowana z uwzgle-
dnieniem panujacych przyzwyczajefh i upodobari.

W ciatach mozajkowych, skladajacych si¢ z rézno-narodowych ka-
watkéw, wszelkie glebsze reformy komplikuja sie niezmiernie, wznika
tarcie spoteczne o wiele silniejsze niz w paristwach jednolitych, powstaje
moc nieprzewidzianych trudnosci i przeszkéd, wznikaja nieporozumienia,
zazdro$ci i nienawisci narodowo$ciowe, z czego zawsze korzysta gwalt
i wyzysk i czego nigdy nie usunie zadna golostowna propaganda.

W tych wypadkach najlepiej i najrozsadniej jest si¢ rozlaczy¢.

Dla tego demokratyzacya paristw réznolitych prowadzi koniecznie do
ich rozpadu, przez coraz wieksze usamodzielnienie terytorydw narodowo-
Sciowych, czesto wbrew wiezom ekonomicznym, czego przyklad mamy
na Wegrzech i w Norwegii.

Tam za$ gdzie narodowos$ci Zyja pomieszane jak w Ameryce, naste-
puje szybkie stapianie si¢ rozmaitych elementéw w jedna nowa calosc.

Tak potezng jest w Zyciu tluméw potrzeba jednolitosci psychicznej,
jaka daje jednolitos¢ narodowal

Osiaga sie ona nie przez nakaz, gwalt lub tez wyrozumowanie, lecz
pod parciem tej samej konieczno$ci zaoszczedzenia Zyciowej energii, ktdra
wlasciwa jest wszelkiej Zywej materyi i ktéra prowadzi réwniez wszystkie
ludy do socyalizmu.

T-z.
Polityka walki czynnej.

Masowy pogrom policyi dnia 15 sierpnia w Warszawie, Lodzi i mia-
stach prowincyonalnych Krélestwa byt w roku biezacym najbardziej wy-
bitnym faktem w naszym ruchu rewolucyjnym. Obok tego faktu w Zy-
ciu politycznem Krélestwa mial miejsce caly szereg innych, bardzo po-
waznych, $wiadczacych, ze $wiadomo$é¢ polityczna i klasowa stala sig
dorobkiem trwalym szerokich warstw ludowych. Strejk agrarny, ogarnia-
jacy blisko trzecia cze$¢ folwarkéow Krolestwa, strejk 22-go stycznia
w rocznice wypadkéw petersburskich, powszechne $wietowanie w dniu
1-go maja, — s3 to wypadki znaczenia historycznego; a jesli wypadki te
nie znajdujg czesto odpowiedniej oceny, to kto wie, czy nie dlatego
przedewszystkiem, ze stoimy tuz przy nich, ze brak wprost dostatecznej
przestrzeni dla ich perspektywicznego ujecia. Nie mniej jednak, rozpa-
trywane z czysto politycznego stanowiska, schodza one na plan drugi
wobec wystgpiefi czynnych, jakich przykladem najznaczniejszym by! ma-
sowy pogrom policyi.
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Jeszcze rok temu podobna ocena faktéw analogicznych mogtlaby
wydawaé sie jednostronng a przeto niesluszng. Ustepstwa, pozornie
zrobione przez rzad pod naciskiem pazdziernikowego strejku powsze-
chnego, sama nawet mozno$¢ przeprowadzenia strejku na terytoryum
tak olbrzymiem, jak imperium rosyjskie, sprawily, ze nie tylko masy,
lecz i niektdrzy organizatorzy-socyaliSci sklonni byli uwaza¢ strejk po-
wszechny, jako najpotezniejszy orez walki z rzadem. Jednocze$nie z prze-
cenianiem wplywu strejku poczeto réwniez przecenia¢ znaczenie ,czystej
agitacyi. Chcac uczyni¢ z Rosyi pafistwo demokratyczne, zapominano,
ze Rosya nie jest jeszcze panistwem demokratycznem, w ktérem zmiany
polityczne zalezg od zmian w opinii publicznej. Lecz Zycie, ktére te po-
glady zrodzilo, wkrétce samo pracowa¢ zaczelo nad ich wyplenieniem.
Wypadki grudniowe dowiodly, ze strejk powszechny, nawet manifesta-
cyami zbrojnemi poparty, nie zawsze osigga swe cele. Lekcewazace od-
rzucenie przez rzad zadarh Dumy, cieszacych sie takg popularnoscia, jak
amnestya i zniesienie kary $mierci, wykazalo, iz nie na wiele przydato
sie, Ze agitacya osiagnela swdj cel bezposredni, t. j. stworzyla pewng
silng opinie polityczna, skoro ta opinia publiczna nie posiadala dos¢
mocy, aby oporny rzad zmusi¢ do posluszerstwa. Stalo sie jasnem, ze
ruchowi wolno$ciowemu pozostala tylko jedna droga, — stworzenie sily,
brutalnej sily fizycznej, ktéra potrafilaby zlama¢ potege rzgdu. Organizo-
wanie powstania zbrojnego nasunelo sie jako logiczna i jedyna konse-
kwencya calego dotychczasowego ruchu politycznego.

Kleska w polityce zewnetrznej uczynita rzad tylko chwilowo i po-
zornie sklonnym do zmian wewnetrznych. Z chwila, gdy okazalo sie,
ze powiekszenie sily militarnej paristwa musialoby zosta¢ oplacone da-
leko idagcem skrepowaniem ,najwyzszych sfer rzadzacych“ — sfery te
postanowily za wszelkg ceng utrzyma¢ dawne, wiekami uswiecone sto-
sunki. Rozpoczela sie od grudnia r. z. nie zwykla reakcya, lecz odwrét
na calej linii, dokonywany z niepohamowang silg.” 1 nie nalezy sie lu-
dzi¢ pozorami, nie nalezy przypisywa¢ wagi zjawiskom chwilowym,
zmianom drugorzednym, wskazujacym jakoby, ze w polityce rzadowej
dokonal sie zwrot ku bardziej liberalnym normom. Kaidy z tych rzeko-
mo liberalnych przejawéw, poddany analizie, okaze sie, bynajmniej nie
wyplywem zmienionej polityki wewnetrznej, lecz wykwitem energii spo-
lecznej, ktorej rzad jeszcze okielza¢ nie zdotal. Ostabienie ucisku naro-
dowosciowego, moznos$¢ zakladania szkét! polskich i intensywniejszej
pracy kulturalnej, jakiemi obecnie, w$réd orgii stanu wojennego i sadéw
polowych, ,cieszymy sie“ w Krdlestwie, nie jest zadnym dowodem zmiany
w polityce, lecz czysto przypadkowym wynikiem walki, jaka rzad toczy
z rewolucya. Rzad nie posiada — na razie przynajmniej — do$¢ sil,
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aby zgnie$¢ wszelkie nieprzyjazne mu przejawy Zycia spolecznego, wigc
gniecie te, ktére w danej chwili wydaja mu sie najniebezpieczniejsze.
Jak ongi najrozmaitsze ,,zakazane“ wydawnictwa patryotyczne, w miare
naplywu rewolucyjnej literatury socyalistycznej, staly sig¢ tolerowane
przez wladze, podobnie dzi$ najrozmaitsze objawy t. zw. pracy kultural-
nej sa tolerowane li tylko dlatego, Ze wiadze nie majg sit i czasu zaj-
mowania sie niemi, poniewaz pochloniete s3 poscigiem za rewolucyg czynna.
Zasadniczym bledem jest mniemanie, Ze rzad ,w zasadzie“ zmienil polityke
wewnetrzng, Ze dzisiejsza reakcya skoriczy sie, gdy skoricza sie niepo-
koje wewnetrzne. Gdyby nastat taki, upragniony przez ministréw i sen-
tymentalnych tchdérzy ,spokdj wewnetrzny“, — natychmiast zapanowa-
taby i w kulturalnej i w narodowo$ciowej dziedzinie taka reakcya, jakiej
nieznano nigdy poprzednio. | jezeli widoczne jest dla kazdego, ze obecne
poloZenie spraw w Krélestwie lepsze jest od polozenia przed laty dwu-
dziestu, jezeli nawet ,Czas“ krakowski o$wiadcza, ze dzi§, pomimo
wszystko, jest lepiej niz bylo za ery apuchtinowskiej, — to spoteczeristwo
polskie zawdziecza owo ,lepiej ruchowi rewolucyjnemu. Oczywiscie, lu-
dzie, ktérych zadaniem zycia jest konsolidacya kontrrewolucyi, wniosku
tego nie odwazaja sie robi¢, lecz wyplywa on sam z pogladéw, wypo-
wiadanych przez nich w chwilach szczero$ci. Krew dzi§ przelana, zycia
dzi§ zgaszone wydadza peiny plon dopiero w przyszlosci. Lecz juz obe-
cnie spoleczeristwo korzysta z peknie¢ nieznacznych, jakie w otaczaja-
cym nas murze niewoli poczynity dreszcze konania ginacych za sprawe
bojownikéw.

Reakcya dzisiejsza nie jest wiec tylko przejSciowa, nie jest, jak za-
pewniajg okélniki rzadowe, chwilowg koniecznos$cia, po minieciu ktdrej
zapanuje konstytucyonalizm liberalny, lecz przejawem odwiecznego ro-
syjskiego systemu paristwowego. System ten nie peknie, péki nie zo-
stanie zlamana potega ludzi, ktérych tradycya rodzinng i powotaniem
Zyciowem jest utrzymanie tego systemu. Inaczej za$, jak mieczem, zla-
ma¢ tej potegi nie mozna. Rewolucya zbrojna, przytem nie a /la Moscau,
lecz dostatecznie silna dla zgniecenia sit rzgdowych, — oto konieczno$¢
dziejowa, jaka mamy przed soba. Musimy wykorzysta¢ wszelkie sity
spoteczne w celu organizowania zbrojnego powstania. Ono jedynie moze
zmieni¢ podstawy haszego bytu politycznego.

Zdajemy sobie dokiadnie sprawe z calej wagi twierdzefi powyzszych.
Zdajemy sobie réwniez sprawe z calego odruchowego oburzenia, jakie
u wielu wywola takie wyraZzne postawienie kwestyi. Nasze klasy posia-
dajace, zrazone wspomnieniami 1831 i 63 roku, zmeczone wypadkami
ostatnich dziewieciu miesiecy, uwazajq wszelka mys$l o walce zbrojnej
za szalenistwo, a wszelkie dazenie w tym kierunku jako zaslugujace na
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potepienie bezwzgledne. Lecz rzu¢my okiem na dzieje: nie byto pradu
politycznego, nie bylo hasta, ktére poczatkowo nie byloby potepiane;
a zawsze najsilniej potepiano kierunki pdZniej zwycieskie. lle groméw
spadlo na ideologéw Rewolucyi Francuskiej, jak silnie potepiano pocza-
tkowo hasto zjednoczenia Wloch. W ubiegtem stuleciu, pod koniec czwar-
tego lat dziesiatka, kto nie bral za waryatéw ludzi, gloszacych, ze We-
gry winny walczy¢, by sta¢ sie autonomicznem paristwem ? A jednakze —
te swego czasu przez wszystkich trzeZwych za utopijne i szkodliwe
uznane projekty, staly sie rzeczywisto$cia. To samo bedzie z haslem
powstania zbrojnego. Dzi§ uwaZane jest za utopi¢; po pewnym czasie
ludzie si¢ z my$la o niem oswojg, jak oswoili si¢ z tylu innymi pradami;
jeszcze pOzZniej zbrojna walka przyjdzie i — przejdzie, i wspominana
bedzie jako fakt przez tych samych, ktérzy dzi§ odrzucaja to haslo..
Jawne lub maskowane niezadowolenie, z jakiem dazenie do zbrojnej
walki spotyka sie ws$rdd naszych klas posiadajacych, wsrdéd inteli-
gencyi zawodowej, a nawet czeSciowo wsréd obozu socyalistycznego,
dowodzi tylko, ze obecnie ludzie nie czujg sie na sitach do walki i —
przedewszystkiem — Ze nie zdaja sobie sprawy z ogélnego biegu wy-
padkdéw, z wlasnej roli, jaka w tych wypadkach dzi§ odgrywaja, Ze nie
widza i nie odczuwaja zawigzkow przysztosci, tkwigcych w terazniejszo-
$ci. W ustroju panistwowym Rosyi, w silach spoleczeristwa polskiego,
i wypadkach rozgrywajacych sie dzi$ przed naszemi oczami tkwi szereg
pierwiastkéw, ktére w dalszym rozwoju musza doprowadzi¢ do walki
zbrojnej. Zadne zdrowe spoleczefistwo nie bedzie, bez zdobycia sie¢ na
opor czynny, znosi¢ gospodarki bandytéw, podtrzymywanych przez wia-
dze i wladz, podtrzymywanych przez bandytéw. 1 jesli takiem spoleczen-
stwem jesteSmy — podobnych gospodarzy musimy sie pozby¢. Wymaga
tego nietylko interes mas wloSciariskich, nie tylko inteligencyi, — lecz
wymagaja tego wszystkie interesy nasze, jako spoleczeristwa cywilizo-
wanego. | czem predzej zdamy sobie sprawe, Ze z dzisiejszego poloZenia
niema innego wyjscia, tylko walka zbrojna — tem lepiej.

Wobec takiej alternatywy nieuniknionej, z postawieniem takiego
celu, otrzymujemy miernik polityczny, jedyny mozliwy na dzi$ i na
przyszto$¢ najblizszg sprawdzian wartosci czyndw i zdarzen. Sprawdzian
ten jest nastepujacy: pozadana jest dzialalno$¢, zmierzajaca, przy jak
najmniejszej stracie sil, w kierunku zorganizowania zbrojnego wybuchu;
praca tu podjeta jest politycznie najbardziej uzyteczng i najbardziej spo-
leczng praca; niezbedne ofiary przytem poniesione, sg ofiarami dla dobra
publicznego. Oto stanowisko, z jakiego ocenia¢ nalezy wypadki biezace
naszego zycia politycznego.

Polska Partya Socyalistyczna twierdzila zawsze, ze ruch zbrojny be-
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dzie koniecznym wynikiem rozwoju ruchu socyalistycznego w Krélestwie.
Jaka zlosliwa krytyka spadala na P. P. S. za $mialo$¢ gloszenia takich
pogladéw, ile zarzutéw stawiali jej rézni krytycy za takie ,niesocyalisty-
czne“ stawianie kwestyi! ,Dazenie do wywolania powstania“, — to prze-
cie gléwny argument, przytaczany przez réznych rosyjskich socyalnych
demokratéw na dowéd, ze P. P. S. jest raczej drobnomieszczariska niz
socyalistyczng partya. Tymczasem przyszedt koniec roku 1905-go i 1906-ty,
i ci sami socyalni demokraci rosyjscy poczeli twierdzi¢, ze powstanie
jest konieczne i, co wiecej, rozpoczeli przygotowania w tym kierunku.

Partya, ktéra najwcze$niej przewidziala ewentualno$¢ ruchu zbroj-
nego, najwczesniej tez podjela starania w celu opanowania i zorganizo-
wania niektérych wypadkéw okresu wstepnego. Niemal kazdy ludowy
ruch powstariczy, poprzedzony bywatl ciagnacym sie przez dluiszy czas
okresem manifestacyi, drobnych star¢ i wrzenia, bedacych zaréwno wy-
nikiem jak i przyczyng wytwarzania sig¢ specyalnej atmosfery duchowej,
usposabiajgcej do walki coraz to szersze kregi ludno$ci. Tylko w okresie
takiego wrzenia masy ludowe mogg dojrze¢ do czynu, i tylko takie wa-
runki moga przygotowat ludzi, ktérzy w chwili wybuchu mogliby popro-
wadzi¢ szeregi. Tak bylo zawsze dotychczas, tak bedzie w przysztosci
najblizszej, z ta jedynie rdéinica, ze peryod przygotowawczy musi by¢
dluzszy niz kiedykolwiek dawniej, a to przedewszystkiem dlatego, ze
zmienily sie warunki spoteczne i ze technika militarna stata sie sztuka
zlozong, ktdérej opanowanie wymaga wprawy. Dzi§ méwié¢ o jakiem$ je-
dnorazowem, nagle wybuchajacem powstaniu zbrojnem, — o ile to po-
wstanie nie ma by¢ spiskiem wojskowym — i takg forme walki zale-
ca¢, jest to przyznawaé si¢ do zupelnej ignorancyi co do pozytywnych
warunkéw walki, lub tez — uzywaé hasia powstania, jako frazesu, ktéry
na zawsze frazesem tylko ma pozostat.

Przewaga armii nad ludno$cia opiera sie nie tylko na tem, ze woj-
sko posiada dziala, brofi i amunicye, a ludno$¢ tego nie posiada. lecz na
calym szeregu innych czynnikéw: na sprawnej organizacyi przeciwsta-
wiajacej si¢ niezorganizowanej masie, na specyalnych umiejetnosciach
zolnierza i jego kierownikéw, wreszcie na bedagcem wynikiem wyszko-
lenia usposobieniu zolnierza, odrdézniajacem go od czlowieka z poza sze-
regéw. Wobec tego wszystkiego nie do$¢ byloby pewnego pieknego po-
ranku rzuci¢ na wojsko chotby podwéjng ilo§¢ dostatecznie uzbrojonych
»cywildw“. Podobny atak musialby skornczy¢ sie przegrana, o ile po-
wstancy nie posiadaliby umiejetnosci obchodzenia sie¢ z bronia, odpowie-
dnich przywddcéw, organizacyi, i wreszcie tego specyalnego nastroju mi-

litarnego, jaki da¢ moze tylko odpowiednie przygotowanie. Zapewne, -

czgs¢ powstaricow, dzieki powszechnej stuzbie wojskowej, moze posia-

*
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da¢ przymioty potrzebne. Lecz nawet dla utrwalenia raz nabytego do-
§wiadczenia niezbedna jest wprawa, stale podtrzymujaca w Zolnierzu
gotowo$¢ bojowa. A ta cze$¢ przysztych powstaricéw, ktéra przez stuzbe
wojskowa nie przeszla, musi otrzyma¢ przygotowanie specyalne, przejs¢
niejako przez calg szkole, by tym sposobem choé¢ czeéciowo zréwnaé
szanse walki z fachowym Zzolnierzem. Nauka obchodzenia si¢ z bronia
i organizowanie kadréw, z konieczno$ci tajne, zwigzane jest z ogromne-
mi trudno$ciami, koniec koricéw jest jednak w istniejacych warunkach
mozebne. Lecz organizacya i nauka wtadania bronia, — to dopiero cze$¢
pracy, niezbednej dla przeksztalcenia ,chetnych do boju cywilow* w ka-
dry przysztej armii powstanczej. Pozostaje cze$¢ inna, nie mniej wazna:
danie kadrom cho¢ minimalnej praktyki bojowej, oraz wpojenie w nie
przekonania o mozliwosci zwyciezenia wojska. A o ile w ramach tajnej
organizacyi dwa pierwsze rezultaty — obchodzenia sie z bronig i for-
mowanie kadré6w — daja sie osiagna¢, o tyle osiaggniecie dwoch osta-
tnich jest niemozliwe. Dla osiggniecia celu konieczne s3 wystapienia na
zewnatrz, — t. j. przeprowadzenie przygotowywanych szeregéw przez
zywe do$wiadczenie drobnej, partyzanckiej walki. Lecz nie o same ka-
dry tu chodzi. Organizacya nie jest w stanie, w zadnym wypadku, ob-
ja¢ wszystkich, ktérych skupi¢ trzeba w przyszlych powstariczych sze-
regach. W okresie przygotowawczym powinno chodzi¢ o to — pomijamy tu
czysto techniczng strone przygotowann — aby nie tylko kadry, lecz jak
najszersze masy ludno$ci przekona¢ o mozliwosci zwycieskiej walki.
A tego mozna dokonaé¢ jedynie za pomoca przyktadéw, $wiadczacych,
ze zwycigzanie sit rzadowych jest mozebne i wykonalne. Wszelkie zmniej-
szanie autorytetu, jakim armia cieszy sie w oczach ludno$ci, bedzie ré-
wniez dzialalo w tym samym pozgdanym kierunku.

Przyszta walka zbrojna, bez wzgledu na to, jakie postepy uczyni
agitacya wsréd wojska, bedzie walka z wojskiem. Powaga armii polega
zar6wno na jej aktualnej sile fizycznej, jak i na otaczajacym ja uroku
grozy i niezwyciezalnosci. Wojsko, czy zebrane w koszarach, czy
w wielkich masach przeciagajace ulicami miast, jest dla wyobrazni prze-
cigtnego czlowieka groZnem uzmyslowieniem najwyZszej potegi, ktéra,
nawet nie wystepujac czynnie, samym urokiem swej powagi zmusza
wszystkich do postuszeristwa. U nas do niedawna nie stykano sie z ar-
mig bezposrednio, — wiec czesto niedoceniano, a czeSciej jeszcze prze-
ceniano jej site, i w takich warunkach samo pojawienie sie wojska, be-
dac faktem niecodziennym, budzito przestrach niezwyczajny. Gdyby woj-
sko stato sie czynnikiem pospolitym, gdyby ludnos¢ stykala si¢ z niem
stale, podobnie jak styka sie z policya, wowczas ocena jego sity tatwiejby
sprowadzona by¢ mogta do wlasciwych rozmiaré6w. W oczach mas lu-
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dowych prysnglby urok tajemniczosci, otaczajgcy armie i juz to samo
byloby krokiem naprzdéd. Dalej, — jesliby wielkie skupienia wojska uda-
to sie doprowadzi¢ do stanu rozdrobnienia, polegajacego na tem, zZe
pulki i brygady zostalyby rozbite na drobniejsze oddzialy, rozrzucone po
wsiach i miastach calego kraju, — woéwczas i mozno$¢ rozpoczecia
walki z wojskiem nasunetaby si¢ wielu umystom, poprzednio uwazaja-
cym za niemozZebnos$¢ wszelkg akcye czynna.

Dotychczasowa dzialalno$¢ organizacyi bojowej P. P. S., wymierzo-
na przeciwko policyi, doprowadzita do tego, ze wszelki autorytet policyi
upad! najzupelniej. Lecz dziatalno$¢ ta miala jeszcze inny, mniej wido-
czny, a bodaj z naszego punktu widzenia, wazniejszy skutek: obnizyta
i stale obniza autorytet, jaki w oczach ludnosci posiadalo wojsko. ,Juz
poprzednie nasze akcye — czytamy w ,Wyjadnieniach w ,Naprzodzie®
z d. 24 sierpnia — wymusily na rzadzie postugiwanie sie wojskiem dla
sluzby policyjnej, wymusity rozkawatkowanie armii, ktére z konieczno-
dci stawialo te drobne czastki w zalezno$¢ od ludnosci chociazby w spra-
wach codziennego bytu i wlasnego bezpieczeristwa. Rozkawatkowane
w ten sposéb wojsko przestaje w oczach ludzi posiada¢ tajemnicza
groze i stajac w roli policyi liczebnie malej w stosunku do otoczenia,
traci coraz bardziej 6w legendarny nimb niezlomnej potegi.

Okazuje sie wiec, ze akcya, wymierzona wylacznie, jakby sie na
pierwszy rzut oka zdawaé¢ moglo, przeciwko policyi, siegnela dalej, ude-
rzylta w wojsko, a wplywajac na zmiane jego funkcyi, wplynela na
zmiane formacyi, i poddala Zolnierza réznym ,niepozadanym* wplywom.
Czynnosci policyjne odbijaja sie na armii i w inny sposéb, bezposrednio
zmniejszajacy jej sprawnos$¢, jako machiny bojowej. Przeciazenie stuzba
jest tak wielkie, ze wojsko konsystujgce w Krélestwie nie jest w sta-
nie ¢wiczy¢ sie, jak tego regulamin wymaga, a rekruci przechodza za-
miast petnego, skrécony kurs ¢wiczen. Dalej, wojsko skupione w ko-
szarach, nie wychylajgc sie z fortec, odciete od wszelkiej stycznosci
z otoczeniem, latwo moglo by¢ utrzymywane w karbach dyscypliny
i urabiane stosownie do celdw polityki rzadowej. Lecz oddziatki wojska,
wtloczone do fabryk, kwaterujace po wsiach i osadach, muszg podlega¢
wplywom zewnetrznym, nurtujacym, ludno$¢ wsréd ktérej tkwig, i tem
samem stajg sie dostepne agitacyi antyrzadowej, wplywajgcej destruk-
cyjnie na bojowa warto$¢ zolnierzy. Co wazniejsze, spelniajace stuzbe
policyjna wojsko, staje sie¢ dla mas czem$§ powszedniem i aureola taje-
mniczos$ci, bedaca jednym ze wspélczynnikéw jego wplywu dzisiejszego,
znika.

Tym sposobem jesteSmy $wiadkami rozpoczecia si¢ u nas procesu,
stanowigcego krok wstepny dla wszelkich przyszlych wystapiefi maso-
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wych. Wraz z upadkiem wiary we wszechpotege armii rozpoczal sie
juz — lecz tylko rozpoczal si¢ dopiero — i drugi proces przygotowaw-
czy: rozpraszanie si¢ wielkich skupien wojskowych na drobne oddzialy
wojskowe, rozrzucone po catlym kraju. Drobna akcya partyzancka pod-
jeta w radomskiem w styczniu r. b, napady na kasy rzagdowe i mono-
pole, zmusily wladze do rozlokowania oddzialéw w nowych miejscowo-
$ciach, a tem samem, — do oslabienia wielkich obozéw wojskowych.
Takie rozdrabnianie wojska, z militarnego punktu widzenia niepozadane,
stosowane bywa przez sztab z niechecig i tylko pod presya konieczno-
$ci. Wszelkie wzmoZenia si¢ wystapien partyzanckich zmuszaé¢ bedzie
sztab do posuwania sig po tej drodze dla armii niebezpiecznej a poza-
danej dla rewolucyi.

Po 15 tym sierpnia nastapily podobne, lecz na znacznie mniejsza
skale zakreslone pogromy policyi w Moskwie i Rydze. Akcya w tych
miastach nie stala w Zadnym organizacyjnym zwiazku z akcya w Kré-
lestwie, nie bylo przedtem Zzadnego porozumienia si¢ co do wystapien,
zadnej planowej koordynacyi, — nic, z wyjatkiem tego nawp6t Zywio-
lowego kopiowania form polskiego ruchu rewolucyjnego, jakie niejedno-
krotnie daje sie zauwazy¢ w historyi ruchu rosyjskiego. Jesli, pomijajac
wielkie strejki ostatnich dwdch lat, przypatrzymy sie socyalistycznemu
ruchowi rosyjskiemu w okresie ostatniego dziesieciolecia, zauwazymy,
ze rewolucyonisci rosyjscy nieraz stosuja u siebie $rodki i metody, po-
przednio wyprébowane w Krélestwie. Tak byto z manifestacyami publi-
cznemi w dniu 1-go maja, ktére Rosya zaczeta urzadzaé, gdy w Krole-
stwie okazaly si¢ juz wykonalne. Tak bylo z manifestacyami zbrojnemi,
ktére ze strony socyalistéw rosyjskich Sciggnely najprzéd wyrazy pote-
pienia a péZniej — znalazly pomieszczenie w arsenale rosyjskiej rewo-
lucyi. Tak bylo wreszcie z napadami na monopole rzagdowe, — i w tym
wypadku inicyatywa wyszlta z Krélestwa. Pogromy policyi w Rydze
i Moskwie, nastepujace po pogromie w Krélestwie, sa w tej dziedzinie
przejawem ostatnim. Wspélzaleznos¢ pomiedzy wypadkami w Kréle-
stwie i w Rosyi bezwarunkowo istnieje, lecz bynajmniej nie w tym
ograniczconym sensie, ze Krélestwo idzie na pasku ruchu rosyjskiego;
przeciwnie, wiele najostrzejszych wystapien rosyjskich jest powtérzeniem
taktyki, samodzielnie powstalej w Polsce. Czy i o ile stosunek taki bedzie
trwat i nadal — okaze przyszto$¢. Na razie stwierdzamy jeszcze jeden
fakt, dowodzacy, ze niektére przejawy walki czynnej w Polsce mogg
czasem pchna¢ Rosye w tym samym kierunku.

Zapewne niepredko jeszcze zakoriczy sie caly proces spoleczny, nie-
zbadany dla przygotowania ruchu zbrojnego. Lecz proces ten juz sie
rozpoczal. Na jego calo$¢, na sume przyczyn prgcych nas w tym kie-
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runku, sklada sie dlugi szereg czynnikéw. Lecz czynnikiem najwazniej-
szym jest bezposrednia walka czynna, i dlatego wybitne jej przejawy
s§ w naszem Zyciu politycznem wypadkami doniostosci najwiekszej.
Ocenia¢ je nalezy ze stanowiska celu ostatecznego, jaki ta walka sobie
stawia. Bez takiej oceny bylo i pozostaje niejasne i niezrozumiale wiele
pojedyriczych momentéw nowego okresu, w jakiSmy weszli.

Hubert Nowina.
Reakcya a bandytyzm.

Podczas gdy w Rosyi organizuja sie spiesznie, jednocza i szykuja
swoje sily zZywioly czarnej sotni, tutaj, w Krélestwie, coraz wiecej
znaczenia nabiera reakcya, prowadzona pod hastem patryotyzmu.

Objawy polozenia Rosyi, a potoZenia naszego laczy w chwili obe-
cnej szpiegowski system rzadowy i- bagnety zolnierzy carskich, z kt6-
rych mniej czy wiecej bezposredniej opieki korzysta réwnie czarna so-
tnia rosyjska, jak nasza rodzima reakcya. t3czy je wspélna pokrywka
tolerancyjnego rzagdowego systemu: i stad pietno niezatarte hariby
na tym , patryotyzmie“, rzekomo narodowym ruchu polskim, ktéry
z opieki carsko-wszechrosyjskiej wladzy korzysta.

Jest jedna, moze najwazniejsza, réinica miedzy silami barbarzyn-
skiej reakcyi absolutystycznej w Rosyi, a naszym t. zw. kierunkiem na-
rodowym. Reakcya rosyjska nauczyla sie w ciezkiem przejSciu dni pai-
dziernikowej konstytucyi liczy¢ na wtasne sily, sta¢ o wilasnych nogach.
Obecnie, styszymy, sprowadza juz na swéj rachunek brauningi, ba, na-
wet bomby: i nie dowierza magazynom rzadowym. Nasza rodzima reak-
cya, podajac sie za narodowa, nie przedsiebierze nic samoistnego: nie
moglaby sie obyé bez rzadu rosyjskiego. Nie bylo posréd calego zespotu
glos6w ani jednego, ktéryby nas chociaz w przypuszczeniu, cho¢ w nie-
chetnem: a jes$li? uniezaleznit od Rosyi. Przywigzana w rydwanie rzadu
cesarsko-rosyjskiego, nasza spoleczno$¢ konserwatywna jedyng samo-
dzielng mys$l panstwowa powziela teraz; wlasciwie mys$l policyjna, jako
Ze pafistwo — na wzdér moskiewskiego — w tej funkcyi przedewszyst-
kiem sobie wyobraza: powstala mys$l zgrupowania czyli koncentracyi sit
spolecznych w Polsce przeciwko... bandytom. Przytem — cudowna pro-
stolinijnos¢ tak szlachetnego pogladu — bandyta wedtug niego jest kazdy,
kto zakléca ,ustanowiony porzadek”, ,czyni zamigszanie“ i ,sieje anar-
chie“. Wiec partye rewolucyjne, organizujjgce czynne sposoby walki
z rzadem carskim, s3 jednym z przejawéw tak pojetego bandytyzmu.

Specyalng jednak nienawiscia naszej ,narodowej“ reakcyi otoczona




bytaby organizacya walki czynnej, przygotowujaca $rodki nie tylko i nie
wylacznie dla ogdlno-parnstwowych rewolucyjnych celéw, jak to czyniono
przewaznie dotychczas, ale przedewszystkiem i w pierwszym rzedzie dla
celéw naszego proletaryatu i dla wywalczenia reka zbrojng niepodleglo-
§ci naszego kraju. Taka organizacya, o ile prawowiernie z koniecznosci
wykletaby zostala przez naszych organicznikéw i ugodowcéw z lewa —
esdek6w — o tyle dla naszych ,patryotéw* z prawa bytaby czem$ ex-
tra-niespokojnem, bo rozbijajacem panstwo caréw rosyjskich — wiec
anarchicznem, wprost potwornem, bandyckiem.

Nic bowiem tak nie straszy naszych narodowych ,patryotéw,
jak czyn narodowy, nic ich reakcyjnego niedotestwa bardziej nie
upokarza, jak dziatanie patryotyczne, wiec rewolucyjne. Duza czest
obecnej ich sily pochodzi stad, iz nikt im nie przeciwstawit dotychczas
istotnej mocy narodu, ze wobec tego oni mogli niepodzielnie reprezen-
towa¢ pozér mocy, frazes patryotyczny. Mieli ten frazes na podoredziu
dobosze i trebacze reakcyjnego hufca, ,narodowi demokraci, byli wszech-
polacy, z mtodzieficzych oszotomienn rewolucyjnych majacy jeszcze w u-
szach swoich patryotyczne brzmienia puste. Trabi¢ i bebni¢ patryoty-
cznie, ubiera¢ sie w konfederatki, gardlowa¢ po tromtadracku — stato
sie szczytnem zadaniem narodowych dzialaczy R. 1906.

Pomogli im nieraz, a skutecznie ,Socyal-demokraci Krélestwa Pol-
skiego i Litwy, wystawiajgc na kazdem miejscu, ciggle interesa Rewo-
lucyi, jako wrogie sprawom narodu polskiego, jako zasadniczo sprze-
czne i praktycznie walczace z wszelkiem hastem patryotycznem. Pomogt
narodowym demokratom w ubieglym roku rewolucyjnym tak wyraznie
zaznaczony brak wskazan patryotycznych, brak dostatecznego poczucia
odpowiedzialno$ci za losy kraju w calym naszym ruchu robotniczym.
Tu nalezy szukaé przyczyny faktu, ktérego wagi nie oceniono dotych-
czas dostatecznie w&réd szeregéw socyalistycznych: faktu zorganizowa-
nia robotniczej partyi narodowe;j.

Na zalozeniu tej ostatniej ograniczyla sie¢ wlasciwie rola twdrcza
Narodowej demokracyi: poza tem szla i kroczy obecnie za wskazaniami
zupelnie i zdecydowanie klerykalnych i zachowawczych stronnictw. Roz-
mys$lnie wspomnieliémy o ugodowcach i organicznikach, ci bowiem:
ugodowcy pogodzeni o tyle o ile z przyszlo$cia pewnych form konsty-
tucyjnych; organicznicy zdecydowani na katolicyzm — jak czesto ,,plus
catoliques que le Pape — ci mezowie zeszlego czasu i marnej, zatru-
tej niewola, zamknietej w ciasnym domku, giuchej w okresie rozpaczy
i powszechnego spokoju przeszto$ci — ci sg wlasciwymi kierownikami
w naszem nadziemnem, legalnem spoleczeristwie. Nie tylko ich czyn, ale
my$l ich nie wykraczala nigdy poza tréjzaborowg przynaleznos¢. Cata
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ideologia przesigknieta byla poczuciem, ze spoleczeristwo niezdolne jest
do samodzielnego zycia. Cala ideologia ta byla strachliwie mieszczansks,
i w glebi obcg zupelnie poczuciu narodowemu i godnosci narodowe;j.

Gdy ze strony klasy pracujacej w zamecie rewolucyi rosyjskiej nie
wyszlo wyrazne i jasne haslo oswobodzenia Polski, hasto czynu naro-
dowego, oni zeskamotowali frazes narodowy, gadanie patryotyczne,
tromtadracye, nic nie kosztujaca, bez ryzyka, bez walki, z niepodlegto-
Scia ,wewnetrzng®“, wiec schowana do kieszeni, jak przekaz na ,lepsze
czasy“. O walce realnej, istotnej za sprawe narodu nie mys$la. Przez tyle
czasu by! spokéjl Przez lat czterdzieSci i trzy nie bylo powstania
z bronig w reku, walki pier§ o pier§: o tem, o przeszlosci tak zamierz-
chlej nawet sie nie méwi! a jedli, to w starych, zapomnianych, glu-
chych domach — pozostatosci szlacheckiej Polski, kedy sie dnie dawne
opowiada zcicha, ostroznie, i jeszcze z tg straszng ohydng obawg i staboscig
przedczterdziestoletnia w duchu i w wyrazie skurczonej bdlem i wsty-
dem twarzy.

Przez tyle czasu byt spokéj! | jakieby ludzie takiej przeszlosci,
a takze przewodnicy prasy organicznej w panstwie i dla panstwa, pojaé
mieli, Ze mozna walka z bronia w reku zdobywat i zdoby¢ polityczny
byt? Jak mogg sie przystosowa¢ oni do momentu, w ktérym wlasnie
chyba tego tylko sie nauczyliémy, ze predzej, czy pé6Zniej nic innego nie
da krajowi naszemu warunkéw bytu politycznego, jeno walka zbrojna—
pier§ o pier$. Jakiez uczucia moze w nich zbudzi¢ naturalna konsekwen-
cya takiej nauki: przygotowywanie $rodkéw do przyszlej walki, jesli nie
uczucia strachu, niecheci i — wprost wrogosci przeciw czynom rewolu-
cyjnym w narodzie?

Moznaby zostawi¢ w spokoju te ideologie stabosci i matych stra-
chéw mieszczaniskiego $wiata, gdyby nie to, Zze zaraza swoja dotknela
ona nieraz i w silny sposéb ideologie proletaryatu, poglady i sztandary
walki rewolucyjnej, gdyby nie to, ze ta nedza dusz dala kierownikom
proletaryatu niezno$ne, gryzace watpienie wzgledem narodu, w ktérym
i dla ktérego pracuja.

Chodzi tez, aby odsloni¢ cale glebokie falszerstwo frazesu patryo-
tycznego u nas. Nie powiedzg jego obnosiciele, Zze nie cha walki rewo-
lucyjnej za naréd: ale powiedza, ze nie chcg ,niepokoju“. | z gbry za-
strzeglszy, ze przeciez wszelka walka zbrojna jest niemozliwg, powiedza,
ze ,zamet“ tylko.. szkodzi interesom. Szkodzi interesom i zamet rewo-
lucyjny, i bandytyzm. Napadajac na bandytyzm, trafia sie za jednym za-
machem : i bandytyzm, i ,zamet“, i $§wiadoma a znienawidzong akcye
rewolucyjng proletaryatu, i wszelkie a najbardziej znienawidzone zamy-
sty walki czynnej o prawa narodu. Coprawda, w takiej ,ideologii*,
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w takiem zestawieniu ruchéw przenikajacych nasze spoteczeristwo rze-
komi ,narodowcy*“ polscy spotykajg si¢ w calkowitej tozsamosci pogla-
déw z agentami i akcyami rzadu carskiego u nas, i mozemy istotnie
orzec, iz po znaku tym poznamy ich patryotyzm.

* % *

Bandytyzm jest istotnie wielce skomplikowanym objawem, powsta-
tym na tle naszych warunkéw spolecznych. Nie pojmie go jednak zu-
pelnie, kto nie pamieta dos$¢ zreszta niedawnej przesztoSci rzezi-
mieszk6w.

Okolo r. 1900 widzimy najSwietniejszy rozwdj t. zw. noZownictwa.
W bLodzi na Batutach, w Warszawie nad Wisla, na Woli, dzieri nie prze-
chodzi, aby nie napadnieto i nie zarznigto jakiego zaawanturowanego
w te strony przechodnia. Méwia: zepsucie wielkich miast. Ale faktem
jest, ze nigdzie nie dzieje sie to w tych rozmiarach, nigdzie nie cieszy
sie taka bezkarnoscia. Précz tych, wymienionych mordéw i grabiezy na
wielka skale dzialy sie w ciggu dziesigtkéw lat mniejsze i drobne w za-
straszajgcej, nieslychanej liczbie. Na wsi byl to pewien juz nie sport,
lecz proceder, Zrédto stalego zarobku. Nierzadko chlop wskazywat prze-
jezdnemu dom ,pobytowego“ zlodzieja. Zdarzato sie, Ze cale wsie tem
sie trudnity; ot, ztodzieje w niej sami mieszkajg, mawiano.

Byto to naturalnie nic innego, jeno stala i na dobre zorganizowana
zmowa z policya, i konsekwentnie uprawiane i uregulowane najdokla-
dniej przekupstwo. Jest to, rzec mozna, proceder policyjny: obrabowywa-
nie i mordowanie od czasu do czasu mieszkaricéw, jako jeden z celéw,
dla ktérych istnieje policya.

Gdy tylko nastal czas rewolucyjny, czas niebezpieczny, rzad zorga-
nizowal w Rosyi ,czarng sotnie“. Mozna powiedzie¢, Ze czarna sotnia
jest dawniejszg, nizli rewolucya.

U nas stworzenie czarnej sotni bylo niemozliwe, niebezpieczefistwo
za$ dla rzadu jeszcze blizsze, grozniejsze w postaci wyrobionej organi-
zacyi proletaryackiej. W pierwszych przynajmniej czasach, az do nieda-
wna, nie $miat rzad liczy¢ u nas na zadng partye ,legalnego porzadku®,
tem za$ mniej na stronnictwo ,walki czynnej z rewolucya“.

Jedynym mozliwym zorganizowanym i czynnym wrogiem rewolucyi
moégt by¢ tylko w Polsce bandyta. | bandytéw rzad uzyt za narzedzie
swoje — nie po raz pierwszy. Byly juz wyrobione — policyjne stosunki.
Wystarczylo pusci€ maszyne w ruch. Bandytyzm i przymierze jego
z rzgdem dawniejsze jest u nas, nizli ruch rewolucyjny obecny.

Do rozwoju krwawej orgii bandyckiej przyczynily si¢ tez w duiej
mierze dalsze wypadki.

Rzad nie na zarty przestraszony masowem bojowem zbrojeniem umiat
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je zuzytkowa¢ na swojg korzys¢. Dos¢ byto zapewni¢ bezkarnos¢ bandytom—
o czem ci zreszta zawsze niezbyt watpili — a stal si¢ przedewszyst-
kiem niestychany wzrost rozbdjnictwa w kraju.

Faktem jest, ze ta operacya najciezej, najboleSniej zemscita si¢ na
rewolucyonistach, i przyzna¢ trzeba, Ze rzad uzyt $rodka piekielnej prze-
bieglosci, srodka skutecznego.

Przedewszystkiem polaczyly sie, np. w napadach na monopole, obie
akcye — bandycka i rewolucyjna. Trudno wiedzie¢, lecz mozliwem jest,
iz rzad przez swoich agentéw rozmys$lnie pchnal bandytéw na takie —
niewiele szkodliwe po usunigciu wiekszych sum napady. Tak, iz mogta
si¢ zdarza¢ niepewnos$¢: kto dang rzecz uczynil: rewolucyjni bojowcy,
czy bandyci?

Taki skutek byl bezwarunkowo zamiarem rzadu. A gdy bandytyzm
nadto sie rozrés! i zaczal sprawia¢ zbyt ciezkie zamieszanie w Zyciu
publicznem i przez to w administracyi rzadowej, gdy zanadto juz czesto
zacz¢to wskazywad na rzad, jako na gléwnego opiekuna, na policye,
jako istotnego kierownika bandytyzmu, nic nie kosztowala zmiana frontu.

Rzad swoich sojusznikéw ,wewnetrznych* porzucil i.. ustanowil
i wprowadzil w praktyke sady polowe. Nie tylko dzialania pomigszat,
splugawi¢, zohydzi¢ bohater6w bojowych przez wplatanie bandytyzmu
i bandyckiej dziatalnosci prowokacyjnej, ale krew jednych i drugich ra-
zem przelaé, bojowcéw, i wprost agitatoréw socyalistycznych, wprost
nawet ,osoby podejrzane“ dla rzadu, wiec §wiete i konieczne dla spole-
czefistwa — traci¢ jako bandytéw, oto ostatni akt pomystowo$ci rzagdowe;j.

Na ogdlng liczbe okoto 45-ciu*) wyrokéw $mierci wydanych i wy-
konanych przez sady polowe Krélestwa w ciggu pierwszej polowy paz-
dziernika, znajduje sie dziewieciu skazancéw czestochowskich — za
ukradzenie dwu zlotych przekupce, wybrani zupelnie niewinni ,podej-
rzani“ z fabryk; po za tem okoto 15-tu w réznych miastach Krélestwa,
nic wspélnego z bandytyzmem nie majgcych. Dane takie same za siebie
wystarcza.

W tem $wietle dopiero mozna oceni¢ i osgdzi¢ takie fakty, jak za-
mordowanie Gadomskiego, czlowieka nie — bohatera, matej zdolnosci,
miernego pidra, malej stalosci i konsekwencyi politycznej, slabego po-
czucia odpowiedzialnosci krajowej**); jak dobra wola i polityczna ma-

*) Liczba niescista, gdy2 tracenie skazaficow wWarszawie odbywa si¢ w naj-
§ciSlejszej tajemnicy i nie jest oglaszane.

*¥) Gdyby rzad wiedzial, jaka orgie narodowo-wsteczng wywota pogrzeb tego
»dziatacza®, wstawionego ostatnio artykutami przeciw ,rewolucyonistom siedle-
ckim, kto wie, czy nie przylozytby czynnie reki do tej napasci. Kto zresztg
wszystko to wiedzie¢ mo2e ?
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dro$¢ owego Kkatolickiego kaplana — juz neo-Skargi wedle Kuryerkéw —
ktéry na pogrzebie Gadomskiego z ambony wyklinal bandytyzm i wszyst-
kie wywrotowe partye; jak wreszcie zachowanie si¢ naszej prasy —
pierwszy w rzedzie ,Dzwon Polski“, urzedowy organ N. D., ale pd6Zniej
nawet ,Nowa Gazeta“ przedrukowujgca w calosci bezczelnie ktamliwe
i podstepne komunikaty policyjne o bandytach, dzialajacych na rzecz
i rachunek partyi i rewolucyi*). W rzedzie ostatecznego zdemoralizo-
wania i obnizenia etycznego naszej prasy rzeczy to nie najmniej cha-
rakterystyczne.
* * *

Przyczynek ten, sadzimy, jasno o$wietla strone etyczng i znaczenie
polityczne ,koncentracyi“ przeciw bandytom. Smieszne jest méwi¢ o niej.
Rzad zawsze robi w tym wzgledzie konkurencye szczeSliwa: rzad car-
ski jest bowiem jeszcze ciggle panem wszechwladnym naszej sytuacyi
wewnetrznej, i moze, ile chce, wyzyskiwa¢ mase ciemnoty, lezacg bez-
wladnie w naszym kraju. Rzekomi ,narodowcy“ chcg juz by¢ policya
u nas: ale jeszcze nie sa naczelnikami, ani z policyi, ani ochrany.

A $rodek ? Znajdzie go kazdy we wlasnej odwadze przedewszyst-
kiem, w zbyciuj tchérzostwa, ktére tak grubo pokrywa dusze — je-
szcze, mimo tylu przecierpianych walk: moze wilasnie dlatego, Ze prze-
cierpianych, a nie przewalczonych. Srodek w najszerszej, zorganizowanej
samoobronie, dyscyplinowanej samoobronie. Srodek w organizo-
waniu walki stanowczej z bandytyzmem tez, lecz przedewszystkiem z jego
Zrédlem i kierownikiem: rzadem u nas.

Ale jedli dusze slabe i falszywe chcg uzy¢ straszaka bandytyzmu,
jako Srodka do pognebienia tej walki wia$nie, do niweczenia rewolucy;j-
nych zamiardw, ktére przyszlo$¢ jedyng narodu widza w zdobyciu lep-
szej formy bytu z bronig w reku: i jesli ta najnowsza naganka na re-
wolucye pokrywaé sie zechce frazesem o patryotyzmie i o bezpieczefi-
stwie narodowem, to po takiej koncentracyi bialych w naszem spo-
leczefistwie nastapi koncentracya czerwonych, i obejmie wszystkich
tych, ktérzy opiera¢ si¢ beda na czynie patryotycznym, a walczyc
o zwyciestwo rewolucyjne, o niezaleznod¢ polska, o przyszlos¢ narodu.

Warszawa, w pazdzierniku.

*) Charakterystyczny wypadek dnia: napad 20 uzbrojonych bandytéw na
tramwaj na Nalewkach, poczem wyscig z Zolnierzami, salwy wzdluz catej ulicy
(Swigtojerskiej) i przez pél godziny salwy do szeregu doméw, ktére obecnie, po
skoficzonej operacyi, oglada liczna publika: szyby wytluczone, gzymsy oberwane,
szyldy i wystawy poniszczone. Poza tem rezultat: 3 bandytéw zabitych, 1 przy-
fapany, z publicznosci 1 zabity, okoto 15 rannych. Zolnierze strzelali wlasnowol-
nie, bez obecnodci oficera.
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W. Feldman.
Rewolucya w RaryRaturze.

(Kaz. Przerwa-Tetmajer: Rewolucya. Krakéw).

.., Tylko siada¢ i tupi¢! C6z to za pyszny temat
w samej rewolucyil To rozkielznanie dzikich be-
styj z dwu stron! Ten wir w umysle ludzkim! Ja

juz pisze poemat...
Pisarz w ,Rewolucyi“, str. 93,

Kazimierz Tetmajer pickng w poezyi polskiej posiada karte. Sita
jego — nasza slabo$¢. Wsréd potrzeby syntezy, jaka wszyscy przezy-
wamy, wsréd usSwiadomienia sobie ogromnej powagi zycia i wszystkich
naszych wobec niego aktéw, dwa tylko staja sie mozliwe na sztuke
poglady. Jeden widzi w niej religie, ktéra po $mierci dawnej, wiedzie
do Boga, do Boga, kt6ry wiecznie w nas sie odradza, w kazdym ma swoja
Golgote i zmartwychwstanie, dusza jest Swiata. Inny widzi w sztuce —
cialo tego Swiata, a zalezy to juz od stopnia talentu, od gtebi myslenia,
czy cialo to opiewane jest, jako naskoérek, czy jako krew, jako ztudna,
zmienna, a przecie tak czarujaca forma, czy tez jako zar wirujacej na-
mietnosci.

Tetmajer jest poeta tego drugiego kierunku i nikt ze wspétcze-
snych tak cudnie i prawdziwie nie wy$piewal wszystkich mak naszej
krwi, wszystkich pieknos$ci rumiefica i marmuru, wszystkich wielkich
tragedyj malych serc. Uczynil to w szeregu lirykéw, ktérymi kokietuje
i piesci sie i zale swe wywodzi wiecznie w nas zywe i laknace zwierze
ludzkie, uczynit on poezye kobieta czarowna, wpadajaca w szal bachiczny,
to w omdlenie przestodkie i znudzenie gtodne — i godziny buduarowe,
godziny modiéw do czuwajacego w nas zwierza, piekniejszej nie znajdg
muzyki, goretszego wtéru barw i tonéw nad jego poezye.

A rozumie sie, ze gdy rozkoszy taknaca i rozkosz dajaca ta ko-
bieta wzrokiem powiedzie po wszechswiecie, z luboscig zatrzyma go na
ksztaltach faun6éw lubieznych i gladyatoréw walczacych, zluboscia wstucha
sie w szum krwi wracej, w huk walk miesniowych, w kazda burze na-
mietnosci zywiolowej. Stad psychologia przepysznych nowel géralskich
Tetmajera. Swiat to teskniacej i szalejacej potegi fizycznej — jedyne
krélestwo, w ktérem poeta panem jest i mistrzem prawdziwym, o ile
nie zniza sie dobrowolnie — gleboko nieraz, gteboko! — az do po-
ziomu swoich powiesci.

Od tego piekna nagich ksztattéw i wracych zmystoéw jakiz skok
do.. rewolucyi!



'4}

~Rewolucye“ postanowil poeta w nieszczesliwej godzinie malowac;
rewolucye nam suggerowac. Jaka?

Wszelkie rewolucye, ktére dotychczas ludzko$é przebywata, maja
zawsze treS¢ jedna: walke dwdéch zasad. Artyscie plastykowi przedstawia
si¢ rewolucya w jedynej wtasciwie postaci: jako bunt wielkosci duchowej
przeciw gniotacej ja fizycznej. Bo nie sita oreza stanowita moc wszyst-
kich tych poteg, ktére w znanych nam czasach podnosity choragiew
rebelii przeciw uswigconym, panujacym zasadom i strzegacym ich stra-
zom. Skrzydta ‘ekstazy unosily te szeregi ponad ciezkie zbroje i forty
porzadk6éw panujacych, zar ducha jak stome spalal pancerze, wiara
gleboka dzialata cuda.

Ekstaza, — zar ducha — wiara... i poezya Tetmajeral...

W calym wieloméwnym jego poemacie, w kt6rym nie brak ani
jednego z wielkich stéw, ani jednego wielkiego gestu, jakimi si¢ czasy
rewolucyi postuguja, jeden tylko jest moment, kiedy istotnie dreszcz
nas przebiega: rozdziera si¢ ciemnosé, blysngl ogien z tego samego
krza gorejacego, w ktérym Bég sie objawit; moment to, gdy ,jenera-
téwna Emilia“, obryinieta katem nikczemnos$ci ludzkiej, $mieré sobie
zadaje z wolaniem:

Nienawis¢ mnie, wzgarda, ohyda pali — —
nie nienawidzi¢ — ja kocha¢ ludzi chce!

Wspaniaty to gest — niestety: retoryczny tylko, bez psychologi-
cznego i logicznego umotywowania, gdyz bohaterka w tej scenie o ni-
czem wiecej sie nie przekonata, jak o tem, co juz wiedziala od szeregu
lat: ze przyodziani w zlote mundury rycerze starego ladu — to horda
nedznik6w; w upadek zas idei nie wierzyla, gdyz prorokuje zwyciestwo.

Ten brak poczucia Wielkosci, to kalectwo duchowe, pnace sie je-
dnak do wzniostos$ci, jest najwazniejsza utworu Tetmajera cecha. Ko-
gokolwiekbadz bedziemy uwazaé za twérce przewrotu duchowego: lud —
jak chcg demokraci, czy wielkie jednostki — jak chce indywidualizm —
kazdy z tych czynnik6w wystepuje w dziele Tetmajera tak po pigmejsku,
nieraz z taka w dodatku specyficzng barwa brudu, ze widaé, iz auto-
rowi ,Zawiszy“ wprost zbywa na zmysSle odczuwania bohaterstwa, po-
tegi duchowej, szczytnosci. Krom sylwetek ,studenta“, ,robotnika“,
wzietych szematycznie z fejletonu aktualnej gazety, wystepuje ,mistrz,
jeden z tych demonéw lub Swietych rewolucyi, o ktérych szepcza sobie
pensyonarki romantyzujgce, a ktéry na tyle jest ostrozny, ze ukazuje
sie w dramacie pod koniec pierwszego i drugiego aktu jako deus ex
machina, w sam raz, aby spowodowa¢ spuszczenie kurtyny; pod ko-
niec trzeciego aktu raz jeden jedyny wystepuje czynnie, aby w chwili,



gdy trzeba dziata¢, wypali¢ do narodu kazanie (tylko 200 wierszy!)
i za kare da¢ si¢ przez oblgkanca zasztyletowaé. | to — jak poeta
w prologu uprzedza — ma by¢ duch, stup Swiatta etc. Wiecej zycia,
manifestujacego si¢ czynami, ma w sobie ,jeneral6wna“, ale ta w je-
dnej z pierwszych scen tak gruntownie zostala przez autora zdyskre-
dytowana wlozong jej w usta ,bombonierka“ (w terminologii p. Tet-
majera oznacza to pieSn o bombie!), ze wspomnienie komizmu mi-
mowoli towarzyszy kazdemu jej pojawianiu sie. A ,lud“ prezentowany
przez autora? Ta masa jednostek, ktére w ttumie przestaja by¢ jednost-
kami, wlasng zyskuja dusze, ta suma pojedynczych indywidualizméw,
ktére w porywie burzy stapiajg sie w lawe jedna, w huragan szalu? ani
przez sekunde tchnienia boskiego czy szatanskiego w nim nie czujemy.
~Lud“ swéj rozbil autor na jednostki ,obu pkci z rozmaitych sfer spote-
cznych“ i kaze im prezentowac ten charakter: przedstawicielstwa plci i sfer
tak gruntownie, ze ,Barykada“ sie przemienia w tani kalejdoskop z prze-
waga widoczkéw owej piciowosci. Barykada ,oftarz* zeszla u p. Tetma-
jera na katedre dla u§wiadomienia panienek o sprawach, monopolizowa-
nych dotad przez ,Bociana“, przemawiajaca jezykiem i tonem, wobec kt6-
rego ,Bocian“ jest serafickim. Potem nastepuje walka — naturalnie! po
kilku strzatach ze strony wojska ,hatastra“ na leb, na szyje ucieka — na-
turalnie! mniej jest naturalnem, ze po przegranej w trzecim akcie ,lud*
i przewédcy w ogrodzie miejskim zbili sie w kupe, by gadaé, gadac,
i jak barany da¢ sie zarzyna¢ to chuliganom, to zotdakom, bez gestu
oporu. To ,lud* — olbrzym lud — szal ttumu w ekstazie; to lud,
ktérego pojawienie sie na widowni, nieraz w gazecie marnej opisane,
dreszcz wywoluje gleboki; ani jednego krzyku nie wydobyt p. Tet-
majer z serca tego tlumu, ani jednego glosu, coby z wnetrza duszy,
nie z suteren gazeciarskich pochodzil, i powietrze jego rewolucyi nie
echem krzywd, boléw i groméw Prometeja napefnione, lecz miazma-
tami ,realizmu*, kt6ry sadzi, ze wtenczas wyraza ,prawde“, gdy cuchnie.

Wzniosta ta i bogata tre$¢ odpowiednig dla siebie znalazta forme.

»~Rewolucya“. Krotko — bez okreslen blizszych — jakby poza
czasem i przestrzenia — a wilasciwie o kazdym czasie, w kazdej prze-
strzeni, gdzie Duch ludzki podnosi bunt przeciw gniotacym go okowom
ucisku i niesprawiedliwosci. To wynika z zatozenia autora — wyko-
nanie jednak nie dopisalo; wymaga ono poteznej symboliki, dajacej
w jednym obrazie ogromne skréty dziejowe, w wybranych postaciach —
wieczyste pierwiastki natury ludzkiej, staczajace boje Arymana z Or-
muzdem. Prolog, ukazujacy nam ,na wyspie idealnej ,eteryczne postacie
»kobiety mtodej* i ,mlodego cztowieka* (na wyspach idealnych ko-
bieta mioda nie jest ,mlodym cztowiekiem“!) zakrawa na te symbolike
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sub specie ageterni — rychlo jednak wszelkie ztudzenie pryska i znaj-
dujemy si¢ w spopularyzowanem przez gazeciarstwo catego §wiata to-
warzystwie studenta medycyny, studenta politechniki, jenerata, uzywa-
jacego zwrotéw od Nowosilcowa Mickiewiczowskiego wypozyczonych, —
atmosfera ,historyczna“ nas ogarnela. JesteSmy w Moskwie, za owych
pamietnych dni grudniowych, gdy garstka boskich szaleficéw siatkg ba-
rykad chciata spetaé, zdlawi¢ potworne caratu cielsko. | daje autor
rychto za wygrang: z koturnu wieczystoSci schodzi na rzeczywistosci
grunt, ale nie tej rzeczywistosci, ktéra jest dno dusz, wilasciwa istota
zrozpaczencOw doby dzisiejszej, lecz tej, ktéra ma przedstawi¢ szeroka
platforme zyciowa, platforme materyatéw, interes6w, apetytéw, uniesien
idealnych i nieidealnych, tworzaca podstawe wspéiczesnej rewolucyi. | oto
zaczyna przed nami defilowaé zycie. Jak na sznurku w szopce przesuwa
sie robotnik, student, chtopiec od gazet, kapitan, ksigze, maly kupiec,
wielki kupiec, bankier, hrabia, stuzaca, lokaj, pensyonarka, mtodzieniec,
studentka, literat, sklepikarz, gimnazyalistka, uczony, 'urzednik, lekarz,
ekonomista, polityk, socyolog, psychiatra, esteta, ksiagdz gruby, ksiadz
cienki, etc. etc. — ogromna galerya, ktéra jednak z tatwosciag databy sie
jeszcze powiekszy¢, bez konieczno$ci, bez zwiazku organicznego, bez
poezyi i dramatycznosci. Gdy Krasinski w krwawem $wietle nocnem
ukazat rozszalale bestye ludzkie i widmo ducha szukajacego jutrzni —
jest kazdy obraz jego tak nabrzmialy potega zycia, ze istotnie zaste-
puje tomy historyi; gdy autor Wyzwolenia kaze przed nami defilowaé
thumowi ,masek“, wre ta jego rozmowa mysSli taka dramatyczno$cia,
tyle przytem rzuca blyskawic genialnych, ze wznosi istotnie na szczyty
ducha. Co oznaczajg dyalogi i monologi Tetmajera?

MLODZIENIEC Z INTELIGENCYI:

O to sie teraz skoficzy¢ musi,

ten stan, jaki dotychczas trwat;

dosy¢ sie dlugo mnie i dusi

pragnienia naturalne ciat.

Precz ze slubamil precz z matzenstwem!
Wedtug natury trzeba zy¢ —

dotychczas stan ten byl meczefistwem —
mitos¢ ma wolna by¢!

KOKOTA:
A ja to jedna sie nie boje,
ze sobg nosze wszystko moje,
ten towar zawsze tak, jak z nut,
najsSwiezszy bedzie z wszystkich nut.
Oddajemy hold dowcipowi i znawstwu ,dusz“, ale¢ ostatecznie to
nie operetka, jakby rytm, rym i tre§¢ wskazywaly, toz to — rewolucya!
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Swiaty sie palg, w gruzy padaja giganty wiary i budowle tysiacleci,
a autor... w najlepszych ustepach zdobywa sie na grzmiaca retoryke.

I poco, poco to meczenie siebie i drugich, meczenie nawet rymu,
ktory zawsze poecie posluszny, teraz ,wraz stwardnial“, lub gorzej
jeszcze, zgodnie z nastrojem catosci? Co w tej nawalnicy stéw, stéw
i jeszcze raz stéw, lub gorzej jeszcze, autor ma nam do powiedzenia?
Oto po rozsnuciu calej panoramy wprowadza nas znowu, jak w pro-
logu, w S$wiat idealny, w ,sen“ Zycia kosmicznego, by z tej wyzyny,
kedy wyziewy ziemi nie dochodza, wieszczy¢ idee wieczyste. Otacza nas
blekit wiecznej harmonii bytu; nieSmiertelni bogowie w niezmaconej
spoczywaja chwale; prézni trosk i matosci, dtawigcych nas Smiertel-
nych, w nieskoficzonem przegladaja sie pieknie wszech§wiata, a prawa
jego bytu i nadal faunéw rzucaja w objecia nimf przecudnych.

O, jak to tatwo wzlatywa¢ w etery nadobloczne, gdy sie tak mato
krwi serdecznej poswiecito tej ziemi! Jak blogo $ni¢, gdy sie nie prze-
zylo duchem ani jednego z tych cierpief, ktérych chmury potem na
wieki blekit zastaniaja! Jak wdziecznie mozna sie stroi¢ w plaszcz filo-
zofii ,kosmicznej“, gdy mézg nie natezyt skrzydet, by bodaj na chwile
polecie¢ w $lad tych strasznych zapaséw mysli, tych meczarfi poszu-
kiwaczy prawdy, bytu i bytowania, ktére stanowia najglebszy podkiad
wspoltczesnej ,rewolucyi“! | potoz przedrzeznialo sie wszystkie uczucia
wielkie, od ktérych dusza drzy, poto wyciagalo sie na groszowg sceng
ofiary meczenskie, bohaterstwa na miare nadludzka, widma S$wiatéw,
krwia, tzami i potega twoércza nabrzmialych, aby zakofczyé synteza,
ze wszystko to zluda i miraze wobec jednej prawdy, ktéra pozostaje
rozkosz nimf bialoudych?

Zal wytraca piéro...

Ignacy Daszynski.
Autonomia Qalicyi a prawo wyborcze.

- W ostatniej godzinie, przed rozstrzygnigeciem si¢ w parlamencie lo-
séw reformy prawa wyborczego do Rady paristwa, zakrzatneli sie na-
rodowi demokraci, aby bodaj w kilku punktach Galicyi wywola¢ glo-
$niejsze nieco wolania o powiekszenie autonomii sejmu galicyjskiego.
Powiekszenie to ma dotyczy¢ sprawy jezyka urzedowego, organi-
zacyi wtadz krajowych, spraw szkolnictwa i gospodarczych,
finanséw krajowychoraz odpowiedzialno$ci rzgdu krajowe-
go przed sejmem. Zadania czesto powtarzane i nie wzbudzajace same
przez sig¢ w nikim ani zbytniego zapatu, ani oporu. Na szpaltach gazet
pojawialy sie one dos$¢ czesto, ale wszyscy w Galicyi czuli, ze to tylko
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gazeciarskie projekty, ktére w zycie polityczne nie przeszly z silg zy-
wiolowg, domagajaca sie urzeczywistnienia.

W ostatniej chwili tworzenia si¢ w parlamencie wielkiego dzieta
reformy, spotkaly jednak te projekty autonomiczne bardzo wyrazny
i zaciety opér w obozie ludowym, od socyalistéw poczagwszy, a na lu-
dowcach skoriczywszy. To zndéw daje powé6d narodowej demokracyi do
chuliganiskich napasci, ktére zreszta nie maja wielkiego znaczenia poli-
tycznego i obrazajg jedynie ,estetyke" walk politycznych.

Postaramy sie pokrdtce przedstawi¢ stan rzeczy.

Autonomia, krystalizujagca si¢ w sejmach prowincyi austryackich nie
jest ani narodowg, ani ludowa. Austrya majagca o$m narodéw,
ma réwnoczeSnie siedmnadcie sejméw prowincyonalnych. Z kilku
wyjatkami s zatem sejmy widownig namietnych sporéw narodowoscio-
wych, w ktérych zacietrzewione odtamki narodéw zdane sa zazwyczaj
na laske i nielaske ministréw wiederiskich i dworu. Konstytucya
bowiem tego dziwnego paristwa, tak bogatego w narodo-
woséci nie zna wcale narodu jako podstawy konstytu-
cyjnej. Zamiast zywych narodéw, sa w Austryi ,Krélestwa i kraje“,
reprezentowane w Radzie paristwa, zabytki historyczne, porozsadzane
i podminowane w rzeczywisto$ci przez Zycie naroddw, majacych albo
rézne interesy ekonomiczne, albo 2zyjace z sobg w dlugoletniej walce,
petnej nienawisci.

Z tej sprzeczno$ci miedzy Zyciem a miedzy zakostnialemi formami
tradycyi austryackiej, wynika mnéstwo objawdw, niezrozumialych zupet-
nie, gdy sie na nie patrzy przez okulary jednego narodu lub jednej
klasy. W Tyrolu np. Niem cy, majacy przed sobag mniejszo$¢ wtosk g,
najbardziej sg przeciwni mieszaniu sie parlamentu centralnego do spraw
tyrolskich. Natomiast w Czechach, gdzie znéw Niemcy s3 w mniejszoSci,
s3 oni ,centralistami i protestuja najenergiczniej przeciwko rozszerzeniu
autonomii sejmu praskiego. Kazda narodowo$¢, majagca w danym sejmie
wiekszod$¢ dba o powiekszenie prerogatyw tegoz sejmu; naodwrét
dzieje si¢ z kazda mniejszodcia. Ci sami Polacy, ktérzy dobijajg sie
z takim trudem szkol érednich na Slasku (mniejszo$¢ sejmowa), wywo-
tali w sejmie burze, gdy rzad bez ich pozwolenia wstawil w budzet
wydatki na jedng klase gimnazyum rusiriskiego w Stanistawowie! Obtu-
da musi tu $wieci¢ prawdziwe orgie. Rzucanie slowami ,centralista‘“
i ,,autonomista“, jako obelgami, jest na porzadku dziennym. A wszystko
to plynie z tego, Ze narody nie sag w Austryi wcale ukonsty-
tuowane, a zamiast nich podstawa i koficem paristwa sg ,Krélestwa
i kraje“, czyli prowincye.

Gorzej jeszcze od narod 6 w, wyposazony jest we wszystkich sej-
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mach lud kaZdej narodowos$ci. Na tym punkcie sejmy sg niczem innem,
jak zbiorowiskiem krzywdy ludowej. Najstarsze, najbardziej
bolesne i krzywdzace przywileje zagnieZdzity sie w ordynacyach
wyborczych do sejméw. Do galicyjskiego sejmu, bedacego moze naj-
bardziej wrogim ludowi, wchodzi np. 12 ,postéw“, ktérych tam wia-
$ciwie nikt nie ,posytal“; s3 to wszyscy biskupi, rektorowie uniwer-
sytetu, i — prezes Akademii Umiejetnosci w Krakowie, obecnie hr. Sta-
nistaw Tarnowski. Klasa robotnicza jest zupelnie od sejmu
odcieta. W niektérych miastach dochodzi cenzus wyborczy do 32 Ko-
ron! Z posréd 1,600.000 doroslych meiczyzn w kraju ma prawo gto-
sowania tylko nie cate 600.000, a milion to paryasy, wykluczone na-
wet od galicyjskiej komedyi wyborczej. Albowiem ,prawo gtosow a-
nia“ to w Galicyi jeszcze nie ,prawo wybierania“ postéw.

Nie — w Galicyi istnieje jeszcze jawno$§¢ i posrednio$¢ wybo-
r6w, dokonywanych w dodatku w dziko niesprawiedliwych kuryachl
Wszystko to réwna sie wielkiej zbrodni, dokonywanej na prawie obywa-
telskiem catego ludu pracujacego.

Waga prawa politycznego w kuryach przedstawia sie¢ w Galicyi na-
stepujgco: 54 szlachcicow, a raczej ,obszarnikéw* wybiera 1 posla,
1750 zamozniejszych mieszczan 1 posta i 8000 chlopdw zamozniej-
szych 1 posta. Milion blisko dorostych obywateli nie ma wcale prawa
wyborczego!

I to sie¢ ma nazywa¢ ,samorzadem narodowym¢. Jest to najbrutal-
niejsze oszustwo i pokrzywdzenie, dokonywane przez klasowy Sejm ga-
licyjski na polskim i rusifiskim narodzie.

Jezeli do tego dodamy, Zze ludno$§¢ miast, nawet zamoina, jest
pod wzgledem prawa wyborczego do Sejmu dwa razy gorzej traktowang,
niz w projekcie reformy wyborczego prawa do parlamentu, to ,patryo-
tyzm* dzisiejszych autonomistycznych krzykaczy zably$nie w calej pelni.
Miasta bowiem w ogromnej wiekszosci kraju, to placdwki polskosci
w posréd rusiriskiego otoczenia.

Jak wychodza na tej obrzydliwej ordynacyi wyborczej Rusini,
nie trudno odgadnat. Z gbra trzy miliony Rusinéw ma w sejmie lwow-
skim garstke postéw swoich w liczbie 13 na ogélng liczbe 161. I ci
Rusini maja jeszcze z nakazu szlachty i jej fagaséw narodowo-demo-
kratycznych wzdycha¢ do powiekszenia kompetencyi takiego sejmul

Rezultatem tych stosunkéw jest przedewszystkiem ogélna obojetno$é
catej ludnosci wobec tego wszystkiego, co sie tam dzieje w owej wiel-
kiej ,Radzie powiatowej* przy Jezuickim ogrodzie we Lwowie. A we-
wnatrz sejmu ogromne niedbalstwo i nieudolno§¢ braci szlachty, ktéra
zaniedbuje posiedzenia sejmowe dla gry w karty w Kkasynie szlache-
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ckiem i korumpuje swoim wplywem cala maszynerye autonomicznego
urzednictwa. Faktem jest, Ze rozumniejsi konserwatysci wzdychajg do
pojawienia sie jakiejkolwiek powazniejszej opozycyi, bo w bagnie pro-
tekcyonizmu ,familii szlacheckiej, rozsiadajacej si¢ w Sejmie, nie podo-
bna niczego roztropnego, ba — koniecznie potrzebnego w kraju prze-
prowadzié.

Takiej to szczegélnej, oszukariczej ,autonomii galicyjskiej, chce
uzy¢ szlachta w Kole polskiem w Wiedniu i jej adlatus dr Giabinski,
jako tarana przeciwko reformie wyborczej. Unikajagc sta-
rannie wzmianki nawet o reformie prawa wyborczego do sejmu, po
gtupiem, niepolitycznem odrzuceniu dwukrotnem wszelkich, nawet skro-
mnych projektéw, ku poprawie tych barbarzyriskich stosunkéw zmie-
rzajacych, po skompromitowaniu sie calego sejmu przy rezolucyi tamte-
gorocznej, ktéra nie ma nawet zdrowego sensu i nie daje sie¢ zrozumie¢,
z powodu pogmatwania wyrazéw, — teraz wyjechano nagle z ,autono-
micznemi“ zadaniami wobec rzadu.

Wewnatrz koét stariczykowskich i narodowo-demokratycznych wie-
dza przytem doskonale, ze o jakiejS§ powazniejszej przebudowie paristwa
w kierunku autonomii nawet ,krélestw i krajéw‘‘, nie ma obecnie mo-
wy. Chodzi o osiagniecie dwojakich celéw: najpierw o obalenie, wzgle-
dnie popsucie reformy wyborczej do parlamentu za pomoca parawanu
autonomicznego, bo w imie swoich szlacheckich ,$wietych* przywilejéw
nie mozna wystepowaé pod groza wygwizdania, — w drugim za$ rze-
dzie dopiero o uzyskanie pewnego ,odszkodowania“ za stracone kurye
i za réwno$¢ prawa glosowania.

Juz z géry przygotowuje si¢ w ten sposéb hasla przeciwko sejmo-
wej reformie wyborczej, juz teraz prébuje sie¢ napina¢ strune ,narodo-
wa“, aby zagluszy¢ wolanie ludu o dostep do sali sejmowe;j.

Wszystkie te obliczenia i mniej lub wiecej sprytne plany nie na
wiele pomoga szczesliwym posiadaczom wladzy w Galicyi. Od roku
przeszlo kraj poruszony od korica do korica ruchem za reforma wybor-
cza do parlamentu; im czesciej podsuwa¢é mu beda slowa o ,autono-
mii“, z tem wiekszg koniecznodcig zwréci sie uwaga calego narodu na
strukture sejmu, tego jedynego autonomii reprezentanta. W Wiedniu dzi-
siejsze targi nic uwagi godnego nie osiagna, ale w kraju pobudzj je-
szcze bardziej calg ludno$¢ do walki o zdobycie sejmu.

To tez pierwszg reakcya na rezolucye narodowo-demokratyczne, do-
magajace sie w Wiedniu usuniecia obecnie targéw o rozszerzenie auto-
nomii, jest oczywiScie wystawienie przez partye ludowe Zadania po-
wszechnego, r6wnego, tajnego i bezposSredniego prawa
glosowania przy wyborach sejmowych.
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Sprawa jest do$¢ prostg i jasng. Nie zdolajg jej zamaci¢ nawet ma-
tactwa polityczne narodowych demokratéw. Dos$¢ dlugo szlachta chowa-
la sie za obludne wymodwki, ze wobec ,centralizmu“ wiedeniskiego nic
nie mozna zrobi¢. Dzi§ 6w ,centralizm“ daje ludno$ci réwne prawo
glosowania, dzi§ panstwo zaborcze daje ludowi polskiemu i rusirfiskiemu
nowoczesny orez polityczny do reki; zobaczymy za pare miesiecy, jak
sie spiszg ,autonomisci“ wobec tego samego ludu, jak ,wlasna“, ro-
dzima szlachta zachowa sie wobec zZadania reformy wyborczej do
Sejmul

Dlatego bardzo zdrowym i pocieszajacym jest objaw, Ze masy, po-
zbawione wszelkiego prawa obywatelskiego w kraju, w najlepszym
razie wzruszaja ramionami na rzekomo wielkie ,autonomiczne kwestye,
czy szlachetczyzna sejmowa bedzie na przyszlo$¢ mianowala n. p. dy-
rektoréw szk6! srednich, czy nie. Wiedzg te masy doskonale, ze i dzi$
zadna nominacya bez woli wszechpoteznej ,familii“ w Galicyi nie mo-
zliwa. Poprostu masy nie chcg sie da¢ oszuka¢ i zadaja przedewszyst-
kiem otwarcia sejmu dla narodu polskiego i rusirnskiego.

Oparcie Sejmu na calym narodzie bedzie najpote-
zniejszem zasileniem autonomii, bedzie to poczatkiem
prawdziwego samorzgdu, ktédry wiéwczas da sobie rade
nie tylko z wiederiska, ale i z galicyjskg biurokracya.

Niema autonomii bez reformy wyborczej.

Maurycy Zych.
Wspomnienie. Nowela.

Rozwarfa si¢ wielka brama... Z glebi muréw olbrzymich, zady-
mionych sadza, wyszedl na ulice wielki ludzki ttum. Wyszedl odrazu,
wywalil sie, jak bryla. Powiewala nad nim czerwona choragiew, pt6tno
we krwi zmaczane.

Proste drzewo tkwilo w jakowychs$ dtoniach wyschnietych, seka-
tych, z czarnymi pazurami. Zdawato sie, ze dlonie te, to szpony ptasie,
co pochwycity i trzymaja zdobyty tup. Ponizej?dtoni widaé bylo na
suchych gnatach dwa brudne mankiety z ordynarnemi spinkami. Dolny
brzeg i koniec czerwonego pt6tna lewa reka unosita ku gérze kobieta,
obwiazana chustkg welniana. Na prawej rece dzwigata niemowle, kt6-
rego gtowka, wylaniajaca sie z chusty matczynej, tkwitla ponad odkry-
temi glowami.
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Woké6} sztandaru tloczyly sie w pospiesznym marszu figury zczer-
niate, rude, pozoétkte, ludzie o skoérze lic tego wydebionej dymem, kwa-
sami, sadza i smrodem. Szli mezowie o oczach doskonale wyzganych
pracowitemi igtami porzadnej pracy, o trzewiach wyzartych od chor6b,
o nerwach, ktérych szalenstwo ucisza wodka. Wszyscy byli odziani
w tandetne miejskie galgany, kupione w sklepach starzyzny. Ich tu-
zurki, marynarki, zakiety riding-coaty, byly galgafiskiem nasladowa-
niem odziezy ludzkiej, podobnie jak ich glowy zlupione przez prace,
obrzydte od biedy, spotniate od trudu, byly karykatura ksztattu ludz-
kiego.

Skoro sie pojawili w ludnej ulicy, gdy na jej tle bezbarwnem za-
kwit! krwawy kwiat, ludzie normalni, ,obywatele“, zaczeli pomyka¢ na
prawo i na lewo, w tyl i naprzéd. Jedni zapadali w bramy tak-mo-
mentalnie, jak znika widmo starego Hamleta w teatrze; inni suneli
wzdluz muréw niepodobni do samych siebie, na obraz cieniéw latarni
czarnoksieskiej. Byli tacy, co stawali nieruchomo pod murem z zamru-
zonemi oczami i wciggnietym w pluca oddechem, jak gdyby w ocze-
kiwaniu, ze $ciana sie rozstapi, pochtonie ich i wybawi.

Dookola idacego zastepu zatoczyla sie pusta sfera powietrza, szli
sami. | sami naturalng sila tworzyli ze siebie krag coraz bardziej spoisty.
Kiedyniekiedy i z tego kregu odpadal czlowiek. Jak pacyna, urwana od
wirujgcej bryly lecial po linii stycznej i ginat w zaultku, nikt w bramie,
ogarniety przez litoSciwe objecie, przez macierzyste fono muru, — Ma-
szerujgcy dalej $cierali sie korpusami cial coraz szczelniej, coraz mo-
cniej, coraz bardziej, Wsparli sie¢ ramiony i szukali podniety w ich
dreszczu.

Bicie serc stato sie jedno.

Piesh o czerwonym sztandarze zlatala z ich warg zdretwialych
i rwala sie raz wraz. Co jg ze zduszonej piersi wysiepali, jak obosie-
czny miecz — co wyrzucili strofe z pomiedzy zwartych zeb6éw, to sie
nagle rozsypala, jak lotny piach, w luzne wyrazy, w tony i dzwieki...

Na przodzie, o krok przed tlumem szedt oberwany szewc, w kr6-
tkich portkach wygniecionych kolanami, wygnitych w kroku, w smo-
kingu, na jedwabnej ongi podszewce, spigtym na brzuchu agrafka i w czer-
wonym szaliku na szyi. Pijacka jego twarz byta zsiniata, nos popielaty,
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oczy skostniate z zachwycenia. Smiat si¢ na caly glos chichotem, od
ktérego stuchaczom kolana drzaly, Smial si¢ nareszcie, Smiat sie raz
szczerze, w zamian za cale swe sobacze zycie. Wolatl, wymachujac zzie-
lenialtym kapeluszem ku gérnym pietrom, ku widzom z balkonéw:
.Schodz, burzuaza na dét!«

Kobieta, idaca w Srodku i reka podtrzymujaca sztandar, miata na
twarzy wyraz spokoju, jasnosci, moznaby powiedzie¢, wyraz faski. Wi-
da¢ bylo zdaleka jej twarz glupia, natchniona i milosciwa. Podnosita
coraz wyzej reke i coraz wyzej, pewnie odruchowo, podnosita dziecko.
A moze nie, moze nie odruchowo! Moze w tych minutach wiedziala,
co czyni. Moze je naumys$lnie pokazywala Swiatu podtemu. Piwniczne
dziecko miato twarz posepna, bladoczarna, spojrzenie gniewne i grozne.

Czemuz je miata kryé?

Zeby sie chowato w rynsztoku Ojczyzny? Zeby rosto w posréd
czarnych $cian piwnicy, po ktérych ciecze wilgo¢ wieczna? Zeby oddy-
chalo kwasnem, kapuScianem powietrzem i smrodem nocnych wspoél-
nych legowisk? Zeby zyto bez powietrza, bez $wiatla, bez strawy ludz-
kiej w kacie, gdzie sie tloczy i morduje, zaraza chorobami i zbrodniami
stado wdeptane w ziemie? Zeby jego $wiatem byto podwérze, gdzie
powietrze — to wapienny pyl i zgnily kurz, a jedyny widok, to czarne
cegly? Miata czekaé, az podros$nie i stanie sie zen mlodociany wi6-
czega, ulicznik: znajacy od malerikosci wszystka rozpuste wielkiego
miasta t wszystkie jego tajemnicze zbrodnie? Miataz czekac, az pocznie
zebra¢ po chodnikach, ktérymi chodza weseli panowie i cudnie strojne
panie? Mialaz patrze¢, jak go beda $cigac, tapaé,- trzymaé¢ w krymina-
tach, ku¢ w zelaza za jakie§ nieznane jej zbrodnie? Miataz czekaé na
chwile, kiedy jedyna jego rozkosza stanie sie wodka i zarazona dziewka?
Miataz czekaé, az wyro$nie na nozowca, lub pracownika, co wysiepa-
wszy cate ciato w fabrykach dla zysku panéw, zamrze $miercig spra-
cowanego konia, z niewiadomej choroby, zgonem nedzniejszym od
bujnego zgonu nozowca? Kt6z wie? Moze w onej chwili wzdychala,
ze woli go zanie$¢ na krwawa ofiare czystego ciatem i duchem, istnosé
nieskalang, niezmazana, $wieto§¢ duszy swej, wykarmiona krwig z pod
serca, wilasnie jedyng na tym padole, dziecigtko jasne, zanim je $wiat
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odedrze od fona, pochwyci w szpony, strawi w szczekach swych wszech-
mocnych i rzuci jej pod nogi, jako tachman gnijacy...

Zupetna pustka stata si¢ w ulicy, nagie Sciany domow, zamkniete
okna, zatrzasnigte drzwi i nagi bruk. Nagi bruk... Z poprzecznego zautka
wyszedt niespodziewanie jakoby ruchomy odtam muru. Szynele koloru
skostnialej ziemi, z6itawe baszlyki, niby skiby roli podorane;j.

Na ten widok wyrwata sie z pet i wybuchta piesn. Stala sie okrzy-
kiem wolnosci, wydartym z glebiny ducha wielkiego ludu. Niby z otchtani
lecaca strzala, ktérej zelezce dymi sie jeszcze od krwi, padfa w pusta
ulice i w nastawiony potysk karabin6w.

Popchniety od ducha zachwytu, natchniony postannictwem ttum
zr6st si¢ w jedng brylte. Stal sie mestwem, ktére $miercig pogardza.
Szed! niezachwiany, wyniosty, $lepy i gluchy, zywy pocisk, torujacy
drogi wolnosci.

Miecz. Mat.
Wojna z dzie¢mi.

PrzyzwyczailiSmy sie juz oddawna do stereotypowego charakteru
wiadomosci z Ksiestwa Poznafiskiego. Prze§ladowania rzadowe, coraz to
nowe pomysly hakatystéw, skargi na sprzedawczykdéw, zaprzepaszcza-
jacych ziemie komisyi kolonizacyjnej — oto co wypetnia zwykle rubryke
»z zaboru pruskiego« w prasie dwéch innych dzielnic Polski. Wszystkie
wiesci w tej rubryce, dajgce sie podciagnaé pod kategorye »pocieszaja-
cych« sg prostem stwierdzeniem proceséw ZzZywiotlowych, najzupelniej
niezaleznych od woli spoleczeristwa polskiego. Dowiadujemy sie wiec,
ze, pomimo usitowari komisyi kolonizacyjnej ludno$¢ polska w zaborze
pruskim wzrasta szybciej aniZeli niemiecka, co jest wynikiem — z je-
dnej strony wiekszej plodnosci Polakéw, a z drugiej — wiekszej emi-
gracyi Niemcodw — tak chrzedcijan, jak i Zzydéw. Dowiadujemy sie, Ze pro-
cent Polakéw w miastach Poznariskiego i Prus Zachodnich stale i szybko
sie podnosi, pomimo wszelkich wysitkéw ze strony najrozmaitszych or-
ganizacyj hakaty, dzieki zywiolowemu rozwojowi polskiego stanu $re-
dniego. W stosunku do spoteczeristwa poznanskiego poziom wymagan
zostal tak obnizony, ze ogél! nie oczekuje po niem nic poza biernym
oporem, skierowanym ku zachowaniu polsko$ci w granicach plemien-
nych, ku utrzymaniu ziemi w rekach polskich. Poznanczyk, ktéry nie
sprzedal ziemi Niemcom, jest w opinii ogétu typem »obywatela« wielko-
polskiego, a pan Marcin Biedermann, ktdry, robigc doskonale interesy na
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tranzakcyach parcelacyjnych, wykupit z ragk niemieckich kilkadziesiat ty-
siecy mérg ziemi, urdst dzi§ na prawdziwego bohatera narodowego.

Polakom z zaboru pruskiego wybacza sie i zacofanie straszliwe,
i klerykalizm $redniowieczny, i brak wszelkiego ruchu umystowego. Wy-
starcza, ze sie plodzg i nie daja sie zje$¢ Niemcom, zachowujac polskos¢
jako materyal etnograficzny, z ktérego moze lepsza przyszto$¢ co$ ulepi.
Opdr bierny — oto do czego przyzwyczail nas zabdr pruski i co na-
dalo charakter znamienny catemu Zzyciu tej dzielnicy.

A jednak nastaly dzi$ takie czasy, ze i w zaborze pruskim widzimy
co$, co zakrawa na zwrot czeSciowy od oporu biernego do czynnej akcyi
spoteczenstwa.

Rzad pruski postanowil usungé ze szkét ludowych pacierz polski
i polskg nauke religii, zastepujgc je przez niemieckie. Wywolato to opoér
ze strony dzieci, ktére odmo6wily postuszeristwa, zwracajgc nauczycielom
niemieckie katechizmy i w dalszym ciggu odmawiajgc pacierz po polsku.
Pierwotnie zajécia takie wydarzyly sie w kilkunastu miejscowos$ciach.
Dzieci zostaly ukarane — badZ aresztem szkolnym, badZ trzcing. Ale to
nic nie pomoglo. Opér szerzy! sie zarazliwie i ogarniat coraz to nowe pun-
kty. Wiadze zaczely sie ucieka¢ do Srodkéw coraz ostrzejszych, przeno-
szac dzieci ze starszych oddzialéw do mlodszych, przedtuzajac czas nauki itd.
Dla zlamania oporu dziatwy najmlodszej, prébowano jg nawet przeku-
pywa¢ lakociami i zabawkami.

Pomimo to wszystko opér dzieci polskich nie ustawal, przerzucajac
sie coraz dalej. Poczatkowo terenem biernego oporu dziatwy polskiej byto
Ksigstwo, z czasem jednakze ogarnat on i Prusy Krélewskie i Slask.
Ze sprawy wewnetrznej szkolnictwa pruskiego w dzielnicach polskich
zatarg ten przeksztalcil sie na kwestye palaca dla ogétu polskiego. Rodzice
dzieci, opierajac sie na literze prawa, uzalezniajgcego wyktlad religii od
woli rodzicéw, poparli dziatwe. Prasa polska, szerzac wiadomo$¢ o boj-
kocie niemieckiego pacierza i niemieckiej nauki religii w coraz to no-
wych miejscowosciach, przyczyniala sie do spotegowania walki. Poczeto
zwolywac coraz liczniejsze wiece, na ktérych wyjasniano nowe bezpra-
wia rzadu. Ten ostatni w osobie swych przedstawicieli, dozorujacych
zebran publicznych, uciek! sie do takich $rodkéw jak rozwigzywanie i za-
kazywanie wiec6w. Poglebilo to tylko rozgoryczenie powszechne i wzmo-
cnito opdr.

Powoli z pism poznafiskich wiadomosci o niestychanej »wojnie
z dzie¢mi« przedostaly sie do prasy zagranicznej. Dzienniki francuskie,
angielskie i wloskie podniosty glos w obronie dziatwy polskiej, pietnujac
energicznie barbarzyristwo wladz pruskich. W Berlinie zaniepokojono sie.
Wiladze lokalne otrzymaly wskazéwke, aby jako$ zalatwily si¢ z catym




N9

tym »buntem«, nie uciekajgc si¢ do Srodkéw zbyt gwaltownych, ale
nie cofajgc sie¢ jednoczesdnie z raz zajetego stanowiska i nie narazajac
na szwank powagi rzadu pruskiego. Zostaly rozeslane tajne okdlniki do
rozmaitych dekasteryj urzedowych, a tu pozar tymczasem ogarnial jedno
miasteczko po drugiem, jedng wie§ za druga.

Spoteczeristwo poznarnskie, trzymajace sie zawsze drogi bezwzgle-
dnej legalno$ci, zdobylo sie na czyn, nie licujgcy z calem dotychczaso-
wem jego postepowaniem. Postanowiono uciec sie do nielegalnych spo-
sobéw oddzialywania na masy. Wydrukowano tajnie odezwe, nawolujaca
rodzicow dziatwy polskiej, aby wywolali jednego i tego samego dnia
strejk dzieci szkolnych na calym obszarze kraju. Policya wpadta wpra-
wdzie na trop tego »sprzysieZenia«, odezwe skonfiskowata, ale rozpo-
wszechnila sie ona szeroko, przedewszystkiem dzieki prasie niemieckiej,
ktéra ogtosita jg, otrzymawszy jej tre§¢ ze Zrddet policyjnych, a naste-
pnie dzieki »Kuryerowi Poznarskiemu«, ktéry j3 podal w ttdmaczeniu
z pewnego pisma niemieckiego. Nr. »Kuryera Poznariskiego« z odezwsg
zostat tez skonfiskowany, ale kiedy znaczna liczba egzemplarzy zdaiyta
sie juz rozejsc.

Dziatwa opierala sie meznie przemocy. Rodzice popierali dziatwe.
Milczeli tylko ci, ktérych obowiazkiem, zdawaloby sie, jest obrona wy-
ktadu religii po polsku. Milczalo duchowieristwo polskie, milczal arcybi-
skup Stablewski, ktéry nigdy nie milczy, skoro chodzi o przypodchle-
bienie sie wladzom pruskim i ktéry zawsze symuluje nagta chorobe,
kiedy potrzeba zachowa¢ sie nie po mysli rzadowi.

Tym razem jednakze »wojna« przybrata takie rozmiary, Ze ani mil-
czeniem, ani chorobg nie mozna si¢ bylo wykreci¢. I oto arcybiskup po-
znariski wydatl list pasterski, w ktérym o$wiadcza, Ze spoleczeristwo
polskie powinno broni¢ swych praw i stwierdza, Zze Kosciét katolicki
zada, aby nauka religii byla udzielana w jezyku ojczystym uczniéw.

To wystapienie arcybiskupa Stablewskiego musialo naturalnie wy-
wrze¢ wielkie wrazenie — tak w spoteczeristwie polskiem, jak i w Ber-
linie. Og6t polski, poparty w swych usitowaniach przez wladze _koscielng
jeszcze bardziej utrwalil sie w oporze. W Berlinie musiano zrozumie¢, ze
. wladze rzadowe zagalopowaly si¢ najwidoczniej, kiedy nawet tak zde-
cydowany serwilista, jak arcybiskup Stablewski uznat za konieczne uciec
sie do protestu.

Za przyktadem Stablewskiego poszed! nizszy kler poznariski. Odezwa
proboszcz6w powoluje sie na list pasterski ich zwierzchnika i wzywa
rodzicow do niewzruszonego trzymania sie zasady, Ze dzieci polskie
maja si¢ uczy¢ religii w jezyku polskim.

»Wojna« trwa na calej linii. Rodzice wraz z dzieémi nie ustgpia,
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a wiec wczesniej czy pézniej rzagd bedzie musial ustgpi¢. Nie ulega
to Zzadnej watpliwosci, gdyz wywolanie nowej »walki kulturalnej« we
wschodnich dzielnicach zbyt slonoby go kosztowalo, a jednocze$nie mu-
sialoby sie skoriczy¢ kapitulacya.

Czy walka, toczgca sie obecnie, bedzie jutrzenka zwrotu spoleczeri-
stwa poznariskiego od oporu biernego do czynnej akcyi antyrzadowej
i w innych dziedzinach Zycia, czy tez minie ona bez $ladu, przyczyniw-
szy si¢ tylko do spotegowania wplywu kleru na ogét — pokaze to
dalsza przyszlos¢.

Dr Wiadystaw Qumplowicz.
Kwestya rolna w Krolestwie.

Ruch rewolucyjny w Krélestwie Polskiem jest bardziej proletarya-
ckim, niz w ktérymkolwiek innym z licznych krajow, opasanych kordo-
nem imperyum wszechrosyjskiego. Liczniejsze i gestsze, nizli gdzieindziej
w panstwie Romanowdw, sg tutaj zastepy proletaryatu przemystowego.
Sa zarazem i wyzej rozwiniete; goruja wsréd nich zywioly, majace za
sobg tradycye catych pokoleri miejskiego Zycia. Inaczej wyglada w glo-
wach tych polskich robotnikéw przemystowych, niz w glowach tych,
ktérzy szli za Haponem. Ze obecna wigkszo$¢, i to bardzo wyrazna
wiekszo$¢ tego proletaryatu przemyslowego ulega wplywom jednej par-
tyi, w tem lezy sila ruchu rewolucyjnego w Polsce.

Ale jesli czlonkowie i zwolennicy P. P. S. stanowia wiekszo$¢ pro-
letaryatu przemystowego, to jednak i w Polsce proletaryatowi przemyslo-
wemu jeszcze daleko do tego, Zeby stanowi¢ wiekszo$¢ ludnoéci, lub
chociazby tylko wiekszo$¢ ludu pracujacego. Nie tak daleko, jak w Wiel-
korosyi lub na Ukrainie, ale zawsze daleko. WiekszoScig ludu pracuja-
cego jest i u nas lud wiejski.

Te wigkszo$¢ trzeba pozyskaé, jesli rewolucya ma dopiag¢ celu. Lud
pracujacy miejski i wiejski, z proletaryatem wielkoprzemystowym, jako
przednia strazag — oto armia rewolucyjna, ktéra jedynie u nas zwycie-
zZy¢ moze i zwyciezy¢ powinna.

W Krélestwie rewolucyjna sytuacya uczynila to pozyskanie ludu
wiejskiego zadaniem podwéjnie pilnem. A zarazem ta sama sytuacya re-
wolucyjna uczynila pozyskanie ludu wiejskiego w bardzo krétkim czasie
mozliwem.

Podczas, gdy robotnik fabryczny walczy o lepsze warunki pracy
w obrebie wielkich przedsiebiorstw, przez nowoczesne postepy techniki
stworzonych, wieSniak malorolny i bezrolny kroczy inng droga, bo inng
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droge wskazuje mu rozwdj historyczny: dazy do rozbicia przestarzalej
gospodarki szlacheckiej i utrwalenia na jej gruzach nowoczesnej gospo-
darki wloSciariskiej. Coprawda, dotad i w Galicyi i w Krélestwie chtop
dazy do tego celu drogg catkiem niepolityczna: droga pracy najemnej na
obczyznie i mozolnego ciulania grosza na parcelacye. Ale w tym przy-
musie obrania drogi dalekiej i kretej do bliskiego celu tkwi ogromny
zapas drzemigcej energii, niby prad elektryczny zmuszony wi¢ sie wzdluz
wszystkich zakretéw drutu starannie izolowanego. Chodzi tylko o to,
zeby wywola¢ wyladowanie tej energii droga najkrétszg; rewolucyjne
napiecie w Krélestwie wprost wzywa do tego.

Na razie P. P. S. zaboru rosyjskiego urzadza na wsi strejki. Jestto
robota dobra i poZyteczna, ale jestto robota zbyt mala, jak na tak wielka
chwile. Jakkolwiek na razie robotnicy folwarczni wdzieczni sg partyi za
wywalczone ulgi, na dtuzszg mete strejki nie moga by¢ dla bezrolnych
i malorolnych robotnikéw wiejskich taka sama diwignia, jak dla robo-
tnikéw fabrycznych. Bo fabryke, jako twér nowoczesny i pelen Zycia,
mozna rozwija¢ i pcha¢ naprzdéd; folwark za$ jest skamienialo$cig z mi-
nionych wiekéw, ktérg mozna juz tylko rozbi¢. Czujg to robotnicy rolni
i na skargi dziedzica, Ze wobec ich nieskromnych zadan bedzie musial
poprostu zaniecha¢ gospodarki, caltkiem slusznie odpowiadaja: ze to nic
nie szkodzi, bo przeciez sami gospodarowa¢ umiejg. Majg wigec apetyt na
ziemie. Ale jak zdoby¢ te ziemie, tego im partya dotad nie wskazala.

Nadto zycie wiejskie nie jest komoda o wielu szufladach, z oso-
bnym kluczem do kazdej. Niema S$cislej granicy miedzy bezrolnym a ma-
lorolnym; niema tez Scislej granicy - miedzy gospodarzem malorolnym
a gospodarzem pelnorolnym, ktéry tez jeszcze nie wyzyskuje nikogo,
a chociaz nie pracuje w najmie, to jednak jest wyzyskiwanym, bo placi
lichwiarskie procenty, a przy kazdem kupnie czy sprzedazy grubo opla-
ca¢ sie musi posrednikom. A wiadomo, jak bardzo liczng jest w Kroéle-
stwie wlasdnie ta warstwa gospodarzy pelnorolnych, nie zatrudniajgcych
parobkéw, a Zyjacych wylacznie z wlasnej pracy we wlasnem gospo-
darstwie. Dla tej warstwy strejki rolne sg obojetne; nie sg skierowane
przeciwko niej, ale tez bezposrednio nic nie dajg. Natomiast calkowita
reforma agrarna, uprzystepniajgca calej ludnosci wiejskiej lasy oraz pa-
stwiska, tworzaca szersza podstawe dla samorzadu gminnego, podno-
szaca poziom spoleczny i materyalny wloscian wogdle, i tej warstwie
duzoby korzys$ci przynied¢ mogla; to tez wypisanie takiej reformy na sztan-
darze partyi mogtoby sie sta¢ punktem wyjscia do pozyskania szerokich
wplywdéw takie posr6d gospodarzy pelnorolnych, ktérym dzisiaj dusze
trujg klerykalni poplecznicy reakcyi, wciaz jeszcze zowiacy sie narodowy-
mi demokratami.
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Stowem, strejki rolne, jakkolwiek uznania godne (wszak dotad je-
szcze ,tréjmilionowa™ socyalna demokracya niemiecka na podobng kam-
panie strejkéw rolnych sie nie zdobyla), jednakze wydobywaja z ludu
wiejskiego tylko czastke tej rewolucyjnej energii, ktéraby zenn wykrze-
sa¢ mozna, a ktérej wymaga wielka chwila historyczna. Caly zaséb tej
energii wydobedzie dopiero uchwalenie wlasnego programu agrar-
nego i spopularyzowanie go ws8réd mas wiejskich.

Najmniej madra i najmniej godna wielkiej chwili polityka bytoby
bierne wyczekiwanie, az zywiotowa fala rosyjskich rozruchéw chtopskich
przez Biatoru§ czy Wolyn dotrze i do Krélestwa. Po pierwsze nie wiemy
czy i kiedy nastapi, po drugie nie wiemy, co nam ta fala przyniesie: czy
rozumng, celowg akcye rewolucyjng, czy jakie§ bezmys$ine wyrzynanie je-
zyk6éw koniskich. Po trzecie za§ wiejskie ruchy masowe, w przeciwier-
stwie do miejskich, z nadzwyczajng trudno$cia tylko przekraczaja granice
narodowe i wyznaniowe. Gdyby tak rzeczywi$cie na prawym brzegu Bugu
wybuchly rozruchy agrarne wsrédd chlopéw ruskich, to narodowa demo-
kracya z pewnoscig starataby sie przedstawi¢ polskiemu ludowi wiejskiemu
ruch ten nie jako walke chtopéw przeciwko dziedzicom, tylko jako walke
prawostawnych przeciwko katolikom, Rusinédw przeciwko Polakom; a kto
wie, czyby jej sie to nie udalo, o ileby zdarzenia zaskoczyly polskg wie$
niedostatecznie rozbudzona. Ze wszystkich niepewnych spekulacyi tego
rodzaju bierne wyczekiwanie byloby wiec spekulacyg najniepewniejsza.

Polska partya socyalistyczna powinna wigc sama stworzyé swoj
program agrarny; a szerzac go pomiedzy ludem wiejskim, powinna za-
razem zaszczepi¢ mu przeSwiadczenie, Ze program ten urzeczywistnio-
nym bedzie nie przez wybuchajace na o$lep ruchawki miejscowe, tylko
przez planowa jednolita akcye partyi socyalistycznej w calym kraju,
majacg na celu zdobycie wolnosci politycznej i swojskich rzadéw lu-
dowych.

Co do samej tresci programu rolnego, to jasnem jest, ze powinien
on zawiera¢ unarodowienie laséw i wdd, tudziez oddanie pastwisk na
uzytek gminom, a dalej wywlaszczenie dworskiej ziemi ornej celem wy-
posazenia bezrolnych i matorolnych w pelnorolne gospodarstwa. Nato-
miast mozna sie spiera¢, czy forma prawng wladania temi nowemi go-
spodarstwami ma by¢ drobna wilasno$¢ (jak to obecnie radzi Kautsky),
czy tei dlugotrwala dzierzawa ziemi narodowej. By¢ moze, Ze pierwsza
ewentualno$¢ latwiej moznaby ludowi wiejskiemu wyttémaczy¢; nato-
miast druga bardziej jest zgodna z przewodnig idea socyalizmu i nada-
{aby przyszlemu rozwojowi kierunek bardziej pozadany.

Przyjawszy taki program rolny, P. P. S. moglaby o wiele skute-
czniej niZz dzisiaj zwalcza¢ agitacye narodowych demokratéw w$réd wio-
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wsi, a zatem na calej przestrzeni kraju.
Oby jak najpredzej!

Petersburszczanim.,
Z zycia rosyjskiego.

Powoli zmierza ku koricowi ten okres doby rewolucyjnej, ktéry za-
inaugurowalo rozpedzenie pierwszej Dumy paristwowe;j.

Pamietamy wszyscy, jak stronnictwo, panujgce wszechwtadnie
w pierwszym »parlamencie« rosyjskim, wydalo z Wyborga manifest,
ktéry mial wywota¢ czyny, bedace odpowiedzia na brutalny postepek
rzadu biurokratycznego.

— Mys$my zrobili swoje, teraz niech inni czynia to, co do nich na-
lezy — méwili kadeci, opuszczajac Finlandye. My$my chcieli wprowadzi¢
Rosye w szereg paristw praworzadnych droga spokojnej pracy parla-
mentarnej, usuwajac krok za krokiem zmurszale szczatki azyatyckiej
samowoli. Nie dano nam tego uczyni¢, zepchnieto nas z drogi parlamen-
tarnej, niech wiec rzad sam ponosi odpowiedzialno§¢ za to, Ze bedzie
mial do czynienia nie z politykami parlamentarnymi, lecz z rewolucya
w calej jej bezwzglednosci. Takim byt tok rozumowari kadetéw, kilada-
cych swe podpisy pod brzmiacg rewolucyjnie odezwg wyborska.

I sami kadeci, i wszystkie zywioly opozycyjne spoleczeristwa rosyj-
skiego oczekiwali, jesli juz nie wybuchu gwaltownego, to w kazdym
razie spotegowanej czynno$ci partyj rewolucyjnych — jakich$ strejkéw
olbrzymich, poteznych zaburzen agrarnych, wzmocnionych atakéw tero-
rystycznych i t. d. | istotnie, zdawalo sie przez czas jaki$, Ze burza re-
wolucyjna przejdzie po calem paristwie i zmiecie rzad, ktéry odwazyt
si¢ podnies¢ dlori na reprezentacye narodu. Wybuchy w Sweaborgu
i Kronsztacie, zamach na wile premiera Stolypina, groZny pomruk, do-
noszacy sie od wsi rosyjskiej — wszystko to wydawalo sie¢ zapowie-
dzig spotegowanej walki rewolucyjne;j.

I tym jednak razem oczekiwania powszechne zawiodly. Szybko za-
gasta tuna nad Sweaborgiem i Kronsztatem, rozruchy agrarne nie roz-
winely sie ponad zwyklg »norme«, a strejk powszechny, do ktérego na-
wolywaty we wspélnym manifeScie grupy rewolucyjne, wcale nie wy-
buchl. Walka rewolucyjna przybrala charakter partyzantki, potykajacej
sie¢ na calym obszarze paristwa car6w z najnizszymi przedstawicielami
rzadu.

Rzad, ktéry tak samo jak i cale spoleczeristwo, oczekiwatl jakiego$
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wyjatkowo poteznego wybuchu, odzyskal pewno$¢ siebie i zabral sie
do walki eksterminacyjnej z przeciwnikami.

Nastepuje okres reakcyi, pragnacej wydrze¢ poddanym cara wszystko
to, co ruch wolnosciowy byt dla nich zdoby?!.

Stolypin oglosil, ze walczy »nie ze spoteczefistwem, lecz z jego wro-
gami«, przyczem podzieli? tych »wrogéwe« na dwie kategorye — jawnych
rewolucyonistéw i tajnych. Pisma pdlurzedowe, sluzgce Stolypinowi, jak
»Rossija« i »Nowoje Wrjemia« objely obie te kategorye wspdélnem mia-
nem »anarchii«.

Walka z »anarchig« stala si¢ haslem rzadu po rozpedzeniu Dumy
pafistwowej. Jawnych rewolucyonistéw — t. j. socyalistéw wszelkich
odcieni postanowiono zgnie$¢ ostatecznie zapomoca teroru — przez ode-
branie im wszelkiej moznosci pracy legalnej i kary bezwzglgdne — ai
do sadéw polowych — za dzialalno$¢ nielegalng. Tu program Stolypina
byl jasny i niedwuznaczny: strzela¢, wieszaé, wiezi¢, zsyla¢. Strzelano
wiec, wieszano, wieziono, zsylano bez litoéci, a jednocze$nie zabrano sie
i do rewolucyonistéw »tajnych«.

Kto jest rewolucyonistg tajnym ? Pod tym wzgledem Stolypin pier-
wotnie nie miat zupetnie ustalonych przekonan, z czasem jednakze mia-
nem tem rzad poczal ogarnia¢ coraz szersze kola.

Postowie kadeccy — ci, ktérzy podpisali manifest wyborski, byli
niewatpliwie jawnymi rewolucyonistami. Ale partyi, jako cato$ci, niepo-
dobna bylo stawia¢ tuz obok tych, ktdérzy fabrykowali bomby, rzucali je
pod nogi gubernatorom lub konfiskowali sklepy monopolowe. Potrakto-
wano wiec j3 jako zbiorowisko »tajnych« rewolucyonistdw i poczeto im
réwniez uniemozliwia¢ dzialalno$¢ legalna.

W miare rozwijania represyj, stosowanych do socyalistéw i kade-
téw, rzad Stolypina zaczal odkrywa¢ tajnych rewolucyonistéw tam, gdzie
ich dawniej nie widzial. Powstato nastepujace kryteryum: kto wypo-
wiada sie przeciwko rzadom Stolypina, ten jest jawnym rewolucyonists,
kto za$, nie wypowiadajac sie za Stolypinem, milczy i nie okre$la swego
stosunku do jego rzadéw, ten jest tajnym rewolucyonista. »Partya po-
kojowego odnowienia«, nie wypowiadajgca sie ani za Stolypinem, ani
przeciwko niemu, zostala pozbawiona prawa istnienia legalnego. Odmé-
wiono jej zarejestrowania, jako ze cele, do ktérych dazy, »zagrazajg spo-
kojowi publicznemu«. Tak wiec ta sama partya, z ktérej przywédcami
Stotypin tak niedawno jeszcze pragnat dzieli¢ sie tekami ministeryalnemi,
uznana zostala za rewolucyjna.

Z pomiedzy stronnictw konstytucyjnych tylko zwigzek 30 paZdzier-
nika nie zostal! zaliczony w poczet rewolucyjnych, ale i to tylko dzieki
swej ekwilibrystyce taktycznej. Prezes »Zwigzkue«, Guczkow, pospieszyl
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zsolidaryzowa¢ si¢ ze Stolypinem i pochwali¢ sady polowe. W ten spo-
séb gwarantowal swej organizacyi opinie szczerze antyrewolucyjnej. Alisci
list Guczkowa wywolal w lonie »Zwigzku« wielkie niezadowolenie. D.
Szipow zerwal ze »Zwigzkiem«, a ogél czlonkéw tej organizacyi uznal
w ogloszonej przez komitet centralny odezwie, Ze »ciezZka konieczno$¢
moze zmusi¢ w razach wyjatkowych do uciekania sie do Srodkéw surowych,
ale $rodki te nie powinny przekracza¢ granic srogosci, oburzajacej uczu-
cie moralne i podrywajacej zaufanie do wladzy pafistwowej. Zwigzek
jest przekonany, Ze zadne $rodki walki z ruchem rewolucyjnym nie dadza
trwalego uspokojenia bez wzmocnienia ustroju konstytucyjnego i bez
przeprowadzenia reform demokratycznych«. W poréwnaniu ze slowami
pochwaty dla sadéw polowych, wypowiedzianemi przez Guczkowa, wyrazy
te zaslugujg na to, aby ich autoréw uzna¢, jedli nié za jawnych, to przy-
najmniej za tajnych rewolucyonistéw. Na szczescie dla pazdziernikow-
céw zaraz potem ida rehabilitujgce ich slowa: »uporczywa agitacya
przeciw ministerstwu dazy do celu nierozumnego, moze ostabi¢ wszelka
wladze przyszlg i bedzie na reke anarchii«. Tak wiec »Zwigzek« wypo-
wiedzial sie i przeciwko Stolypinowi i za Stolypinem. Jesdli zndw wzigé
pod uwage, Ze szczery konstytucyonalista Szipow »Zwigzek« opuscil,
a Guczkow w nim zostal, to moina by¢ pewnym, Ze paZdziernikowcy
reputacye swa na razie ocalili wobec podejrzeri o tajne sprzyjanie
anarchii.

Ale tylko na razie. Bo kto wie, co przyniesie dalszy rozwdj reakcyi.
Bo oto na widownie wysuwaja sie w Rosyi zywioly, ktére samego Sto-
typina gotowe traktowaé jako jawnego rewolucyoniste. Reakcya rzadowa
otworzyla naosciez wszystkie bramy obroficom nieograniczonego samo-
wladztwa carskiego, nazawsze pogrzebanego przez wojne japoriska i rewo-
lucye ludéw Rosyi. Zywioly te z niestychanem zuchwalstwem pchaja
sie na plan pierwszy zycia rosyjskiego i krzycza na cale gardlo: precz
z konstytucyonalizmem ! niech Zyje car samodzierZca nieograniczony !

Czlonkowie »Zwigzku narodu rosyjskiego« wysylajq telegramy do
Wilhelma Il i kréla Edwarda, przepisujac im modly postepowania, unie-
mozliwiaja przyjazd deputacyi angielskiej, bombarduja cara prosbami
o represye, nakazujg zamkniecie uniwersytetdw, usuniecie z nich zydéw
i rozpedzenie studentéw na cztery wiatry.

Gringmuty, Dubrowiny, Nikolscy i Puryszkiewicze d3za do wskrze-
szenia samowtladztwa carskiego w jego byzantyrisko-mongolskiej formie
i na Stolypina patrza jako na sojusznika od biedy tylko. Filar tego
»Zwigzku narodu rosyjskiego« — Puryszkiewicz pisze do »Rieczy« :
»Zwigzek nie mial i nie ma nic wspdlnego ani z ministeryum Goremy-
kina, ani z ministeryum Stolypina i nie moze mie¢ z nim nic wspél-
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nego dopdty, dopéki sam nie wstapi na droge konstytucyjng, a na droge
te¢ Zwigzek — $mialo powiadam — nie wstapi nigdy«.

Stotypin kokietuje »Zwigzek narodu rosyjskiego«: rzad niewatpli-
wie ulega jego presyi, cho¢ nie moze z natury rzeczy i$¢ tak daleko,
jak tego zadajg Gringmuty i Puryszkiewicze, »Moskowskija Wiedomo-
sti«, »Russkoje Znamia« i »Objedinienje«. Stolypin musi zwota¢ Dume
i Dume te zwola, spodziewajac sie, Ze represye dotychczasowe wraz
z naciskiem biurokracyi na przebieg wyboréw pozwolg mu doczekac sie
Dumy takiej, ktéra pozwoli na maksymalne skrojenie obietnic manifestu
30 pazdziernika.

— A jedli nowa Duma zajmie wobec rzadu takiez stanowisko jak
pierwsza? — pytat Stolypina korespondent paryskiego »Journal’a«.

Jedna Duma byta juz rozwigzana, mozna bedzie rozwigza¢ i drugg —
odpart Stolypin.

Nadzieje premiera rosyjskiego na bliskie zwyciestwo nad jawnymi
i tajnymi rewolucyonistami opierajag sie nie tylko na spodziewanej spre-
zystosci biurokracyi przy wyborach, nie tylko na poparciu czarnych
secin, kierowanych przez Puryszkiewiczéw i Gringmutéw, ale i na tej
reakcyi, jaka objawia sie niewatpliwie w pewnych kotach spoteczeristwa
rosyjskiego.

Oto np. w ziemstwach, ktérych rola w historyi liberalnego ruchu
rosyjskiego byta olbrzymia, przy ostatnich wyborach kadeci poprzepadali
w bardzo wielu miejscowo$ciach, gdzie jeszcze niedawno byli wszech-
mocni. Oto np. szlachta kurska, besarabska i charkowska pozbawia prawa
uczestnictwa w zebraniach szlacheckich wybitnych postéw kadeckich, co
réwnoznacznem jest z odebraniem im praw politycznych, nie moga bo-
wiem bra¢ juz udzialu w wyborach ziemskich, miejskich i paristwowych,
ani by¢ redaktorami lub wydawcami pism peryodycznych. Oto kadeci
na zjezdzie helsingforskim uznajg niemozliwo$¢ zastosowania prakty-
cznego w danym momencie wskazari odezwy wyborskiej. Oto partye
socyalistyczne uchwalajg wzig¢ udziat w wyborach do Dumy. Oto fra-
kcya »mniejszo$ci« socyalno-demokratycznej partyi robotniczej Rosyi
w organie swym »Nasze Dielo« rezygnuje z samodzielnej polityki pro-
letaryatu, gorgco zalecajgc mu blok wyborczy z kadetami. Wszystko to
$wiadczy niewatpliwie o znacznem ostabieniu w spoleczeristwie rosy;j-
skiem pragdéw rewolucyjnych. Ale czy z tego wynika sluszno$¢ optymi-
stycznych przewidywari Stolypina, czy uprawnia go to do tryumfowania?
na to stanowczo mozna odpowiedzie¢ przeczgco.

Stolypin i jemu podobni moga na czas jaki§ przyttumi¢ ruch re-
wolucyjny. Spoleczertstwo zmeczone wysilkiem i represyami moze chwi-
lowo namietnie pozada¢ spokoju. Moze nastapi¢ okres zastoju pozor-
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nego w zZyciu politycznem. Ale wszystko to dlugo trwa¢ nie moze, gdyz
ludy i klasy panstwa rosyjskiego dawno przerosly te formy prawno-
panistwowe, w jakich je Stolypinowie chca utrzyma¢, gdyz panstwo ro-
syjskie nie moze rozwija¢ si¢ i nawet istnie¢ dalej w dotychczasowym
swym ksztalcie. Po okresie pozornego zastoju, podczas ktérego rak
choroby $miertelnej nie przestanie niewidzialnie toczy¢ cielska caratu,
muszg nastapi¢ nowe wybuchy wewnetrzne lub katastrofy zewnetrzne.
Rewolucya usta¢ nie moze i okres reakcyi dzisiejszej minie tak samo,
jak przemingly inne okresy obecnej doby rewolucyjnej.

ECWHA.
KOMEDYANCI.

Azeby pozyskaé¢ wzgledy i wywola¢ klamany patos i fabrykowany entu-
zyazm u naszych ,patryotycznych“ gazeciarzy, musi sie — zaiste — ,przed-
miot &wieiy, jak figa ucukrowaé, jak tyton ulezec“. Moze za lat 30 lub 50
filister warszawski bedzie klamal patos i entnzyazm, wspominajac Okrzeje,
Szulmana, tysigce tych bezimiennych bohateré6w krwawej doby dzisiejszej,
ktérzy w walce o wolnoé¢ ,na Smieré idg po kolei, jak kamienie przez Boga
rzucane na szaniec‘. Gdy zawierucha ustanie, gdy gromy nie beds padaly,
gdy filister bedzie ,ladnie i porzadnie“ owoce meczeiiskiej ich pracy spozy-
wal — wtedy moze uczci ich pamieé, moze odda im sprawiedliwoéé i raczy
pozwoli¢ na wprowadzenie tych duchéw niesmiertelnych do ,narodowego pa-
migtek koéciola“. Ale dopiero wtedy.. Dzi§ filister miota sig, Ze mu spokdj
zakl6cajg, zlorzeczy, spotwarza i kamienie rzmca pod nogi walczagcym. Stara
to, stara historya ,ludzi rozsadnych i ludzi szalonych“, o ktérej jeszcze Mi-
ckiewicz pisal, dzi§ zabarwiona szczegélnie przez furye interesu klasowego
u ludzi ,rozsadnych“.

Filister miota si¢ na wspélczesnych mu ,ludzi szalonych“. Ale ezci ich,
kiedy ich kosci zbutwialy juz w mogilach, kiedy ich czyny, oddawna martwe,

,02ywaja w piefni“, kiedy sg tylko — wspomnieniem. Filister wdziewa uro-
czyste szaty i korzy si¢ w prochu u stép posagéw. Bo to s3 juz tylko —
posagi.

Obecnie aZz nadto czesto mamy sposobnofé przypatrywaé sie takiej ko-
medyi. BurZnazyjne pisma nasze korzystaja 2z kazdej rocznicy wielkich wy-
darzenn naszej historyi porozbiorowej, aby padaé¢ na kolana przed dawnymi
bohaterami. Réznego gatunku pismacy miotaja si¢ w konwulsyach stylisty-
cznych, azeby ,godnie“ unczci¢ szermierzy i meczennikéw wolnoSci. Powsta-
nie 30, powstanie 63 roku ! , Milujacy wolnoS¢ i ojczyzne“ dziennikarz wpada
w paroksyzm zapatu i czci naboinej — rzeklbys, jest w takiem podnieceniu,
2¢ niech tylko uslyszy tentent rumaka Wernyhory, a w lot pobiegnie na pole
walki. Koéciuszko! Az dziw bierze, ze taki pan, do glebi poruszony czynami
Kofciuszki, nie wdziewa sukmany chlopskiej i nie idzie mi¢dzy lud, kazgc
mu ostrzyé kosy i zdobywaé ziemie i wolnoSé. Ordon! Z bijgcem sercem czy-
tamy szczegély wysadzenia w powietrze reduty i myslimy, 2e — zaiste —



z pod tego piéra mogloby wyjsé wezwanie do wysadzenia w powietrze redut,
w ktérych usadowili sig siepacze dzisiejsi. Sowidski! I gdy czytamy wstrzg-
sajacy opis, jak umar! nieustraszony, zdaje nam si¢, Ze ten sam antor réwnie
gorgco opisatby Smieré Okrzei.

Komedya to tylko, nic innego, jak komedya. Ci sami, ktérzy stawig po-
wstania, Kosciuszkéw, Ordonéw, Sowinskich, Konarskich, ¢i sami, w tych sa-
mych numerach pism — 2z blotem mieszaja bohateréw i meczennikéw dzisiej-
szych walk. Spiesza na pole walki — aby organizowa¢ tamistrejkéw, two-
rzy¢ ,bojéwki“ nie przeciwko najezdnikom, lecz przeciwko socyalistom, prze-
szkadza¢, czem mozna i ile moZna, walczacym. Spiesza na pole walki, aby
reakcye polskg godnie reprezentowaé w petersburskiej Dumie.

W imig gwalcicieli ,adn i porzadku“, w imi¢ Kodciuszki, Ordona, So-

winskiego, Konarskiego — domagaja si¢ ,ladu i porzadku“. W imi¢ dawnych
walk zbrojnych — rzucajg klatwe na obecny ruch zbrojny. W imie dawnych
walk o wolnosé — 23dajg zaprzestania dzisiejszej o wolnoS¢ walki.

W imi¢g Polski — robig, co moga, aby przelajdaczyé sprawe polska,
chcac ja pograzy¢ w blocie ,ladu i porzadku* i wstecznictwa klerykalno-
szlacheckiego.

Powiedza nam moze, 2e to inna jak dawniej toczy sie walka. Zaprawde,
inna. Ale zlota ni¢ poSwiecei i bohaterstwa w zdobywanin wolnodci laczy
dawne wysitki z dzisiejszymi. Mocna i trwala jest ta ,arka przymierza mie-
dzy dawnemi a milodszemi laty“. Dzisiejsi bojownicy to spadkobiercy dawnych,
idgcy meczenskimi ich slady do obiecanej ziemi wolnoéci. I z dawnych mo-
git nikt inny ,nie korzysta, jeno wszczynajacy ruch, wieczny rewolucyonista,
pod meks cial lezacy duch!“

A ci, ktérzy ptacza obtudnym placzem u mogit dawnych bojéw i bojo-
wnikéw, a jednoczesnie w imig ,tadu 1 porzadku“ plajg na boje dzisiejsze, —
¢i nedzni komedyanci zdolni sg tylko do — przetajdaczenia Polski.

Redivivus.

+PRZEKLETE POKOLENIE",

W jednym z ostatnich numeréw ,Prawdy“ Aleksander Swigtochowski
pomiedcil znamienny artykol p. n.: ,Przeklete pokolenie“. Z ust tego, na
ktérym dlugie lata spoczywaly oczy tesknigcej do Swiatta mlodzieiy, z ust
czlowieka, ktérego najlepsza czes¢ obecnego pokolenia dlungie lata czcila, jako
pote2ng kolomne, wspierajaca gmach demokratyzmu w Polsce, z ust Posla
Prawdy pada na glowe dzisiejszego pokolenia proroctwo przekleristwa.

JakZe szybko zmieniajg si¢ czasy!

Jeszcze niedawno styszelismy, 2e to przeklete pokolenie zdzialalo wiecej,
niz dwa pokolenia poprzednie, jeszcze dotad brzmla w naszych uszach stowa,
zachecajace do rozwalenia wrét niewoli, jeZzeli te wrota same si¢ nie odemkna.
A pamietamy te stowa, bo jeszcze wtedy wielu z nas myslalo, Ze Poset Pra-
wdy da si¢ porwaé pradowi wolnodci i péjdzie ze swojem otoczeniem.

Jakze szybko zmieniaja sig czasy!

W epoce ubieglej byt Swietochowski spizows tarcza, o ktéra rozbijaly
sig zatrate groty obskurantyzmu. Na glowe pokolenia, ktére on unosabial, pa-
dalo bloto gawiedzi ulicznej, sypaly sie przeklenstwa, ale on, szermierz po-
stepu, stal na placéwce swej niewzruszony, torowal drogi mySli socyalisty-
cznej i wiéd? ze sobg mlode pokolenie. Slowa jego posiadaly wéwczas moc
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drozgotania pelzajgcych po dolinie wstecznictwa gadéw, slowa jego grzmialy,
jak dzwon, bijacy na alarm i glebokie echa budzily w sercach rwacej sig
naprzéd mlodosci.

A dzid?

oPrzeklete pokolenie! — wola Posel Prawdy, ale tym razem stowa jego
podchwytnjg z radoscia wczorajsi wrogowie postepu, a dzisiejsi sprzymierzeiicy
wstecznictwa, zwolennicy niewoli i reakeyi.

Przeklete pokolenie!

Ale pokolenie nie jest jednolita bryly, wykuta z jednego kamienia.
I Poset Prawdy wie o tem doskonale, ale nie wyréznia nikogo. On potepia
caly ,system tyranii“, a wiec ,rewolucyjne wyprawy karne, rabanki, kontry-
bucye, morderstwa“ itd. itd. A wiec przeklenstwo spada na cale pokole-
nie, to znaczy i na tg czesé jego, dla ktérej rabunki i morderstwa sg nie-
tylko ohyda, ale zarazem strasznem nieszczesciem. A jeZeli kazde pokolenie
reprezentnje w oczach dziejéw nie ogél, lecz jego czesé¢ najofiarniejsza, naj-
zdolniejsza do poswigcen, do szlachetnych porywéw, do czyndéw, to przeciez
nie mozna zapominaé, Ze to przeklete dzisiejsze pokolenie wyrosto na grun-
cie krzywdy wiekowej, przejelo si¢ niedola rzesz ciemnych, zglodnialych, wy-
zyskiwanych, przedzieralo si¢ przez zycie, jak przez gaszcz niebezpieczenstw,
gnito w kazamatach, ocieralo si¢ o szubienice, konalo na Syberyi, kochalo,
walczylo, cierpialo, nadludzkimi wysitkami budowato w podziemiach nowy swiat
pragnien, w ognin krwawej represyi zakladalo fandamenty nowego 2Zycia, aZ
doczekalo si¢ chwili, w ktérej proletaryat polski wylegl na ulicg, krew wta-
sng poniést na oftarz wolnodci, wreszcie wstrzgsna! posadami olbrzymiego
wiezienia i dokonal tego, czego nie zdzialaly dwa powstania szlachty !

nZsuniemy si¢ dla urzedowej, reformatorskiej i rewolucyjnej Rosyi —
prorokuje Swigtochowski — na nizki poziom znaczenia plemion kaukazkich —i to
wtedy, kiedy mieliémyi mogliSmy wskrzesi¢ w sobie omdlalg lub uduszong site“.

Dlaczego ?

— ,Tak chce obecne pokolenie“ — objasnia Posel Prawdy.

Nieprawda! ,Tak“ cheg ci tylko, ktérzy sprzegli si¢ z wrogiem lub por-
wawszy wszelkie wezly, laczgce ich 2z armig wolnosci, miotaja si¢ dzisiaj
slabi, bezsilni, osamotnieni. Nie, nawet oni ,tak“ nie chca, nawet oni nie 83
dla siebie samych do tego stopnia bezlitosni, okratni, nawet oni nie wierzs
w tego rodzaju proroctwo !...

Wiec... ?

Jakze szybko zmieniaja sig czasy i... ludzie... Ad—s.

MALY RACHUNECZEK.

W ostatniej skonfiskowanej ksigice ,Ruskoje Bogactwo“ publicysta
A. Pietryszczew wypowiada mimochodem nastepujgca uwage:

»Obecnie Bank Wloscianiski nabywa usilnie majatki obszarnikéw. Skupiono
juz okolo 2 milionéw dziesigcin po przecigtnej cenie 126 rubli za dziesigcine.
Jednoczesnie do rak banku rzucono okoto 2 milionéw dziesigcin ziemi udzielnej
(nalezacej do korony. P. red.) Sadzac z poglosek, pomieszczanych w gazetach,
istnieje zamiar oddania mu drugie tyle. Gazety tei glosza, 2e dojrzewa jakas
operacya z ziemiami, nalezgcemi do gabinetn... Nie pozostaje dla nikogo sekretem,
#e ta gorgczkowa dzialalnos¢ banku wlodcianskiego przygotowywa i przepro-
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wadza przejScie od naturalnego posiadania ziemi do posiadania hypotecznego.
I nie jest réwniez tajemnicg cel tej przemiany: dzigki niej nda si¢ unikngé
wywlaszczenia renty ziemskiej, uda si¢ zachowaé rentg w tych samych rekach,
ktére dotychczas jg pobieraly. Na nieszczescie nie posiadamy dokladnych wia-
domoéci o zyskach z tej operacyi. Skoro przyjmiemy cen¢ bankows — 126 rubli
za dziesigcing, jako norme, to otrzymamy nastgpujgcy rachunek.

Liczac okraglo, mamy 80 milionéw ziem dworskich, 8 milionéw ziem udzia-
towych i 53 miliony ziem gabinetowych. PomnozZenie tych liczb z kolei przez
126 daje na ogél sume, za ktéra mogsa one byc sprzedane bankowi. Pozostaje
okrefli¢ 6-cio procentowy dochéd od tych sum z imiennych Swiadectw banku
whlocianiskiego. Z rachunku wypadnie rocznej renty: dla szlachty okoto 605 mil.
rubli, dla undziatéw okolo 60!/, milionéw rubli, dla gabinetn 402 milionéw rubli;
razem okolo 1070 milionéw*“.

Pigkny grosz! Iluz ludzi zgodziliby sie zgladzi¢ bandyci dla zagarnigcia
choé polowy tej sumy? Czyz wigc nalezy si¢ dziwié, 2e ekspedycye karne wy-
rzynajs weie cale na Y.otwie, Kaukazie i nad Wolgs, 2e urzagdzaja si¢ pogromy
miast, 2¢ w Zaglebin Dabrowskiem dziala cicha, ale nie gorsza od ekspedycyi
karnych, kozacko-zandarmska morowa zaraza!.. Przyklad idzie z géry!...

SPRAWOZDANIA.

KAZIMIERZ KRAUZ (MICHAL LUSNIA). Wybér pism politycznych. Krakéw
1907. (,Zycie“. Wydawnictwo dziel spoteczno-politycznych, tom I).

Wydawnictwo ,Zycie* pieknie rozpoczeto swa dziatalnosé¢, ogtaszajac wybor
pism politycznych nieodzalowanego Lus$ni. Jest to prawdziwa skarbnica madrych
i glebokich pogladéw na zadania ruchu socyalistycznego w Polsce. Artykuty
i inne prace, umieszczone w tym cennym zbiorze,. dotycza przewaznie jednego
zagadnienia: niepodleglosci w programie socyalistycznym. Azeby wszechstronnie
punkt ten uzasadni¢ i oswietli¢, Krauz uzyt catego aparatu bogatej swej wiedzy
i gruntownej argumentacyi. Badajac zagadnienie to, Krauz pewng i wprawng rekg
dotykat zarazem wielu zasadniczych punktéw teoryi socyalistycznej. Po mistrzow-
sku np. zanalizowal pojecia programu ,minimalnego“ i ,maksymalnego“. Gte-
boko wniknat w zagadnienie narodowosci, zar6wno w jego ogélnie-socyologiczng
tres¢ i rozwéj dziejowy, jak i w jego dzisiejsze polityczne znaczenie w réznych
krajach Europy. Do wielu innych kwestyj teoretycznych (np. rola i znaczenie
demokracyi, pafistwo nowozytne i socyalistyczne) znajdziemy u Krauza cenne, nieraz
Swietne przyczynki. Wiele tez $wiatta Krauz rzuca na rézne sprawy polityki mig-
dzynarodowej (kwestya wschodnia, stosunek socyalizmudo dazef ,pokojowych®).

Przy kazdej za§ sposobnosci, z wyzszoscia, jaka daje prawdziwa wiedza,
nie bez uczucia niezadowolenia, ze wypada zbija¢ tak mizerne argumenty, —
rozprawia sie¢ z wywodami t. zw. ,socyaldemokratéw“ polskich.

Odrebne miejsce zajmuje w zbiorze $wietna odprawa, dana p. Balickiemu
za jego ,uwagi nad socyalizmem“. Lus$nia ,po chiopsku“, jak méwi, wysmagat
ex-socyaliste i — jezeli Petroniusz kazat ochlosta¢ Eunice, ale tak, by nie zepsué
skéry — to Lusnia przeciwnie skéry p. Balickiego zgota nie oszczedzat!).

+ il g Redivivus.

_1) Do prac r{ieodialowanego pisarza powr6cimy niebawem i oméwimy je
w artykule obszerniejszym. (Przyp. Red.).
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S. A. M. ,Idea w ruchu rewolucyjnym“. Krak6w 1906. Nakt. Drukarni Narodowe;j.

Juz sam tytut wprowadza w biad! Zdawatoby sie, ze zadaniem autora bedzie
rozwiklanie zagadnien, stworzonych przez dobe obecna, wykazanie w ruchu re-
wolucyjnym najznamienniejszych przejawéw, uszeregowanie ich, a nastepnie uje-
cie i powigzanie ze soba w calos¢ harmonijng gtéwnych czynnikéw, spajajacych
ruch rewolucyjny. Co jest, bedzie, lub powinno by¢ idea tego ruchu?

Na pytania te autor nie odpowiada. Ksiazka jego — to serya cios6w, rozda-
nych na prawo i na lewo, ale bez planu, i wyraznie wytknietego celu. To tez
rozumowania autora nie wynikaja konsekwentnie jedno z drugiego, nie tworza
spoistego laficucha i nie wyczerpujg poruszonych zagadniefi. Pan S. A. M. wal-
czy, ale nie burzy i nie buduje. Na pytania, nad ktéremi sie zastanawia, niezaw-
sze daje odpowiedzi, ktéreby wyraznie mys$l jego ttémaczyly. Czytajac ksiazke,
ma sie nieustannie wrazenie, ze autor skupi rozproszone mysli, powigze je ze
sobg i wypowie ,ostatnie stowo“, jasno wyrazajgce mysl przewodnia. Ale wraze-
nie zawodzi, bo w chwili, gdy autor staje przed zagadnieniem, czy na szale wy-
padk6w bez wahania powinniSmy rzuci¢ ,wszystko“, ksigzka koficzy si¢ —
i czytelnikowi pozostaja do rozwigzania dylematy, ktérych p. S. A.. M. rozstrzy-
ga¢ na swoja reke nie mégh, czy tez wprost nie chciat. Jest to powsciagliwe
umiarkowanie, czy tez bezsilnos¢ ?

Nic tatwiejszego, jak zarzuci¢ jedno lub drugie, ale autor zbyt powaznie tra-
ktuje owo ,by¢ albo nie by¢“, zbyt wielkg do niego przywiazuje wage, aby roz-
strzyga¢ kwestye tak olbrzymiego znaczenia. Zrozumienie doniostosci podjetych
zagadniefi — oto, zdaje sie, przyczyna, dla ktérej S. A. M. unika latwego ,sta-
wiania kwestyi na ostrzu noza“ i wymija nasuwajgce si¢ pytania.

Jednakze ,ldea w ruchu rewolucyjnym“ na baczniejsza zastuguje uwage, juz
chocby tylko ze wzgledu na wprowadzone przez autora pierwiastki, najczesciej
pomijane przy ocenie wypadkéw doby biezgcej. Jednym z pierwiastkéw tych jest
indywidualizm. Autor widzi w nim potezng site i site te przeciwstawia partyom.
Zgubny wplyw tych ostatnich, przejawiajacy sie w zmateryalizowaniu daznosci
rewolucyjnych, moga ocali¢ wysitki jednostek. Ten indywidualizm polski, ktéry
w czasach zametu stawat sie ,konfederackim sztandarem ratunku®, bedzie i na-
dal stat na strazy ,débr i praw kultury polskiej*, stanie sie dzwignia narodu, bo
»CO najlepszego bylo, jest i bedzie w tym narodzie, wyrastalo zawsze na bujnej
glebie wszechstronnego indywidualizmu“. To tez — zdaniem autora — rewolu-
cyjny ruch socyalistyczny tylko ,podwazyt nasze zycie“, ale dopiero ,wspé6tudziat
czynnikéw indywidualizmu... wniesie odnowiona ide¢ polska w ferment rewo-
lucyjny tego wieku..“. Ten sam indywidualizm spelni jeszcze jedng wielkg misye:
»Wszczepi on w nowe zycie wszystko, co w Polsce bylo wielkie, mocne, zywe
i twércze, czyniac z ruchu rewolucyjnego tego wieku kontynuacye dziejéw Pol-
ski, jej zycia i ducha“...

Przypisujac takie donioste znaczenie indywidualizmowi, a rzucajac kamieniami
zimnego potepiania w ,organizacye“, autor nie liczy sie zupelnie z tem prostem
zjawiskiem, ze wszelkie organizacye s3 réwniez wykwitem ducha indywidualnego
narodu. Dlaczego zresztg ludzie, stojacy poza (nie ponad) organizacyami maja
reprezentowaé 6w indywidualizm lepiej, niz ci, ktérych pobudki natury indywi-
dualnej popchnety w zorganizowane szeregi ? Czyz zreszta 6w indywidualizm nie
bije w oczy'i w dzialalnosci organizacyjnej? Czy 6w ,mtody ofiarnik“, o ktérym
autor wspomina, a ktérego imie ma dzi$ ,brzmienie historyczne* nie byt typem
wskro$ przesyconym silng indywidualnoscig ?



52

Biada organizacyi! — wota autor.

Organizacya — twierdzi w innem miejscu — doprowadzi¢ moze ,w najlep-
szym razie® do krétkotrwatej i beztadnej(!) tragedyi.

Tymczasem 6w ,sztandar konfederacki“, o ktérym autor z uznaniem wspo-
mina, réwniez skupiat i organizowat. Na czem wigc polega ta wyzszos¢ bez-par-
tyjnika nad cztonkiem partyi zorganizowanej? Dlaczego autor wynosi jednych,
a drugich poniza? Jest to che¢ wywyzszenia jednych nad drugich... kosztem tej
lub innej etykiety, czy nieporozumienie? Zdaje sie, ze to drugie. Bo¢ autor sam
zastanawia si¢ ,czy dzi$ juz nie jawi si¢ konieczno$¢ rozszerzenia ciasnych ram
doktryny, przewiania ich niezaleznym duchem, umiejetno$ci skupienia
najbardziejrozbieznych czynnikdéw dla najblizszego, a wspé6lnego
wszystkim celu®...

Czemze to nowe skupienie bedzie, jesli pozbawi¢ je cementu organizacyj-
nego? Jak wreszcie zrozumie¢ wyrazong na innem miejscu obawe, aby nacisk
prowokacyjny nie rzucit nas w wir wypadkéw ,zle przygotowanych“? 1| jak sie
przygotowaé, nie organizujac? Co witasciwie autor potepia: organizacye, czy sek-
ciarstwo partyjne?

Pytafi takich moznaby zada¢ bez liku. Mimo to ksiazka zastuguje na baczna
uwage, wyréznia sie¢ bowiem $réd powodzi innych traktowaniem zjawisk dziejo-
wych, jako zagadnienia psychologicznego. Niestety, zagadnienie to nazywa autor
hieroglifem i odczytanie go poleca... pokoleniu. Szkoda, ze sam nie podejmuje
tej pracy. Szkoda tem wieksza, ze p. S. A. M. wykazat bardzo duzo samodziel-
nosci, a mysli jego, acz czasem niewyrazne i zamgcone, posiadajg te rzadka war-
tos¢, ze kaza zastanawia¢ sie i pobudzajg do myslenia. Art.

NOTHTKI BlBLlOGRﬂFKZNE (Ksiazki nadestane do Redakcyl).

Wilhelm Feldman. Stronnictwa i programy polityczne w Galicyi. 1846—1906.
Tom pierwszy. Krakéw, 1907. Spé6tka naktadowa ,Ksigzka“.
Krauz. (Michat Lusnia). ,Wybér pism politycznych.*
A. Judym. ,W kwestyi haset programowych i taktyki“.
Res. ,Koordynacya czy utozsamienie?“
g A. Wronfiski. ,Zadania ruchu rewolucyjnego w zaborze rosyjskim w chwili
obecnej“.
Dr. Helena Landau. ,Polityka Zwigzkéw Zawodowych®.
Res. ,Kwestya polska w oswietleniu ,Socyaldemokracyi polskiej*.
I. Daszynfski. ,Polityka proletaryatu“.
A. Humnicki. ,Wspomnienia z lat 1888—1892*.
h kS_t. Os...arz. ,Narodowa Demokracya a ruch rewolucyjny w zaborze ro-
syjskim*.
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Cena numeru pojedyficzego w Krélestwie Polskiem i w Rosyi 35 kop.

Redaktor i wydawca odpowiedzialny: T. Bobrowski. Z Drukarni Narodowe| w Krakowie.
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miesiecznik, poSwigcony sprawom spotecznym, nauce
1 sztuce, wychodzi rok VIII w Krakowle.

Redaktor 1 wydawca: Wilhelm Feldman.

SJKRYTYKA® stojac na stanowisku narodowem, pielegnuje
ideaty ogélno-ludzkie. Urzeczywistnienie ich widzi w wyzwo-
leniu narodu, klasy pracujgcej i jednostki przez radykalne
przeobrazenia spoteczne i polityczne, tudziez przez opieranie
2ycia jednostkowego i zbiorowego na glebokiej podstawie kultury
etycznej i estetycznej — zaznajamia wiec ogét z najnowszymi
pradami na tych polach i z szczeg6lniejszg uwagg Sledzi ruch
nowej tak zwanej modernistycznej literatury i sztuki polskie;j.

W roku 1901—1905 drukowali w ,Krytyce* prace swoje:
prof. J. Baudoin de Courtenay, prof. Odo Bujwid, St. Brzo-
zowski, K. Bujwidowa, Jerzy Brandes, Leo Belmont, dr. H. Bie-
geleisen, prof. Piotr Chmielowski, dr. Z. Daszyfiska-Golifiska,
Ignacy Daszyfiski, D-mol, G. Danitowski, W. Feldman, prof. dr.
Gumplowicz, dr. W. Gumplowicz, dr. Witold Jodko, Marya Ko-
nopnicka, Jan Kasprowicz, dr. W. M. Koztowski, Ludwik Kul-
czycki, L. Krzywicki, dr. Kazimierz Krauz, Jan Lorentowicz,
lza Moszczefiska, Tad. Micifiski, dr. J. W. Marchlewski, A. Nie-
mojewski, A. Nowaczyfiski, dr. K. Nitsch, Wi. Orkan, B. Ostrow-
ska, S. Posner, T. Pini, L. Ptochocki, St. Przybyszewski. Wi
Perzynski, Wt. St. Reymont, Sewer, J. Sten, Leop. Staff, W. Sie-
roszewski, Artur Sliwifiski, M. Sokolnicki, Kazimierz Tetmajer,
Leon Wasilewski, St. Witkiewicz, St. Wyspiafiski, G. Zapolska,
Stefan Zeromski, K. Zawistowska, dr. Jerzy Zutawski i wielu
innych.

Ze zmiang stosunkéw w Krélestwie Polskiem i w Cesar-
stwie  Krytyka“ nie przestanie byé azylem mysli niepodlegtej,
wyrazem tendencyj, spotykajacych niejedng jeszcze przeszkode.
Jako taka, bedzie ,Krytyka“ niezbednem uzupetnieniem poste-
powych pism warszawskich.

Prenumerata ,Krytyki“ wynosi: w Austryi rocznie 12 kor.
w Niemczech 12 m.; w innych pafistwach 16 fr. Przyjmuje sie
tez abonament péiroczny i kwartalny. Dla Krélestwa i Cesar-
stwa prenumerata wynosi rocznie 6 rub., ktére nalezy przesy-
ta¢ do Krakowa na rece wydawcy.

Adres wydawnictwa: Krakéw, ul. Stachowsklego 14.
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Dotychczas wyszly:

T. I: K. Krauz. (Michat Luénia). »Wybér pism poli-
tycznyche. 3 K. "

T. II: A. Judym. »W kwestyi hasel programowych
i taktyki«. 50h.
T. llI: Res. »Koordynacya czy utoisamienie ?«. 50 h.

T. IV: A. Wroriskl. »Zadanla ruchu rewolucyjnego
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T. V: Dr. Helena Landau. »Polityka Zwiazkéw Za-
wodowych«, 1 K.

T. VI: Res. »Kwestya polska w o$wietleniu »Socyal-
demokracyl polskiej«. 1 K.

T. VII: L -Daszyfiskl. »Polityka proletaryatu«. 2 K.

T. VIII: A. Humnicki. »Wspomnienia z lat 1888-1892«
40 h.

T. IX: St. Os...arz. »Narodowa Demokracya a ruch
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