ANNALES
UNIVERSITATIS MARIAE CURIE-SKLODOWSKA
LUBLIN - POLONIA
VOL. LXII SECTIO F 2007

JANUSZ POLACZEK

Sztuka Ksiestwa Warszawskiego — epizod czy etap
w dziejach sztuki polskiej

Les beaux-arts du Duché de Varsovie — un épisode ou une étape de I'histoire d’art polonais

STAN BADAN I ZRODLA

Doba Ksigstwa Warszawskiego, jak cala epoka napoleofiska czarujaca groza
i picknem wielkiej europejskiej burzy, a przy tym tak bardzo brzemienna w wydarze-
nia polityczne czy militarne, w dziedzinie sztuk pigknych nie zapisata si¢ (gléwnie
z braku czasu oraz §rodkéw finansowych) wieloma realizacjami wybitnych dziet.
Zapewne dlatego w gtéwnej mierze stala si¢ przedmiotem zainteresowania badaczy
kwestii politycznych badz militarnych,' chociaz czasu bylo wiele, bowiem okres ten
sklanial polskich historykéw do do$é wnikliwych analiz juz w epoce romantyzmu.?
Wisréd badaczy dotad zreszta pokutuje poglad, ze czasy Ksigstwa Warszawskiego
byly raczej mato pomyslne dla rozwoju spoleczno-gospodarczego i, co za tym idzie,
dla zycia artystycznego. Nawet jesli historycy, pisarze i publicysci zdecydowali si¢
poruszyé kwestie dotyczace kultury polskiej tego okresu, to zwykle uwage swa
koncentrowali na kilku wybranych dziedzinach, jak np. na dziatalno$ci Towarzystwa
Warszawskiego Przyjaciél Nauk, teatrze Bogustawskiego i moze zyciu literackim

! Uwaga ta dotyczy réwnieZ pdZniejszej historiografii, wystarczy bowiem zajrzeé do ktérejkolwiek
z syntez historii Polski czy nawet ogdlnych opracowafi historii sztuki polskiej, by przekonaé sig, ze
plastyka i architektura Ksiestwa Warszawskiego nie istniejg jako osobne tematy. Sztuke Ksigstwa
Warszawskiego traktowano co najwyzej jako wstep do omdwienia zjawisk artystycznych doby Krélestwa
Kongresowego.

2 A. Zahorski, Spdr o Napoleona we Francji i w Polsce, Warszawa 1974, s. 96 i n.; idem, Z dziejow
legendy napoleoniskiej na ziemiach polskich, Warszawa 1971, s. 94 i n.
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(ale raczej w aspekcie towarzyskim).® Z XIX-wiecznych autoréw jedynie Edward
Rastawiecki w swoim Stowniku malarzow polskich* przytoczyt szereg — wprawdzie
nie zawsze rzetelnie udokumentowanych — danych nt. Zycia i twérczosci artystow
dziatajacych w Polsce doby napoleonskiej.

Natomiast niezaprzeczalna zastuga edytorstwa Il potowy XIX w. pozostaje
popularyzacja duzej liczby oryginalnych wspomniefi i relacji oraz opracowan
naocznych §wiadkéw, ktére posréd ogromu réznorodnych informacji zawieraly tez
niemalo istotnych szczegéléw z dziedziny sztuki i Zycia kulturalnego.’

Z kolei istotny postgp w badaniach nad dziejami Ksigstwa Warszawskiego,
z jakim w historiografii polskiej niewatpliwie mamy do czynienia w poczatku XX
wieku 1 w okresie miedzywojennym, niestety w duzej mierze dotyczy znowu spraw
politycznych, ustrojowych i militarnych.®* Wyjatek stanowi praca Aleksandra
Kraushara, nt. Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciét Nauk, szerzej traktujaca
zagadnienia kulturalne.” Wkrétce tez, bo w 1911 r., dzicki monumentalnemu
albumowi autorstwa Ernesta Luninskiego, polska ikonografia napoleoniska do-
czekala si¢ publikacji obszernej dokumentacji fotograficznej.® Album ten, bez

* Niemniej jednak na przyklad w tekstach Juliusza Falkowskiego przeczytaé mozemy wiele
ciekawych, opartych na materialach pamietnikarskich, opiséw dotyczacych oprawy licznych Swiat
panstwowych i uroczystosci w czasach Ksiestwa Warszawskiego. Podobnie rzecz si¢ ma w przypadku
pretendujacego (niezupelnie zasadnie) do miana powaznego i caloSciowego opracowania dziejéw
Ksigstwa Warszawskiego dziela Fryderyka Skarbka; patrz: J. Falkowski, Obrazy z Zycia kilku ostatnich
pokoler w Polsce, t. I-V, Poznan 1877-1887; L. D¢bicki, Putawy (1762-1830), Lwéw 1877; F. Skarbek,
Dzieje Ksiestwa Warszawskiego, Poznan 1860. Autor ten opublikowal tez odnoszace si¢ do zycia
naukowego i kulturalnego doby Ksigstwa Warszawskiego: Wspomnienia o Warszawskim Towarzystwie
Przyjaciot Nauk, Krakow 1980.

* E. Rastawiecki, Stownik malarzéw polskich, t. I-1lI, Warszawa 1850-1857.

% M.in.: A. Magier, Estetvka miasta stotecznego Warszawy, (ost. wyd. krytvczne), Wroclaw 1963;
F. M. Sobieszczanski, Rys historyczno-statystyczny wzrostu i stanu miasta stotecznego Warszawy...,
Warszawa 1848; A. z Krajewskich Nakwaska, Ze wspomnien wojewodziny, ,,Kronika Rodzinna” 1891, R.
XIX, s. 229-233, 292-297, 332-336, 356-360; J. U. Niemcewicz, Pamietnik o czasach Ksiestwa
Warszawskiego, wyd. A. Kraushar, Warszawa 1903; idem, Pami¢miki 1811-1820,t.1, Poznan 1871; A.E.
KoZmian, Wspomnienia, t. 1, Poznai 1867; J. Wybicki, Pamietniki, Lwéw 1881 — nt. innych patrz:
J. Maliszewski, Bibliografia pamietnikow polskich, Warszawa 1928 (blisko 100 pozycji).

¢ Chodzi tutaj o prace: Szymona Askenazego, Marcekego Handelsmana, Adama Skatkowskiego,
Macieja Loreta, Bronislawa Gembarzewskiego, Bronistawa Pawlowskiego, Janusza Staszewskiego,
Wactawa Tokarza, Juliusza Willaume’a, Andrzeja Wojtkowskiego i Janusza Iwaszkiewicza.

" A. Kraushar, Towarzystwo Krolewskie Przvjaciot Nauk, ks. 11, t. I, Krakéw 1902.

* E. Luninski, Napoleon. Legiony i Ksigstwo Warszawskie, Warszawa [1911]). Wazny walor
dokumentacyjny posiadaja réwniez reprodukcje zdobiace luksusowe wydania dziet historycznych
dotyczacych Ksigstwa Warszawskiego, a zwlaszcza: tom I: Dzieje porozbiorowe narodu polskiego,
autorstwa Augusta Sokotowskiego, jubileuszowe wydanie biografii ksigcia J6zefa Poniatowskiego piéra
Szymona Askenazego czy podobnej ksiazki napisanej przez Adama Skatkowskiego. Marian Kukiel z kolei
zadbat o odpowiednio bogata oprawe ikonograficzna rocznicowego wydania napisanych przez siebie
Dziejow OreZa Polskiego w epoce napoleoriskiej;, patrz: S. Askenazy, KsiqZe Jozef Poniatowski
1763~1813. Wydanie jubileuszowe, Warszawa 1913; A. M. Skatkowski, KsiqZe Jozef, Bytom 1913;
M. Kukiel, Dzieje Oreza Polskiego w epoce napoleoiiskiej 1795-1815, Poznan 1912.
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watpienia wzorowany na francuskim wydawnictwie Armanda Dayota,” cho¢
pozbawiony aparatu naukowego oraz niepoprzedzony chociazby pobieznym studium
ikonograficznym, zarejestrowat kilkaset obiektéw, z réznych dziedzin sztuk plas-
tycznych. Do dzi$ niektore z zamieszczonych tam reprodukcji pozostaja jedynym
§ladem po obiektach zniszczonych badZ zaginionych. Wiele nieznanego materiatu
ikonograficznego publikowata réwniez prasa ilustrowana z przetomu XIX i XX w.,
z ,,Tygodnikiem Ilustrowanym” i ,,Biesiada Literacka’’ na czele, przewaznie (cho¢
nie tylko) z okazji rocznic napoleonskich i licznie wtedy organizowanych wystaw.
Istotny walor Zrédlowy posiadaja ponadto katalogi organizowanych w 1913 1921 r.
wystawy ksigcia Jozefa'® i wystawy napoleoriskiej'!. W roku 1901 ukazat si¢ ponadto
opracowany przez Emanuela Swieykowskiego katalog prac jednego z najwazniej-
szych wspodlczesnych polskich dokumentalistbw epoki napoleoriskiej, Michata
Stachowicza."

Nie zmienia to natomiast faktu, ze przed II wojna §wiatowa powstalo niewiele
powazniejszych opracowari dotyczacych sztuki Ksigstwa Warszawskiego. Wartos-
ciowa praca Ernesta Lunihskiego o pomniku ksigcia Jozefa i Thorvaldsenie',
podobnie jak opracowanie Henryka Moscickiego', ledwie dotykaja schytkowego
okresu istnienia Ksigstwa.

Z rzadka ktéry$ z badaczy poSwigcal szczegélng uwage dzielom tworzonym
w Ksigstwie Warszawskim z mys$la o gloryfikacji Napoleona. Wyjatkowymi w tym
wzgledzie sa: artykul Janusza Iwaszkiewicza po§wigcony okolicznosciom powstania
i pbzniejszym zagadkowym losom obrazu Bacciarellego Nadanie Konstytucji
Ksigstwu Warszawskiemu przez Napoleona® czy niewielka, wydana w 1929 r.,
monografia niezrealizowanego projektu budowy pomnika Napoleona w Kaliszu
piéra K. Stefanskiego.'®

® A.Dayot, Napoléon. Illustration d’aprés des Peintures, Sculptures, Gravures, Objets, etc., du temps,
Paris [1903].

10 Patrz: Katalog wystawy pamiagtkowej ksiecia Jézefa Poniatowskiego w stuletnig rocznice zgonu | ...)
w Patacu Sztuk Pigknych, wyd. II, Krakéw 1913; , Tygodnik Ilustrowany” 1913, I pir., s. 383.

' B. G[embarzewski], Katalog wystawy napoleoriskiej (Doby Ksigstwa Warszawskiego), Warszawa
1921. Katalog ten utozony przez najwybitniejszego wéwczas znawce militariéw epoki napoleoriskiej, ujal
1277 obiektéw. Niestety, ograniczyl si¢ do spisu wystawionych obiektow, bez jakiejkolwiek ich
charakterystyki czy oméwienia. Mankamentem tego wydawnictwa jest réwniez brak reprodukcji.
Nieliczne z nich zostaty zawarte w artykule S. Lama, Wystawa napoleoriska, ,,Tygodnik Ilustrowany”
1921, nr 20, s. 315-321.

2 Katalog malowidet, rysunkéw sztychow i litografii Michala Stachowicza wystawionych w salach
Sukiennic staraniem Towarzystwa Mitosnikow Historii i Zabytkow Krakowa, oprac. E. Swieykowski,
Krakéw 1901.

® E. Lunifiski, O pomniku ksiecia Jozefa i Thorvaldsenie, Warszawa 1923.

1 H.Moécicki, Pozgonna czes¢ dla ksiecia J6zefa (Pogrzeb — Pomniki — Piesni i Legenda), Warszawa
1922.

1 J.Iwaszkiewicz, Zagadkowe losy obrazu Bacciarellego, ,,Prace i Materialy Sprawozdawcze Sekcji
Historti Sztuki” (Wilno) 1935, z. 4, s. 222-227.

16 K. Stefanski, Pomnik Napoleona w Kaliszu, Kalisz 1929.
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Szereg drobnych, aczkolwiek nierzadko cennych przyczynkéw odnoszacych si¢
do dzialalnoéci artystycznej na ziemiach polskich w dobie napoleofiskiej dostarczaja
za to powstale w okresie migdzywojennym specjalistyczne monografie poszczegdl-
nych artystéw czy obszaréw aktywnoSci kulturalnej, Zycia politycznego oraz planéw
rozwoju miast polskich w dobie napoleoriskiej.'” Przyktadowo zwré6émy uwage na
artykut Antoniego J. M. Karczewskiego nt. pomysitéw regulacji placu Krasifiskich'®
w Warszawie, gdzie w oparciu o nieistnicjace dzi§ materialy Zrédlowe zasyg-
nalizowana zostata kwestia zamierzen wiadz Ksigstwa Warszawskiego w dziedzinie
urbanistyki. Te same materialy tworzyly ponadto podstawe zrédlowa do opub-
likowanej przez Karczewskiego juz po wojnie, kontynuujacej t¢ sama problematyke,
rozprawy nt. ksztattowania si¢ Trasy Belweder—Zamek—Zoliborz. '°

W okresie migdzywojennym powstala tez pierwotna wersja pracy Tadeusza
Dobrowolskiego poSwigconej rzezbie neoklasycznej i romantycznej w Polsce,
zawierajaca ustep o planowanym w Sali Senatu Zamku Warszawskiego pomniku
Napoleona (opublikowana w zmodyfikowanej, uzupetnionej wersji dopiero w latach
siedemdziesiatych XX wieku).” Dobrowolski, kontynuujac swe badania i zaintereso-
wania w okresie powojennym, poszerzyl istotnie nasza wiedzg o projektach
upamietniefi Napoleona w stosunku do pionierskich prac J. Kieszkowskiego®' i E.
Ejdusa®.

O badaniach, ktére w historiografii polskiej zaowocowaly wieloma ogdlnymi
opracowaniami, jak i szczegétowymi studiami nad réZnymi kwestiami dziejéw
Ksigstwa Warszawskiego i epoki napoleoriskiej, Ze wystarczy wymienié prace ta-
kich autoré6w, jak: Barbara Grochulska, Wladystaw Sobocifiski, Marian

"7 Patrz: Z. Batowski, Norblin, Lwéw 1911, s. 156-171; J. Dobrzycki, Michat Stachowicz, Krakéw
1925; J. Sienkiewicz, Malarstwo warszawskie I pol. XIX w., ,,Arkady” 1936, R. II, s. 479-4809;
M. Gumowski, Medale polskie, Warszawa 1925; M. Handelsman, Warszawa w roku 1806-1807,
Warszawa 1911; B. Pawlowski, Warszawa w roku 1809, Torufi 1948 (wg materiatéw zebranych w okresie
mi¢dzywojennym); idem, Lwow w 1809 r., Lwéw 1909; A. Wojtkowski, Poznari w czasach Ksiestwa
Warszawskiego, ,,Kronika Miasta Poznania” 1927, nr 2, 3, 1928, nr 1; K. Bakowski, Kronika Krakowska,
cz. I odr. 1796 do 1815, Krakéw 1905, s. 43-89.

'8 A. J. M. Karczewski, W sprawie regulacji placu Krasiriskich w Warszawie, ,,Biuletyn Historii
Sztuki i Kulury” 1938, R. VI, nr 1,s. 73 i n.

1 Idem, Z dziejow trasy Belweder—Zamek-Zoliborz, ,Prace Instytutu Urbanistyki i Architektury
(Studia z Historii Budowy Miast)”, R. V, zesz. 1/14.

* T. Dobrowolski, Rzezba neoklasyczna i romantyczna w Polsce, Wroctaw 1974,s.91-95. (Pracata
jest rozszerzona i zmodyfikowana wersja rozprawy doktorskiej z ok. 1920 r.). Podsumowanie obecnego
stanu wiedzy na ten temat, wsparte nowymi ustaleniami w oparciu o niewykorzystane dotad Zrodia
archiwalne, stanowi artykul: J. Polaczek, Kaliski i warszawski. O projektach pomnika Napoleona
autorstwa Aignera, ,,Biuletyn Historii Sztuki” 2006, R. LXVIII, nr 3—4, s. 359-383.

2 J. Kieszkowski, Fragmenty projektowanego pomnika ku czci Napoleona I w Warszawie ( Kariatvdy
Thorvaldsena), [w:] Idem, Artvsci obcy w stuzbie polskiej, Lwow 1922, s. 119-132.

2 E. Ejdus, O nieznanym medalu i pomniku na czes¢ Napoleona, . Tygodnik Ilustrowany” 1933, nr 7,
s. 126.
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Kallas, Jan Lubicz-Pachonski, Gabriel Zych, Jarostaw Czubaty i Adam Winiarz?,
mozna powiedzie¢, ze przyniosty zdecydowany postgp tylko w odniesieniu do
niektérych dziedzin kultury i sztuki polskie;j.

Owszem, opublikowano szereg studiéw i materialéw znacznie poszerzajacych
nasza wiedze w tej dziedzinie* i dziedzinach pokrewnych, przede wszystkim nt.
propagandy panstwowej i ksztaltowania si¢ legendy napoleoriskiej>, teatru®, prasy?’

3 Szczegodlnie wazne z punktu widzenia szeroko rozumianej kultury i $wiadomosci narodowej sa
prace: J. Czubaty, Zasada ,,dwdch sumieri’’. Normy postepowania i granice kompromisu politycznego
Polakow w sytuacjach wyboru (1795-1815), Warszawa 2005; A. Winiarz, Szkolnictwo Ksigstwa
Warszawskiego i Krolestwa Kongresowego (1807-1831), Lublin 2002.

* Waznymi wydawnictwami Zrédtowymi nt. zycia artystycznego czaséw Ksigstwa Warszawskiego
pozostaja prace: E. Moszoro, Zycie artystyczne w swietle prasy warszawskiej | pot. XIX wieku, Wroctaw
1962, s. 40-55; A. Ryszkiewicz, Sprawy artystyczne w dziatalnosci Towarzystwa Warszawskiego
Przyjaciot Nauk (1800-1832), ,Materialy do Studiéw i Dyskusji” 1955, z. 6, s. 32-47, a takZe materialy
z sesji poSwigconych Stanistawowi Kostce Potockiemu, publ. [w:] ,,Rocznik Historii Sztuki” 1956, t. I,
s. 450-494; , Biuletyn Historii Sztuki” 1972, R. XXXIV, nr 2, 5. 115-210.

2 T.bLepkowski, Propaganda napoleoriska w Ksigstwie Warszawskim, ,,Przeglad Historyczny” 1962,
R.LIIL z. 1, s. 51-85; A.Zahorski, Zdziejow legendy napoleoriskiej..., s. 9 in.; idem, Spor o Napoleona...,
s. 33-41; W. Zajewski, Kulr Napoleona w Wolnym MieScie Gdarisku (1807-1813). Z zagadnieri legendy
napoleoriskiej w Polsce, ,,Przeglad Humanistyczny” 1970, nr 4, s. 51-66; J. Willaume, Polska wersja
legendy napoleoriskiej, [w:] idem, Epoka nowoZytna w dziejopisarstwie polskim i powszechnym, Lublin
1979, s. 91-104; J. Zidlek, Stosunek Wielkiej Emigracji do Napoleona, Lublin 1980, s.17-24; idem,
Funkcjonowanie legendy napoleoriskiej w Zyciu politycznvm Wielkiej Emigracji, [w:] Studia nad mysiq
polityczng, Wielkiej Emigracji. Napoleon I i Napoleon I, Lublin 1995, s. 49-77; M. Janion,
M. Zmigrodzka, Romantyzm i historia, Warszawa 1978, s. 212-250; A. Nieuwazny, My z Napoleonem,
Wroctaw 1999, s. 15-127; A. Pochodaj, Kult Napoleona I w latach 1806/1807 - préba charakterystyki,
[w:] Na przetomie Oswiecenia i Romantyzmu. O sytuacji w literaturze polskiej lat 1793-1830, pod red.
P. Zbikowskiego, Rzeszéw 1999, s. 175-186. Najwazniejsze opracowanie tego autora — dysertacja
napisana pod kierunkiem prof. Aliny Kowalczykowej: Legenda Napoleona | Bonaparte w kulturze
polskiego romantyzmu, zawierajaca m.in. rozdzialy po$wigcone legendzie Zoinierskiej i kultowi
Napoleona I w okresie Ksigstwa Warszawskiego, pozostaje na razie dostepna tylko w wersji
elektronicznej. Polscy historycy podejmowali tez proby charakterystyki kultu Cesarza i propagandy
napoleofiskiej; patrz: A. Zahorski, ParyZ lat Rewolucji i Napoleona, Warszawa 1964, s. 213-259; idem,
Dzieto sztuki jako element propagandy paristwowej we Francji czasow Napoleona, [w:] lkonografia
romantyczna, Warszawa 1977, s. 215-225; M. Senkowska-Gluck, Francja doby napoleoriskiej, [w:]
Europa i $wiat w epoce napoleoriskiej, Warszawa 1977, s. 151-170; eadem, Zy¢ po rewolucji. Przemiany
mentalnosci i obyczaje w napoleoriskiej Francji, Wroctaw 1994, s. 22-41; J. Baszkiewicz, Anatomia
bonapartyzmu, Gdansk 2003, s. 251-290.

% Teatr Wojciecha Boguslawskiego w latach 1799-1814, oprac. E. Szwankowski, Wroctaw 1954,
zwlaszcza s. 149-155, 171-211, 249; K. Wierzbicka-Michalska, Teatry w Warszawie w latach
18061814, [w:] Teatr polski od schytku XVIII wieku do roku 1863, Warszawa 1773-1830 (t. II, cz. I,
Dziejow reatru polskiego pod red. T. Siverta), s. 199-175; E. Heise-Zielicz, Teatr w Poznaniu w latach
1806-1814, [w:] ibid., s. 176-178; Z. Jablonski, Teatr w Krakowie w latach 1809-1814, [w:] ibid.,
s. 180-188; Z. Grot, Dzieje sceny polskiej w Poznaniu 1782-1869, Poznan 1950, s. 43-49; Z. Raszewski,
Bogustawski, Warszawa 1982, s. 396—447. Zbior waznych dokumentéw dotyczacych teatru polskiego
czaséw Ksiestwa Warszawskiego zawiera praca: Zrédla do historii teatru warszawskiego, cz. II:
1795-1833, oprac. K. Wierzbicka, Wroctaw 1955, s. 85-105.

77 K. Ossowski, Prasa Ksiestwa Warszawskiego, Warszawa 2004,
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i literatury oraz druk6w okolicznosciowych®, lecz zadna dziedzina sztuk pigknych
nie doczekala sig¢ caloéciowego, ograniczonego tylko do tej jednej epoki ujgcia.
Wyjatek stanowi rozprawa Anny Lewickiej-Morawskiej, ukazujaca przede wszyst-
kim przemiany formalne malarstwa polskiego przelomu wiekéw XVIII i XIX
w aspekcie narodzin nowoczesnej kultury artystycznej.” Osobna uwage po$wigcono
tez rzezbie, ale niemal wylacznie w kontek$cie importdw. Pr6cz wspomnianego
Tadeusza Dobrowolskiego dziedzina ta zajmowali si¢: Hanna Kotkowska-Bareja™,
Dariusz Kaczmarzyk®', Maria 1. Kwiatkowska® i przede wszystkim Katarzyna
Mikocka-Rachubowa — autorka monumentalnej pracy po§wigconej recepcji Canovy
w sztuce polskie;j.”

Problematyki twoérczosci artystycznej w Ksigstwie Warszawskim nie moglo
oczywiScie zabrakna¢ w monografiach zyjacych i dzialajacych w tym czasie
malarzy, ze wspomnimy tu prace Aliny Chyczewskiej (Bacciarelli)*, Barbary Krol
(Jan Bogumit Plersch)®, Krystyny Sroczynskiej (Zygmunt Vogel, Antoni Brodow-
ski)* oraz liczne biogramy autorstwa Andrzeja Ryszkiewicza w Stowniku artystéw
polskich i Polskim stowniku biograficznym.”

# A.Zielifski, Poczatek wieku. Przemiany kultury narodowej w latach 1807-1831,L6d% 1973; idem,
Ulotna poezja patriotyczna wojen napoleoriskich, Wrockaw 1977; Swiat poprawiac — zuchwate rzemiosto.
Antologia poezji polskiego Oswiecenia, oprac. T. Kostkiewiczowa i Z. Golifiski, Warszawa 1981, passim;
Pisarze polskiego oswiecenia, pod red. T. Kostkiewiczowej i Z. Golifiskiego, t. III, Warszawa 1996,
passim; P. Zbikowski, Kostium antyczny ,,Mowy Katona Cenzora’’ Kajetana KoZmiana, Rzeszé6w 1988,
passim;, idem, W pierwszych latach narodowej niewoli. Schyfek polskiego Oswiecenia i zwiastuny
Romantyzmu, Wroctaw 2007; S. Treugutt, Geniusz wydziedziczony. Studia romantyczne i napoleoriskie,
pod red. M. Prussak, Warszawa 1993, s. 35-183; Z. Libera, Od Sejmu Czteroletniego do Napoleona,
Warszawa 2004, s. 220-249; J. Bednarek, Napoleon w oczach Polek. Relacje pamiemikarek o Cesarzu
z czasow Ksigstwa Warszawskiego, [w:] Niebem i sercem okryvta. Studia historyczne dedykowane dr
Jolancie Malikowskiej, Torufi 2003, s. 351-373.

¥ A.Lewicka-Morawska, Miedzy klasycznosciq a tradycjonalizmem. Narodziny nowoczesnej kultury
artystycznej a malarstwo polskie korica XVIII i poczatkéw XIX wieku, Warszawa 2005. Interesujace
studium po§wigcone kondycji polskiego twércy w zmieniajacych si¢ na przetomie epok klasycyzmu
i romantyzmu uwarunkowaniach i $rodowisku artystycznym wyszlo rowniez spod pidra rosyjskiej
badaczki L. Svirydy: MieZdu Peterburgom, Warszawoj i Wilo. Chudoznik w kulturnom prostanstwie XVIII
— seredina XIX w. Oczerki, Moskwa 1999.

% H. Kotkowska-Bareja, Thorvaldsen w Polsce, [w:] Thorvaldsen w Polsce, Katalog wystawy. Zamek
Krolewski w Warszawie, Warszawa 1994, s. 27 i n.; eadem, Pomnik Poniatowskiego, Warszawa 1971.

' D. Kaczmarzyk, Rzezba polska od XVIw. do pocz. XX w. Katalog zbioréw MNW, Warszawa 1973,

52 M. 1. Kwiatkowska, RzeZbiarze warszawscy XIX wieku, Warszawa 1995.

3 K. Mikocha-Rachubowa, Rzezba polska XIX w. Od klasycyzmu do symbolizmu. Katalog zbioréw
MNW, Warszawa 1993.

M A. Chyczewska, Marcello Bacciarelli 1731-1818, Wroclaw 1973,

% B. Krél, Dziatalnos¢ teatralna Jana Bogumita Plerscha, ,Pamigtnik Teatralny” 1954, z. 3/4,
s. 170 i n.

* K. Sroczynska, Zygmunt Vogel. Rysownik Gabinetowy Stanistawa Augusta, Wroctaw 1969.

* M.in. biogramy Jana Gladysza, Jézefa Kosifiskiego, Franciszka Paderewskiego; patrz:
L. Lamenski, Bibliografia prac Andrzeja Ryszkiewicza, ,,Roczniki Humanistyczne™ 1987, z. 4, s. 7-35.
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Z kolei kwestie szczegbélowe dotyczace polskiej ikonografii historycznej okresu
napoleofiskiego znalazty odzwierciedlenie w pracach Andrzeja Ryszkiewicza®®,
Zdzistawa Zygulskiego®, Hanny Widackiej* oraz Mieczystawa Porebskiego®'.

O kulcie Napoleona, objawiajacym si¢ w postaci wytworéw architektury
okazjonalnej i innego rodzaju dziet sztuki, pisali na marginesie opracowanych
przezein dziejéw Gdarska i Poznania w epoce napoleofiskiej: Zbigniew Nowak,
Wiladystaw Zajewski*’ i Lech Trzeciakowski*’. Kolekcjonerstwo i recepcja w Polsce
wielkich mistrzow epoki empire’u byla z kolei m.in. przedmiotem studiéw
wspomnianej juz Katarzyny Mikockiej-Rachubowej* (Canova) i Andrzeja Rysz-
kiewicza (David)®. Dla historii architektury doby Ksigstwa Warszawskiego jako

*® A. Ryszkiewicz, Alegorie i satyry na kilka momentéw z dziejow Polski, [w:] lkonografia
romantyczna, Warszawa 1977, s. 240-243; idem, Polski portret zbiorowy, Wroclaw 1961, s. 72-74.

¥ Zikonografii ksiecia Jozefa, narodziny i wedréwka mitu bohatera, [w:] Ikonografia romantyczna...,
s. 251-284.

“ H. Widacka, lkonografia ksiecia Jozefa w zbiorach grafiki Biblioteki Narodowej, ,,Rocznik
Biblioteki Narodowej” 1976-1977, R. XII-XIII, s. 271-301.

# M. Porebski, Nadzieja, [w:] Interregnum. Studia z historii sztuki polskiej XIX i XX w., Warszawa
1975, s. 11-34.

42 Patrz: Historia Gdariska, red. E. Cieslak, t. I11, cz. 2, Gdarisk 1993, s. 91-225; W. Zajewski, Kult
Napoleona w Wolnym Miescie Gdarisku (1807-1813), ,,Przeglad Humanistyczny™ 1970, nr 4, s. 51-66;
E. Rozenkranz, Napoleoriskie wolne miasto Gdarisk, ustrdj, prawo, administracja, Gdahsk 1980.

“ L. Trzeciakowski, Poznar w dobie napoleoriskiej, ,Kronika Miasta Poznania” 1997, nr 3,
s. 65-103. Z innych tego typu opracowan nalezy wymieni¢: A. Nieuwazny, Toruri przed Kongresem
Wiederiskim, [w:] Toruri 1793-1920. Miasto pogranicza, Muzeum Okr¢gowe w Toruniu, katalog oprac.
B. Uziembto, Torufi 1999, s. 8—13; J. Wasicki, Kalisz w latach rzadéw pruskich i Ksiestwa Warszawskiego
17931815, [w:] Osiemnascie wiekéw Kalisza, t. 111, Kalisz 1962; idem, Czasy Ksi¢stwa Warszawskiego,
{w:] Dzieje Kalisza, pod red. W. Rusinowskiego, Poznan 1977, s. 295-300; W. Sladkowski, Pod znakiem
Zotych orféw, [w:} T. Radzik, W. Sladkowski, Lublin, dzieje miasta, t. 11, Lublin 2000, s. 17-21; J. M.
Matecki, Pod rzqdami austriackimi i w Ksiestwie Warszawskim (1796-1815), [w:] J. Bieniarzéwna, J. M.
Matecki, Dzieje Krakowa, t. 111: Krakow w latach 1796-1918, Krakow 1999, s. 21-33; Krakow w czasach
Ksiestwa Warszawskiego, pod red. J. M. Maleckiego, Krakéw 1989; J. Czubaty, Warszawa 1806-1815.
Miasto i ludzie, Warszawa 1997, E. Sgczys, Zamek w latach okupacji pruskiej i Ksiestwa Warszawskiego,
Warszawa 1987; K. Beylin, Pigtnascie lat Warszawy (1800-1815), Warszawa 1976. Na temat uroczystosci
narodowych w Galicji w czasach Ksigstwa Warszawskiego zob. tez: J. Polaczek, Wojna 1809 r. i manewr
galicyjski ks. Jozefa. Zrédta ikonograficzne i malarska legenda, ,,Kresy Potudniowo-Wschodnie. Historia
i Tradycja” 2003, R. I, zesz. 1, s. 269-281.

# K. Mikocka-Rachubowa, Canova, jego krag i Polacy (okoto 1780-1850), t. I-111, Warszawa 2001.
Wazne sa réwniez prace: S. Lorentz, O importach rzetb z Wloch do Polski w pierwszej potowie XIX w.
i Thorvaldsenie, ,,Biuletyn Historii Sztuki” 1950, R. XII, nr 1-4, s. 289-309; K. Grottowa, Zbiory sztuki
Jana Feliksa i Walerii Tarnowskich w Dzikowie, Wroctaw 1957. Problemy kolekcjonerstwa pamiatek
epoki napoleoniskiej poruszali rowniez: I. Jakimowicz, Tomasz Zieliriski. Kolekcjoner i mecenas, Wroctaw
1973; J. Pych, Legenda napoleoriska w kolekcjonerstwie { muzealnictwie polskim, ,Muzealnictwo
Wojskowe” 2000, t. VII, s. 19-53; idem, Kolekcja broni i historycznych pamigtek gen. Jana Henryka
Dabrowskiego, ,,Muzealnictwo Wojskowe” 2005, t. VIII, s. 110-133.

* A. Ryszkiewicz, Francusko-polskie zwiazki artystyczne. W kregu J. L. Davida, Warszawa 1967.
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fundamentalne moga by¢ traktowane prace Tadeusza S. Jaroszewskiego. Zwlaszcza
jego monografia Aignera*.

Okazja do poglebienia znajomosci twoérczosci artystycznej zwiazanej z Ksiest-
wem Warszawskim staly sig¢ tez, licznie w Polsce w ostatnich latach organizowane,
wystawy pod§wigcone epoce napoleoniskiej. Za najwazniejsza niewatpliwie nalezy
uzna¢ ekspozycj¢ przygotowana przez Roberta Bieleckiego w 1997 r. w Muzeum
Historycznym miasta stolecznego Warszawy — ,,Napoleon a Polska. Polacy
a Napoleon”; towarzyszacy jej katalog jest najobszemiejszym od 1921 r. opub-
likowanym spisem pamiatek napoleofiskich wiazacych si¢ z Polska.” Godnymi
uwagi byly ponadto wystawy: ,,Ksiaze Jozef i jego zotnierze®, , Epoka Pana
Tadeusza™®, , Niech zyje Cesarz”*, oraz najokazalej si¢ prezentujaca, krakowsko-
-warszawska — ,,Napoleon i Polacy”®'. Wszystkie upamigtnione zostaly mniej lub
bardziej udanymi katalogami, informatorami badZz wydawnictwami towarzyszacymi.

Po wojnie précz wydawania Zrédel historycznych w rodzaju Protokoléw Rady
Stanu Ksiestwa Warszawskiego™, gdzie na marginesie debat politycznych i ekono-
micznych réwniez przewijaja si¢ sprawy artystyczne, rozpocz¢to systematyczna
publikacj¢ materiatldw ikonograficznych, ze wspomn¢ tutaj katalogi portretéw
osobistosci®® polskich (takze tych zaliczanych do miniatur portretowych) czy

* T.S. Jaroszewski, Chrystian Piotr Aigner. Architekt warszawskiego klasycyzmu, Warszawa 1970.
Wazna jest praca idem, A. Rottermund, Jakub Hempel, Fryvderyk Albert Lessel, Henryk Itar, Wilhelm
Henryk Miinter — architekci polskiego klasycyzmu, Warszawa 1974.

47 R. Bielecki, Napoleon a Polska, Polacy a Napoleon. Katalog wystawy, Warszawa 1997.

*# Ksiqze Jozefijego otnierze. 190 rocznica bitwy pod Raszvnem — wystawa pod patronatem Ministra
Obrony Narodowej P. Janusza Onyszkiewicza | Ambasadora Republiki Francuskiej J. E. Benoit
d’Aboville’a, Warszawa 1999.

¥ Epoka Pana Tadeusza [Katalog wystawy w Muzeum Okregowym w Radomiu], Rzeszéw 1998.

5% Niech zvje Cesarz. Wizerunki Napoleona wybrane ze zbioréw polskich. Katalog wystawy, Muzeum
§laskie, Katowice 2002.

' Napoleon i Polacy. Przewodnik po wystawie, oprac. T. Kusion, Muzeum Narodowe w Krakowie,
Oddzial Muzeum Ksiazat Czartoryskich ,,Arsenal”, Krakéw 2004; Napoleon i Polacy, pod red.
J. Macyszyna [wydawnictwo towarzyszace wystawie], Warszawa 2005. Ta ostatnia publikacja zawiera
ciekawe studia przyblizajace m.in. rézne aspekty kultu Napoleona i kolekcjonerstwa pamiatek epoki
napoleonskiej w Polsce. Niestety obie te publikacje nie spelniaja wymogéw klasycznego, rozumowanego
katalogu.

2 Protokoty Rady Stanu Ksiestwa Warszawskiego, 1. 1, cz. I, wyd. B. Pawlowski, Torun 1960; t. I,
cz. II, wyd. B. Pawlowski, Toruf 1962; t. I, cz. [, wyd. B. Pawlowski, T. Mencel, Torun 1965;t. IlI, cz. I,
wyd. T. Mencel, M. Kallas, Warszawa 1995; t. III, cz. II, wyd. T. Mencel, M. Kallas, Warszawa 1996.
Waznym przedsigwzi¢gciem wydawniczym bylo réwniez opublikowanie: Archiwum Wybickiego, t. 1I:
1802-1822, zebral i wydat A. M. Skatkowski, Gdansk 1950; t. III, przygotowat do druku A. Bukowski,
Gdansk 1978.

53 Portrety osobistosci polskich znajdujace sie w pokojach i w galerii patacu w Wilanowie, Warszawa
1967; Katalog portretow osobistosci polskich i obcych w Polsce dziatajacych, pod red. H. Widackiej
[Katalogi Zaktadoéw Zbioréw lkonograficznych Biblioteki Narodowej. Grafika 1], t. I-VII, Warszawa
1990-1999; Wystawa francuskich rysunkdw, grafiki i miniatury w. XIX i pocz. w. XX, Muzeum Narodowe
w Warszawie, Warszawa [b.d.].
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katalogi szeregu zbioré6w rysunkéw, w tym architektonicznych™, utatwiajacych
badaczom rozeznanie w polskich kolekcjach historyczno-artystycznych, ujaw-
niajacych szereg dotad mato znanych obiektow, migdzy innymi projektéw z epoki
Ksigstwa Warszawskiego.

Wysnuty na podstawie powyzszego przegladu literatury wniosek musi byé
naste¢pujacy: uderza duza liczba prac przyczynkarskich oraz opracowan odnoszacych
si¢ do tla politycznego, militarnego i spolecznego oraz kolorytu kulturalnego epoki,
przy jednoczesnym braku nowoczesnej, wyczerpujacej syntezy sztuki polskiej
czas6w Ksigstwa Warszawskiego.” Ta za$ musi si¢ opieraé na pelniejszym
wykorzystaniu Zrodel, ktére w naszym przypadku dziela si¢ na dwojakiego rodzaju:
artystyczne — w postaci zabytkéw oryginalnych badzZ przekazéw ikonograficznych
(tez zreszta stanowiacych pewien rodzaj zabytkéw), oraz pisane — a po$réd nich:
dokumenty, akty prawne, prasa oraz pamig¢tniki i relacje (ktére zostaty czg¢§ciowo juz
omowione).

NajwartoSciowszym materialem badawczym spoéréd wymienionych kategorii
Zrédel pozostaja wciaz oryginalne prace plastyczne, a w przypadku architektury,
précz samych zabytkéw, takze projekty architektoniczne. W zbiorach muzealnych
zachowala si¢ catkiem niemata — cho¢ w poréwnaniu do innych epok mogaca
wydawac¢ si¢ skromna — liczba obrazéw, studidéw, szkicow scen historycznych,
portretéw i miniatur portretowych, projektéw dekoracji okoliczno$ciowych, rysun-
kéw architektonicznych itp. Sposrdd nich za najwazniejsze uznaé nalezy: replike,
kopie i szkice przygotowawcze obrazu Marcelego Bacciarellego Nadanie Kon-
stytucji Ksiestwu Warszawskiemu, obrazy i szkice Jozefa Peszki, akwarele Sylwestra
Zielinskiego®®, nieco prac anonimowych, w tym takze oficjalne portrety Napoleona
i polskich osobistoSci z epoki. Prace te posiadaja walory dokumentarne, badz
za§wiadczaja o funkcjonujacej juz legendzie (np. rysunki amatorskie). Wreszcie
wymieni¢ nalezy importy — szczegélnie wazne jesli chodzi o rzeZzbe. Najwazniejsze
Zrédla ikonograficzne i kartograficzne, dotyczace projektéw pomnikéw i architek-
tury, niestety zostaty stracone. Niektore, zniszczone w czasie Il wojny §wiatowej, nie

3 Katalog rysunkow z Gabinetu Rycin Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie, cz. 1: Varsaviana,
oprac. T. Sulerzyska i S. Sawicka, Warszawa 1967; Katalog rysunkow architektonicznych ze zbiorow
Muzeum Narodowego w Warszawie, oprac. A. Rottermund, Warszawa 1970; Katalog rysunkow
architektonicznych ze zbiorow Biblioteki Jagielloriskiej w Krakowie, oprac. P. Hordynski, Warszawa 1989;
T. Solski, M. Zgbatdwna, AmbroZego Grabowskiego ,.Rekorysy Polakow. Prace malarskie ziomkow
naszych''. Katalog, ,,Ze Skarbca Kultury” 1953, z. 1, s. 135-179; M. Gronska, M. Ochonska, Zbiory
Pawlikowskich. Katalog, Wroctaw 1960; K. Gutowska-Dudek, Rysunki z wilanowskiej kolekcji Potockich
w zbiorach Biblioteki Narodowej, t. -1V, Warszawa 1997-2003.

5% Préba takiej, opartej na aktualnym stanie wiedzy i analizie zachowanych Zrédel, syntezy twérczosci
artystycznej Ksigstwa Warszawskiego, koncentrujace;j si¢ jednak na aspekcie propagandowym i legendo-
twérczym, jest praca autorstwa piszacego te stowa: Szruka i polityka w Ksiestwie Warszawskim. Dzieje,
formy, tres¢ i dziedzictwo, Rzeszow 2005.

56 Patrz: J. Polaczek, Sylwester Zieliriski. Zapomniany dokumentalista epoki Ksiestwa Warszaw-
skiego, ,,Rocznik Przemyski” 2005, R. XLI, z. 1: Historia wojskowosci, s. 105-111.
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posiadaly nawet dokumentacji fotograficznej. Na przyklad z kilkunastu plansz
Aignera, pochodzacych z tzw. zbioru podzameckiego Biblioteki Narodowej z wyob-
razeniami projektowanych przez niego pomnikéw Napoleona (w Kaliszu oraz na
dziedzificu Palacu Saskiego w Warszawie), znamy zaledwie dwie, i to ze stabych
reprodukcji.”’ Bardzo wazny dla poznania dyskutowanych w dobie Ksigstwa
Warszawskiego koncepcji przeobrazen urbanistycznych Warszawy projekt, zwany
w literaturze (od nazwiska autora podktadu) planem Zaczkowskiego, dostgpny jest na
szczegscie w postaci sporzadzonych zefi kopii, przechowywanych obecnie w Muzeum
Narodowym w Warszawie.

Rozproszeniu, a nawet cz¢§ciowemu zaprzepaszczeniu, ulegly polskie napoleoni-
ca kolekcjonowane z taka pasja przez Stanistawa Patka, Edwarda Neprosa, Henryka
Dziewulskiego z Warszawy, Tomasza Ostrowskiego z Poznania, prof. Eugeniusza
Grabowskiego z Krakowa oraz ks. Wiadystawa Czetwertynskiego.*®

Ogromna strata bylto tez czeSciowe zniszczenie zbioréw Ordynacji Krasinskich
— kolekcji szczeg6lnie waznej dla epoki Ksigstwa Warszawskiego.* Ubytki z innych
zbioréw rodzinnych potomkéw znaczacych osobistosci polskich doby Ksigstwa
Warszawskiego mozna by jeszcze dlugo wyliczad.

Z zagranicznych zbiordw muzealnych najwazniejsze znaczenie dla naszego
tematu maja kolekcje Société Historique et Littéraire Polonaise i Bibliothéque
Polonaise de Paris.®° Do$¢ zasobne w polonica dotyczace epoki napoleoniskiej sa tez:
Muse de I’Arme i1 Bibliotheque Nationale w Paryzu, Muzeum Historyczne we
Lwowie, Gabinet Sztuki Lwowskiej Biblioteki Naukowej, Lwowska Galeria
Obrazéw. Pojedyncze, aczkolwiek ciekawe obiekty znaleZ¢é mozna réwniez w zbio-
rach muzealnych Drezna, Nancy, Orleanu i Winnicy.*'

37 Przed 1965 r. oryginalne fotografie planéw Aignera wykonane na zlecenie Tadeusza Bujanskiego
znajdowaly si¢ w zbiorach Instytutu Historii Sztuki Uniwersytetu Jagiellonskiego. Obecnie s3 one
niedostepne; patrz: T. S. Jaroszewski, Chrystian Piotr Aigner 1756—1841, Warszawa 1965, s. 5, tamze
reprodukcje, s. 139-140.

%8 Patrz: E. Luninski, Napoleon..., passim;, Glembarzewski], Katalog..., passim; Z. Nykel, Dzieje
Biblioteki Muzeum Narodowego w Warszawie do roku 1945, ,Rocznik Muzeum Narodowego w War-
szawie” 1981, R. XXV, s. 247, 248; Pamietnik wystawy starych rycin polskich ze zbiorow Dominika
Witke-JeZewskiego, Warszawa 1914.

% Ostatnio zbiory te oméwit w swej znakomitej monografii: K. Ajewski, Zbiory artystyczne Biblioteki
i Muzeum Ordynacji Krasiriskich w Warszawie, Warszawa 2004.

® Zbiory te zostaly przedstawione w katalogu: W. Kret, Fraternit d’armes franco-polonaise sur les
champs de bataille de 1797 a 1815, Paris 1969. Zob. rowniez: J. Polaczek, Sylwester Zieliriski. Zapomniany
dokumentalista...,s. 107-111; idem, Pamiqki roku 1812 — czasu wielkiej nadziei, ,Lubelskie Wiadomosci
Numizmatyczne” 2006, R. XIII, s. 90-95.

¢l Zostaly one wstepnie rozpoznane przez J. M. Michalowskiego, kt6ry rezultaty swych poszukiwari
publikowat na tamach ,,Biuletynu Historii Sztuki” i ,,Rocznika Historii Sztuki”. Zob. tez: J. Polaczek,
. Winnicki’’ pierwowzor obrazu skladania zdobytych sztandardw przed paryska katedra Notre Dame
w 1805 r. ze zbioréw Musée Carnavalet w Paryzu, ,. Kresy Poludniowo-Wschodnie. Historia i Tradycja”
20005/2006, R. III/1V, z. 1, s. 157-166.
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Jesli za$ chodzi o zasoby archiwalne, to dotad nie byly dostatecznie przejrzane
pod katem spraw artystycznych w interesujacym nas okresie zasoby Archiwum
Gtéwnego Akt Dawnych w Warszawie. Ze zgromadzonych w zespotach Komisji
Rzadzacej Rady Ministréw i Rady Stanu Ksigstwa Warszawskiego dokumentéw
mozna wyselekcjonowaé niemato informacji np. na temat: uroczysto$ci pafistwo-
wych i planowanych do nich oprawy plastycznej, rezydencji monarszych i doméw
rzadowych, tablicy poSwigconej Napoleonowi w sali Senatu na Zamku itp.
W zbiorach akt Komisji Rzadzacej Spraw Wewnetrznych, Komisji Przychodéw
i Skarbu, Izby Administracyjnej Débr Koronie i Skarbowej Przywréconych oraz
Marszatka Dworu Krélewskiego natrafi¢ za§ mozna na potwierdzenie niejednej
informacji dotyczacej przedsiewzi¢¢ z pogranicza sztuki i polityki w Ksigstwie
Warszawskim. Najcenniejsze sa wszakze zespoly Militaria czaséw Ksigstwa
Warszawskiego, Archiwum Niemojewskich 1 Archiwum Publiczne Potockich, gdzie
znajduja si¢ m.in. akta Administracji budowy Pomnika Napoleona w Kaliszu oraz
korespondencja w sprawie uzupelnienia wystroju ikonograficznego Sali Rycerskiej
na Zamku. Biblioteka Zakladu Narodowego im. Ossolifnskich we Wroctawiu,
Biblioteka PAU i PAN w Krakowie, Biblioteka Czartoryskich oraz Biblioteka
Jagielloniska, précz licznych dokumentéw rekopi§miennych dotyczacych spraw
kulturalnych (i organizacji administracji w tym zakresie) w dobie Ksigstwa
Warszawskiego, zasobne sa réwniez w zbiory ikonograficzne. W skromnym stopniu
wykorzystywane byly dotad akta miejskie zawierajace m.in. rachunki za oprawe
plastyczna $§wiat panstwowych.

Z zagranicznych zbioréw archiwalno-bibliotecznych, précz wspomnianej Biblio-
teki Polskiej w Paryzu, wazne dokumenty (dotyczace obrazu Bacciarellego Nadanie
Konstytucji Ksiestwu Warszawskiemu) znajduja si¢ w Archiwum Drezdenskim,
zwlaszcza w zespotach Des Kammerherrn Senfft v. Pilsach Abschickung an den
Kaiserlich franzésischen Hof (dawn. Vol. LV, 1809-Vol. LVlIa, 1810). Przy czym
w tym przypadku przydataby si¢ caloSciowa kwerenda zespoléw archiwalnych,
dotyczacych Ksigstwa Warszawskiego, pod katem spraw artystycznych.

Wabec braku wiegkszej ilosci Zrodet ikonograficznych, dotyczacych chociazby
architektury okazjonalnej oraz oprawy plastycznej §wiat napoleonskich na terenie
Ksigstwa Warszawskiego, nieocenionym zbiorem informacji na ten temat jest
6wczesna prasa, przede wszystkim: ,,Gazeta Warszawska”, ,,Gazeta Korespondenta
Warszawskiego i Zagranicznego”, ,,Gazeta Poznanska” i ,,Gazeta Krakowska” (od
1809 r.).

Mimo wszystkich sygnalizowanych wyzej luk i brakéw materiatowych (wynika-
jacych gléwnie ze strat wojennych®), mozemy si¢ pokusié¢ w oparciu o dotych-
czasowy stan badanf, jak i zachowany material archiwalny nie tylko o wysnucie
pewnych uogélniefi nt. polskiej twérczosci artystycznej doby napoleoniskiej, ale
takze dokonanie warto$ciujacej oceny.

* Szczegélnie bolesna jest utrata akt Wydziatu Przemystu i Kunsztéw Komisji Rzadowej Spraw
Wewngetrznych, gdzie zgromadzone zostaly tez dokumenty z czasow Ksiestwa Warszawskiego.
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SZTUKA KSIESTWA WARSZAWSKIEGO - UWARUNKOWANIA, KIERUNKI ROZWOJU,
TWORCY, PROJEKTY 1 REALIZACIE

Przystepujac do szkicowego omdwienia dziejow sztuki Ksigstwa Warszaw-
skiego, charakterystycznych dla tego okresu zjawisk artystycznych i ich kontekstu
ideowego, rozpocza¢ wypada od stwierdzenia, Ze w momencie zajmowania ziem
zaboru pruskiego przez wojska francuskie, sztuka polska i jej najwazniejszy dotad
osrodek - Warszawa, po latach bujnego rozwoju w dobie stanistawowskiej
do$wiadczaty trudnych chwil. Co prawda, dzigki zam6éwieniom prywatnym egzys-
towalo jeszcze — chol uszczuplone — S$rodowisko dawnych stanistawowskich
artystow, a lata 1806-1812 nawet otworzyly przed nim perspektywy rozwoju
— pojawilo si¢ bowiem zapotrzebowanie na wytwory artystyczne o charakterze
propagandowym czy oficjalnym.® Jednoczesnie jednak uwidocznity sie: niewystar-
czajacy poziom rozwoju niektdrych dziedzin wytwoérczosci artystycznej oraz
niewydolno§¢ szerzej traktowanego systemu (mechanizmu), w ramach ktérego
sztuka funkcjonowala. Przy czym najistotniejszym czynnikiem ograniczajacym byla
wspomniana, spowodowana wojnami, mizeria ekonomiczna pafnstwa, niepozwalaja-
ca w szerszym zakresie form artystycznych sprostaé wyzwaniom epoki.

Pomimo wspomnianej niewydolnosci systemu, wlasnie zdominowanie — nawet
tej skromnej, biorac pod uwagg realizacje — sztuki Ksigstwa Warszawskiego przez
potrzeby polityki okazuje si¢ najbardziej rzucajaca si¢ w oczy jej cecha. Inspirujaca
role mialy w tym wzgledzie instytucje pafnstwowe, co jednak nie wykluczalo
réwnoleglych, spontanicznych inicjatyw spolecznych. Tre§¢ realizowanych czy
projektowanych dziet o wymowie politycznej okazywala si¢ za$ na tyle zbiezna, ze
nie pozwalata wregcz odréznié zleceniodawcy rzadowego od — powiedzmy — prywat-
nego. Populamy w Owczesnej polskiej Swieckiej ikonografii watek tre§ciowy
— Napoleona-Wyzwoliciela (uksztaltowany zgodnie z potrzeba chwili, nie bez
udzialu propagandy francuskiej), mozna ponadto traktowa¢ jako wczesny wyraz jego
legendy i mitu misji dziejowej. Nalezy przy tym zwrdcié uwage, Ze m.in. poprzez
takie wyobrazenia ikonograficzne uwidaczniato si¢ nowatorstwo wytworéw plas-
tycznych z czaséw Ksiestwa Warszawskiego. W wigkszosci przypadkéw wynikato
ono bowiem z zawartosci ideowej, pociagajacej za soba adaptacj¢ formut ikono-
graficznych charakterystycznych dla dwczesnej sztuki oficjalnej we Francji. Styl
1 sposdb wyrazania owych treSci w 6wczesnej plastyce polskiej pozostawaty jednak
wypadkowa tradycji barokowych (nawet tych sarmackich), klasycyzmu stani-
stawowskiego, przy minimalnym wplywie nowych méd, jesli chodzi o forme.

Niesprzyjajace ekonomiczne warunki rozwoju polskiej twérczoéci artystycznej
w dobie napoleoniskiej na szczgScie nie przekladaly si¢ na brak zainteresowania

¢ Wigkszo$¢ wyrazonych w niniejszym tekscie sadéw opartych zostato na ustaleniach zawartych we
wspomnianej juz ksiazce: J. Polaczek, Sztuka i polityka w Ksiestwie Warszawskim..., a uzyskanych na
podstawie literatury i Zrédet przedstawionych w czesci niniejszego artykutu zat.: Stan badari i irddia.
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wtladz dziedzing kultury. Wrecz przeciwnie, sprawy artystyczne po raz pierwszy na
taka skal¢ zostaly ujete w ramy prawne, a nawet (poSrednio) konstytucjonalne.
Znalazty si¢ one na wzor francuski (by¢ moze za sprawa przedstawicieli cesarza
— wpierw byt to marszalek Davout, a nast¢pnie rezydenci napoleoniscy) w kompeten-
cji odpowiednich resortéw i urzednikéw, cho¢ nie zdazono tych kompetencji ujaé
w szczegOlowe przepisy wykonawcze.

Nadzor nad rekodzietami, kunsztami, rzemiostami (Art. 35 dekretu o ,,Or-
ganizacji Ministrow”®) oraz ,,budownictwem krajowym wszelkiego gatunku,
tudziez nad wszystkim co si¢ tycze upi¢kszania kraju”, m.in. nad wszelkimi
budowlami rzadowymi i publicznymi (Art. 36), sprawowal minister spraw wewngtrz-
nych. Ministrowi policji przypisana za§ byla cenzura prasy w przedmiotach
politycznych (Art. 59) oraz kontrola wszelkich schadzek ludu, m.in. teatréw
(Art. 63). Tradycyjnie wplyw na mecenat pafistwowy powinien mie¢ tez wladca
— ksiaze warszawski Fryderyk August. W praktyce jego zainteresowanie tymi
sprawami mialo charakter raczej symboliczny. Wspomng tutaj, symptomatyczna dla
mentalnosci ksigcia, sprawe uzupelnienia wystroju Sali Rycerskiej w Zamku
Warszawskim. Otdz, jeszcze z polecenia Komisji Rzadzacej, zdobiacy ja Bacciarel-
lowski cykl obrazéw z dziejdéw ojczystych mial zosta¢ uzupelniony replika
zabranego przez Denona do Paryza Hotdu pruskiego. Fryderyk August po objeciu
wladzy, sprzeciwil si¢ temu, ttumaczac rozbrajajaco, ,,ze nie wie w jakiej mysli
Napoleon wzial ten obraz, [i] ze bez woli jego powracaé go nazad nie $mie” % Polecit
wigc Bacciarellemu namalowaé nowy obraz — gloryfikacje cesarza prawodawcy,
zatytutowany Nadanie przez Napoleona konstytucji Ksiestwu Warszawskiemu.
Uzyskujac to zlecenie, sedziwy juz mistrz, ongi$ ,.dyrektor sztuk picknych”
Stanistawa Augusta, zachowywal swe pierwszeristwo w hierarchii artystéw. Pozo-
stawat rowniez jedynym z prawdziwego zdarzenia malarzem historycznym — nar-
ratorem w wielkim stylu. Tylko jemu i tylko ten jeden raz dane bylo wdéwczas
namalowac¢ dzieto tak znaczace — pldtno o aktualnej tresci, doréwnujace wielkoScia
wytworom sztuki oficjalnej we Francji, do ktérych zreszta (cho¢ nieprzekonywajaco)
zostalo upodobnione. Skala innego jeszcze oficjalnego i prestizowego zaméwienia,
ktérego realizacjq obarczono Bacciarellego — chodzi o serie portretow prezeséw
Senatu do Sali Mniejszej Senatu w Zamku Warszawskim — nie doréwnywata juz
Nadaniu Konstytucji.

Dla sztuki Ksigstwa Warszawskiego Marcello Bacciarelli pozostawal nietuzin-
kowa postacia z innego jeszcze powodu. Otéz nadal utrzymywal, cho¢ zredukowana
juz do skali atelier, malami¢ na Zamku Warszawskim, mniemajac, Ze stanie si¢
zalazkiem akademii sztuk pigknych. Dla tej idei takze w czasach Ksigstwa
Warszawskiego szukal bezskutecznie wsparcia u Fryderyka Augusta. Na rzecz
rozwoju sztuk pigknych dzialal tez w Towarzystwie Warszawskim Przyjaciét Nauk.

% Ustawodawstwo Ksigstwa Warszawskiego, t. 1, s. 84-96, prz. 98.
 J. U. Niemcewicz, Pamietniki o czasach Ksiestwa Warszawskiego 1807-1809, wyd. A. Kraushar,
Warszawa 1902, s. 163.
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Braku prawdziwej szkoly sztuk pieknych w czasach Ksigstwa Warszawskiego nie
byt w stanie w petni zrekompensowaé, wprowadzony przez powotana w 1807 r. Izbg
Edukacji Publicznej, system rzadowych stypendiéw. W jego ramach wysylano
uzdolniona mlodziez, w tym takze artystéw, na nauke za granica. Na efekty, tak jak
w przypadku Antoniego Brodowskiego wysltanego w 1809 r. w charakterze
stypendysty rzadowego do Paryza (gdzie zetknal si¢ z pracownia Davida), trzeba
bedzie jednak czeka¢ az do czaséw Krélestwa Kongresowego. Podobnie, u progu
kariery stat uzdolniony malarz Antoni Jan Blank. Otwieral mu ja, datujacy si¢ od
1808 r. kontakt z saska para krélewska. Dzigki niemu mégt doskonalié swdj malarski
kunszt w DreZnie, skad przed 1815 r. réwniez nie zdazyt wrocic.

Nie znaczy to bynajmniej, Ze poza Bacciarellim w Ksigstwie Warszawskim nie
dzialali inni interesujacy malarze. Spéjrzmy chociazby na Jana Bogumita Plerscha
- ,.urzedowego” twérce malowidet o charakterze propagandowym. To on z racji
spelniania funkcji dekoratora w Teatrze Narodowym - jednym z oS$rodkéw
napoleonskiej propagandy — przygotowywal dekoracje malarskie do przedstawien
okoliczno$ciowych, stanowiacych zazwyczaj jeden z najwazniejszych punktéw
programdw uroczystosci panstwowych.

Znaczaca figura dla sztuki Ksiestwa Warszawskiego pozostawat Zygmunt Vogel,
dawny rysownik gabinetowy Stanistawa Augusta, autor urokliwych akwareli
z widokami ,,stawniejszych pamigtek narodowych”, ktérych edycja w formie
akwafort sztychowanych przez Freya wlasnie w latach 1806 i 1807 spotkata sie
z duzym zainteresowaniem. Procz tego rysowal wzory rycin propagandowych,
dokumentowal wyglad éwczesnej Warszawy, sporzadzat plany fortec oraz uczyt
rysunkéw w Szkole Aplikacyjnej Artylerii i InZynieréw.

Kazimierz Wojniakowski z kolei, kiedy$ nieZle zapowiadajacy si¢ malarz pour le
portrait, chociaz w dobie Ksiestwa Warszawskiego byl jeszcze w kwiecie wieku, to
podlug stéw Rastawieckiego ,,oddawszy si¢ rozpuscie i trunkom popadl w choroby
i niedostatek*, nie wykorzystat w petni mozliwosci, jakie dla jego talentu stwarzata
dziejowa chwila.

Warszawskiego Srodowiska malarzy nie ozywit tez, przybyly z Wielkopolski ok.
roku 1811, Jan Gladysz — autor stynnego obrazu przedstawiajacego wjazd gen.
Dabrowskiego do Poznania i znanego dzi$ ze wzmianek portretu Napoleona.®’

Mozna w tym miejscu zaznaczyC, ze portrety, zar6wno te oficjalne, jak i te
powstajace na prywatne zlecenia, wydaja sie zreszta ta dziedzina malarstwa, ktéra na
terenie Ksigstwa Warszawskiego rozwijala si¢ najbujnie;.

Sposréd dwczesnie dziatajacych grafikéw warszawskich, précz wymienionego
juz Jana Zachariasza Freya, wskaza¢ nalezy przede wszystkim Jana Ligbera. Jego to

“ E. Rastawiecki, Sfownik malarzéw polskich, t. 111, s. 65, BN, rkps 3774, k. 26.

9 Podobnie wigkszego znaczenia nie miala krétka bytnosé w Warszawie w roku 1806 i na poczatku
1807 dobrze zapowiadajacego si¢ portrecisty, Jasepha Stielera (przedtem pracujacego we Lwowie
i Krakowie).
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bowiem nazwiskiem sygnowane sa najpopularniejsze polskie ryciny dotyczace
Napoleona, Fryderyka Augusta i jego rodziny. Po amatorsku (i juz raczej z przypad-
ku) rytownictwem parat si¢ Jozef Leski, znany jako autor ,,urzedowej” ryciny
naczelnika Kosciuszki z 1794 r. ,,Bieglo$¢” miejscowych grafikéw nie zawsze
dogadzata wybredniejszym gustom. Swiadczy o tym fakt zaméwienia (w 1810 r.)
przez prefekta departamentu warszawskiego jednej z najwazniejszych edycji
graficznej tego czasu, zat. Pamiqgtka Chwalebnego Powrotu Wojska Narodowego po
kampanii 1809 nie w Warszawie, a w DreZnie u Karola Augusta Richtera.

W 1809 r. w wyniku wojny z Austria terytorium Ksi¢gstwa Warszawskiego
powigkszone zostalo o tereny Galicji, m.in. o Krakéw. Jako osrodek zycia
artystycznego dawna stolica Polski czasy $wietnosci miala jednak juz za soba.
Postacia dominujaca w sztuce krakowskiej byl wtedy Michat Stachowicz, malarz
wyksztalcony jeszcze wedlug regul obowiazujacych w cechach. Ale to on, mimo
skromnego warsztatu, dzigki zaangaZowaniu i patriotycznej postawie stal sig
malarskim dziejopisem kampanii galicyjskiej (kronika ta doczekala si¢ wersji
graficznej — jedynego takiego polskiego cyklu w tym czasie). Byt teZ projektantem
i wykonawca okoliczno$ciowych dekoracji, bez ktérych nie odbylyby si¢ Zzadne
obchody $wiat pafistwowych w tym mieécie.

Szkoda, ze podobnych zainteresowai nie przejawiat inny, niewatpliwie zdolniej-
szy, malarz krakowski — Jozef Brodowski, od 1811 r. nauczajacy rysunkéw
w Liceum §w. Anny.

Z kolei Jézef Peszka osiedlit si¢ na stale w Krakowie dopiero w roku 1813. Jednak
przynajmniej okazyjnie musial bywa¢ w tym miedcie i we wczesniejszym okresie
przynaleznosci do Ksigstwa Warszawskiego, o czym S$wiadczy jego akwarela
dokumentujaca iluminacj¢ Krakowa z okazji imienin Napoleona. Jako malarz
lubowat si¢ w aktualnych politycznych alegoriach — réwniez napoleonskich, chociaz
z rzadka tylko zdotat zrealizowaé co$§ wigcej niz rysunkowe szkice. Trudno nawet
udowodnié, czy ktérykolwiek z nich kreslit z mys$la o oficjalnym zaméwieniu (okazja
taka mogla si¢ nadarzy¢ w lecie 1812 r. w Wilnie).

W sumie, biorac pod uwage malarstwo, mato wyrazi$cie prezentowata si¢ nawet
polska batalistyka doby napoleofiskiej. Poza okazjonalnie si¢gajacymi do tematyki
wojennej Stachowiczem i Peszka, jedynym zdolnym, znanym z nazwiska i dziataja-
cym na terenie Ksigstwa Warszawskiego jej przedstawicielem wydaje si¢ Sylwester
Zielifiski. On to, wedtug Rastawieckiego, dzigki namalowanej na polecenie Frydery-
ka Augusta serii akwarel prezentujacych ubiory wojska Ksigstwa Warszawskiego
zyskat tytut malarza nadwornego.

Rozwoju batalistyki, jak i innych dziedzin plastyki w epoce Ksigstwa Warszaw-
skiego nie ufatwiat tez niski poziom rozwoju wystawiennictwa artystycznego
i handlu dzietami sztuki. Zamiast regularnego obrotu dzietami sztuki, mamy raczej
do czynienia w tym czasie z réznego rodzaju wedrownymi (przewaznie zagranicz-
nymi) handlarzami badZ artystami, oferujacymi swe zwykle niezbyt wysokich
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lotéw, ale tematycznie chodliwe prace. Nie zabraklo pos$réd nich rzeZbiarzy
— nieznajdujacych tu zadnej konkurencji.

W dziedzinie architektury upadek dawnej monarchii polskiej nie spowodowat
réwnie powaznego regresu jak w przypadku sztuk plastycznych. Owszem, w czasach
Ksigstwa Warszawskiego rzadowe zaméwienia réwniez i w tej dziedzinie byly
symboliczne, ale w miar¢ spokojny byt zapewniala architektom realizacja zlecen
prywatnych czy koScielnych. Znamienne, ze w okresie poprzedzajacym wkroczenie
wojsk napoleonskich na ziemie polskie w zorganizowanym w 1802 r. ,,prywatnym”
konkursie na nowa forme¢ palacu Ordynackiego w Zamosciu obok Polakéw
uczestniczyli nawet stynni architekci z Francji, propagatorzy stylu empire — Percier
i Fontaine. Dzi¢ki takim okazjom réwniez §rodowisko architektéw stanistawowskich
moglo wigc przetrwac czas okupacji pruskiej. Rozwiazania instytucjonalne, stworzo-
ne w ramach struktur rzadowych Ksigstwa Warszawskiego, umozliwily im za$ nie
tylko aktywne uczestnictwo w ksztaltowaniu rozwoju miast, ale i snucie $§miatych
planéw architektonicznych i urbanistycznych, niemozliwych wprawdzie do realiza-
cji w 6wczesnych uwarunkowaniach, ale po czgéci realizowanych i to w ambitniej-
szej formie w okresie prosperity gospodarczej, ktéra nadeszla wraz z nastaniem
pokoju. Nie mozna wszakze twierdzié, ze czasy Ksiestwa Warszawskiego w dziedzi-
nie architektury ograniczaly si¢ wylacznie do snucia $mialych, inspirowanych
w sferach rzadowych projektéw. Rezultatem wspomnianej dziatalnosci inwestycyj-
nej arystokracji byly réwniez wybitne realizacje, bo za taka nalezy uznaé prowadzona
przez Fryderyka Alberta Lessla od roku 1812 na zlecenie Stanislawa Kostki
Zamoyskiego gruntowna przebudowe Patacu Bigkitnego w Warszawie.® Catkowite
przeobrazenie zaré6wno wngtrz, jak i zewnetrznej formy architektonicznej, polegaja-
ce na wydobyciu surowych kubicznych, doskonale z soba zharmonizowanych bryt,
kaze widzie¢ w finalnej formie tego przedsiewzigcia jedno z najwybitniejszych dziel
architektury polskiej I pot. XIX w.

Ale to nie Lessel uchodzit w tym czasie za najbardziej uzdolnionego architekta.
Posréd architektéw czynnych w Ksigstwie Warszawskim najwigkszym autorytetem
cieszyt si¢ Chrystian Piotr Aigner. Nie pelnit wéwczas eksponowanych funkcji
w strukturach wiadzy, ale to do niego zwracano si¢ z najwazniejszymi zleceniami,
m.in. dotyczacymi projektéw pomnikéw Napoleona dla Kalisza i Warszawy. Swa
pozycje zawdzigczal po trosze przyjaZni ze Stanistawem Kostka Potockim, Prezesem
Rady Stanu i Rady Ministréw Ksigstwa Warszawskiego. Prawdziwe uznanie
zapewnialy mu wszakze walory artystyczne przedstawianych przez niego projektéw
oraz dzialalno$¢ naukowa — byl (o czym dzi$ juz malo kto pamieta) autorem prac
dotyczacych teorii i historii architektury. Zwlaszcza jego Rozprawa o guscie

® T.S. Jaroszewski, A. Rottermund, Jakub Hempel, Frvderyk Albert Lessel, Henryk Ittar i Wilhelm
Henrvk Minter..., s. 100-113.
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w ogolnosci a w szczegdlnosci w architekturze® jest szczegblnie wazna dla
piSmiennictwa o sztuce doby Ksigstwa Warszawskiego.

Najwyzej po szczeblach urzg¢dniczej kariery wspiat si¢ Jakub Kubicki. Zatrud-
niwszy si¢ w 1807 r. w Ministerium Spraw Wewngtrznych w charakterze architekta
rzadowego, szybko zyskat nominacj¢ na Budowniczego Generalnego. Zapewne z tej
racji w grudniu 1809 r. przypadt mu zaszczyt wzniesienia bramy triumfalnej na cze§¢
wracajacego do Warszawy ze zwycigskiej kampanii wojska.

Indywidualno$cia i monumentalizmem odznaczaly si¢ projekty Wilhelma Hen-
ryka Mintera — zwlaszcza surowego w formie bazaru na ulicy Krélewskie;j.
Wstapiwszy w 1810 r. do Korpusu Inzynieréw wojska Ksigstwa Warszawskiego,
zaprzestat jednak projektowania monumentalnych form, ograniczajac si¢ do planéw
bardziej technicznych niz artystycznych.

Nie do przecenienia jest rOwniez wkiad, jaki w rozw6j architektury tego czasu
whniesli wybitni amatorzy, cho¢ raczej trafniejszym okresleniem byloby — niezawo-
dowi koneserzy architektonicznego pigkna. Na pewno duzy wplyw na dyskutowane
woweczas projekty artystyczne i architektoniczne musial mie¢ stojacy na czele rzadu
Ksigstwa Warszawskiego Stanistaw Kostka Potocki, przy czym nie mozna wy-
kluczyé jego wspotautorstwa niektérych z tych niezrealizowanych wizji.

Podobnie mieszkajacy w Krakowie ks. Sebastian Sierakowski, choé napisal
pierwszy polski podrecznik z zakresu architektury i urbanistyki — Architekture
obejmujaca wszelki gatunek murowania i budowania (Krakéw 1812), i osobiscie
wykreslit szereg projektéw (posréd nich — fontanny, wzorem paryskiej fontaine du
Chatelet, pomyslanej jako pomnik chwaty legionéw polskich), nie sprawdzit si¢ jako
ich realizator.

Jest zreszta w tym co$ znamiennego, ze czasy Ksiestwa Warszawskiego, tak
inspirujace wyobrazni¢, pozostaty niestety, wyjawszy te nieliczne wyjatki (vide:
przebudowa Palacu Blekitnego) jedynie epoka niespelnionych wizji, tak dla
politykow, jak i artystow, zwlaszcza architektow. Myslano np. o potrzebie nowego
uksztattowania urbanistycznego Warszawy, majac m.in. na wzgledzie wykreowanie
wzorem napoleoniskiego Paryza pewnych stref prestizu miejskiego. Jednak koszty
realizacji takich pomystéw czynily je zupetnie nierealnymi w czasach olbrzymiego
wysitku militamego. Liczono wszakze na rychla odmiang sytuacji, a péki co wazne
dla prestizu wiladzy miejsca wyznaczano przy pomocy wytworéw architektury
okazjonalnej. Miata dtuga tradycje, za$ charakteryzujac si¢ intencjonalna nietrwatos-
cia, wykorzystywata niedrogie, zast¢pcze materialy, wydawata si¢ zatem idealna

% Rozprawa o guscie w ogdlnosci a w szczegélnosci w architekturze miana na posiedzeniu
Towarzystwa Krolewskiego Przyjaciol Nauk dnia 30 kwietnia 1812 roku przez Piotra Aignera [...},
Warszawa [812. Autor, wbrew obowiazujacej wowczas modzie, za wzor pigknego gustu stawia gmachy
pochodzace ze zlotego wieku budownictwa greckiego. Mimo zdawkowego stwierdzenia, ze w czasie
panowania Napoleona nastapito odrodzenie pigknych kunsztéw, to budowle wzniesione w Paryzu nie
doréwnywaty szlachetnej prostocie architektury greckiej, patrz: T. S. Jaroszewski, Chrvstian Piotr Aigner.
Architekt warszawskiego klasycvzmu..., s. 299, 300.
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w warunkach skromnego budzetu. Przy kazdej znaczniejsze) okazji wznoszono wigc
bramy triumfaine, ,,piramidy”’, czyli obeliski, ,,$wiatynie Stawy” itp. Wszystko to
przystrajajac dodatkowo transparentami, a wieczorna pora iluminujac setkami §wiec.
UsSwietniano w ten spos6b wjazdy waznych osobisto§ci (oczywiscie réwniez
Napoleona), $wigta pafstwowe oraz zwyci¢stwa militarne. Utrwalona w rycinie
brama (tuk) z roku 1809 wystawiona przez Kubickiego na placu Trzech Krzyzy na
powitanie wracajacych z Galicji oddzialéw ks. J6zefa wydaje si¢ najokazalszym
przykladem polskiej architektury okazjonalnej tego czasu.

Myslano réwniez o trwalszych formach upamigtnieri. W 1808 r. oficerowie Legii
Kaliskiej za namowa swego dowddcy, gen. Jozefa Zajaczka, powzigli ideg
wybudowania pomnika Napoleona. Poproszony o jego zaprojektowanie Aigner
rychlo przedstawil propozycje, z ktérych do realizacji wybrana zostala kolumna
ksztaltem nawiazujaca do rzymskiego pomnika Trajana i jego paryskiego nasladow-
nictwa — kolumny Vendme. W odpowiedzi na to oficerowie dowodzonej przez
Dabrowskiego Legii Poznanskiej postanowili réwniez wznie§¢ na cze$¢ cesarza
okazaly murowany tuk triumfalny. Mimo poczatkowego zapatu i rozpisania wzorem
francuskim subskrypcji na te pomniki, wojna, ktéra wybuchta w roku 1809,
przerwala realizacj¢ owych projektéw. Do sprawy upamig¢tnienia Napoleona jako
protektora odbudowy Polski powrécono w roku 1812. Budowa pomnika stata si¢ tym
razem przedsigwzigciem pafnstwowym, uchwalonym przez Rade Generalna Kon-
federacji Krolestwa Polskiego. Ogélny projekt pomnika, majacego stanaé w Sali
Senatu Zamku Warszawskiego, przygotowal Aigner, on tez z upowaznienia
Stanistawa Kostki Potockiego na wykonawce partii rzezbiarskich wybral Thorvald-
sena (Canova bowiem odméwil przyjecia zaméwienia). By¢é moze w tym samym
roku Aigner zaprojektowal tez kolumne¢ z posagiem Napoleona majaca stanaé na
przebudowanym dziedzificu Palacu Saskiego w Warszawie (jej projekty do 1944 r.
przechowywane byly w Zbiorze Podzameckim Biblioteki Narodowej).

Skoro juz napomkngliSmy o mysli nowego uksztaltowania otoczenia Patacu
Saskiego w Warszawie, to trudno si¢ w tym miejscu nie wysnué przypuszczenia, ze
projekt ten moglt stanowié czg§¢ szerszej wizji uporzadkowania urbanistycznego
stolicy, upodabniajacej jej sie¢ komunikacyjna do rozwiazan paryskich i tak jak tam
nadajacej jej wyraz ideowy. Autorstwo tego, znanego dzi§ z kopii, planu znawca
zagadnienia — Antoni J. M. Karczewski — przypisal Maciejowi Zaczkowskiemu.
Jego of tworzy¢ miala swego rodzaju droga triumfalna (przypominajaca Champs
d’Elysés), wiodaca od podjazdu od strony Zamku Ujazdowskiego przez plac Trzech
Krzyzy, Nowy Swiat i Krakowskie Przedmiescie, a koriczaca sie na odmienionym
placu Zamkowym. Mialy ja prostopadle przecina¢ ulice wiodace od placu Saskiego
oraz Palacu Rzadowego (przebita do Krakowskiego Przedmiescia ulica Napoleona,
czyli dawna Miodowa). By¢ moze do tej koncepcji przeobrazenia centrum stolicy
nawiazywaly inne, dyskutowane wéwczas projekty architektoniczne. Oprécz wspo-
mnianego, dotyczacego placu Saskiego, takZze odnoszace si¢ do ulicy Dtugiej
(na cze$¢ sasko-polskiego monarchy miano ja nazwaé imieniem Augusta) czy



SZTUKA KSIESTWA WARSZAWSKIEGO... 149

znajdujacej si¢ na obrzezu Ogrodu Saskiego ulicy Krélewskiej, gdzie zgodnie
z dekretem Fryderyka Augusta planowano przenie$¢ do wielkiego bazaru caty handel
zydowski. O projekty poproszono Szymona Schwarze i Wilhelma Henryka Mintera.
Koncepcj¢ przedstawiona przez tego ostatniego nalezy uznaé za szczegdlnie
interesujaca. Laczyta ona monumentalna forme (ciagnaca si¢ na przestrzeni kilkuset
metréw kolumnada) z funkcjonalizmem, przywodzac na mys§l najdoskonalsze wizje
architektoniczne z tego czasu, np. Charlesa Normanda marché municipal z 1792 t.
Koszty realizacji projektu Mintera, oszacowane na 1690000 zlp., nawet przy
zalozeniu obligatoryjnej partycypacji w nich starozakonnych uczynily go wszakze
zupelnie nierealnym.

Podobnie rzecz si¢ miata odno$nie do innych projektdw, takze tych dotyczacych
prowincji, np. niezwykle ciekawej koncepcji odbudowy zniszczonego pozarem
Strykowa (1809) autorstwa Jézefa Sadkowskiego, budowniczego Departamentu
Radomskiego.

PODSUMOWANIE

Whioski nasuwajace si¢ z tego z koniecznosci do$¢ pobieznego spojrzenia na
formy twoérczoscei, Srodowisko artystyczne oraz uwarunkowania rozwoju sztuki
w czasach Ksiestwa Warszawskiego nie moga by¢ jednoznaczne. Sztuka polska
okresu napoleoriskiego wydaje sig rzeczywiscie do$¢ skromna, zwazywszy na liczbe
zrealizowanych projektéw, ale jednoczes$nie jest godna uwagi z innych powodéw.

Po pierwsze, kontynuowany wdwczas, a W nowoczesnej postaci swymi poczat-
kami siggajacy czas6w Sejmu Wielkiego i insurekcji koSciuszkowskiej, upolitycz-
niony — okre§lmy go narodowopatriotyczny, watek rozwojowy sztuki polskiej
zdominowat potem kierunek jej rozwoju. Nie mozna bowiem zapominal, ze 6w
podniosty i pelen nadziei nastrdj, jakim naznaczone byly lata pomiedzy 1807
a 1812 r., owe celebracje napoleofiskich §wiat uSwietnione wystawnymi dekora-
cjami, fajerwerkami i paradami wojskowymi, wszystkie te triumfalne wjazdy
polskich i francuskich dowddcé6w do miast uwolnionych spod wiladzy zaborcow,
a nawet gorycz kleski wyprawy na Moskwe i zal po $mierci ksigcia Jozefa
pozostawily gleboki §lad w wyobraZni zbiorowej Polakow. Tej wyobrazni, ktora
zywi si¢ wielka sztuka.

Oto wkraczajace do Krakowa polskie oddzialy obserwuje mlodziutki Piotr
Michatowski, ktéry wkrétce zacznie rozwijaé swoj talent malarski, szkicujac pod
okiem Michata Stachowicza sylwetki podziwianych przez siebie Zolnierzy barwnej
armii Ksigstwa Warszawskiego. Inny mlodzieniec — January Suchodolski, nie
zapomni nigdy honorowej warty, jaka dane mu bylo petni¢ w 1812 r. przed Hotelem
Angielskim w Warszawie, gdzie na krétko po klgsce w Rosji zatrzymat sig¢ Napoleon.
Ci dwaj, jakZze potem wazni dla sztuki polskiej, artySci okaza si¢ najpierwszymi
piewcami mitu i legendy napoleofiskiej. To, co chtoneli w mlodzieficzym zapatrzeniu
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w jakZe sugestywnej, cho¢ w obu przypadkach zupelnie innej formie, utrwala
w poczetych juz z nowego, romantycznego ducha, pelnych mitotwérczej mocy
obrazach, malowanych przez nich w kilkanascie, a nawet kilkadziesiat lat po upadku
,,(iganta”.

Sladami Suchodolskiego i Michalowskiego podazy potem cala rzesza artystow,
a uksztaltowany przez nich obraz epoki — te mozZe nie tak liczne, lecz wazne, bo
urastajace do rangi narodowych topos6w wyobraZzenia, w rodzaju rannego utana
i dziewczyny, powracaja w réznej postaci, aZ po dzi§ dzied. Wystarczy sobie
przypomnie¢ niektore sceny, a nawet plakat do Pana Tadeusza Andrzeja Wajdy.

Po drugie, zdobyte wtedy przez twércéw — migdzy innymi dzigki przemy$lanej
polityce edukacyjnej — do$wiadczenie i wiedza wraz ze sklonnoscia do recepcji
wzordéw francuskich wydadza owoce w okresie prosperity gospodarczej, jaka po roku
1815 miata miejsce na terytorium bylego juz Ksigstwa Warszawskiego, cho¢ — co
oczywiste — juz zupelnie odmienna bedzie wymowa ideowa tworzonych wtedy dziel.

Po trzecie wreszcie, wprowadzane (a przynajmniej projektowane) przez rzad
Ksi¢stwa Warszawskiego nowatorskie na gruncie polskim sposoby zarzadzania
sprawami wewngtrznymi, do ktérych zaliczano réwniez wspieranie stuzacej pafistwu
dziatalnoS$ci artystycznej i kwestie zwiazane rozwojem przestrzenno-architektonicz-
nym miast, zostana szerzej rozwinigte i znajda kontynuacje juz w nieodleglej dobie
Krdlestwa Kongresowego (w dziedzinie architektury tyczyé si¢ to bedzie przede
wszystkim Warszawy).

Konieczna jest wszakze w tym miejscu pewna dygresja. Ot6z pomimo przyjecia
systemu rzadéw wzorowanego na francuskim, z podobnymi kompetencjami minist-
réw, réwniez w sprawach kultury, poza Dyrekcja Rzadowa Teatru Narodowego nie
zdazono stworzy¢ wyspecjalizowanych instytucji zarzadzajacych (réwnolegle z rza-
dowym aparatem urz¢dniczym) poszczegélnymi dziedzinami dzialalnosci 1 wytwor-
czosci artystycznej. Prézno wigc u nas szukaé zarzadey sztuki z prawdziwego
zdarzenia w rodzaju Dominique’a-Vivanta Denona, sprawujacego kierownictwo nie
tylko nad Musée central des arts i Musée des monuments frangais, ale takze
dyrektorujacego Monnaie des médailles, organizujacego salony i konkursy, kupuja-
cegoirekwirujacego dzieta sztuki, w rzeczy samej wrgcz posiadajacego kompetencje
,,ministra sztuk pieknych”. Dzialalno$¢ Stanistawa Kostki Potockiego na tym polu
miata w duzej mierze charakter prywatny i rzadko przektadala si¢ na decyzje rzadu.
Nieliczne oficjalne zaméwienia, zwiazane przewaznie z oprawa artystyczng Swiat
panstwowych okazywaly si¢ ledwie namiastka mecenatu panstwowego i nie byly
w stanie zapewni¢ solidnych podstaw materialnych pod bujny rozwdj sztuk
picknych. Ale — jak wspomniatem — po okresie Ksigstwa Warszawskiego pozostaly
liczne projekty i idee, ktérych zywot nie skoficzyt si¢ wraz z upadkiem Napoleona.
I chociazby w tym sensie, podobnie jak w kwestiach politycznych, nie mozna uznaé
tego okresu dla kultury polskiej za stracony. Zatem mozna nazwaé¢ go etapem
rozwoju sztuki polskie;j.
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RESUME

AT"époque du Duché de Varsovie, un courant national et patriotique s’est manifesté dans les domaines
de I'art. Le message politique de plusieurs ceuvres congues dans cette période est toujours actuel. On
rencontre cela dans la peinture, par exemple: M. Bacciareli, Plersc, Z. Vogel, dans la sculpture et
I'architecture — Ch. P. Aigner et J. Kubicki. Cependant, I’art de cette époque est représentée d’une fagon
modeste A cause de la courte durée du Duché de Varsovie, ainsi que du fait que ces ambitieux projets
architectoniques n’ont pas pu étre réalisés faute de moyens financiers.





