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Tom XVIIIL Wrzesiern — Puzdziernik 1904. Zeszyt V.

POLSKA
W WYOBRAZNI GIEOGRAFOW SREDNIOWIECZNYCH
i wartosé podan Sredniowiecznych dla navki dzisiejsze).
Napisal
Erazm Majewski.

L.

Dla umyslow dzisiejszych wydaje si¢ rzeczg trudng do pojecia,
zeby przed kilku jeszcze wiekami cala pélnocna polowa Europy, za-
ludniona przez te same ludy, ktére dzis swiatu przewodniczg, mogla
byé pod wzgledem gieograficznym znang 6wczesnemu swiatu uczone-
mu tylko tyle, ile dzis dla nas nie juz wnetrze Afryki, lecz chyba kra-
je podbiegunowe. A jednak tak bylo. Nie mdwig juz o starozytnosci,
bo Lo byloby latwiejsze do wyrozumienia, ale nawet w sredniowie-
czu, az po wiek XV-ty, ogolna znajomos¢ krajow, polozonych na pél-
noc od Dunaju i na wschdd od Renu, byla tak staba, ze kazdy gieo-
graf (jezeli tak nazwa¢ mozna autorow, ktorzy pojecia gieograficzne
rozpowszechniali) inaczej, a zawsze blednie, oznaczal linje brzegow
morskich, wyspy, gory i rzeki. Kaidy z nich inaczej takze rozmieszczal
ludy tu zamieszkale i niemal kazdy inaczej je nazywal. Najgrubsza
nieswiadomosé, chwiejnos¢ na kazdym niemmal punkcie gieografji
i etnografji — odznaczaja wszystkich znawcow przedmiotu, nie wyla-
czajac najwybitniejszych. Dos¢ powiedzie¢, Ze wdwczas niegorzej
przedstawiano nawet Azje i Afryke, a przeciez zarysy tych obszarow
ziemi dopiero w ostatnich paru stuleciach naprawde niezle zostaly
poznane.

Celem niniejszego bezpretensjonalnego szkicu jest uprzytomnie-
nie czytelnikowi, w najogdlniejszych zarysach, stanu ogélnych wiado-
mosci gieograficznych o kraju naszym oraz najblizszym jego sgsiedz-
twie w wiekach srednich. Najlatwiej zas tego dopniemy, stawiajac
przed oczy czytelnikow szkicowe kopje map dwczesnych, jako wie-
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Najjaskrawszemi bledami wiekow srednich usiluja niektorzy
historycy dzisiejsi popiera¢ a bodaj nawet dowodzic¢ stusznosci do-
godnych dla nich twierdzen i zbija¢ niedogodne. Czytelnik domysli
sie latwo, ze mam tu na mysli spory o miejsce pobytu i narodowosc
tych lub owych szczepéw i plemion, wspominanych przez starozyt-
nych oraz sredniowiecznych pisarzéw. Spojrzawszy dopiero na sze-
reg naszych map, zrozumiemy, Ze nie mozna przywiazywac¢ wagi do
twierdzen, opartych niemal wylgcznie na tak kruchej podstawie. Czy
mozna np. twierdzié, ze ,Giermanja“, pojmowana etnograficznie roz-
ciggala si¢ w starozytnosci od Renu do Wisly? Gdzie na to dowody?
Nie w przedwiekowych opisach gieograficznych, ciemnych i sprzecz-
nych. Gdzie panuje taka gruba nieznajomosé¢ kraju i jego granic, jak
tu widzimy, czy moze byé mowa o wigkszej pewnosci pod wzgledem
etnograficznym? Mapy te, razem czy tez z osobna wziete, to sfinks
milczagcy. Mowi on o szczegotach tylko to, co sie¢ komu podoba po-
wiedzie¢ przez jego paszcz¢ kamienna. A jednak hislorycy wmawiali
w nas dlugo, ze nic nie stwarzaja, nic nie wymyslaja, lecz
tylko mowe sfinksa wiernie podaja. Zgodziéby si¢ mozna bylo i na
te wiare i na to obstawanie przy scislosci podan sredniowiecznych,
boé¢ bylaby to, badZz co badz, jakas metoda, lecz czemuz ci sami ucze-
ni, przyjmujac z dobra wiarag wiadomosci etnograficzne Srednio-
wiecznego swiata i oslaniajac swe twierdzenia o istnieniu lub nie-
istnieniu calych szczepdw i ludé6w powaga swiadk6w minionego sta-
nu rzeczy w Europie, czemu nie wierzg sfinksowi wtedy, gdy jasno
i uporczywie pokazuje, ze pélwyspu Jutlandzkiego wcale niema? Cze-
muz mu nie wierza, ze Skandynawji w starozytnosci nie bylo wca-
le, lub byla tylko w postaci malej wyspy? Czemu sprostowali tak
gruntownie zarysy dawniej przedstawianej Europy pélnocnej, Ze nic
nie zostalo z dawnego obrazu? Jezeli zgadzamy si¢ wszyscy na to, ze
tylko gruba nieznajomos¢ Europy pdlnocnej oraz wschodniej byla
przyczyng dawnych falszywych pojeé gieograficznych, dlaczego upie-
raja si¢ w uznawaniu innej kategorji réwniez niejasnych okreslen
starozytnych oraz sredniowiecznych i przypisujg im znaczenie niena-
ruszalnych i niewatpliwych pewnikéw? Czemu popelnia si¢ jeszcze
nowe bledy, przyczepiajac do dawnych, balamutnych i nic nie mo-
wigcych okreslen nowe jakies ich znaczenie i wyklady, bez wzgledu,
ze te dawne okreslenia inng bez watpienia tresé¢ zawieraly?

Skoro gieografowie uznali bltednos¢ poje¢ gieograficznych,
niechze i historycy przestang upieraé¢ si¢ przy traktowaniu bledow
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etnograficznych sredniowiecznych i starozytnych w taki sposob, jak
gdyby to byly wiadomosci, nieulegajace walpliwosci. Ilez to talentu
i bystrosci umyslu zuzyto juz w celach pseudo-naukowych, aby, operu-
jac staremi tekstami, wyczytac z nich wlasnie to, czego w danym celu
ktos potrzebowal, oraz aby usunaé w cien lub zdyskredytowac znowu
to, co jest niedogodnym! Czy taka robota moze by¢ nazwana prostowa-
niem sciezek nauki? czy moze by¢é wogédle nazwana naukg? A jednak
taka nauka w dzielach historykéw XIX-go wieku plynie szerokim
strumieniemn, wywoluje spory, najezone erudycjg, i namaszczone po-
wagq bezpodstawne komentarze. Mnie si¢ zdaje, ze w epoce, w kto-
rej wszystkie umiejetnosci wyzwolily sie z pet scholastycznych, w dzie-
dzinie historyczno-etnograficznej tkwimy jeszcze w metodzie badan
czysto sredniowiecznej.

II.

Za ilustracje¢ sléw powyzszych wystarczy nam przejrzenie ko-
lejne kilku map, skreslonych wedlug poje¢ najlepszych gieografow
z roznych epok sredniowiecza. Dla okazania ich we wlasciwym s$wie-
tle poprzedze je dwiema takiemiz mapami, ilustrujagcemi wiadomosci
starozytnych. Mozna bedzie poréwnaé slaby postep, a nawet w pew-
nej mierze cofnigcie si¢ wiedzy gieograficznej u tych autoréw, na kto-
rych pewna szkola historykdw opiera nieraz wazne elnograficzno-
gieograficzne twierdzenia.

Zacznijmy od najstarszego, od Herodota.

Herodot. ,Drzielo Herodota z Halikarnasu, spisane okolo roku
430 przed Chr,, jest najdawniejszym i najznakomitszym zZrédlem na-
szych wiadomosci o Scytji (Dziedusz. 171). W licznych podrézach
swoich niewatpliwie dotarl on do Olbji przy ujsciach Bohu (Boryste-
nesu i Hypanisu). Znany mu byl caly swiat 6wczesny, ale do naj-
mniej znanych nalezalo bez zadnej watpliwosci cale wnelrze Europy,
nie mowijc juz nic o jej Pétnocy, ktora znacznie jeszcze poézniej i diu-
go pozostata zupelnie nieznang. Herodot wiedzial tyle tylko, ze na
Pélnocy, za Isterem (Dunaj) zyli koczownicy Syginowie, a dalej Hy-
perborejezycy. Z gor europejskich wiedzial o gérach Haimos (Balka-
ny), o Karpatach i Alpach (Ombrici), z rzek pélnocnych slyszal tyl-
ko o Erydanie (Wisle?), wpadajacym do Oceanu Pélnocnego (Balty-
ku). Sciste narysowanie mapy podlug wskazowki i poje¢ Herodota
jest zadaniem niewykonalnym dlatego, ze pomiary jego nie maja
niezbednych cech statosci. Mierzy on odleglosci na dni pochodn lub



POLSKA. - 259
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zeglugi morzem, czy rzekami. Mimo to, wiadomosci Herodolta sg za-
wsze bardzo wiarogodne, i zautorem tym winien si¢ rachowa¢ badacz
odleglych stosunkéw etnograficznych. Nie poruszajac odleglejszych
Scytow, o ktérych Herodot ma stosunkowo sporo wiadomosci, wypa-
da mi nadmienié choé w kilku slowach, w jaki sposéb Herodot cha-
rakteryzuje ludy, zyjace w poblizu naszego kraju. O Agatyrsach mo-
wi, ze s plemienia trackiego, ze byli najlagodniejszemi i nosili wiele
zlota na sobie. Zyli we wspélnosci zon. O Neurach, mieszkajacych na
wschod od Agatyrséw mowi, ze byli koczownikami i nalezeli do
Scytow. Androphagi (Ludozercy), pasterze stepowi, nie znali ani
praw, ani sgdu; poza niemi rozciggalo si¢ pustkowie. Narod bogo-
bojny lysych Agrympecow zywil si¢ wylacznie sokiem drzew. O nie-
znanych krajach pélnocnych krazyly w swiecie starozytnym niesty-
chane basni, przeplatane tu i owdzie promykiem jakiej$ prawdy, jak
np., ze w glebi Scytji powietrze jest pelne piér (Snieg) i niepodobna
ani is¢ dalej, ani wiedziec, co si¢ tamn dzieje. Nie wiedziano nawet, czy
kto mieszkal za srodkowym chocby Dunajem, a wigc w Europie pélnoc-
no-zachodniej. Wiedziano to tylko, co Trakowie opowiadali kupcom
greckim, ze niepodobna od tej rzeki pdjs¢ na pélnoe, gdyz rozlegle
puszcze zamieszkuja tam pszczoly. Przywozili tez oni stamtgd Grekom
i Etruskom midd i wosk. Herodot slyszal o wielkiej rzece, z ktdrej
pochodzit bursztyn, uchodzacej do Oceanu na pélnocy, zwanej przez
Grekow Erydanem. Nie slyszal jednak o tym, zeby kto te rzeke wi-
dzial na wlasne oczy. O Hyperborejach mial bajeczne i zupelnie nie-
jasne wiesci; slyszal ze mieszkaja poza kraing zjadliwych pszczol
i poza wieczng Sniezycg; gory Rypejskie oddzielaly ich od reszty
swiata. Uprawa roli stanowila ich wyzywienie, ¢wiczyli si¢ nieustan-
nie w muzyce i zyli w wiecznyin pokoju i sprawiedliwosci, a czcili
slonce i ksigzyc. Poniewaz przez ich kraj plynela rzeka bursztyno-
dajna, niema watpliwosci, ze owemi Hyperborejczykami Herodota
byl lud porzeczy Odry i Wisly.

Helcateus. Hekateusz z Abdery nazywa Baltyk morzem Amal-
chijskim. Do tego morza wpada wielka rzeka bursztynodajna, ktdrag
nazywa Karambicyds. Naprzeciw jej ujscia, o dzien zeglugi, jest wy-
spa Eliskoja (okolice Gdanska?), zamieszkana przez Karambikow;
mieszka tu naréd sprawiedliwy, cieszacy si¢ wieczng wiosng i od-
prawiajacy wieczne nabozenstwa. Gdy lody puszczaly na wiosne,
znajdowano na wybrzezu bursztyn.
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Strabo (okolo narodz. Chr.). Granice panslwa Rzymskiego by-
ly najblizszemi obszaréw Polski za Strabona. Mima to znajomosc
tych okolic niewiele postypila. Strabo nie byl nigdy na tych ziemiach,
gléownym zrodlem jego wiedzy gieograficznej by! Eratostenes, a za-
pewne i Agrypa. Prawi on o krajach, lezacych na pétnoc od Isteru i na
wschod od Renu, popeliajac mndostwo najgrubszych bledow. Wy-
prowadza on Giermanj¢ na widownig¢, ale zostala ona tak niejasno
ograniczona i tak jest rozlegla, ze niektérzy starzy komentatorowie
rozciagali ja az po Don. Poniewaz jednak wiemy, Ze nikt do owych
czasow z Zachodu nie przekroczyl nawet Elby na wschéd, przeto
przypisywanie Strabonowi pojeé¢ tak rozszerzonych jest bledem, Na-
lezy bodaj rozumie¢, ze Giermanje Strabona ograniczala od wschedu
Elba, bo to, co on o Giermanji méwi, nie moze by¢ rozciggane na
krainy, o ktérych woweczas nic nie wiedziano, prdcz przestarzalych
basni z czasow Herodotowych, bezkrytycznie powtarzanych i prze-
krecanych,

Pomponius Mela (41 r. po Chr.). Mapy jego nie znamy, odtwa-
rzano ja tylko na podstawie tekstu. Jest to gieograf jeszcze mniej
krytyczny od Strabona. Powtarza on stosunki z przed kilku wiekow
jako wspolczesne sobie, korzystajac z Herodota i innych. Zobaczmyz,
jak si¢ w jego umysle przedstawiala nasza cz¢sé Europy. Giermanja
jego, ograniczona z jednej strony Renem i Alpami, stykala si¢ od
wschodu z Sarmacja, ktora si¢ zaczynala na porzeczu Wisly. Byla
to puszcza pelna rzek, moczaréw i gor. Poza ujsciem Elby wiedzial cos
o zatoce Gdanskiej (Codanus sinus) z mnogiemi wyspami. Tu miesz-
kali Cymbrowie i Teutonowie, a takze Hermjonowie. O Sarmatach
wie, ze handlowali bursztynem, i pierwszy dowiedzial si¢ o prawdzi-
wym imieniu Wisly (Visula). Wybrzezy jednak Baltyku nie znal. Wis-
le poczytywal poniekad za granice Europy, gdyz za nig zaczynala
si¢ Scytja, zaliczana wowczas do Azji.

Mela placze i zaciemnia rzeczy, dawniej lepiej znane. Hyperbo-
rejczykow np., ktérych poznalismy z poprzednich autorow, miesci na
potnocy, ponad gérami Ryfejskiemi, z ktérych wyplywa Tanais, wpa-
dajgcy do morza Kaspijskiego. W ich kraju dzien i noc trwajg juz po
6 miesigcy. Mimo to, opis ich przypomina dawnych szczesliwych,
sprawiedliwych i dlugowiecznych Hyperborejéw Herodota.

Na bajecznych, nieznanych wyspach (ktore musza byé po czesci
przynajmniej wyspami Dunskiemi), umiescil réwnie bajeczne ludy.
Mieszkancy wyspy Oenae jadaja tylko jaja ptactwa wodnego, na s3-



262 E. MAJEWSKI

siedniej mieszkajy Ilippopodae, naréd o kopytach konskich i L. d.
Antropofagow i Agatyrsow bajecznych miesci jeszcze przed gorami
Ryfejskiemi, tak, ze w jego Ryfejach slusznie dzisiaj upatruja gieo-
grafowie raczej niejasne wiesci o Uralu, anizeli o Karpatach. Wszak
wedlug dawniejszych kosmografow z gor Ryfejskich wyplywal Ery-
dan-Wistla, tutaj zas wraz z Hyperborejczykami gory te daleko na
wschod od Wisly zostaly odsunigte.

W podobny sposab i inni zaciemniali wiadomosci, skadinad do-
kladniejsze, mieszajac do nich przestarzale i odnoszace si¢ do innych
okolic. Tak np. popularny przez czas dlugi Dionysos Pariegeta nazy-
wa Rodan Erydanem, a Ze styszal, iz nad Erydanem rodzi si¢ bur-
sztyn, wigc prawi, ze nad Rodanem rodzil si¢ niegdys bursztyn. I po-
mimo to przeniesienie zachowuje metne pojecie o prawdziwej rzece
w okolicy bursztynodajnej. Z gor Ryfejskich plyna, wedlug niego, dwie
rzeki: Aldescus i Panticapes (zapewne Wisla i Odra) w kraju bur-
sztynu. Pomimo bledéw autor ten pierwszy wymienia trafnie juz nie
jedna, lecz dwie rzeki, wyptywajace z Karpat ku pdlnocy.

Plingusz (I w. po Chr.) zna juz dokladnie zZrodla i bieg Dunaju,
wnelrze jednak tego kraju, ktory nazywa Giermanji, zna nielepiej od
poprzednikow. O Wisle slyszal tylke od Sarmalow, Zeglarze bowiem
brytyjscy i gallijscy do ujs¢é Wisly nigdy jeszcze nie dotarli; nie prze-
kroczyli oni nawet Beltu. Odry nie zna jeszcze, wymienia Wendow.
Mimo brakéw, w dziele jego widnicje postep gieografji.

Ptolemeus (150 r. po Chr.). Jeden z najpowazniejszych gieo-
grafow. Nic umie oznaczy¢ kierunku Karpatow. Bieg gorny Wisly
dosé¢ dokladnie opisuje, ale o dolnym nie ma pojecia. Mimo to, na
wschdd od Danji naznacza linj¢ wybrzeza Oceanu Podlnocnego, do
ktorego poza Elbg ma wpadac 8 rzek, ktorych zna tylko ujscia. Sa
to: Chezynos, Turuntos (Turuntes), Rubon czy Rudon, Chronos (Chro-
nus), Ouistula (Vistula), Wiadus, Suebus i Chalusis.

Poniewaz nie mozna dociec, jak daleko siggala chocby mrocz-
na znajomosc wybrzezy Baltyku, niepodobna dojs¢, co za rzeki kryja
si¢ pod temi nazwami.
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Z pobieznego lego szkicu wiemy juz w najgrubszych zarysach,
co znala Slarozytnos¢ w naszym kraju. Wiedziala o Karpatach,
slyszala o kilku rzekach, Wisle wymieniala wyraznie, prawila to
i owo o mieszkancach. Wszyslko to bylo chwiejne, oparte przewai-
nie na matlo wiarogodnych opowiadaniach, i aulorowic starozytni po-
padaja w powazne miedzy soba sprzecznosci, przesuwaji kraje to
blizej, to dalej ku wschodowi, zaleznie od niescistych, a stad niewy-
raznych okreslen odleglosci. Poslep gieogralji slarozylnej nic skon-
czyl si¢ na II-m wieku po Chryslusie. Owszem lroskliwe porowny-
wania dochowanych do dzis map sredniowiecznych prowadzy do
wniosku, ze upadajica cywilizacja rzymska zdobyla si¢ na dzielo do-
kladniejsze, na poprawna jakas mape, ulozong w 1V w. po Chr., klo-
ra jednak nie dochowala si¢ do naszych czasow. Ona lo musiala slu-
2y¢ niektorym aulorom sredniowiecznym za zrédlo wiedzy gicogra-
ficznej.

Mapy tej nie znamy, nie mamy pojecia, ani jak ona wygladala,
ani jak przedstawiala swiat dwczesny; wedlug wszelkiego jednak
prawdopodobieristiva miala ona poslaé, zblizong do tych, jakic pro-
dukowalo sredniowiecze, az do XIIl w, wlacznie. Zapoznajmyz sig
leraz z wiedza gieograficzna jednego z najpopularniejszych aulorow
sredniowiecznych, z kosmografja Juljusza Honorjusza, napisang na
poczatku V wieku po Chr.

Julius Honorius (V w. po Chr.). Szczegolowe porownania dopro-
wadzily do niewatpliwego wniosku, Ze Honorjusz opieral si¢ prze-
waznie na Pomponjuszu Meli i na Tabuli Peutingeriani, przypisywa-
nej Castoriusowi, a zapewne i na owej nieznanej nam mapie rzym-
skiej z IV wieku. Badz co badz cickawym bedzie ujrzeé, co przyniosly
cate 3 wieki, ktore Honorjusza oddzielaja od Plolemeusza, a cztery
wieki od Pomponjusza Meli. Mapka nasza przedstawia w mozliwie
scislej reprodukeji wyobrazenia Honorjusza o naszym kraju (p. slr.
265). Widzimy przedewszystkim, ze zgodnie z Pomp. Mela nazywa cala
kraine Stowian zachodnich Sarmacja. Cymbrow i Teulonow wskazu-
je mniej wigcej w tym samym miejscu, gdzie ich slarozylni lokowali,
co juz swiadczy o marlwocie i zastoju w wiadomosciach. Wyspa
Thule po dawnemu figuruje niemal w tym samym polozeniu i tych
samych rozmiarach, jak dawniej. Précz Renu, ktory lu nosi nazwe
Bicornis, oraz Dunaju (Danubius, Ister), wpadajacego co Euxinu,
Honorjusz nie ukazuje nam zadnej rzeki, plyngcej na poilnoc. Ca-
la przestrzen, nazwana Sarmacjg, jest prawdziwgy ziemia nieznanj.
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Rozmieszczenie tylko i nazwy ludow wskazujg niejaki postep w wia-
domosciach o naszej okolicy Europy.

Isidorus Hispalensis, albo Izydor z Sewilli (VII w. po Chr.).
Aby poznaé co przyniésl postep wiadomosci w ciggu nastepnych 2-ch
stuleci, mozemy oprze¢ si¢ na wiedzy gieograficznej jednego z naj-
wybitniejszych uczonych wieku VII, biskupa z Sewilli. Spojrzmy na
mapke 1V, zestawiong z danych tego niewatpliwie najwplywowszego
autora ,Originum... libri XX*, '

Proznobysmy i tu szukali na ogromnej przestrzeni na wschod
od Renu jakichkolwiek nowych, lub choéby cokolwiek dokladniej-
szych wiadomosci gicograficznych. Ren tylko i Dunaj, jak poprzed-
nio, stanowiy jakies pewniejsze granice wodne Europy polnocnej.
Brzeg morski po dawnemu nieznany, niepewny; zadna prawic z daw-
nych grubych omylek starozytnych nie poprawiona, Orchady, po-
dobnie jak u Honorjusza, w bajeczny krag rozlozone. A inne wiado-
mosci? Dwie grupy gor: jedna rzucona jako Hyrcania Silva, druga
(Suevus mons, zapewne Karpaly) przesunieta gdzies nad sam brzeg
Baltyku.

Co to nazw ludéw —ta ziniana, ze tu, gdzie Honorjusz polozyl
ogolng nazwe ,Sarmatae, znajdujemny ,Giermanje“, Gothiam et Da-
ciam. Na tym obszarze pobrzeze bursztynodajne (hic succinum nas-
citur), a na wschdd od lasu hercynskiego ,kraina turéw, zubrow
i losi“ (hic bisontes, uri et alces). Tak skape i przestarzale wiadomo-
sci przechowuja si¢ bez poprawek niemal przez 3 nastepne stulecia,
bo az do wieku X, w tych czasach, gdygStowianszczyzna zachodnia
toczy boje z napierajgca faly szczepu nlemieckiego. O tych ludach
iich wiekowych zapasach tak malo swiat wiedzial i lak malo sig
o nie troszczyl, Ze po staremu na wzmianke zaslugujg tu tylko bur-
sztyn i zubry. Ziemia bezimienna, cho¢ ludna, jest dla spolczesnych
tylko ,kraing zubrow i losi.“

Bezimienny Gieograf z Rawenny (wiek VII). A jednak mozna
bylo wiedzie¢ i wiedziano w tych samych niemal czasach troche wie-
cej —o ile kto chcial lub mogl korzystaé z innego zrddla, z dziela
bezimiennego gieografa z Rawenny, prawie wspolczesnego z Izydo-
rem, Od Ptolemeusza nie bylo gruntowniejszego gieografa nad owego
Rawenczyka. Poznal on bardzo wiele zrodel i korzystal z najlep-
szych, umiejgc dobrze wybiera¢. Wymienia on wsrod swoich zrodel
28 takich autorow, ktorych dziela zupelnie s3 nam nieznane i musia-
ly dawno zagingé. Dzielo Rawenczyka doszlo do naszych czasow
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w dwuch opracowaniach. Pierwsze opisuje w 5-iu ksiggach caly zie-
mie i jest wlasciwie jego praca, drugie powstalo znacznie péiniej
(miedzy IX i X w.) i jest tylko skroceniem niekompletnym, ale uzu-
pelnionym réinemi dodatkami. Bezimienny nie zostawil zadnej ma-
py, albo co najwyzej sporzadzil tylko do 1 ksiegi mape, ktora si¢ nie
dochowala; dla calej jednak tresci ulozenie mapy byloby niepodo-
bienstwem, gdyz opisy jego pochodza, jak to w owe czasy jest rze-
ez zwykla, 7 réznych stuleci i bardzo czesto przecza sobie. Przytym
jedne kraje zna bardzo szczegélowo, o innych nader skape ma wia-
domosci. Opis np. Azji wskazuje, ze korzystal z dwuch lub trzech
roznych map, a sprzecznosci sg tak wielkie, ze na jednej mapie trud-
noby je wyrazi¢. Rekonstrukcji jego mapy probowano dokonad,
i nasz urywek jest czescig takiej roboty, dokonanej przez najgrun-
towniejszego historjo-kartografa Konrada Millera. Dos¢ spojrzec na
l¢ mape, aby spostrzec, ze Rawenczyk wyprzedzil spolczesnych. Na
miejscu u poprzednikéw zupelnie pustym mamy tu 5 rzek, wpadaja-
cych do Oceanu Polnocnego. Jest Albis (Elba), Dina, Bangis, Vistula
i Lulta. Nazwy tych rzek nie zgadzaja si¢ z Ptolemeuszowemi oprdcz
jednej Wisly i wlasnie dlatego stwierdzajg, Ze autor czerpal o nich
wiadomosei nie ze zrddel starozytnych, lecz z jakichs podan swiez-
szych. RownieZ pierwszy raz widzimy tu kilka lewych doplywéw Du-
naju, ktorych ani Mela, ani Honorius, ani Izydor nic znali (Flaulasis,
Tisia (Cisa), Tibisia, dwie nienazwane, Apion i Mariscus). Chociaz
nazwy ciemne i przekrgcone, rzeki odpowiadaja jednak rzeczywisto-
$ei. Rz, Bangis, pomimo brzmienia jej zblizonego do Bugu, musi by¢
Odra, wymicnia bowiemn nad nig lud Karpéw i wyprowadza jg z gor
Sarmackich. DPolozenie Bangis przypomina polozenie Wisly u Pom-
poniusa, a jest o tyle poprawniejsze, iz inozna przypuszczac, ze Pom-
ponius pod nazwa Wisly podal wlasciwie Odr¢; zwlaszcza jasnym to
sie przedstawi, gdy zauwazymy, iz lud Belcae (Wilkow) Pomponiu-
sa miesci si¢ niewlasciwie za Wisla.

Co do ludow, to po obu stronach Elby lezy ,patria Albis“, zwana
takzie Ungani (dawn. Maurungani). Tu, wedlug Rawenczyka, byla
przez dlugi czas granica Frankow: ,in qua Albis patria per multos
annos Francorum linea remorata est.“ O narodowosci mieszkancow
,Albis patriae“ nie moze byc watpliwosci, gdy Rawenczyk mowi:
,cuius aliqua pars Baias dicitur®, co oczywiscie oznacza Czechow.
Kraj po obu stronach Elby zalicza Rawenczyk do Giermanji. Co lezy
dalej—nazywa ziemia Sclavinéw. Widzimy w niej zagadkowych Chi-
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mabes (Uinades?) i Vites, na ktorych rzuca swiatlo tekst Jordanesa
(de orig. Get., c. 23) z jego Veneli i Anles. Po obu stronach rzeki
Bangis kraj nazywa Scyljg, i tylko po Wisle, gdy Pomponius Scytje
kladzie dopiero za Wisle. Polozenie Dacji, n Izydora posunigtej dale]
na wschod i polgczonej z Gothig prostuje, przenoszac ja blizej Du-
naju, miedzy Gepidje i Mysie.

Montes Rimphei odsunat daleko na wschéd. Wyplywa z nich
Tanais (niewatpliwie Dniepr, cho¢ wpada do morza Azowskiego),
ktory stanowi granice Azji. Wreszcie wspomnie¢ si¢ godzi, ze wyspe
»Thyle“ poprzednikow nazwat juz ,Scanza insula“, lokujac j3 w po-
dobny sposcb, jak Mela i bezposredni poprzednik Isidorus Hispalensis.

Henricus Moguntinus (w. XII). Minelo lat 400 z okladem, ioto
jak wyobraza sobie kanonik moguncki, Henryk, naszg czes¢ Europy.
Poszly w zapomnienie zdobycze Rawenczyka i jego nasladowcow.
Na mapie z XII wieku figuruje, poza kraing Saksonéw i Danéw, znowu
tylko Sarmatia, tak samo, jak przeszlo 1000 lal temu za Plinjusza,
i to tylko na porzeczu Dunaju. Wlasciwy obszar naszego kraju, skut-
kiem wadliwego rozkladu mapy, zmalal i tak sie Scisngl, ze niema
w nim zgola miejsca na szczegoly. Nie widzimy tez zadnej rzeki na
calej jego przestrzeni.

Na ,oceanie“ zjawiajg si¢ znowu bajecznie regularne Orcades
w krag ulozone, Scanza insula przemienia si¢ w Island, zjawia si¢
znowu wyspa, na ktérej mieszkaja Cynocephales, ludzie z psiemi
glowami.

Mapa ta, przechowujgca si¢ w Cambridge, przedstawia caly
swiat zamieszkany réwnie niezdarnie, jak to bylo w starozytnosci;
jest ona poprostu wskrzeszeniem, a wlasciwie niewolniczym dal-
szym ciggiem starozytnych szablonéw, powrotem do zupelnej ciem-
noty, z ktorej juz w VII wieku poczg¢la wychylac¢ si¢ kosmografja.
Jeden Rawenczyk w calym sredniowieczu zdoby! si¢ na jakis postep,
na oryginalne wiadomosci — zresztg wszyscy, przed nim i po nim, ko-
pjuja si¢ bezkrytycznie i, grzgzngc w zupelnej ciemnocie, podajg sobie
i potomnym coraz bardziej poplatany i popsuty przcz kopistow zle-
pek wiadomosci, zupelnie przestarzalych, pofalszowanych przez ble-
dy, lub zupelnie fantastycznych.

I tak juz trwa ten stan przez kilka wiekdw niemal, bez zmiany
ku lepszemu. Dopiero epoka Odrodzenia odradza i gieografje, ale
przeszlosci bezposredniej nie moze juz odgadngc z chaosu srednio-
wiecznego, w ktérym nawet ,uczeni“, istne biale kruki, odgrywali
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role raczej zaciemniaczy i nie umieli o swych czasach nic wiarogod-
nego przekaza¢ przyszlym pokoleniom.

Dowodem tego stanu rzeczy wielka mapa scienna Richarda de
Haldingham, rysowana na pergaminie, dochowana w katedrze He-
refordu w Anglii, jak réwniez i druga w podobnym rodzaju, znacz-
nie wigksza, znaleziona w klasztorze w Ebstorf.

Richard de Haldingham (1276—1283). Aby daé¢ wlasciwe po-
jecie o wiedzy, zawartej w jego praeowicie utozonej mapie, podaje-
my w szkicowej mocno zmniejszorej reprodukcji cala mape, osobno
za$ (p. tablice) te¢ jej czastke, w wiernej lecz zmniejszonej podo-
biznie, w ktérej miesci si¢ kraj nasz i jego pogranicza. Dosé¢ bgdzie
zapozna¢ si¢ z napisami, polozonemi dla objasnienia.

»Germania inferior¢ lezy na lewym brzegu Sali i Elby (Alba-
na). Wista wyplywa z ,Mons Suevus“ i zwie si¢ ,fl. Fistula“. Na
wschéd od Wisty mamy napis: , Germania superior qui ad illos Scla-
vorum gentibus.“ Pomiedzy Wisla a Elbg napis: ,Terminus Dano-
rum et Saxonum.“ Za lancuchem gor Swewskich narysowany niedz-
wiedz, a obok nazwa ludu, zamieszkujacego ten znaczny obszar: ,Sar-
matae.“ Dalej na wschéd ,Hungari“ i ,Sclavi.“ Za niemi (po naszemu
na poludnie) wyplywa z kranica gér ,Rupes Sarmatharum rzeka
nDanaper.“ Jeszcze dalej ku wschodowi ,Cornus fluvius“, gdzie zyje
strus bajeczny ,Ostricius.“ Na pélnoc od krainy niedZzwiedzia i ,Sar-
matow“ widzimy znaczny pélwysep, odpowiadajacy Skandynawji,
a na nim 2yjq malpy (!!), ,simea“. Dalej ,Gansmir super egeas (al-
bo ,super aquas“) currit.“ Obok tego drugi polwysep, na ktorym
wyobrazono ludzi z psiemi glowami, oraz napis: ,In hoc tractu sunt
Cynocephales.“ Owych Cynocefalow miescili starozytni albo w Indjach,
albo w Etjopii—tutaj przeniesiono ich do Skandynawji. Adam Bre-
menczyk wymienia ich réwniez dwukrotnie w poblizu kraju Amazo-
nek (IV,c. 19i 25).

Ponizej polwyspu, w ziemi Scytéw (Sitae), napis glosi: ,Hic ha-
bitant Griffe, homines nequissimi.“ Na innej mapie, wlasnie z klasz-
toru w Ebstorf, w tym samym miejscu sa nie ,Griffe*, lecz ,Geloni*
ztym samym prawie objasnieniem: ,De hostium culibus et sibi indu-
menta faciunt et equis suis tegmina“. O tym ludzie prawi Aethicus,
i z niego to zapewne Ryszard zaczerpnal swojg wiadomosé. Ale
wroémy na zachod, aby zaznaczyé, ze nie braknie i na tej mapie wyspy
»Ultima Tile“ i ,Orcades insulae XXXI1I.¥ Obok takich informacji
mamy miedzy rzekami Cisa i Baut narysowany grdd z napisem: ,Bra-
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ga, metropolis Boemariorum,“ mamy ,Magaddesburg“ (Magdeburg),
»Oldelingburgh* (Oldenburg), ,Breme“ i ,Alberstad,* co razem
wziete Swiadezy dosé jaskrawo, ze tu pomieszano bezkrytycznic sta-
rozytne basni z nowszemi wiadomosciami, Mapa ta swiadczy o nie-
pojetej wprost dla nas nieznajomosci nawet krajow Europy. Wogdle
mozna powiedziec¢, ze to jeszcze mapa starozytna, tylko uzupelniona
w szczegolach nowszemi wiadomosciami, co czyni z niej charakle-
rystyczng dla $redniowiecza mieszaning szczypty prawdy w korcu
bledow.

Mozna by jeszcze stow kilka powiedziec o mapie z Ebstorfu,
a takze o pojeciach gieografow arabskich, ktérzy w pewnej mierze
dorzucaja nieco wiadomosci o sredniowiecznej Europie, zwlaszcza
o jej czesci, wlasnie najstabiej znanej klasycznej starozytnosci i eu-
ropejskiemu sredniowieczu,—ale nie cheg zbytnio rozszerzac¢ ram tego
artykulu, zwlaszcza, Ze nie zmieniloby to ogdlnego obrazu, jaki
otrzymalismy.

1L

Jakaz konkluzja wyplywa z naszego przegladu?

Oto taka, ze starozytni kosmografowie wiedza o naszej ziemi
bardzo malo, a i to, co wiedzg, wiedza niedokladnie. Nie zgadzajg
si¢ oni migdzy sobg i gubig w sprzecznosciach zaréwno co do szcze-
golow, jak wiadomosci ogdlnych i podstawowych. Jedna rzecz kryje
si¢ u nich pod rdznemi nazwami, jedna nazwa czestokroé oznacza
zgola rozne rzeczy. '

Ale jezeli starozytni wiedza bardzo malo i Zle, to c6z powie-
dzie¢ o kosmografach sredniowiecznych? Przekonalismy sie, ze sred-
niowiecze zylo gléwnie przezawaniem podan starozytnych, wigkszosé
tedy wiadomosci sredniowiecznych nalezy przedewszyslkim do prze-
starzalych, t.j. w zasadzie nie odpowiadajacych juz rzeczywistosci.
Jesli zas uwzglednimy, ze same wiadomosci starozytne rzadko byly
wiarogodne i w dodatku niezgodne migdzy sobg, to latwo zrozumied,
iz w sredniowieczu sprzecznos¢, niepewnosé i blednosé podan podno-
si sie do kwadratu. Sredniowieczni wiedza na ogotl jesz-
cze mniej i znacznie gorzej od starozytnych. Wiesci
z najrozmaitszych Zrodel i czasow krzyzuja si¢ i mieszaja ze sobg we
wszelkich kombinacjach. Na domiar zas zlego przybywaja do tego
bledy kopislow, nagromadzajace si¢ przez dlugie stulecia, polegajjce
na opuszczaniu liter i wyrazow, przekrecaniu nazwisk, skutkiem cze-
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go ustgpy, dawniej zrozumiale, staja si¢ tu zagadkowemi lub zgola
bezsensownemi.

Wiarogodnos¢ tedy sredniowiecznych autorow wskutek wszyst-
kich tych czynnikow i okolicznosci jest nadzwyczaj mala.

Moznaby o tym pamigtaé i nie usilowaé czerpa¢ wody z proz-
nej studni. Tymczasem coz widzimy w XIX i XX wiekach? Widzimy
uparte roztrzasanie sredniowiecznych kosmografow. Usiluje si¢ od-
twarzaé ze stanu wiadomosci danego pisarza lub danej epoki stan
rzeczy opisywanej. Autorowie sredniowieczni nie schodzg z pola.
Ciagle sig ich teksty z wielkim narnaszczeniem rozbiera i kombinuje.
Ciagle si¢ w nich cos uzupelnia i prostuje. Nad najoczywistszym ble-
dem, anachronizmem lub niewiadomoscia przeprowadza si¢ praco-
wite studja i z calg powagi takg robote poczytuje si¢ za prace u zro-
del. I taka nauka zapelnia si¢ dziesiatki, ba, setki tomdw,

Wartosé takiej pracy mozemy ,oceni¢ na pierwszym lepszym
przykladzie. Wezmy nie sredniowieczng, lecz choéby nawet z czasow
starozytnych pochodzaca zagadke: czym sa owe cztery rzeki Plole-
meusza: Chronos, Rudon, Turuntos i Chesinos? Damy tylko odpo-
wiedz kilku komentatorow. Otdz w rzece Chronos Braun widzi
Niemen, Dzieduszycki Rege, Niederle Przegole. W Rudonie Braun

Wwidzi Windawe, Dzieduszycki Persante, Niederle Niemen. Turuntos—
to wedlug Brauna Dzwina, wedlug Dzieduszyckiego Wieprz pomorski,
wedlug Niederlego Windawa (Wenta). I tak dalej, i tak niemal we
wszystkiem. '

Na dzielo, pelne sladow usilnej pracy i erudycji, najezone cy-
tatami, pisze zaraz o tym samym przedmiocie ktos inny niby odpo-
wiedz, dzielo rowniez gruntowne, rowniez przekonywajace, lecz do-
chodzace do wynikéw zgola odmiennych. Lecz tryjumf i tego autora
bywa krotki, gdyz przychodzi trzeci i obrawszy nowa podstawe,
wszystko jeszcze inaczej wyjasnia. Po nim przychodzi czwarty i pia-
ty, kaady z innemi twierdzeniami, opartemi nietylko wrzekomo, ale
naprawde na swiadectwach oryginalnych.

Czymze jest wlasciwie taka praca? Jest to po prostu powoly-
wanie si¢ w dobrej wierze na swiadkow, ktorzy nie widzieli, a co
slyszeli, to najczesciej zle slyszeli a powtorzyli jeszcze gorzej. W wie-
ku XIX-m i XX-m stajemy sie poprostu kontynuatoram:i srednio-
wieczezyzny i jej metod scholastycznych, a wlascinie braku wszel-
kiej metody. 1 nie moze byé inaczej. A teraz, jezeli najwazniejsze
wiadomosci gieograficzne pozostawiajg tyle watpliwosci, ze nie mo-

19a
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zemy ich zdeterminowac, lo c6z méwic o reszcie podan, do ktérych
umiejscowienia pierwsze s niezbgdnym drogowskazem? Jak mozna
wyzyskaé dla innych nauk informacje o jakims kraju lub okolicy,
gdy niepodobna nawelt ustali¢ jego polozenia gieograficznego i gra-
nic? Jak mozna tym informacjom wierzy¢, gdy widzimy co warte s3
gieograficzne? Jak mozna dojs¢ do pewnych wynikow, gdy scisle
informacjc opierainy na melnym podaniu, bledzie lub prostym zmy-
sleniu?

Chociazbysmy tez nie wiem jak pilnie badali tych swiadkow
halamnutnych, chocbysmy wertowali i poréwnywali ich teksty az do
zawrotu glowy, nic na tej drodze nie dowiemy si¢ pewnego, bo, jak
mowi przyslowie: nawet i Salomon z proznego nie naleje.

Wiec czymze to sig¢ dzieje, ze podejmuje si¢ takie jalowe trudy
w epoce, w ktorej ludzie rozroiniaja dobrze zadania wykonalne od
niewykonalnych, unikaja rozwigzywania kwadratury kola i na nie-
wiadomosci nie opieraja wiadomosci sScislych?

Mnie si¢ zdaje, ze dzieje si¢ lo wlasnie skulkiem nie dosé jas-
nego zdawania sobie sprawy z natury materjalu, Kktory si¢ usiluje
spozytkowa¢é dla nauki.

Badacze przeszltosci latwo zapomin\iq, ze owa gieografja, elno-
grafja sredniowieczna i t. d., ktore usiluja przelozy¢ na jezyk dzi-
siejszej nauki i zuzylkowac dla fizjografji i t. d. —wcale nie jest tym,
2a co jg biorg, ie nie sa to weale rzeczywiste wiadomosci. Czymize
wiec jest ta wiedza?

To warto, zaprawde, zdefinjowaé i nietrudno zdefinjowac.
Przedewszystkim nalezy traktowaé inaczej zrodla starozytne, a ina-
czej sredniowieczne.

Tylko pierwsze mozna braé w rachube, sredniowieczne bo-
wiem, jakesmy to juz stwierdzili, przedstawiaja stek balamuctw
i anachronizméw. OLo% zdefinjujmy starozytnych autoréw. Przede-
wszystkim uderza nas w nich przewaga pierwiastku wyobrazni nad
wiedza. Powlore nieumiej¢tnosé, powiem niezdolnos¢ odrézniania
zrédel pewnych od niepewnych, wiadomosci scistych od zmyslenia,
jednym slowem latwowiernosé. Charakteryzuje to najlepiej
opieranie wiadomosci na opowiadaniach ludzi zwyklych. Dalej w umy-
Sle tych kosmografdw niernasz jeszcze prawie granicy miedzy rzeczy-
wistoscig a cudownoscig. Obie dziedziny zlewaja si¢ w taka calosé,
ze nie jestesiny w stanie oddzieli¢ ich od siebie.

Jak taki stan wiedzy okresli¢? Oto mamy tu do czynienia z pier-
wotnym stanem myslenia—przednaukowym. Mamy tu nie kosmogra-
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fje rzeczywista, nie gieografje i t. d., lecz dopiero ich embrjon,
mglawice, z ktorej dopiero wylonié si¢ iniala rzeczywista nauka.

Ich nauka ma si¢ prawie tak do dzisiejszej, jak astronomja lu-
dowa, jak lecznictwo ludowe do astronomji i lecznictwa dzisiejszego,
jak filozofowanie wiesniaka o calej naturze do nowozytnej nauki
o przyrodzie. Wszystkie gdlezi wiedzy przeszly te same koleje roz-
woju, tylko jedne wczesniej, inne pozniej wybily'i¢ ze stanu mgla-
wicy pierwotnej. Gieografja jest jedng z mlodszych pomimo pozo-
row wiekszej starozytnosci. Byla ona dluzej od innych nauk mglawi-
ca, zbiorem me¢tnych podan, wiadomosci bezkrytycznych i niespraw-
dzanych, a nawet po prostu mitéw, o ile chodzilo o kraje, z ktoremi
swiat starozytny malo mial stycznosci.

Wiedzy starozytnych o naszym kraju niepodobna poréwnywaé
nawet z niedawng naszg nieznajomosciag wnetrza Afryki, choé¢ wiemy
dzis, ile warte byly wiesci awanturnikow z przed polwiecza o rze-
kach, jeziorach i ludach Afrykisrodkowej, Nauka bowiem nasza umia-
la byé powsciggliwg i z basni nie odbudowywatla ani map ani obrazu
ludéw- -tymezasem starozytni nie umieli jeszcze zakresli¢ granic ani
swojej niewiedzy, ani swojej fantazji. Byli latwowierni, bez busoli
metod Scistych. Ukladala wigc starozytnosé swa ,wiedze“ z najriz-
norodniejszego i oczywiscie w czgsei tylko wiarogodnego materjatu.
Jezeli sredniowiecze zadowalalo si¢ taka wiedza, niemasz w tym
nic dziwnego, ale dzi§ powinnismy rozumiec, ze skoro z doniesien
starozytnych tylko niektore moga byé determinowane, t. j. podlozone
pod pojecia dzisiejsze, poniewaz, cho¢ niejasne, oparte wszakze byly
na poznawaniu tego co bylo — to wiadomosei sredniowieczne juz
same w sobie, t. j. pod piérem ich autoréw sa anachronizmem i nie-
prawda. Wyrwane z wlasciwego czasu i przeniesione dowolnie lub
przypadkowo do innego czasu, miejsca i stosunkow — w gruncie juz
nie mogg by¢ zrédlem wiadomosci, choéby takim, jak starozytne.
Wiadomosci prawdziwych i scistych niepodobna po nich oczekiwaé,
nie s3 one bowiem wynikiem badan sredniowiecznej rzeczywistosci.
Mapy wigc i teksty kosmografow sredniowiecznych, chociaz stanowig
niewgtpliwie dokumenty naukowe, powiem nawet dokumenty waz-
ne—to jednak dokumenty o charaklerze wyégcznie filologicznym. Sa
one swiadectwami owczesnych pogladow, stanu i zakresu owczesnej
wiedzy o swiecie, 6wczesnej umystowosci. Jako materjal filologiczny
moga wigc mie¢ wielka wartosé, ale jako dokumenty gieograficzne,
etnograficzne i t. d. nie maja prawie zadnej.
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To, co Henryk z Moguncji lub Ryszard wiedziat o kraju naszym,
jest faktem, ale z tego faktu wnioskowaé mozna tylko o tym, co jej
autor sqdzil o rzeczywistosci, mie zas o tym jakg ta rzeczywistosc
bylta, a nawet nie o tym, za jaka przy danych warunkach mogta ucho-
dzi¢ w oczach tych, ktorzy badali jg samg.

Teraz latwo zgodzimy si¢ na to, ze jesli czegokolwiek dowiaduje-
my si¢ o sredniowiecznej przeszlosci rzekomo na podstawie tekstow,
jesli ktos odbudowuje z nich choéby szkic lub fragment gieograficz-
ny, to buduje on wcale nie na mocy tekstow i wiedzy owczesnej,
lecz wlasnie wbrew tekstom i wbrew tej wiedzy, a wigc zupelnie
dowolnie. Dyrektywy bowiem swoje czerpie z wiadomosci, zdoby-
tych na innej drodze.

Lepi on nie to, co mu ten materjal narzuca (bo on nic nie jest
w stanie narzucié), lecz co mu si¢ podoba. Wigc z wysp Thule, choc te
przez 1500 lat pokutujg na jednym miejscu na mapach, wyrozumuje
sobie raz Islandje, drugi raz Skandynawje, to znéw wyspy Dunskie.
Przeprowadza uczone dowodzenia, ze Thule raz jest tym, drugiraz
owym, ale tez na tym koniec, bo o rzeczywistosci wyspy Thule nic
nam, procz mitéw nie powiedza. Choé wiec Thule nie jest wytworem
czystej wyobrazni, nie moze ona byé¢ dla nas niczym scisle okreslo-
nym, bo i nie byla nigdy czyms Scisle okreslonym, wigc praktycznie
tylez jest dla nas warta, co opowies¢ bajeczna, niezwigzana z miej-
scem i czasem.

Narod Agrympéw tyle jest wart, co pojecie Sarmacji lub Scy-
tji, skoro wszystkich tych pojec nie jestesmy w stanie uczynic¢ czyms
wiecej, jak podaniem, mitem, ktéry mozna dowolnie i coraz to ina-
czej interpretowac. Jesli ktos zechce koniecznie w rzece Chronos
ujrze¢ Niemen, to tak bedzie skracal lub powigkszal odleglosci od
jakiejs gory, czy rzeki lepiej okreslonej, tyle bedzie wmawial w Pto-
lemeusza, takie teksty inne przywola na pomoc i tak je wytlumac2y,
ze stanie si¢ oczywistym, iz Chronos niczym innym byé nie moze,
procz Niemnem, Bedzie tu powolana do dzialania najscislej ta me-
toda mitologiczna, ktora roznemi czasy dowcipnie i slusznie osmie-
szano, dowodzac np. za pomocg rozumowania mitologéw, ze ,Napo-
leon nigdy nie istnial,“ albo ze ,Maks Miiller nigdy nie istnial.“
Napoleon np. niczym innym nie jest, tylko ,zaprawde Apollonem,
czyli slonicem,“ tak dowodzil w r. 1835 niejaki J. B. Péres, chcac
przekonac¢ jednego z przyjaciol swoich o nicosci teorji mitolo-
gicznej astronoma Dupuis, ktory poczatek wszystkich religji i mi-
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tow sprowadzal do czci swiatla. I nie gorsza od naszych history-
kow gieografji obral on droge dowodzenia. ,Odrzucajagc — powiada
ten dowcipnis — po jednej zglosce z imienia Napoleon, otrzymu-
jemy wyrazy, jasno wskazujgce jego bajecznosé:
Napoleon, apoleon, poleon, oleon, leon, eon, on. Dosé ustawic
te wyrazy w nastgpujgcym szyku: Napoleon, on oleon leon, eon
apoleon poleon, a okaze sig, ze Lo po grecku znaczy: ,Napoleon, bedac
lwem luddow, szedl, burzgc grody.“ Tak samo postgpujg i do rownie
prawdziwych wnioskéw dochodza dzisiejsi komentatorowie starych
gieografow i tyle tylko majg pociechy, ze, operujac samemi niewia-
domemi, cho¢ sami nie sg w stanie niczego dowiesc¢, moga byé
pewni, ze takze nikt im na podstawie sredniowiecznej, t. j. na grun-
cie, na ktérym sig obracaja, nie dowiedzie bledu.

Ale tez, jeszcze raz powtarzam, ze to nie jest nauka, lecz sport,
jest to kunszt tak dobry, jak bokserstwo, jest to scholastycyzm tak
dobry, jak rozprawy o postaci aniolow. Miejmy odwage raz to przy-
znac.

To, co wiemy naprawde o kraju naszym w czasach srednio-
wiecznych, wiemy na moey innych zrddel, innych wiadomosci,
czego zas z tych ,innych“ zrddel nie dowiedzielibysmy sig¢, o tym na
pewno nie pouczy nas scholastyczna gmatwanina sredniowieczna.
Porzuémy wigc raz jalowg prace i przestanmy dociekaé, co to byly
za rzeki Chesinos lub Rudon, bo tego ani juz od gieografow srednio-
wiecznych, ani z innych irédel nie dowiemy si¢ nigdy, straty zas
z tej niewiadomosci nauka nie poniesie zadnej, chocby z tego powo-
du, ze gdybysmy nawet doszli, co to byly za rzeki, to i tak na tym
skonczylby si¢ nasz tryjumf. Wiadomos¢ nasza pozostalaby rownie
bezplodng, jak i niewiadomosé: z nazwami bowiem temi nie wigze
si¢ nic takiego, czegobySmy powinni by¢ ciekawi. Wybilibysmy drzwi
tylko po to, aby ujrzec za miemi pustke.

Wlasnie z tg jalowoscig rezultatow trzeba sig liczy¢. Rozu-
miem updr i gorliwosc filologéw, usilujacych zdoby¢ klucz do odezy-
tania niezrozumialych napisow, gdyz poza niemi otwiera si¢ per-
spektywa odczytania nieznanych nam dokumentodw, realnych po-
mnikow i dokumentéw epoki — ale tutaj nawet stwierdzenie, ze Ru-
don Ptolemeusza jest Persantg, zadnej dla nauki konsekwencji nie
przyniesie, bo wiadomos¢ ta sama w sobie jest skoniczong i nie wia-
ze si¢ z niczym wigcej, coby dla nie-filologa mialo jakas wartosc.
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Stres¢my.si¢. Badania, o ktorych tu méwig, o ile nie maja cha-
rakteru wylgcznie filologicznego, sa bezuzyteczne. Nad ich przedmio-
tem, nad temi znakami zapytania mozna polemizowaé do skonczenia
$wiata bez rezultatu, mozna tez dochodzi¢ do absurdéw; jakoz pole-
mizuje si¢ i dochodzi si¢ zbyt czesto do absurdéw.

Zarzuci mi ktos moze, ze potgpiam badania historyczne. Daleki
jestem od tego. Cenig takie badania, lecz tylko pragne odrézniac¢ ma-
terjal inartwy od materjalu zywego i matcrjal filologiczny od mate-
rjalu przyrodniczego.

Zywym dokuinentem jest kazdy swistek, $wiadczacy bezpo-
srednio chocby o najblahszym fakcie, martwa ksigga erudyty, po-
wtarzajacego, co uslyszal i wyeczytal u innych erudytow, a to dlatego,
ze Swistek autentyczny jest Zrédlem pewnej wiadomosci—ksiega
nawet medrca tej pewnosci nie daje.

Historyk nie bedzie ukladal dziejow z opowiadan stuletniego
chocby starca, ani zoolog nie bedzie odtwarzal postaci nieznanego
mu zwierzgcia z opowiadan prostaka

My wiemy juz lepiej od tych scholastykow, co bylo na naszej
ziemi za ich czasdw, a wiemy nie od nich, lecz przy pomocy me-
tod, ktore sg owocem pracy naszej i czaséw naszych. Czego nam
nasze wlasne srodki nie pozwolg dociec bezposrednio z doku-
mentow innych, naszych, o tym nigdy od nich si¢ nie dowiemy.



WIELKANOC W SADECZYZNIE.

Do Wielkiego tygodnia nalezy juz poniekad niedziela Palinowa,
Swiecenie palm znane jest wszedzie, na calym obszarze polskim, ale
nigdzie nie widzialem tak wysokich kijow palinowych, jakie oglada-
lem na rynku sadeckim, gdzie si¢ przed suma gromadza parobcy
z okolicy. Gdyby tak zmierzyé, lo mozeby znalazl i dziesigciolokcio-
w3 palme. Nie wszyslkie z loziny, sy i leszczynowe patyki czyli ,wi-
chy,“ a wszystkie ozdobione to wstazkami, to papierkami barwnemi
i kisciami ,sosyny“ (trawy stawnej). Na nieklorych i wigzki traw
lub kwiatow, o ile juz na lykach sig¢ zjawiy, zatkwione woniejg. Im
wigksza i zdobniejsza palma, tym dumniejszy jej wlasciciel. Swiece-
nie palm to pamiatka wjazdu Chrystusa do Jerozolimy. A ich uzylek?
Wszedzie ten sam. Robi si¢ z nich krzyze, zatyka si¢ je nad drzwiami
lub w ziemi ornej. Niektorzy w niedzielg, inni w poniedzialek wiel-
kanocny zatykaja krzyze palmowe do roli,aby rodzila dobrze. W Gry-
waldzie wbijaja galazki pojedyncze w pierwszg skibe zaoran:. W Mu-
szynie i Jasienicy umieszczaja palmy za obrazami; jedng z nich po-
pedzaja bydlo, gdy pierwszy raz idzie na paszg¢, aby wigcej mleka
dawalo. Przy pierwszym tez wypedzeniu poganiaja bydto batem, kto-
rym byly  wichy leszczynowe zwigzane. W Nowym Saczu ,bazia-
mi“ (paczki wikliny) swigconemi okadzaja domy w czasie burzy.
W Dobrej (pow. Limanowski) odrywaja ,bazie w Wielki Pigtek
i rzucajg je na bydlo, aby si¢ ,darzylo.“ ,Bazie“ majg byc¢ takze dla
ludzi dobrym lekarstwem na bol glowy lub bezsennosc.

W niedziele Palmowa podczas Ewangielji duchy, pilnujace skar-
bow, opuszczaja swe nory i spiesza do kosciola, co czynig raz tylko
do roku. Pomijam opis uroczystosci koscielnych w Wielkim tygodniu,
powszechnych u nas i w reszcie chrzescijanstwa; zatrzymuje sig je-
dynie przy zwyczajach, spostrzezonych w okolicach Nowego Sgcza,

Wiellki Pigtek jest dniem ciszy i smutku, ale tez i dniem astro-
nomicznym. Najmniej ludzie wtedy robig, najwiecej ,niebo uwaza-
ja.”" Macierz budzi dziatki swoje rozga. ktorg chloszcze dziecig pig-
ciokrotnie ku wspomnieniu pigciu ran Zbawiciela (to sammo w Krze-
szowicach pod Krakowem). Deszcz wielkopigtkowy wrozy rok suchy,
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a mrrozne powietrze znowu ulewy przepowiada (Piwniczna). Powia-
daja w Lasku: ,Jak w Wielki Pigtek mroz, to siana bedzie pelny woz.“
W Wiellgq Sobote ruch najzywszy, i lo od ranka najwczesniej-
szego do zmroku najciemniejszego. Zrana przy kosciele odhywa si¢g
Swigcenie ognia i wody. Kaplan krzesze ogien z kamienia na znak
i przypomnienie, jako Chrystus jest swiatlem i jako wstal z grobu
moci wlasna. Chlopcy zapalaja od swigconego ognia ,huby* (zasu-
szone narosle drzewne, pasozyty drzew), Spiesza z niemi do chaty
i obchodza z tym ogniem dom wokolo, by zlemu duchowi przystep
zagrodzic¢ (Lack), albo tez okalajg sady, izby owocu nie skapity w le-
cie najblizszym. Z ognia swigconego wrzucajg drobne wegliki do fla-
szek z wody swiecong (Piwniczna). Woda wielkosobotnig obinywajy
pyski krowoimn, by nie chorowaly, i poswigcajg okrawki ziemniakow
przy sadzeniu, wreszcie skrapiaja pola i niwy przeciwko zarazie.

Podczas , Gloria“ mszalnego, kiedy odezwa si¢ dzwony koscicl-
ne po dwudniowym milczeniu, trzgsa sadownicy drzewami, by im
,latos4 obrodzily. Kto chce miec¢ duzo pienigdzy, potrzgsa wtedy gro-
siwem w kieszeni. Ktoby mial we¢za w zagrodzie lub stodole, brzgczy
kos3 lub kosami po domu podczas dzwonienia koscielnego, aby sie
gada pozhy¢ ze swego ,obejscia“ (Piwniczna). W Sutkowicach (pow.
Myslenicki) dzwonig mlotami po kowadlach i kluczami w dloni,
a powiadajg, Ze czynig to na znak radosci swiata z powodu zmar-
twychwslania Paiiskiego. W czasie ,Gloria“ gosposie i gazdziny sadza
rozsade, gdyz wtedy posadzona kapusta bgdzie miala glowki wielkie
(Piwniczna).

W okolicy Sadeckiej odbywa si¢. Swigcenie jadla wielkanocnego
juz po mszy, w miastach (Nowy i Stary Sgcz)—po domach,na wsiach—
przy kosciele. Swieca, jak wszedzie, co kto ma i moze. Précz zwy-
czajnych jadel Swigca lez okrawki i sol. Sol swigcong sypig na ogien
w czasie burzy i grzmotow (Piwniczna), a takze daja liza¢ kozom, gdy
pierwszy raz wychodza na pasze (Grywald). W Starym Saczu w dniu
Ly swiecy tez galgzki ,sukwaru“ (szuwaru), do krzyzéw podobne,
ktore si¢ jak paliny zatyka w zagony lub wiesza nad drzwiami. Gdzie-
niegdzie widniejy tez pisanki. W Piwnicznej swiecq tylko jajka Zol-
tawe, a barwe te otrzymujy jajka od tusek cebuli, rozgolowanych
w wodzie (i to swigconej), w ktorej jajka si¢ gotuje, Kolo Krynicy
maja prawdziwe pisanki, malowane réznobarwnie. W Biegonicach
i Lacku sg pisanki jeszeze dos¢ rozpowszechnione. O pierwszych pi-
sankach tak opowiadaja: Marja Panna, idac do Pilata z prosba, by
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Jej synaczka uwolnil, przyniosla w koszyczku pisanki w darze dla
Pitata. Kiedy uslyszala wyrok straszny i nieublagany, zemdlala, pi-
sanki wypadly zkoszyka, rozbiegly si¢ po swiecie i postuzyly ludziom
za wzor malowania.

Z poswieconym jadlem obchodza Piwniczanie trzykrotnie swe
domy, by je przed zlym obwarowaé. Zaraz po poswieceniu racza
dzieci chlebem i mastem swigconym, aby ich gardlo nie bolalo (St.
Sacz). Na swigcenie prowadzi si¢ dzieci zle, aby si¢ odmienily. Ponie-
waz w dniu tym dopuszczajg juz mlodziez do spozywania nabialu,
przeto chlopey z radosci i uciechy wieszaja na galeziach drzew zur
-postny w garnkach.

Wieczorem wszystko spieszy na ,zmartwychwstanie“, po mia-
stach tylko ,rezurekcja“ lub ,surekcja“ zwane, bo ktoby zmartwych-
wstanie zaspal, ten nie ma prawa do swigconego (w Sutkowicach
musi pod beczka w Wielka Niedziele siedzie¢ ten, kto jadl migso
w Wielkim tygodniu, Stosuje si¢ to w praktyce tylko do chlopcow
i przez mala chwilke tylko).

Doczekali si¢ wreszcie Wielkiej Niedzieli. Nim si¢ zabiora do
swigconego, gospodyni posypuje solg i pieprzem sSwigconym katy
domu przeciw robactwu (N. Sacz). Potym dopiero si¢ racza, a jedza
wszyscy zwawo i ochoczo, bo kto je swigcone smacznie, ten begdzie
zdrow i silny (Grywald). W Grywaldzie smakowano do niedawna
w potrawie osobliwej, z mleka, chrzanu, jajek i kielbasy sporzadzo-
nej, ale dzisiaj juz ja ze stolu wielkanocnego usunigto, Nie wszedzie
jedza juz migso w Wielka Niedzielg, niektorzy sie wstrzymuja od nie-
go, by si¢ bydlo nie ntyralo“ (Piwniczna). Odpadki stolowe swigco-
nego przeznacza si¢ dla hydla, jako pokarm przeciw chorobom sku-
teczny, Rosél z szynek wielkanocnych ma byé znakomitym lekiem na
nosacizng bydleeg (Grywald). Skorupki z jajek rzuca si¢ do ogrodka
pod rute i barwinek, by si¢ az do slubu dziewczynie zielenil (Gry-
wald), albo wieszaja na sliwkach, by obrodzily silnic.

Po sumie kazdy biegnie pedem do domu,; ci, co z sgsiednich
wiosek do parafji przybyli, Spiesza konno na wyscigi. Kto pierwszy
wréci do domu, najweczesniej roboty ukoneczy wiosenne i najpredzej
plony zbierze. Sluzaca najobrotniejsza, ktdra najrychlej z sumy po-
wrdci.

Jaka jest Wielka Niedziela—to zalezy od zapust. Pogodne zapu-
sty—to i Wielkanoc takze nie mokra. Niedziela Wielka znowu wrozy

19b
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o czasie zniwnym. Klgbig si¢ chmury pod niebo - bedzie pogoda, gdy
mgly do ziemi wsigkaja—deszczowe bedzie lato. Gdy chlopiec po su-
mie spotka sie z Zydowka, pewnie si¢ ozeni; zamezcie dla dziewczy-
ny wrozy znowu spotkanie si¢ z Zydkiem. Dziecko, ktore si¢ rodzi
w Niedziele Wielka — niech jeszcze w chwili jego urodzin dziad do
domu zawita—bedzie kiedys mrukiem (Piwniczna).

Wieczorem w pierwsze swigto zapalajg po polach ognie, by sie
zboze udalo (Libusza, pow. Gorlicki). zatykaja palmowe krzyzyki po
zagonach i przy swietle ognisk urzadzajg tance i plasy (Biegonice).
Parobcy niektorzy, co swigcili pola, czesto do ranka si¢ zabawiaja
w polu, a na ,dzien dobry“ nast¢pnego dnia oblewaja resztkami wo-.
dy swigconej, kogo napotkajg. Itak zaczyna si¢ ,Smigus“ (w Ja-
siennej).

Poniedziatek wielkanocny to dzien smigusowy. Opowiadajg, ze
kiedy niewiasty jerozolimskie gwarzyly sobie w gromadach o zmar-
twychwstaniu Chrystusa, Pilat je woda kazal porozpedzaé¢ (Sacz).
Inne podanie méwi, ze to faryzeusze pierwszych wyznawcow Zbawi-
ciela rozpedzali tym sposobem (Piwniczna). Nazywaja tez drugie
swieto wielkanocne poniedzialkiem ,oblewanym*“. Dochowal sig (ko-
lo Lacka) zwyczaj, znany nam z ,Pamietnikow“ Kitowicza (,Opis
obyczajow...“) w zmienionej nieco postaci, ze dziad koscielny (za Sa-
sow —zak szkolny) chodzi z kropidlem po domach, odczytuje ustgp
z Ewangielji i za to otrzymuje jaki§ dar w naturze czy w monecie.
Powszechnym jest chodzenie i biedniejszej dziatwy ,za smigusztem*“
albo ,po $miguszcie“. W Dobrej chodza z koszykami na rece tak
zwane ,slomiane dziady“. Sa to parobcy, odziani snopkiem stomy,
ze twarzy ich czesto pozna¢ nie mozna, i obwigzani powrdslami.
(W Rzeszotarach (pow. Wielicki) chodza podobnie chlopcy, ale tyl-
ko przepasani powrdstami bez odziewku slomianego.)

W dodatku pare zapisek ludoznawczych z Piwnicznej:

Pierwszy grzmot od Tatr oznacza — rok zimny, od wody (Po-
pradu)—lato wilgotne, a ze stron suchych — pigkng pogode w lecie.
Podczas pierwszego grzmotu wiosennego bija si¢ kamieniem po glo-
wie, aby bdl glowy odpedzi¢. Podczas blyskawic letnich, by zacho-
wac zielen trwaly liSciom i straczkom grochu, wiesza sig u tyczek
drzazge rozlupang z osadzonym w niej szklem.
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Przy sadzeniu ziemniakéw dziewuchy przewracajg chlopakéw
na skibe, aby si¢ ziemniaki udaly.
Kto na pastwisku zobaczy wiosng najpierw konia, ten bedzie
zdrow i silny, kto zas cielg lub gaske, tego slabosci trapi¢ beds.
Jan Magiera.

UZRODEA.
»--Die trzeba szukac daleko,
kiedy bylo jakos blizko.“
Wyspiaski.

Zwrot ku temu, co swojskie, rodzime, zarysowal si¢ silnie
u wszystkich narodéw i objal niemal wszystkie pola wiedzy, sztukiy
przemyslu.

U nas objaw ten swiezy.

Zwlaszcza w dziedzinie sztuki stosowanej. Idea podniesienia
poziomu wrazliwosci estetycznej ogdlu, nadania kaidej galezi wy-
tworczosci naszej charakteru narodowego, slowem stworzenia stylu
polskiego, zholdowala sobie wielu gorliwych wyznawcow, skrzetnych
poszukiwaczy motywow swojskich, wierzacych mocno, z nadzieja
w owocnos¢ pracy, w ziszczenie idealu. I nie przerachowano sie.
Mozliwosé stworzenia stylu o nastroju czysto-polskim nawrdcila na-
wet najbardziej skrajnych pesymistow.

Sztuka pierwotna, ta czysta, wysnuta z duszy, duszy owianej
tesknota za ucielesnieniem swych snien, uczuc, piesni, ta najwigcej
posiada pierwiastku narodowego.

Tak u wszystkich narodow.

Ale gdziez szukac¢ unas tych objawow pierwotnej sztuki u nas,
ktérzy styniemy jako ,papuga i paw narodéw ?*

Koscioly nasze naleza do wszystkich narodéw. Znajda si¢ tam
karykaturalne style roznych epok, ale nic, coby mowilo, ze to z du-
cha naszego.

Salony arystokracji — to sklady bogatych pokazéw produkcji
zagranicznej. Tandeta wypelnione pokoje dwork6w—przedmiotami
maszyny, sprzgtami na ,urzad“ kajuty mieszczan.

Wiegc gdzie?
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Zapomniano — to tak po naszemu! — zapomniano o podstawie
narodu, o sile i liczbie przewazajacej, o chlopie, jego chacie, pod ktd-
rej strzechy bije Zrodlo przejrzyste, czyste, zrodlo szlachetnej sztuki,
czyste, przejrzyste, niezmacone, niezabrudzone powiewem kultury
obcej, sztuki pojetej naiwnie, ale szczerze, lak strasznie szczerze,
jak szczera jest natura, wyspiewanej z duszy, co kolysala ja Matula
Ziemia.

Potrzeba, jakas nieznana sila pcha i chlopskg duszg do doby-
cia z jej dna tych ¢nien, tesknot, nastroju.

I on chee patrzeé, mieé na oczach swoj bél, co mu sie wslizl,
toczyt go, i te tesknice nieobjeta, ktora powiala nan z ornych pdl,
snienia, co meczyly go, przesladowaly... chce mieé, patrzeé.

Bo mu odejmie to ,utrapienie“ a wréci spokéj, doda zadowole-
nia. U chlopa lo nieprzeparta potrzeba, on pierwotny, w zyly jego
wrosta tradycja, tkwi silnemi korzeniami, obojetna naszym zachwy-
tom nad przeczulong dzisiejsza sztuka.

Nieprzeparta potrzeba, samorzutna, bezwzgledna, jak u t. zw.
dzikich tatuowanie, u jaskiniowca rzezba na obhgryzionej przed chwi-
13 kosci—a nie che¢é oddania si¢ w laski ,pawia lub papugi“.

I swdj bogaty wyraz, swdj szczery przejaw dusza polska zna-
lazla w ,wycinankach“ chlopskich, na wyprawnych skrzyniach suto
malowanych, w obrazach swigtych, przydroznych krzyzach, kaplicz-
kach, welniakach.

W dlugie zimowe wieczory —kiedy to upiorzyce, zmory, niebo-
szczyki poczng si¢ tluc za Scianami izby — przy ogniu, jak przy swie-
tym Zniczu, stgskniona za swym upatrzonym dziewka uklada z na-
cietych kolorowych papierkow poemat.

Rysunkiem, doborem kolorow odtwarza najsubtelniejsze drgnie-
nia strun, co si¢ jej rozpigly na duszy, kieby te nici pajecze pod je-
sien, na rzyskach—tesknota, smutkiem, zalem,

Obok niej druga — mlodsza jej siostrzyca — wycina nozycami
kwiaty.

Jej reka posuwa dusza rozesniona za czyms$ tak niepochwyt-
nym, tak strasznie niepochwytnym, dalekim.

I tej kwialy beda rozwichrzone, o oczach smetnych, niepew-
nych, zabarwionych lekko, a tak pelnych tesknoty za tym swiatem,
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tak jeszcze dalekim, ze ino, ino widne jego zlote progi. Sa i takie
Jkoldry*, i ,gwiazdy*, i wstazki, gdzie nietrudno odgadnaé chwilowy
nastrdj tworcy.

Bo maja w sobie duzo, duzo z duszy zbiorowej. I budza w nas
z dna przytloczong pylem kultury, budzg z uspienia t¢ wspolnosé,
jednig naszego pochodzenia od praduszy wszechbytu, zblizajg do jej
niesmiertelnosci, wijzg z nieskonczonoscia, z tym, co:

wieczne, tajne,

Jestesmy u zZrodle, u kolan bajlsi.

Mam u siebie zebrane po chalupach wiejskich ogromnie bogate
pokazy wrazliwosci duszy chlopskiej, pelne swiezosci, owiane zdro-
wiem, oryginalne, nieslychane w pomysle, niewyczerpane w moty-
wach,

Patrzy si¢ na to i patrzy bez konca, z zachwytem, ze lo takie
nasze, takie swoje. Prosze: co za bogaty pomysl Ukrzyzowanego. Na
tle ogromnego, zlotego serca — krzyz. Na nim Zbawiciel.

Wielkie, glebokie...

Boé przecie to serce, ono to rozpigelo Chrystusa, z niego to, z te-
go serca wyrosto owo ,wielgachne“ drzewo-krzyzl A pojecie djabla
u chlopa: Aniola zwyciezce ponosi tarcza. Lewa noga przygniata leb
Zlego, klory poczuwszy cos na czubie, postawil dziwnie oglupiale
oczy, palce wetkal w uszy—oglucht.

Chlop wie, ze Zly wodzi na pokuszenie, ale wierzy, iz si¢ to
staje z dopustu bozego, przed ktorym takze i szatan czesto musi wy-
trzeszczyé glupio oczy, czasami ogluchnaé. Jest to symbol tego prze-
strachu, ktory targa, lrzgsie dusza chlopa po opamigtaniu si¢ nad
spelniong zbrodniy, grzechem, wing.

Jestesmy u zrédla. Czerpmy.

Nie skarzmy si¢ na ubdstwo. Wyzbadimy si¢ nieufnosci do
chlopa. Na rozpieranie si¢ jego nie sarkajmy.

Przyznajmy glosno, ze chlop ma swoja tradycje: swietng, bo-
gata puscizne, ktora przechowal po dzis, a dzigki ktorej takie potez-
ne talenty, jak: Wyspianski, Kasprowicz, Reymont czerpia z niej moc
i sile dla swego stowa, dobywaja pelno zywych, bogatych barw dla
swych obrazow, ktdre pozostang wiecznie w swej sile i mocy, nieza-
tarte, jako niesmiertelne,

Wzruszenie ramionami ludzi ,normalnych“ na potezne odlamy
bélu chlopa kujawskiego w poematach Kasprowicza, na tworecze
mity uczué¢ duszy zbiorowej w dramatach Wyspianskiego, na obra-
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zy packane w kolorach surowych u ,Chlopéw“ Reymonta—pokazu-
je zanik wrazliwosci na prawdziwe piekno. Ci lrzej wzruszaja nas,
ciggng, ze wracamy bezustannie do tych kart, bo wieje z nich ta moc
utajona, niesie si¢ dech wiecznosci.

Wrocémy do irédla. Nie zabagniajmy. Szczgdzmy. Piastujmy—
.tak blizko“. Wychodztwo ludu do fabryk, kopaln, miast w powrot-
nej fali przynosi brud i osad, ktore maca przejrzystosé, czystosé

zrodla.
Cz. Korczak-Chodorowsks.
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UBIOROW LUDOWYCH.
Podlug odczytéw w Tow. Higjen. Warszaws. w pazdz. r. 1902 i styczniu r. 1903

Napisat B. Malewski.

Ubiory ludowe znikaja. Ging one szybko i powszechnie; w wie-
lu okolicach zaginely niemal doszczg¢tnie. Przed 15 laty byly cale po-
wiaty 18%), w ktorych lud wyzbyl si¢ swego stroju, dzis rozcigga sig
to na cale gubernje (Warszawska, Plocka, Piotrkowska).

Dziwié si¢ temu nie mozemy.

Szybka zmiana warunkéw bytu ludowego w ostatnich latach
czterdziestu, latwe sposoby komunikacji, wzrastajacy przemyst i han-
del, rozrost miast, wojskowos¢ i wychodztwo za zarobkiem, a prze-
dewszystkim demokratyzowanie si¢ spoleczenstwa, zacieranie si¢
roznic stanowych—oto sa wplywy, ktére sprowadzajg zanik ubiorow
ludowych, tak wyodrebniajgcych wloscian od innych stanow.

Idac za postepem, zarzuciliSmy przed 100 laty stroj nasz naro-
dowy, obecnie kolej przyszta na lud. Uwazajac znikanie ubioréw lu-
dowych za zjawisko naturalne, nie mozemy si¢ jednak obroni¢ od
pewnego uczucia smutku. -

Pomijajac bowiem niezmiernie wazne wzgledy higjeniczne, da-
jace ogromng przewage ubiorom ludowym, przystosowanym do wa-
runkow gruntu, klimatu i pracy, wyrabianym w doinu—nad fabrycz-
na tandeta, niewiadomego pochodzenia, oraz wzgledy ekonomiczne—
zanikanie, rownolegle z ubiorami, przemyslu domowego, tkactwa,
kusnierstwa,—pamigtajmy przedewszystkim o tym, ze ubiory ludowe
sa wytworem wiekowej kultury swojskiej, stanowig jeden z wyra-
z6w naszej odrgbnosci kulturalneji narodowosciowej, swiadczg o este-
tycznym poczuciu ludu naszego, s3 dokumentem historyeznym, w kto-
rym, jak w jezyku, zapisaly si¢ najrozmaitsze wplywy dziejowe, ze-
wnetrzne i wewnetrzne. A skoro znikajg one, obowigzkiem naszym
jest przechowanie ich w zbiorach muzealnych, opisach i reproduk-
cjach.

Niestety, niewiele w tym kierunku zdziatano.

Literatura odnosna bogata jest liczebnie, ale uboga w tresé.

Atlasy i zbiory muzealne sg bardzo niewystarczajgce.

185) Cyfry ta i nastqpne odnoszg sig do wykazu zrédel, podanego na
kolcu niniejszej procy.
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Trzydziestopigciotomowe dzielo Kolberga ') ma ogromng war-
tosé dla etnografji krajowej. Nie mog! jednak Kolberg dokonaé dzie-
ta, przechodzacego sily pojedynczego czlowieka.

Poswigcajac zycie cale sumiennym badaniom nad elnografjg,
nie mogl on objaé jej caloksztaltu; jako muzyk, poswiecal sig
przedewszystkim badaniom piesni, zamierzal nawet pierwotnie na
tym poprzestac, pozniej dopiero rozszerzyl zakres swego dziela, wpro-
wadzajac inne dzialy, miedzy innemi i ubiory ludowe.

Glowng osnowg dziela pozostala jednak piesn ludowa, inne
dzialy traktowane sg pobieznie, dodatkowo, dla wytworzenia ogol-
niejszego obrazu etnograficznego badanej czesci kraju.

Z trzydziestu pigciu duzych toméw na ubiory nie przypada
wiecej nad 200 stronic druku. Skromna ta ilos¢ zmniejszy sie jeszcze
znacznie, gdy usuniemy liczne bardzo cytaty poprzednikow, pracowi-
cie, ale nie zawsze krytycznie zestawione. Cytujyc naprzyklad w opi-
sie Krakowiakow Golebiowskiego ?), Anczyca '#*), Grabowskiego!!!),
Meczynskiego 1'?), Zienkowicza®), nie spostrzega si¢ Kolberg, ze
wszystkie te opisy sa wlasciwie powtarzaniem tego samego, niewia-
rogodnego, falszywego opisu *).

Wlasne opisy Kolberga, nieliczne, s z wlasciwa mu sumien-
noscia podane, nie uwzgledniaja jednak szczegolow, ktore maja wiel-
kie znaczenie w ubiorach ludowych, odrézniaja ubiory poszczegol-
nych parafji, a nawet nieraz wsi, sa ludowi doskonale znane i stano-
wig o olbrzymiej rozmaitosci tych ubioréow.

Z tej wlasnie rozmaitosci i jej znaczenia nie zdawal sobie
Kolberg sprawy, aczkolwiek przy opisie ubiorow sandomierskich
wspomina nawet od niechcenia, ze niemal w kazdej wsi roznig sig¢
one w szczegolach.

Wyczerpujgcego opisu ubiorow bodaj niewielkiego obszaru
u Kolberga nie znalazlem. Nie znalazlem réwniez préby ujecia kiwe-
stji w jakis caloksztalt, préby klasyfikacji, lub chociazby ogdlniejsze-
go na nig pogladu. Pomimo to wszystko, opisy Kolberga sa, niestely,
najlepsze i dlatego od niego zaczalem przeglad dotyczacej ubiorow
ludowych literatury. Zienkowicza ,Zbior ubioréow polskich“ jest z wy-

*) Przytaczajgc cytate z , Przyjaciela Ludu“, ktory wiadomosdci swe
zaczerpngl z Zienkowicza, méwi Kolberg, e opis ten jest ,zgodny w wielu
razach* z opisem Golebiowskiego.
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gladu zewnetrznego okazalym dzielem, w tresci zas swej kompilacja,
glownie na Golebiowskim oparta, pisang przy stoliku, z rzeczywisto-
Scig bardzo malo wspdlnego majgca, czy to pod wzgledem ubiorow,
czy tez zwyczajow, w niej opisanych. Na Golgbiowskim opieral si¢
wszakze nietylko Zienkowicz,

Wiekszos¢ autorow, piszagcych o ubiorach ludowych, z tego
wlasnie zrédla czerpala. Szymanowski?) i Dmochowski®) doslownie
powtarzaja go, nie podajac nawet Zzrodla. Tymczasem Golgbiowski
wecale nie zastuguje na takie uznanie w tym, co dotyczy ubiorow
ludowych. Wystarczy, przypuszczam, jezeli na poparcie swego zda-
nia przytocze, Ze opis ubiorow gminu lubelskiego zajmuje 15 wier-
szy druku formatu 8-o; ubiér kurpiowski 5 wierszy, Mazuréw 16
wierszy. Szerzej nieco pisze Golebiowski o Kujawiakach, pozyczajac
calutki opis z ,Sielanki na Bachorzy“ #7), o Rusinach zadniestrzan-
skich, poslugujac si¢ Czerwinskim 24%), i o Krakowiakach oraz Géra-
lach, biorac te dzialy calkowicie z pierwszego wydania ,Krakowa
i jego okolic¥ Ambrozego Grabowskiego'!!), do czego takze niebar-
dzo si¢ przyznaje.

Historja tego wlasnie opisu jest ciekawa i pouczajaca. Prze-
gladajac literaturg, bylem uderzony podobienstwem tytuléw. Wsze-
dzie spotykalem tych samych Kijakow, Skawiniakow, Ogrodnikow
i t. d. Tymczasem, nawet nazwa Kijakéw, o ile si¢ nie myle, jest za-
kwestjonowana, opisane ubiory sa mieszczanskie, nie zas ludowe,
a w zadnym razie nie charakterystyczne dla ludu krakowskiego.
Przygladajac si¢ blizej, przekonalem sie, ze wszystkie te opisy s3,
wlasciwie mowige, powtarzaniem jednego. Przytocze tu kilka cytat
dla przykladu. Grabowski mowi: ,Nie do uwierzenia, ile wytrwalym
jest wloscianin polski na trudy i znoje; gdy mu przyjdzie walczyé
z zywiolami, prawie niepokonanym by¢ si¢ zdaje.“

» WidzielisSmy tych ludzi w najgorszg slote, zawieruchg, mroz
i wiatr, gdysmy kostnieli z zimna, lekko ubranych, idacych z taka
obojetnoscia, ze ich si¢ dosy¢ wydziwié¢ nie moglismy. Caly tak prze-
mokly Krakowiak, zaszedszy do gospody, rzuca si¢ na stume...“ it.d.
‘Golebiowski: ,Wytrwaly na trudy, w najgorszg zawieruche, slote,
wiatr i mrozy, lekko ubrany idzie Krakowiak z taka obojetnoscia, ze
jej sie dziwié nalezy. Caly zmoczony, w gospodzie rzuca si¢ na lego-
wisko nikczemne, wypoczawszy...“ i t. d.

pPrzyjaciel ludu¥, rok 1846, M 4-6 (na zasadzie Zienkowicza):
,Pomimo wiatr i burz¢ weseli w drodze, gdy przemokng od deszczu

20
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i wstgpig do karczmy, rzucaja si¢ bez narzekania na stome, a kilka
chwil odpoczawszy, puszczajg si¢ z rownym zapalem w droge.“

Drugi przyklad:

Grabowski: ,Kazdy sadzilby na pierwszy rzut oka, ze wloscia-
nin polski zaniedbanym byé¢ musi od przyrodzenia tym wigcej, im
hojniej si¢ go widzi uposazonym we wzgledzie fizycznym, przecie
z ukontentowaniem rozmawialiSmy z temi ludZmi, ktérych powol-
nos¢ i zastanowienie si¢, dojrzaly rozsadek i zwiezle uporzgdkowa-
nie mysli uderzyly nas.“

Golebiowski: ,Powolnosé ich, zastanowienie sig, dojrzaly roz-
sadek w przedmiotach im znanych, prosty sposéb wyrazania sig, na-
turalne i zwiezle uporzadkowanie mysli, przyjemnie zajmujg.*

nPrzyjaciel ludu“ za Zienkowiczem: ,...ich rozum naturalny,
rozmowa, acz pojedyncza, prostoty pelna, lecz przyjemna, trafnosc
mysli, wystawiaja ich w korzystnym swietle.* Nie moge naturalnie
przytaczac tu calych opisow, sg one w tej samej mierze do siebie
podobne, co przytoczone cytaty, ktore daja w dodatku pojecie o to-
nie i tresci opisu, powtarzanego u Kolberga w cytatach, Bensdor-
fa 2¢%), Dmochowskiego ¢), Szymanowskiego ), Milewskiego 1), Zien-
kowicza?), Golebiowskiego dwukrotnie, bo w ,Zwyczajach i oby-
czajach Polakéw,“ a takie w ,Opisie wojewodztwa Krakowskiego“
w ,Kalendarzyku politycznym* z roku 1827 14?), w ,Przyjacielu ludu¥,
u Anczyca, u Meczynskiego (nie tak doslownie, jak u drugich), u Am-
brozego Grabowskiego.

Ten ostatni byl zrédlem, z ktorego czerpali inni, aczkolwiek nie
byl i on rowniez autorem tego opisu. Z odsylacza przy tytule roz-
prawki w pierwszym wydaniu (w nastgpnych zmodyfikowal Grabow-
ski opis, a w piatym calkiem go wyrzucil), dowiadujemy sie, ze
wzigta jest ona catkowicie z artykulu, drukowanego w roku 1817
w ,Rozmaitosciach“, wychodzacych przy ,Gazecie Lwowskiej“ 119),
w tlumaczeniu 2z niemieckiego przez niewiadomego autora. Otoz,
istotnie, rozprawe odnajdujemy we wskazanym roczniku, prawie w do-
slownym brzmieniu, o ile pominiemy sporo bledéw, zaleznych od
zlego tlumaczenia, ktére zmuszajg nieraz do przelozenia na niemiec-
ki, aby dojs¢ sensu. _

Ze sléw artykulu: ,pisarz tego, objezdzajgc okolice Krakowa“...
moznaby sadzié, ze artykul, wedlug wszelkiego prawdopodobien-
stwa, oparty jest na wlasnej obserwacji piszacego, tymczasem prof.
Lopacinski uzyczy! mi rekopismu!®?) z roku 1818, pochodzgcego
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z bibljoteki hr. Rostworowskiego z Milejowa, pod tytulem ,Djarjusz
podrézy po Krakowskim“, w ktérym znowu odnalazlem ten sam opis,
tylko z datg o kilka lat wczesniejszg od podanego przez Grabow-
skiego zrédla niemieckiego.

Niezwyklej uczynnosci, niezalowaniu ani wiedzy, ani pracy
swej, gdy chodzi o udzielenie komukolwiek pomocy naukowej, prof.
Lopacinskiego, ktéremu skladam tu wyrazy szczerej wdzigcznosci,
zawdzigczam dotarcie do istotnego 7rddla tylekro¢ powtarzanego
opisu. Znajduje si¢ ono w ,Kalendarzyku krakowskim na rok 1810,
nakladem Mateckiego, w drukarni Gréllowskiej wydanego. Naumysl-
nie rozwiodlem si¢ szerzej o rozprawce, dotyczacej Krakowiakéw,
by podkreslié, ze wszystkie rozprawy nawukoiwe o ludzie krakowskim
w ciggu lat 60 byly powtarzane bezkrytycznie, prawie dostownie,
bez wskazania zZrodla, z falszywego opisu z markg miemieckq przez
Grabowskiego podanego, a wlasciwie w polskim kalendarzyku w ro-
ku 1810 drukowanego.

A przeciez latwo bylo autorom, mieszkajgcym w Krakowie,
przypatrzeé si¢ blizej Krakowiakom, chociazby na rynku krakow-
skim. Nie jest ze to dowodem braku krytycyzmu, braku zmyslu obser-
wacyjnego, upodobania do korzystania z cudzej pracy, sklonnosci do
plagjatéw? Jest to niezly przyczynek do pracy prof. Lopacinskiego
»O plagjatach w pismiennictwie polskim, z powodu autorstwa Byli-
cy swietojanskiej*, umieszczonej w zeszycie II ,Pamigtnika Literac-
kiego“ z roku 1902.

Krzywicki 3¢) podaje fakt podobny: Istnieje, mowi on, niemal
cala literatura o Kurpiach, ale stoi ona, pod wzgledem wartosci,
w odwrotnym stosunku do swej liczebnosci. Czgsto jeden przepisuje
kilku dawniejszych, robigc swoje przytym uzupelnienia, ktore sg tyl-
ko bledami. Grabowski w przedmowie do 6-go wydania swego ,Kra-
kowa i jego okolic“ gorzko si¢ skarzy na niesumiennych nastepcow,
ktorzy korzystali z jego pracy, nie przyznajac si¢ do tego. Kromer ?%¢)
pisal w wieku XVI o Polakach: ,Wolg dowiadywaé si¢ troskliwie
o wynalazkach obcych, niz sami cos wymyslaé, zglebiac, gdyz nie-
chetnie poswiecaja sie jakiejbadZ nauce lub sztuce; pragna wiedzieé
wiele, chocby mniej gruntownie, a przez wlasciwe temu narodowi
niedbalstwo, lekcewazenie i unikanie cigzkiej pracy, we wszystkim,
co sie tyczy przemyslu i rzemiosl, lada czym zadowoleni, o staranne
wykonczenie nie dbajg.!
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Ale wroémy do dalszej oceny literatury ubioréw ludowych. Po-
za trzema wymienionemi monografjami ogdlnego opisu ubioréw lu-
dowych mozemy si¢ spodziewa¢ w rozmaitych gieografjach. A priori
jednak trzeba by¢ przygotowanyin, ze opisy te beda li tylko pobiez-
ne, zastosowane do ramek dziel, w ktoérych zajmuja one, z natury
rzeczy, miejsce podrzedne, jako jedna z wielu czgsci skladowyech, i to
mniejszego znaczenia. Poza tym opisy te, nie stanowiace wcale celu
ksiazki, nie s3 oryginalne, lecz muszg by¢ ze znanych juz Zrédel czer-
pane.

Wige mozemy si¢ spodziewad, ze spotkamy si¢ tu znéw ze zna-
nemi nam opisami, a takze ilustracjami. Wszystkich gieografji nie
przegladalem, sprawdzilem jednak stusznosc¢ takiego rozumowania
w kilku, ktore mi si¢ pod reke nawingly, mianowicie u Tatomira!4),
Krynickiego!!, 1?), Chociszewskiego!?), u Chrzaszczewskiej i Warn-
kowny 13). W wielu gieografjach wcale z opisem ubiorow ludowych
nie spotkalem sig, zwlaszcza w gieografjach dawnej Polski (Gloger!?),
J. Szyc!$), Tatomir?), Lelewel 2°), w ktérych ubioréw ludowych szu-
kalem ze szczegolnym zaciekawieniem. Stosunkowo najsamodziel-
niej sa trakto wane ubiory ludowe w Galicji w Gieografji Talomira,
Troche wzmianek o ubiorach ludowych znajdujemy w ,Slowniku
Gieograficznym*“ %), wzmianki te jednak sa bardzo pobieine i umiesz-
czone bez ogdlnego planu, bardziej przypadkowo. Niewiele row-
niez znalazlem malerjalu w ,Opisie ziem, zamieszkanych przez Po-
lakow“?®), wydawanym przez ,Gazet¢ Polska¥, moze dlatego, ze wy-
dawnictwo zaczyna si¢ od opisu ziemi z pod panowania pruskiego,
gdzie ubiory ludowe w znacznej czesci zaginely, a co do zachowa-
nych brak jest opisow.

Zupelnie samodzielnie i wiarogodnie opisane sg ubiory ludowe
w monografjach powiatow, a ktérych powstanie zawdzigczamy kon-
kursom imienia Dzieduszyckich. Szerokie ramki lych monografji,
okreslone warunkami konkursow, nie pozwalaly zreszta autorom na
wyczerpujace opisy wszystkich odmian ubioréw, znajdujemy tu na-
tomiast tylko ogélnikowa ich charakterystyke. Takich monografji
jest juz kilka: Strzetelskiej Grynbergowej ,Staromiejskie, ziemia
i ludnosc“ ?%), Bronislawa Sokalskiego ,,Powiat Sokalski“ 2?), ks. Sar-
ny ,Opis powiatu Krosnienskiego“ 3!), Stanislawa Polaczka %) , Po-
wiat Chrzanowski,“ Jana Baygera  ,Powiat Trembowelski“2¢); Wlo-
dzimierza Szuchiewicza ,Huculszczyzna® ) nalezy rowniez do tej

grupy.
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Nie maja pretensji do nazwy monografji, traktuja jednak przed-
miot szerzej, niz zwykle opisy poszczegdlnych wsi, prace: Koskow-
skiego %) ,Powiat Bilgorajski“, tegoz autora ) ,Powiat Tomaszow-
ski“, Seweryna Udzieli®") ,Lud polski w pow. Ropezyckimn®, Oczy-
kowskiego %) bardzo szczegélowo i sumiennie opracowany opis ubio-
row ludowych kobiecych w ksigstwie Lowickim, Zakrzewskiego 3?)
»Z Puszczy Zielonej, tegoz autora %), ,Materjaly do etnografji Po-
dlasia“, Swietka Jana)  Lud Nadrabski od Gdowa do Bochni¥,
Stefanji Ulanowskiej3%) ,Wsréd ludu krakowskiego“, Zejsznera??)
pPiesni ludu Podhalan i wiadomosei o Podhalanach“, Wrzesniow-
skiego 3¢)  Tatry i Podhalanie“, Lucjana Malinowskiego°) ,Zarysy
zycia ludowego na Slqsku“, a takie ,Z podrozy etnograficznej po
Slaskuv 41), Piatkowskiej ,Z zycia ludu w ziemi Sieradzkiej“ %), Bo-
ruckiego Maks. ,Ziemia Kujawska“16®), Kozlowskiego ,Lud z Ma-
zowsza Czerskiego“*®®), Gluzinskiego ,Wloscianie z okolic Zamoscia
i Hrubieszowa* 43), Petrowa Aleksandra ,Lud ziemi Dobrzynskiej“ 3°),
Limanowskiego ,Galicja piérem i oléwkiem*“ %), Milkowskiego?)
»Opis Krolestwa Polskiego“, Wislickiego !3°) ,Opis Krolestwa“, Po-
1a%%) ,Z Dobrych katéw* i ,Puszczaki Mazowsza“, Woyecickiego 53)
.Kurpie* w ,Zarysach domowych¥, i sporo innych (patrz 27—61).

Z wyjatkiem pracy Oczykowskiego nie znalazlem i tu Zzadne-
go wyczerpujacego opisu. To samo musze powiedzie¢ o opisach ubio-
row ludowych w przewodnikach i pracach o Zakopanym, Czarnoho-
rze, ks. Cieszynskim, w , Wycieczkach po kraju“ Janowskiego, ,Ma-
lowniczym opisie kraju“ i t. d. (patrz 70—76). Najwiecej materjalu
znajdujemy w kazuistycznych opisach, porozrzucanych w rozmaitych
pismach, przedewszystkim zas w pismach etnograficznych, a szczegol-
nie w ,Wisle“,

. Wista“ jest wogdle bardzo bogaty skarbnica wiedzy ludo-
znawczej, a wiec i w sprawie ubioréow ludowych znalazlem w niej
stosunkowo najwigcej materjolow, aczkolwiek nie tyle, ile si¢ spo-
dziewalem. Kopernicki!®) skarzyl si¢ swego czasu w liscie do re-
dakcji ,Wisly na pewna jednostronnosé¢ w zbieraniu materjalow
folklorystycznych, na przepelnienie pism elnograficznych piesniami,
podaniami, z pomijaniem innych dzialéw folkloru. Rzeczywiscie, nie-
réwnomierno$é w materjale folklorystycznym daje si¢, a raczej da-
wala si¢ w , Wisle“ odczuwac, ale poza tym folklor panuje w ,Wis-
le“ z pewnym, powiem, zaniedbaniem innych dzialow etnografji,
naprzyklad dzialu ubiorow ludowych. Naturalnie, wspolpracownicy
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skladajg sie tu gléwnie na tresé pismma, i wybdr tematow do nich na-
lezy; folklor jest niewatpliwie najciekawsza czescig etnografji, o ile
ogranicza si¢ na podaniu kilku piesni lub bajek ludowych—takze.
i najlatwiejszg, ale i ubiory ludowe majg réwniez swoje wielkie zna-
czenie, jak to slusznie wykazuja Rafal Lubicz (prof. Lopacinski) i H.
Jaworski w artykule o sposobach zachowania ubiorow ludowych,
Artykul ten, ze wzgledu na autoréw oraz na przypisek redakeji, wy-
raza poglad redakcji , Wisly w zajmujgcej nas sprawie. Spotkalem
pozniej odezwe Komisji Antropologicznej Akademji Umiejetnosci
oraz artyku! E. Majewskiego o fotografowaniu na uzytek etnografji.

Redakcja , Wisly“ nie byla zatym oboj¢tna na sprawe ubioréow
ludowych i nie z jej to winy niema w ,Wisle“ zadnego ogdlniejszego
pogladu na ubiory ludowe, proby ich charakterystyki. Ze sporej zas
liczby prac, w ktorych znalazlem wzmianki o ubiorach ludowych,
w dwuch tylko -— w pracy Oczykowskiego 3!) o ubiorach kobiecych
w Lowickim i w pracy Wawrzenieckiego !%) o ubiorach w Lelowie
w Kieleckiin oraz o pasach krakowskich!??), s3 uwzglednione wszel-
kie szczegoly ubiorow *). W wiekszosci zas wypadkow autorowie po-
przestaja na bardzo niedokladnym opisie, wcale nic nie mowigcym.
Dla przykladu przytocze pare opiséw odziezy w gub. Lubelskiej z ma-
terjalow nadeslanych na wystawe w Lublinie (patrz ,Wisla,“ t. XVI,
str. 346): ,1) Ubiory mezezyzn w calej okolicy Rudawczyka, w pow.
Lubelskim, s3 jednakowe: sukmana z grubego burego sukna, wyszyta
czerwonemi sznurkami na kolnierzu i po bokach; pod sukmang no-
sza granatowe kamizelki, cajgowe spodnie, barchanowe kaftany
i spencery. W zimie ubior ten sam, z ta tylko rdznica, ze mezczyzni
nosza baranie kozuchy i czapki czarne barankowe. W lecie glowy
nakrywaja kapeluszami slomianemi wlasnej roboty“... Albo: ,5) Mez-
czyini we wsi Wierzchowiskach, w pow. Janowskim, nosza wasy
i wlosy krotko strzyzone. Dziewczeta pielegnuja wlosy, kobiety za-
ingzne obcinaja je. Mezczyini noszg kapoty z sukna, wyrabianego
w Janowie z welny wlasnych owiec, w zimie kozuchy ze skor tych-
zc owiec, w lecie zas parcianki, tkane w domu.

Naturalnie nie we wszystkich opisach spotykamy taka pobiez-
nosc, sg owszem opisy dos¢ szczegolowe, e wymienig, skoro mowa

*) Trzecim srtykulem z uwzglednieniem wszelkich szczegdélow orna-
mentacji jest praca p. Seweryna Udzieli o pasach krakowskich, w wieden-
skiej ,Zeitschr. f. d. Volk."*123) drakowana.
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o Lubelskim, opis strojow w okolicach Krzczonowa przez Kozmia-
na 4%), opis strojow w Studziankach przez Staniszewska !*!), chodzi rai
jednak o to, ze opis, niepoparty dokladnym rysunkiem, sam przez si¢
pojecia nie daje; nastepnie powinno si¢ uwzgledniaé¢ szczegoly orna-
mentacji ubioréw, poniewaz wlasnie szczegély te stanowia o ich roz-
maitosci, z drugiej zas strony, moga dostarczyé takiego samego mate-
rjalu poréwnawczego, jak naprzyklad pisanki. I tu i tam spotykamy
sie z pewnemi wzorami ornamentacyjnemi, powtarzajacemi si¢ dosé
szeroko, i tuitam wzory te sa dokladnie znane i nazywane przez
lud, nareszcie wzory te na pisankach i ubiorach ludowych a zwla-
szcza pasach sg nieraz do siebie podobne. WI. Kozmian wymienia
nazwy: ,ciskaczek, weclikow, kuleczek, lapeczek w wyszywaniach
na koszulach; p. Seweryn Udziela pokazywal mi rozmaite szczegoly
ornamentacyjne, zebrane przezen z zupanéw i sukman ludu podgor-
skiego, i rowniez mi je nazywal, Gorale zakopianscy maja takze du-
zo ornamentow, odpowiednio przez nich nazywanych a zgadzajgcych
sie czgstokro¢ z motywami rzezbionemi (np. parzenica); bardzo rozpo-
wszechniony jest naprzyklad motyw ,kurze lapki“. ,Wista“ nietyl-
ko dostarczyla mi sama duzo materjaléw, ale ulatwila mi bardzo
takze ich szukanie, a to dzigki ,Materjalom do bibliografji“ Strze-
leckiego 1°*), a rowniez dzialowi krytyki i bibljografji. Wynotowalem
sobie duzy bardzo spis artykuléw o ubiorach ludowych z prasy pe-
rjodycznej, nie mialem moznosci odnalezé wszystkich, ale na podsta-
wie tych, do ktorych dotarlem, zaznaczy¢ musze, ze sa one mniej
jeszeze dokladne i wyczerpujjce, niz w ,Wisle“. (Dobry jest opis
Skalmierzakéow w ,Tygodniku Ilustr,%13%) z rysunkami Szernera.)
Stosuje si¢ to takze do dwuch innych pism, poswieconych etno-
grafji: do ,Materjalow (dawniej Wiadomosci) do Antropologji i Etno-
grafji krajowej¥, oraz do ,Ludu¥, a takze do calego szeregu wydaw-
nictw i odbitek z pracami etnograficznemi. Reasumujac wszystko, co
si¢ o literaturze ubiorow ludowych powiedzialo, dochodzi si¢ do
wniosku: 1) Aczkolwiek moznaby zebra¢ wiele bardzo artykulow,
w ktorych spotykamy si¢ z opisami ubioréw, sg one jednak czesto
falszywe, niekrytycznie powtarzane, w wigkszosci zas wypadkow,
cho¢ prawdziwe, jednak tak pobieznie podane, Ze nie moga w za-
den sposob przyczynié sie do wytworzenia pojecia o danym stroju.
2) Materjaly w ten sposéb zebrane, pomijajac nawet ich niedosta-
tecznosé, nie moga wytworzyé caloksztaltu, a to ze wzgledu na tery-
torjalng nieréwnoiniernos$¢ tego materjatu. Uderza wprost ubdstwo
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danych z dzielnic polskich z pod panowania pruskiego. 3) Kazuistycz-
ny spos6b zbierania danych o ubiorach ludowych nie bedzie mogl
nigdy zebraé calego materjalu, a to ze wzglgdu na ogromng rozmai-
tos¢ ubiorow ludowych.

Do tego celu niezbedne jest wydawniclwo zbiorowe, li tylko
ubiorom ludowym poswigcone, systematycznie, powiat za powiatem,
obejmujgce kraj caly. Wydawnictwo takie jest juz zainicjowane przez
komisje antropologiczng krakowskiej Akademji Umiejetnosci i bylo
zapowiedziane odezwg!®®), umieszczong w pismach etnograficz-
nych w r. 1900; pomimo zupelnego braku poparcia, czy to przez
dostarczanie okazow, czy przez zasilek pieniezny (w ciagu szeregu
lat nadestano komisji, jak pisze mi w bardzo uprzejmym liscie prof.
Zawilinski, kilka tylko lichych rysunkéw z Podola i kilka nieprzy-
datnych fotografji z Radomskiego), pierwszy zeszyt wydawnictwa,
poswigcony Krakowiakom*), ukazal si¢ juz w opracowaniu komisji,
ilustrowany przez Tetmajera. Zeszyt przedstawia si¢ bardzo lad-
nie; jest to pierwsza praca, w ktérej sprawa ubioréw ludowych
traktowana jest naukowo i wyczerpujgco, tak pod wzgledem opisu,
jak i rysunkdw. Bedzie to zatym monografja i atlas jednoczesnie,
opis bowiem bez rysunkow jest rzeczywiscie niewystarczajacy. Ry-
sunki kolorowane podnoszg ogromnic ceng¢ wydawnictwa i dlatego
bedzie ich z pewnoscia nieco za malo.

Z tej to przyczyny takze strona malownicza zajmujacej nas
kwestji stoi duzo jeszcze nizej od strony opisowej. Mam przekonanie,
ze gdyby na przeszkodzie nie stal ciggly brak funduszéw, wynikajgcy
z braku poparcia wsréd szerszej publicznosci, ,Wisla“, w ciggu sie-
demnastoletniego swego istnienia, przy zapobiegliwosci swej redak-
cji i wspolpracownikow, zebralaby juz pokainy album typéw i ubio-
row ludowych, dwa za$ inne pisma nasze etnograficzne wprowadzi-
tyby dzial ilustracji i zbior ten takze znacznieby powigkszyly(w Wia-
domosci znalazlem 2 rysunki ubioré6w ludowych). Nawet i obecnie
znajdujemy w ,Wisle“ stosunkowo najobfitszy i najlepszy materjal
rysunkéw do strojow ludowych w poréwnaniu z innemi wydawnic-
wami %), Rysunkéw tych jest niewiele: kolorowanych 5 i 2 tablice
ze szczegolami ubioréw kobiecych lowickich, niekolorowanych 74,
Uwzgledniaja wszelkie szczegoly ubiorow: 2 rysunki Wawrzenieckie-
g0, wzmiankowane juz 2 tablice, oraz kolorowana podobizna wloscian
lowickich. Jest to materjal niewielki, ale ze wzgledu na prawdzi-
wosé (z wyjatkiem zatytulowania paru typéw lubelskich) stoi on du-
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20 wyzej od wydawnictw, specjalnie ubiorom ludowym poswigco-
nych. Mam tu na mysli album Gersona %), jego ilustracje do dziela
Kolberga *%), album Zienkowicza 8¢), album Norblina ).

Zaczng od Gersona, ktory najwiecej w tej dziedzinie prac po
sobie pozostawil, byl bowiem tworeg ilustracji do Kolberga, 2 tablic,
ofiarowanych Muzeum Etnograficznemu w Warszawie, licznych ry-
sunkéw w pismach ilustrowanych, kilku rysunkow w ,Wisle“, a co
najwazniejsza—albumu ubioréw ludowych, wydanego w Petersbur-
gu, skladajgcego si¢ z 16 tablic. Ocene tego albumu zaczne od wy-
mienienia tytuléw tablic, charakteryzuja one-bowiem poniekad cale
dzielo. A wigc mamy tu typy i ubiory: z okolic Krakowa, Krakowia-
kow, Galicjan, Mazuréw galicyjskich, Lublinian, z okolic Sandomie-
rza, Plocka, Kujaw, Mazuréw, Podlasian, z okolic Tykocina, Augu-
stowa, Suwalk, Grodna.

Juz z samych tytulow latwo przekona sie czytelnik, ze w zbio-
rze niema mysli przewodniej. Wyczerpaé caloksztaltu ubiorow ludo-
wych w 16 tablicach oczywiscie nie mozna, nalezalo jednak daé naj-
bardziej charakterystyczne typy i ubiory, uwzgledniajac podzial na
grupy etnograficzne z pewnego scisle okreslonego obszaru. Tego tu
wcale niema. Gerson odtwarza ubiory litewskie z okolic Suwalk,
ubiory z okolic Grodna, natomiast pomija zupelnie Poznanskie,
$lqsk; dajac ubiory krakowskie, nie daje ubioréw Gorali. Tytuly:
Z okolic Tykocina, Plocka, z okolic Kujaw, z okolic Sandomierza,
z okolic Augustowa, z okolic Suwalk, z okolic Grodna, nie sg wcale
z punktu widzenia etnograficznego usprawiedliwione, pomijajac juz
calkiem niedorzeczny tytul: , Galicjanie“; znéw tytuly: Mazury“ w 2
tablicach, ,Lublinianie“ w 2 tablicach, ,Krakowiacy“ 2 t. — bez bliz-
szego okreslenia miejscowosci rowniez malo sg zrozumiale. Brak tu
natomiast ubioréw tak odregbnych i charakterystycznych grup etnogra-
ficznych, jakiemi sa naprzyklad Ksigezacy z Lowickiego, Kurpie, Go-
rale. Przestawienie tytuléw: ,Lublinianie“ do tablicy ,Krakowiakéw*“
i odwrotnie jest zapewne bledem korekty, ale bledem w tego rodza-
ju wydawnictwach niedopuszczalnym. Wykonanie samych tablic od-
powiada mniej wigcej, co do wartosci swej, tytulom. Typy wszyst-
kie sg traktowane niemozliwie idealistycznie. Sg to lalki, nie typy
ludowe, Ubiory sa teatralne. Nosily dziewczyny dawniej rzeczywi-
scie pantofle, ale nie niebieskie pantofelki z kokardkami. Laurowych
wiencow, jak dziewczyna ,z pod Tykocina“, gorsetow z tylu zapina-
nych, jak ,Lublinianka“, nie nosit lud nasz chyba nigdy. Kaszkiecik
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zolnierski Sandomierzanina réwniez do strojow ludowych zaliczony
byé nie moze, jak i tuzurek z cylindrem—wloscianina z pod Ploc-
ka. Do tego trzeba dodac, ze zamiast barwnego spotykamy tu kolo-
ryt szary, matowy, widzimy barwy, nigdy przez lud nie noszone.

Stosunkowo lepsze sg gersonowskie ilustracje do Kolberga i ofia-
rowane przezen Muzeum Etnograficznemu w Warszawie tablice, acz-
kolwiek te same zarzuty przedstawiania falszywych typow i braku
Scislosci w oddaniu ubioréw stosuja sig i do nich w zupelnosci. (Spo-
tykamy tu zreszta kilka tablic z Albumu powtdrzonych.) Ksiezacy
naprzyklad w ilustracji Gersona nie maja wcale tak charaktery-
stycznych dla ich ubioru spodni kolorowych, wygladajg zas predzej
na wloscian z Kieleckiego. Moze byé, ze idealistyczne traktowanie
tematu zalezalo poniekad od 6wczesnego kierunku w sztuce, od ow-
czesnych pojec¢ o ludzie wczesniejsze jednak postaci ludowe w Al-
bumie Kielesinskiego %), cho¢ male i w niewielkiej ilosci, odznacza-
ja sie jednak duzo wigkszg prawdziwoscig. Wspanialy zbior fotogra-
fji Beyera2?), wyslany na wystawe etnograficzng do Moskwy—zdaje
si¢ w roku 1869, a wspolczesny zbiorowi Gersona, dowodzi réwniez,
ze wiedziano wowczas, czego od takiego zbioru wymagaé trzeba. Te
tak wielkie wady zbioru Gersona nie zniechecily wecale wielu poz-
niejszych autorow do reprodukowania go.

Poszczegolne tablice zdobia kartki prac Szymanowskiego ®),
Chrzaszczewskiej i Warnkowny !3), Krynickiego'!) i innych. Gazeta
Polska w ,Opisie ziem zamieszkanych przez Polakéw“ powtorzyla
pare ilustracji zKolberga. Te same wady, w znaczniejszym tylko stop-
niu, szpecg ilustracje Zienkowicza, robione przez Lewickiego?®®). Ta-
kiez same karmelkowe typy, takie same baletowe ubiory. Ilustracje
te obejmuja wojsko polskie i ubiory ludowe. Kilka tablic, poswieco-
nych tym ostatnim, zasluguje na szczegdlne wyroznienie. Tablice
Krakowiakow, Skawiniakow, Kijakow (znéw te nazwy!), Gorali, Pro-
szowiakow—sg zywcem wzigte ze Stachowicza, niemal przekalkowa-
ne, zmienione sa tylko, dla niepoznaki, barwy i drobne szczegoly,
naprzyklad Kijak Stachowicza ma klape przy sukmanie odwinig-
ta z prawej strony, u Lewickiego z lewej. Zmienione jest to, co jest
w ludowych ubiorach stale. Na dowdd slusznosci mego twierdzenia
przedstawiam tu jako corpus delicti oryginal Stachowicza (fig. 2)
i reprodukcje Lewickiego (fig. 1) (skalkowane).

Pare innych tablic wzial Lewicki z Norblina, trzymajgc si¢ row
niez niewolniczo wzoru. Lewickiego czesto reprodukowal , Przyja-
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ciel Ludu“. Gtownie reprodukcja tablic z Norblina i rysunkami Sta-
chowicza, dodajac tylko kilka wtlasnych, ilustruje Golebiowski swo-
je ubiory ludowe. Calos¢ robi bardzo ujemne wrazenie, Rysunki Sta-
chowicza ?8!) z kunca wieku XVIII, albo z pierwszych lat XIX, o kl6-

rych wartosci moze da¢ niejakie pojecie podana rycina, niezgodne
z rzeczywistoscig, powtarzane sg znow przez szereg autorow. Zdobia
one kalendarzyk polityczny z roku 1827 !14), Grabowskiego '!), Go-
lebiowskiego2%%), Meczynskiego!'?) (ktory wytykajac blad w ubio-
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rze Krakowiaka—suke i rogatywke, ilustruje jednak rysunkami Sta-
chowicza swojg rozprawke), Konopke!!%), Woycickiego ?#?), za po-
srednictwem Lewickiego trafiajg do Zienkowicza, stad sa znéw czer-
pane do ,Przyjaciela Ludu“. Jestem przekonany, ze nie wymienilem
tu jeszcze wszystkich autoréw, korzystajacych z tego Zrédla.

Zadnej wartosci etnograficznej nie maja ,Ubiory ludowe pol-
skie“ Norblina, wydane w roku 1817 ),

Sa to ladne sztychy recznie kolorowane, majgce obecnie wiel-
ka warlosé bibljograficzng, ale ubiory w nich odtworzone s3 zupel-
nie fantastyczne, nawet wcale do ubioréw ludowych niepodobne.
Robig one wrazenie malowanych w pracowni, podlug opisow Kito-
wicza. Wloscianki w ubiorach dam z czaséw dyrektorjatu, chlopi
z minami i ubiorami raczej szlacheckiemi, Zydzi nawet, tak charakte-
rystyczni, weale do Zydow nie s3 podobni. Nie przeszkodzilo to Go-
tebiowskiemu w r. 1830 wigkszos¢ swych ilustracji zapozyczy¢ wlas-
nie z Norblina. Podlug] Bibljografji Estreichera zbiorek caly sklada
sig z 40 tablic. W Naleczowie posiadamy ofiarowany przez d-ra La-
sockiego zbior, skladajacy si¢ z 45 tablic. Ile rzeczywiscie bylo w wy-
dawnictwie tych tablic, zdaje mi sig, nikt nie wie; oryginalow widzia-
tem w Muzeum Czartoryskich 85, w tej liczbie sa jednak ubiory i nie-
ludowe. Zbioru Wolskiego nie mialem w reku.

Oto s3 wszystkie wydawnictwa, ilustrujace ubiory ludowe; s3
naturalnie poza tym bardzo liczne pojedyncze reprodukcje ubioréw
ludowych. Rozsiane sg one takze po rozmaitych pismach illustrowa-
nych, ,Wisla“ niemal w kazdym numerze daje jeden lub wigcej typ
ludowy, spotykamy je zreszta w obrazach malarzy, w kartach pocz-
towych, fotografjach amatorskich i nie amatorskich. Reprodukcje
typow i ubiorow, porozrzucane w rozmaitych pismach ilustrowa-
nych 39%), maja kilka wad, pozbawiajacych je wigkszej wartosci, jako
materjalu ludoznawczego. Reprodukcje te nie sa kolorowane, naj-
czesciej nie sg wlasciwie zatytulowane; w reprodukcjach nie z foto-
grafji, lecz z rysunkéw lub obrazow, braknie szczegolow, fotogra-
fje zas reprodukowane nie sa tak robione, jakby nalezalo fotogra-
fowaé na uzytek etnografji. Poza tym uderza nieréwnomierny roz-
ktad tego materjalu. Malarze, fotografowie i redakcje pism wolaly
utrwalac¢ ubiory najbardziej malownicze. Przewazaja dlatego ubiory
gorali i Krakowiakow.,

Zamilowanie do oglgdania si¢ za rzeczami dalszemi, nieswoje-
mi, nieopatrzonemi, dalo znéw ogromnag przewage reprodukcjom
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ubioréw i typow litewskich, zmudzkich, kozackich, huculskich, z po-
mijaniem wlasciwych polskich. W zbiorze obrazkéw, wycigtych z pism
ilustrowanych 3%%), odnoszacych si¢ do ludu, w ciggu lat 20 przez
d-ra Lasockiego zbieranym, znajdujemy 164 typy rusinskie (duzo
zPrzyszychowskiego), typow litewskich 64, gérali 38, krakowskich 26,
Ksigzakow lowickich 51, Kujawiakéw 12, Poznaniakéw 6, Slazakow
5, Lublinian 4, Kurpiéw 3, z innych okolic 8.

Tak samo i w obrazach, wzigtych z zycia ludu, ogromng maja
przewage obrazy z zycia ludu krakowskiego i ludu rusinskiego. Re-
produkeji takich obrazéw w zbiorze jest przeszlo 400, malowanych
przez 100 blizko malarzy polskich. Szczegdlnie dobre s3 obrazy Chel-
monskiego, Tetmajera, Wodzynskiego, Falata, Stachiewicza, Mastow-
skiego i innych, Malarzom nie chodzilo naturalnie o oddawanie szcze-
golow ubiorow ze Scisloscig etnografow. Tego rodzaju wysuwanie
drobnych szczegolow psuloby wartosé artystyczna obrazéw. Mala-
rzom chodzilo raczej o oddanie ogélnego kolorytu ubiorow ludowych,
a glownie o odtworzenie w obrazach charakteru jego, jego zespole-
nia si¢ z naturg.

Doskonalym sposobem, tanim, dobrze oplacajacym sig, daja-
cym moznosé¢ uwzgledniania najwigkszej ilosci odmian, bylyby pocz-
towki, gdyby wydawnictwami pocztowek z typami i ubiorami ludo-
wemi zajal si¢ ktos, znajacy sie na rzeczy i prowadzaey wydawnic-
two z myslg przewodnia. Do niedawna pocztowki 2°¢) ludowe nietyl-
ko nie odpowiadaly wecale zadaniu, lecz byly wrgez szkodliwe, bo
w najwyzszym stopniu balamucgce, majgce pewne pozory autentycz-
nosci, a w istocie nieraz calkiem falszywe, Bardzo zywym tego przy-
kladem moze byc list wloscianina Nakoniecznego, wydrukowany
w ,Gazecie Polskiej“!9!), goragco protestujacy przeciwko falszywemu
odtwarzaniu ubioréw ludowych. Nieraz pocztéwki sg robione z au-
tentycznych fotografji, nie podany jest jednak dokladny tytul, a co
gorsza—jest recznie, zupelnie dowolnie kolorowana.

Wyrobil si¢ w Warszawie rodzaj zarobkowania, przez wiele
panien uprawiany, polegajacy na kolorowaniu pocztowek, migdzy
innemi i ludowych. Pocztowki sg naturalnie tak kolorowane, jak to
fantazja kolorujgcej podsunie. Te same pocztéwki s3g zazwyczaj ko-
lorowane w najrozmaitszy sposéb. Nie mdwie juz o artystkach, lub
modelkach, fotografowanych w ubiorach niby ludowych i uchodza-
cych na pocztowkach za wiesniaczki, bo na takich reprodukcjach
kazdy si¢ pozna i s3 one mniej szkodliwe od poprzednich.
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Doskonala jest serja pocztowek z typ. lubelskiemi roboty Ray-
skiego, wydania Graevego (20 poczt.) i Altenberga (10 poczt.). Co do
prawdziwosci, doboru typow i ubiorow charakterystycznych, doklad-
nego oddania szczegolow, odpowiedniego kolorowania i artystycznej
wartosci—nic kartom tym zarzuci¢ nie mozna. Jeden tylko zarzut mo-
ze by¢ do nich zastosowany, mianowicie brak dokladnego wskazania
na niektorych kartach wsi, skad typ pochodzi. Mniejszg ma wartosé ar-
tystyczng—inie wiem, czy jest zupelnie dokladnie kolorowana—serja
pocztowek z Sieradzkiego, wydania Raczynskiego w Kaliszu (ukazala
sie jednoczesnie z serja Graevego), typy za to, z wyjatkiem Krakowian-
ki, s3 prawdziwe i dokladnie zatytulowane. Mniej wiecej analo-
giczna ze sprawa pocztowek jest sprawa kolekeji lalek w ubiorach
ludowych, o ktoérej nabycie dla Muzeum Etnograficznego pisano spo-
ro przed dwoma laty w naszej prasie. Byltby to kosztowny (1000 rb.)
dar, z ktérym nie wiem, coby Muzeum robilo.

Ubiory ludowe nawet prawdziwe, ale zrobione z wlasciwych
materjalow—grubych samodzialéw, dziwacznie wygladalyby na ma-
tych lalkach. Robiono je zatym z materjalow niewlasciwych, cien-
kich, a poniewaz lalka taka kosztowala bez ubioru okolo dziesigciu
rubli, a trzeba bylo je sprzeda¢ z zyskiem, przeto ubior na nig byl
zrobiony z materjalow drogich, zupelnie ludowi niewlasgciwych.

Dla tej samej przyczyny ozdabiano je tak, by lepiej wygladaly,
i nie wiem, czy w calej kolekeji bylo kilka lalek, ubranych prawdazi-
wie. Taka to kolekcje¢ miano ofiarowa¢ Muzeum, ktdre z samej isto-
ty swej powinno posiada¢ materjal prawdziwy i naukowy, nie zas
zabawkowy. )

O fotografje ludowe trudno si¢ doprosi¢ fotografow zawodo-
wych prowincjonalnych, Fotografji takich jest niewiele, robione sg
przygodnie, nieraz w dziwacznym pomieszaniu ubioréw ludowego
i miejskiego; bardzo rzadko s oznaczone, z jakiej miejscowosci typ
przedstawiaja, jeszeze rzadziej sa odpowiednio malowane. Bo tez to
nie jest interes—fotografowanie specjalne ubioréw ludowych. Praw-
dziwym pod tym wzgledem amatorem byl krakowski fotograf Krie-
ger?°®). Zebral on wspaniala kolekcje fotografji ubiorow ludowych
»galicyjskich“, bardzo ladnie dobrangco do typow i ubioréw, slicznie
kolorowang. Zaledwie kilka os6b, jak mnie poinformowaly obecne
wlascicielki zakladu, zglaszalo si¢ po te fotografje i interesowalo sig ca-
lym zbiorem. (Mial on spory popyt zagranica, zwlaszcza w Anglji.)
Fotografje kolorowane przez samego Kriegera s3, zdaje mi sig, kolo-
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rowane prawdziwie, te zas, ktoére kolorowano po jego smierci, tej ce-
chy, niestety, nie posiadaja. Widzialem duzo duplikatéw, rozmaicie
kolorowanych. Ogromng zalet kolekcji jest wskazanie, co do kazdej
fotografji, wsi, skad typ na niej przedstawiony pochodzi. Ladne s3
fotografje Rzewuskiego, aczkolwiek nie sg kolorowane i nie wszyst-
kie s3 nazywane, O bardzo ladnej kolekeji Beyera juzem wspominal,
Jest to kolekeja, zlozona z 35 duzych fotografji (24 X 30) typéw i ubio-
row z ksigstwa Lowickiego i z pod Wilanowa. Szes¢ tablic koloro-
wanych posiada Muzeum Etnograficzne Warszawskie. Rowniez na
wystawe Moskiewska byly wyslane kolekcje, zebrane z polecenia rzg-
dow gubernjalnych. Ubiory s3 prawdziwe, typy zas — tych samych
wszedzie ordynansow.

Towarzystwo Fotograficzne, urzadzajac czesto wystawy foto-
grafji amatorskich, ma, zdaje mi si¢, migdzy innemi takze na celu
zebranie mozliwie duzej kolekcji fotografji ludowych. Na wystawach
dotychczasowych juz widzialo sie sporg ich liczbe. Zorganizowanie
filji prowincjonalnych Towarzystwa Fotograficznego przyczyni sie
niezawodnie do znakomitego pomnozenia oraz urozmaicenia tego
zbioru, ktory moze mie¢ niewatpliwie wartos¢, szczegélnie, jezeli fo-
tografowie amatorzy beda stosowali si¢ do wskazowek, podanych
przez Erazma Majewskiego®”) w krotkiej wzmiance ,o sposobach
otografowania na uzytek etnografji.“

W zbiorach etnograficznych réwniez niewiele posiadamy mate-
rjalow. Warszawskie Muzeum Etnograficzne dopiero od roku, dzigki
wystawie w Petersburgu, posiada zbior, zlozony z trzydziestu kilku
calkowitych ubioréw ludowych na manekinach. Do niedawna posia-
dalo muzeum zaledwie kilka takich ubioréw. W Muzeum Narodowym
w Krakowie zakladajg obecnie oddzial etnograficzny, w Muzeum
Dzieduszyckich we Lwowie jest kilka okazow huculskich. W Muzeum
Daszkowskim w Moskwie posiadaja 24 manekiny z ubiorami ludo-
wemi polskiemi.

Zbioru ubioréw ludowych, dostatecznie zupelne-
go z calego obszaru ziem polskich, dotychczas nie ma-
my, i nie wiem, czy predko mie¢ bedziemny. Nie posiadamy rowniez
ani opisu dokladnego i wyczerpujacego, ani atlasu, ani nawet bodaj
proby objecia ogdlnego kwestji, proby charakterystyki i systematyki
ubioréw ludowych. Zeszyt ,Krakowiakow“ jest dopiero bardzo lad-
nym i cennym poczatkiem takiego opisu, calosé nie predko si¢ jed-

nak zbierze.

* *
*
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Porywac si¢ na podanie odpowiedniego opisu ubiorow nie mo-
ge, postaram si¢ jednak dac ogdlny rzut oka, probe charakterystyki
i podzialu ubioréw ludowych, na podstawie przeczytanego, posiada-
nych reprodukcji i osobiscie widzianego. Co do wielu okolic, w kto-
rych ubior ludowy zagingl juz niemal doszczgtnie, zwlaszeza co do
Kujaw, Mazowsza, Wielkopolski trzeba bylo zadowoli¢ sig istnieja-
cemi reprodukejami, z ktérych niedostatecznosci zdaje sobie sprawe,
ale w ogolnym rzucie oka nie sa juz szczegoly tak niezbgdne, jak
w opisie dokladnym,

W ubiorach ludowych odroznia¢ nalezy przedewszystkim ubior
codzienny od swigtecznego. Codzienny jest mniej wigcej wszedzie
jednakowy. Dawniej skladal si¢ z koszuli i spodni pléciennych, pasa,
czapki lub kapelusza stomianego lub filcowego, lapci lub butéw,
parcianki, kozucha w zimie; obecnie zas nosza do roboty przewaznie
tandete, nawet w okolicach, gdzie trzymaja sig jeszcze stroju swig-
tecznego ludowego. Tlumaczg si¢ tym, ze ubidr krotki jest porecz-
niejszy oraz lzejszy od dlugich i ciezkich sukman. Zresztg zniszczo-
ne ubranie swigteczne bywa tez czgsto uzywane na codzien.

Charakterystyczne, barwne, bogate i nieslychanie rozmaite sg
ubiory swigteczne. Sukmana, kamizela lub zupan, pas, czapka lub
kapelusz, buty, koszula i spodnie plicienne, a obecnie, cho¢ nie
wszedzie, i sukienne, oto sg czesci tego ubioru, ktorego ogdlna cecha,
z wyjatkiem u gorali, jest dlugosé, przez samych wloscian kusemu
»miemieckiemu* strojowi przeciwstawiana. ’

Z calej masy licznych ubioréw ludowych mozna, zdaje mi sie,
wyodrebnié 2 typy:

1) Typ wielkopolsko-mazowiecki.

2) Typ malopolski.

W typie wielkopolsko-mazowieckim sukmana jest dtuga, niemal
do kostek siegajgca, na dwa rzedy guzikéw zapinana, z kolnierzem
odwijanym i z rabatami. Sukmana ta, o ciemnych kolorach, ma bar-
dzo malo ornamentacji; zazwyczaj roznig si¢ tylko kolorem klapy
z przodu i wylogi rekawdw, i jest maly ornament przy kieszeniach,
czasem przy dziurkach od guzikéw. Sukmana przepasana jest pasem
welnianym kolorowym. Chustka zamiast krawata na szyi. Czapka
wysoka, barankowa, rozlupa, lub wysoka rogatywka futrzana. W le-
cie kapelusz filcowy, rozszerzajacy sie u gory, a takze kapelusz slo-
miany. Kozuch zawsze na sukmanie. Ubiory tego typu nosza lub no-
szono na calymobszarze etnograficznym wielkopolskim i mazowieckim,
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8. Mazur z pod Wilanowa (fotografjo Beyera r. 1869).
21
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a wiec w Poznanskim, w Kaliskim, w Leczyckim, na Kujawach,
w ziemi Dobrzynskiej, na Mazowszu, w Czerskim, na Kurpiach, na
Mazowszu pruskim, na Podlasiu.

Zaluje bardzo, ze nie moge tu daé odpowiednich ilustracji,
lecz powolaé sig¢ muszg¢ na istniejagce. Co do Poznaniakéw, Leczycan,
Kujawiakéw, Mazuréw pruskich musze¢ powolaé si¢ na Kolberga,
Ksiezak6w lowickich moznaznaleié w , Wisle,* w pocztéwkach Oczy-
kowskiego, fotografjach Beyera, a Podlasiani Kurpiéw — w ,Wisle“
i ,Tygodniku Ilustrowanym;“ Mazuréw w fotografjach Beyera, re-
produkowanych czg¢sciowo w ,Tygodniku Ilustrowaaym.“ Dla poréw-
nania dwuch typow ubioréw wielkopolsko-mazowieckiego i malo-
polskiego daje reprodukcje najbardziej typowych dla oka — ubioru
Mazura i ubioru Krakowiaka.

Typ drugi—to sukmana malopolska; krotka do kolan, kolnierz
stojacy, czasem bardzo nizki; sukmana, zapinana na szereg haftek,
najczesciej nie jest spigta, lecz puszczona wolno, nie przepasana. Kroj
sukmany, zupelnie odmienny od poprzedniego typu z krojem surdu-
towym, jest dos¢ pierwotny. (Fig. 5, str. 313.) Gdyby mozna bylo
wyciaé sukmane z jednej sztuki, bylaby wycieta tak, jak to rysunek
wskazuje, i mialaby regkawy nie wszywane. Ale poniewaz wycina sig
ja z wazkich kawaléw sukna, do szwow gléwnych przybywaja zwykle
szwy przygodne; rekaw jeden, a nawet i drugi sa wszywane.

Kolor sukman jest bardziej urozmaicony, przewazaja kolory
jasne; na odslonigtych licach sukmany bogaty ornament, na kolnie-
rzu, kolo kieszeni, w szwach w stanie, na rozporkach dolnych, na
wylogach rgkawéw —réwniez obfity i jaskrawy ornament. Oblamowa-
nie nieraz calej sukmany. Pas skdérzany szeroki, w ornament i swie-
cidelka zdobny, podwdjny z trzosem, z kozikiem, noszony czasem na
sukmanie, czesciej pod nia na zupanie lub kamizeli, czapka nizka ro-
gatywka, magierka, kapelusz slomiany lub filcowy, ku gorze zwezaja-
cy sie, u kawalerow w kwiatki, pawie piora, swiecidelka i wstazki
jaskrawe przystrojony, brak chustki na szyi, koszula spinka spigta, lub
zawigzana cieniutka tasiemka czerwong — fontaziem. Kozuch w zi-
mie noszony pod sukmang, rzadziej na sukmanie (wéwczas naszy-
waniem kolorowych kawaltkéw skory ozdobiony).

Ubiory tego typu nosza Krakowiacy (patrz fotografje Kriegera,
Rzewuskiego, obrazy licznych malarzy), Gorale, Sandomierzanie, lud
kielecki i radomski, lud lubelski (pocztowki Rayskiego). Zupan kra-
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kowski rozni sie¢ obfitsza ornamentacjg od ,jaki“ kujawskiej. Oba te
ubiory s3 koloru granatowego, oba nie maja rekawow,

Kamizela, nalezaca do obu typow, zastepuje zapewne Zzupan.
Czesto jest ona koloru granatowego, ozdobiona guziczkami i orna-
mentem z wszytej nici jedwabnej.

4. WESELE KRAKOWSKIE.
Z prawej strony wiedniuk w snkmanie i Zupanie przepasanym, w kapeluszu.
Obok niego chlop w kozuchu pod sukmang.
(Fotografja W. Rzewuskiego.)

Kapelusze stomiane, noszone w calej Polsce, sa moze ozdob-
niejsze w malopolskim typie ubior6w. Koszule krétkie, jednakowe
prawie dla kobiet i mezezyzn, z dlugim rozporkiem, z kolnierzem sto-
jacym pojedynczym lub wylozonym, oraz spodnie pldcienne, scigga-
ne sznurkiem, do polowy goleni siegajace, z pojedynczym szwem
krokowym, sa dla obu typéw jednakowe.
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Stroje kobiece nie dadza si¢ -tak latwo, jak mezkie, podzielié.
Wogdle s one bardziej zmodernizowane niz meskie. Nie mowig juz
o tym, ze nawet tam, gdzie meski ubior ludowy zachowal sie, kobie-
ty nosza si¢ obecnie juz z miejska; nawet powszechnie noszone daw-
niej ,kabatki®,  ksztalty“ jedwabne, adamaszkowe, szychem przetyka-
ne, spddnice, nieraz jedwabne, haftowane, nie maja tej cechy staro-
zytnosci, co meskie, i moze dlatego wlasnie nie zachowaly "odmien-
nych dla kazdej grupy etnograficznej cech. ,Kabatki“—gorsety ada-
maszkowe s3 i obecnie w Krakowskim noszone, dawniej byly noszo-
ne i w Lubelskim, gdzie i obecnie mozna je znaleié w skrzyniach,
a nawet na starszych gospodyniach na jarmarkach w Radomskim,
na Mazowszu. Gorsety te nie roznily si¢ migdzy soba ksztaltem,
a i obecnie noszone gorsety rowniez jednakowo wszedzie sq skraja-
ne. Cala réznica polega na ilosci klapek w pasie, tak zwanych ,or-
gankow,“  kaletek.“

Koszule z ,nadotkiem* s3 noszone rowniez przez wloscianki
wszedzie. W Lubelskim roznia si¢ koszule i paciorki mezatek od ko-
szul dziewczyn; czy w innych okolicach réznica zachodzi?—nie wiem.
W spddnicach roznicy rowniez nie zauwazylem, Ogromnie rozmaite
sa ubiory glowy mezatek, usystematyzowac sie jednak nie dadza. To
samo nalezy powicdzieé¢ o zwyczaju strzyzenia wlosow przez mezat-
ki. Zwyczaj ten byl, a poczesci i obecnie zachowujg go powszechnie,
Oryginalne sg ubiory glowy dziewczyn,spotykane na Kurpiach, w San-
domierskim, w Lubelskim. Bardzo rozmaite i barwne ubiory glo-
wy panny mlodej, druchen, stavosciny—wychodza powszechnie obec-
nie z uzycia, ustgpujac miejsca welonom. Tam, gdzie kobiety nosza
albo nosily sukmany i kozuchy meskie, mialy one naturalnie ten sam
charakter, co i meskie. Natomiast wlasciwe ubiory kobiece: ,kafta-
ny,“ ,odzienia,“ ,przyjaciolki noszone byly powszechnie i nie roz-
nily si¢ miedzy sobg. .

Jedyna roéinica miedzy ubiorem kobiecym malopolskim
a wielkopolsko-mazowieckim jest przewaga welniakéw i zapasek
w drugim, gdy tymczasem w pierwszym przewazaja rantuchy. Za-
paska jest to rodzaj fartuszka z welniaku, noszona w ksztalcie pele-
ryny, rantuch zas, czyli plachta, jest to rodzaj pldciennego przescie-
radla, zlozonego wzdluz i noszonego na plecach, tak jak nosza pledy.
Oba typy ubioréw nd miejscach granicy etnograficznej oddzialywaly
na siebie. Na Powislu, w Lubelskim, w wyraznie malopolskim typie
ubioréw dostrzec mozna sporo nalecialosci z typu mazowieckiego,
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ktore znikaja w miare odsuwania si¢ od Wisly. A wiec nosza tu ma-
zowieckie czapki ,jalowki,“ dawniej spotykano czasem pasy welniane
u mezczyzn, a welniaki i ,zapaski“ u kobiet, nawet i obecnie, nad
samg Wislg. Pogranicze z Rusinami w Lubelskim modyfikuje row-
niez typ stroju malopolskiego. Spotyka si¢ sukmany faldowane z ty-
tu z wyktadanym kolnierzem i duzemi rabatami, czapki sukienne,
czworograniaste ,huczmy.“

Na obszarze obu typow rozmaitosé¢ ubiorow zaréwno meskich,
jak i kobiecych, jest ogromna. Dziwie si¢ bardzo, Ze w literaturze
spotkalem bardzo malo wzmianek o rozmaitosci, a uswiadomienia
sobie dokladnego znaczenia tej rozmaitosci, lub chociaz préby jej
objasnienia, nie znalazlem wcale. Wzmianki te zebralem, poniewaz
dajg mi one moznosé rozszerzenia tego, co widz¢ w Lubelskim, a co
stwierdza na moje zapytanie w uprzejmej bardzo odpowiedzi p. Se-
weryn Udziela, mianowicie, Ze niemal kazda parafje, a nawet kaz-
da wies, ma swaj wlasciwy ubior, ktorego mieszkancy scisle sig trzy-
majq, ktory dobrze im jest zmany, tak samo, jak i ich sqsiadom.
Oczykowski3!) mowi, ze dawniej Ksi¢zak na jarmarku w Lowiczu
poznal z ubrania, z jakiej wsi pochodzi inny Ksigzak, a nawet wiele
gruntu posiada. Nie chodzi tu zreszta o znaczng roznice: inne kolory
paskow w spodniach, inna ilos¢ fald w sukmanie. Mniej wigcej to
samo, tylko w zastosowaniu do welniak6w kobiecych, ktore roznia
si¢ szerokoscig paskéw, kolorami tych paskow, wzajemnym ich sto-
sunkiem, poziomym lub prostopadlym ich kierunkiem,—moéwi Wasi-
lewski w swej monografji ,Jagodnego.“ 17°).

Tatomir ) w swej Gieografji Galicji odréznia 10 rodow go-
ralskich na Podhalu, nadmienia przytym, ze kazdy z tych rodéw
rozni si¢ ubiorem. Pol®°) to samo mdwi o Krakowiakach ,z dobrych
katow,“ Wislicki!3°) zas o Miechowiakach, Skalmierzakach i Pro-
szowiakach. Tego autora cytuje z zastrzezeniem, ze podany przezen
opis ubioréw w niektorych szczegolach wydaje mi si¢ watpliwym,
naprzyklad co do koloru rogatywek, ktory, o ile wiem z opisu i z te-
go, com sam widzial, nie zgadza si¢ z kolorem sukman (zob. Skal-
mierzak), bo jest czerwony; réznice polegaja moze na odcieniach tego
koloru, a gléwnie w szerokosci obramowania barankowego. Pod
Kielcami uzywaja czarnych rogatywek. Zreszta moze mylg sie.

W opisie Sandomierzan u Kolberga!) znajduje nastgpujaca
wzmianke: ,Ubiory powyzej skreslone, robione zwykle przez miej-
scowych tkaczy i kobiety, w kazdej niemal wsi doznajg lekkiej od-
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miany. Pod Ozarowem, Opatowem i Rakowem roznice te juz bija
w oczy.* O wielkiej rozmaitosci ubiorow w Staromiejskim mowi
Grynbergowa-Strzetelska 2%). Brodzinski?**) w swoich wspomnie-
niach zaznacza to samo w stosunku do Krakowiakéw, Zejszner do
Gorali, Riegor’1%¢) i Golowacki®4) do Rusindow galicyjskich, Wiel-
kiej uprzejmosci p. Seweryna Udzieli zawdzieczam zapoznanie sig
z pigknym jego zbiorem rysunkow strojow ludowych, czesciowo lub
w calosci, w naturalnej wielkosci, z uwzglednieniem kroju oraz
wszelkich szczegdlow ornamentacji. Spis tych rysunkow przytaczam
tu w calosci.

1. Powiat Krakowski: wsie Bronice, Czerninow, Czulowek,
Koscielniki, Krzeslawice, Lubona, Modlnica, Tonie, Zielonki.

2. Powiat Podgorski: wsie Bukow, Krzecin, Opatkowice, Ra-
dziszow; miasteczka: Skawina, Skotniki, Tyniec.

3. Powiat Wielicki: wsie Bilczyce, Biskupice, Dziekanowice,
Gdow, Liplas, Przewoz, Raciborsko, Winiary.

Powiat Wadowicki: miasto Wadowice (kozuchy).

Powiat Myslenicki: wies Jasienica.

Powiat Bochenski: wsie Brzezie, Niegowice, Nieznanowice.
Powiat Brzeski: wies Uszew.

Powiat Dabrowski: wies Olesno.

9. Powiat Garlicki: wies Ropica Polska.

10. Powiat Grzybowski: miasteczko Grzybow.

11. Powiat Nowosadecki: wsie Chelmica, Gaj, Jazowsko, Nisko-
wa, Podgrodzie, Przysietnica, Rytro, Siedlce, Swiniarsko, Szymono-
wice.

12. Powiat Nowotarski: miasteczko Czarny Dunajec.

Zatym 45 odmian, pracowicie i naukowo zebranych, ze stosun-
kowo niewielkiej przestrzeni. Nie wyczerpujg one z pewnoscig wszyst-
kich odmian na wymierzonym obszarze. Dla ilustracji rozmaitosci
ubioréw w Krakowskim przytocze tu wynotowane fotografja ludo-
we Kriegera z samych okolic Krakowa. Sg tu typy i ubiory z Ruda-
wy, Giebultowa, P¢kowic, Modlnicy, Ton, Zielonki, Rzaski, Mydlni-
ka, Bronowic Wielkich, Bronowic Malych, Olszan, Pradnika Czerwo-
nego, Czulowa, Morawicy, Koszowa, Woli Pustowskiej, Zwierzynca,
Bielan, Mogilan, Raciborowic, Batowic, Kantorowic, Koscielnik, Lu-
czanowic, Krzeslawic, Bienczyc, Czyzyny, Mogily, Rybilw i t. d.

Réwnie rozmaite sa fotografje gorali, Rusinow galicyjskich.
\We Lwowie uderzyla mnie ogromna rozmaitosé ubioréw ludowych,

*E NS P
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roznigcych sie tylko kolorem i ornamentem; kr6j sukman jest zawsze
ten sam z kapturem ,Boharodyca.“ Robi to zupelnie wrazenie mun-
duru. Tego rodzaju sukmany widzialem i w Chelmskim. Taks samg
rozmaitosé ubioréw spotykamy i w Lubelskim. W zbiorach nale-
czowskich posiadamy 45 odmian ubioréw meskich, przewaznie z trzech
powiatéw: Nowo-Aleksandryjskiego (Pulawskiego), Zamojskiego i Ja-
nowskiego zebranych, a i w tych powiatach nie wyczerpuja one ca-
lej rozmaitosci ubior6w. Dokladny opis tych ubioréw postaram sig
umiesci¢ w jednym z najblizszych zeszytéow ,Wisly,“ tu zas powolu-
je sig tylko na ich rozmaitosé. Tu kazda niemal parafja rozni si¢
swym ubiorem od otaczajacych. Roznica ta, zazwyczaj wybitna,
rzucajjca sie w oczy, czasami jest nieznaczna. Zdawalo mi sig, Ze
miedzy par. Bochotnicka a Garbowska niema réznicy, tymczasem
wytlumaczono mi, ze koszula w Bochotnickiej parafji ma kolnierz
stojacy pojedynczy, w Garbowskiej zas — stojacy wylozony; w Bo-
chotnicy uzywaja do spigcia koszuli w kolnierzu wazkiej tasiemki
czerwonej, w Garbowie zas spinki. Kapelusz slomiany w Garbowie
ma nieco szersze skrzydla, a nizszy wierzch. Roznica niewielka za-
chodzi takze i w butach.

Na podstawie tych swiadectw nalezy przypuszczaé, ze na ca-
lym obszarze ziem, przez Polakéw zamieszkanych, panowala dawniej
olbrzymia rozmaitos¢ strojow, ze niemal kazda parafja miala swoj
odrebny stréj. Mogloby sie wydawadé, ze przytaczanie tych wszyst-
kich odmian jest zbyteczne, ze dosc jest wybra¢ jakis model typo-
wy i opisa¢ go; ja'jednak jestem innego zdania. Skoro zbieramy wa-
rjanty przyslow, spiewek, dlatego, ze kazdy z tych warjantow jest
plodem twdrczosci ludowej, a zatym zastuguje na utrwalenie, ubiory
ludowe, moim zdaniem, sg rowniez plodem tworczosci ludowej, sa
wynikiem wiekowej kultury swojskiej, a tak dobrze znane ludowi.
Rézniczkowanie si¢ podlug ubioréw jest moze odzwierciedleniem ja-
kich starodawnych stosunkéw prawno-politycznych, panujacych nie-
gdys na naszej ziemi. Nie twierdze, by mozliwym byloby powstanie
atlasu, wszystkie te odmiany uwzgledniajacego, wymagatloby to nie-
stychanych nakladéw pracy i pieniedzy, ale przypuszczam ze stop-
niowe, naprz. powiatami, opracowywanie kompletnego opisu, z dosc
licznemi, najbardziej charakterystycznemi dla danej okolicy ty-
pami i ubiorami, stworzyloby z czasem wlasnie taka calosé, o jak:
nam chodzi.
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Prof. Lopacinski pisal przed laty pietnastu (,Wisla¥, t. 11, str.
634): ,A przeciez ubiory ludu naszego s3 nadzwyczaj réznorodne, tak
przyjemne najczesciej oku wrazenie sprawiaja, tak charakteryzuja
szczep slowianski wogéle, a ludnosé danych miejscowosci w szcze-
golnosci, Ze pod wieloma wzgledami na zachowanie zastugujg. Coz
to za obfity, a zarazem niezbedny materjal dla badan antropologicz-
nych i etnograficznych przedstawia odzienie pewnej grupy ludzi, ja-
ko wytwor wielu roznorodnych czynnikéw. I dziejopis, i badacz sta-
rozytnosci znajdzie w ubiorze niejeden szczegdl dla nauki dziejow
ciekawy. A czyz malo ubiory mezczyzn i kobiet z ludu dajg lub daé
moga materjaltu dla estetyka?... Nareszcie ubidr charakterystyczny jest,
ze tak powiem, mundurem, ktory wywoluje w nas pojecie etnogra-
ficznej odrebnosci danej jednostki i kaze domyslaé si¢ pod sobg pew-
nego stopnia rozwoju umyslowego, pewnego stanu uobyczajnienia,
pewnych wlasciwosci charakteru, ktéremi mieszkancy jednej okolicy
od reszty swych rodakéw si¢ wyrozniajg.“

Uznajac zupelng stusznosé przytoczonego ustepu, twierdze tym
smielej, ze wlasnie dlatego, iz zebranie mozliwie obszernego mate-
rjalu, wnikniecie w szczegoly, bodaj najdrobniejsze jedynie, dostar-
czy¢ moze ,materjalu dla badan antropologicznych i etnograficznych
oraz niejednego szczegolu, dla dziejopisa i badacza starozytnosci cie-
kawego.“ W tym zdaniu miesci si¢ uznanie staroizytnosci ubiorow
ludowych, przez bardzo kompetentne usta wygloszone.

Przytaczam tu réwniez ustep z listu pana Seweryna Udzieli, pi-
sanego do mnie: ,Jest dotychczas ogolne mniemanie, ze dzisiejszy
stroj ludowy jest nowozytny, a nawet, ze nie przekracza granic, albo
malo co XVIII wieku. Ja nie mialem czasu przeprowadza¢ badan hi-
storycznych nad strojem ludowym, ale na podstawie spostrzezen, do-
rywezo tu i owdzie przeprowadzonych, nabratlem ‘innego przekona-
nia. Zbadanie kwestji starozytnosci nasuwa si¢ natarczywie wobec
tego, ze z jednej strony kwestja ta malo byla w literaturze porusza-
na, z drugiej zas strony w szerszej publicznosci panuja pod tym
wzgledem dziwaczne bardzo pojgcia.“ _

Nieraz slyszalem zdanie, ze réznorodnos¢ ubioréw ludowych
zalezy od tego, ze szlachta ubierala swych poddanych tak, jak jej si¢
chcialo, nadajac jejrodzaj'liberji. Ciekawym jest w zestawieniu z tym
mniemaniem podany przez Czerwinskiego fakt nieprzyjecia przez
Jego chlopéw odmiennego, lepszego i cienszego sukna na ubiory,
w poczatkach wieku XIX.
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Nareszcie, wyjasnienie kwestji starozytnosci ubioréw ludowych
zacheciloby moze do pilniejszego zbierania i zachowywania tego za-
bytku przeszlosci. Pojecie starozytnosci ubiorow ludowych nasuwala
si¢ wielu autorom samo przez si¢, bez potrzeby szukania na to ja-
kich dowodow. Spotykamy si¢ z nim u Maciejowskiego 239), Mitkow-
skiego 2¢'), Golgbiowskiego *71), Swigckiego 23), Lepkowski?®?)w Szki-
cach i obrazach z przeszlosci“ mowi: ,Z tych minionych stuleci wie-
le jeszcze w zyciu zostalo, bo ksigdz, wiesniak, Zyd i przedmieszcza-
nin po staremu nosic¢ si¢ dotad nie przestali.«

Czerwinski w ,Okolicy zadniestrzanskiej“24%): ,Rusini tak za-
chowali stréj, ze gdyby jaki ksiaze z grobu powstal, tedyby przy-
znal, ze nardd jego ten sam jest.* To samo mowi Sztetelska w sto-
sunku do Rusinek. Golowacki rowniez wspomina, Ze Rusini galicyj-
scy ubieraja si¢ obecnie zupelnie tak, jak ubierali si¢ ksigzeta kijow-
scy, podlug ,Zbornika Swiatostawa.*

Toporki huculskie, dzi§ uzywane, nie réznia si¢ ani co do
ksztaltu, ani co do ornamentu od wykopywanych bronzowych przed-
historycznych. Jaroszewicz 2**) wyraza mniej wigcej takie samo prze-
konanie co do Litwinow. Horoszkiewicz 27°) broni starozytnosci ubio-
row ludowych, Eljasz2%8) tak o niej pisze: ,Wszak teraz jeszcze
w glebi Litwy, na Podlasiu, na Pokuciu, u ludu spotyka si¢ ubior ta-
ki, jaki spostrzegamy na zabytkach XI, XII, a nawet X wieku, od-
jawszy naturalnie drobnostki, jako nalecialosci pozniejszych czasow.“
Nieco dalej: ,Wyobrazi¢ mozemy sobie chlopa polskiego z X wieku,
z lapciami na nogach, przez biodra przepasanego rzemieniem, na
glowie w mycce futrzanej, lub kapeluszu slomianym, czasami w le-
cie w pldciennicy, zamiast kozucha.“* W innym miejscu: ,Przetrwal
lud nasz wszystkich starszych braci; ponad jego sukmang i kozu-
chem, nad czapka baranig i slomianym kapeluszem, nad jego lapcia-
mi przesunely sig przeréznych form szaty i uzbrojenia (innych warstw),
z ktorych go sie troche tylko drobnostek czepilo“.

Mowige o starozytnosci ubioréw ludowych, nie mam na mysli
jakich zamierzchlych czasow z przed ery chrzescijanskiej, chcial-
bym tylko stwierdzi¢, ze od poczatku historji naszej ubidr ludowy
aczkolwiek w szczegolach zmienil si¢ niewatpliwie, a tu i owdzie
do dawnego ubioru dolaczyly sie jakies czesci ubrania nowszego,
a nawelt obcego pochodzenia, ale w ogélnym typie, w typie orna-
mentacji, w kroju ulegl on bardzo malym zmianom. Dowododw
na to niezbitych, opartych na wspélczesnych §wiadectwach, na za-
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chowanych dzielach sztuki, niema i zreszta byé nie moze. Czyz mo-
zemy spodziewac sie, ze znajdziemy u starozytnych autorow lub
w starozytnych obrazach, rzezbach, dokladne opisy i reprodukcje
ubioréw ludowych, ktérych obecnie nie posiadamy?

Oczywiscie nie, natomiast znalez¢ mozemy i znajdujemy sporo
wzmianek, nieraz slowek, przez autora od niechcenia umieszczonych,
konturdéw, grubych zaryséw w niedoskonalych dzielach sztuki z owych
czasow, ktore przemawiaja do nas bardzo wyraznie i do wyjasnie-
nia interesujacej nas sprawy sporo swiatla udzielaja.

Nareszcie mozna przytoczy¢ na poparcie twierdzenia naszego
sporo dowodéw ubocznych, logicznych. Jednym z najwazniejszych
jest niewatpliwie jednostajnosé typu ubioréw ludowych. Ta jedno-
stajnos¢ typu, na tak znacznej przestrzenii przy takiej rozmaitosci
w szczegolach, dowodzi niewatpliwie, ze s3 one wynikiem bardzo
dlugiej ewolucji. Za bardzo dlugim przeciagiem czasu, potrzebnego
do tak znakomilego rozwoju i ustalenia si¢ jednej z cech zewnetrz-
nych narodu naszego, jaka jest ubior narodowy, przemawia sam fakt
powolnego ksztaltowania sig takich cech, poparty znanym konser-
watyzmem ludu naszego. Briickner2%%), w pracy swej ,Cywilizacja
i jezyk“, mowi, ze zachowaliSmy sporo wyrazéw takich, jakich uzy-
wali przodkowie nasi przed 1500 laty, czego o zadnym innym euro-
pejskim jezyku powiedzie¢ nie mozna.

Nieruchomosé warunkow zycia ludowego przez szereg wiekow
tlumaczy zupelnie len konserwalyzm, a stosuje si¢ on niezawodnie
nietylko do jezyka, ale w tej samej mierze i do ubioréw. Pod wply-
wem szybkiej i gruntownej zmiany warunkow zycia, lud nasz zaczy-
na dos¢ szybko zmienia¢ i ubiér swéj. W miejscowosciach, gdzie wa-
runki te zmienily si¢ w mniejszym stopniu, w rozmaitych zacofanych
katach, ubiory ludowe dotychczas nie ulegly zmianie. ,Skalg by¢
moze —twierdzi Eljasz—rozwoju cywilizacyjnego zmiana ubioru. Im
gdzie w Polsce lud stoi umyslowo dalej od wlasciwego dzis stanu
ducha narodowego, tym blizszy on jest strojem dawno ubieglych
wiekow: zatym strojéow ludu z minionych czaséw mozemy si¢ domys-
la¢ na podstawie dzisiejszej odziezy.“

Moinosé wyroznienia w ubiorach ludowych dotychczas typow
wielkopolsko-mazowieckiego i malopolskiego, podzial ubioréw po-
dlug parafji, tego najstarszego, historycznego podzialu administra-
cyjnego Polski, az do wieku XIV niemal jedynego, wytworzenie si¢
tak charakterystycznych a odrebnych grup, jakie stanowia pod wzgle-
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dem ubioréw np. Ksiezacy lub Kurpie—czy to wszystko samo przez
sie¢ za starozytnoscig tych ubiorow nie przemawia? A czy doskonale
przystosowanie si¢ ubioréow ludowych do warunkéw klimatu, grantu,
wreszcie do charakteru ludu naszego tego twierdzenia znakomicie
nie popiera? O znacznej przewadze ubioréw ludowych nad miejskie-
mi pod wzgledem higienicznym, polegajacej wlasnie na doskonalym
przystosowaniu si¢ ubioréw ludowych do klimatu, rozwodzic si¢ chy-
ba nie trzeba, przytocze tu natomiast uderzajacy przyklad przystoso-
wania si¢ do warunkow gruntu.

Dzielac ubiory ludowe na grupy, ubiory Gorali zaliczylem do
grupy matopolskiej. Ubiory te sa jednak tak, na pierwszy rzut oka,
odrebne, Ze powinnyby stanowi¢ oddzielng grupe. Tak jednak nie
jest. Kroj guni jest zupelnie podobny do kroju sukman malopolskich,

5. Zakreslone czedci sg wycigte. Linje ab i cde, razem zszyte, tworzg szew od
ﬁachy az do doln, wskutek wycigcia klinu cdf w pasie tworzy sig falda.
ekaw nie wszyty ma jeden szew pachowy, schodzacy si¢ z poprzednim.

zwlaszcza tam, gdzie kréj ten zachowal si¢ bez zmian. Podobien-
stwo kroju guni widzianej w Zakopanym do kroju sukman w pow.
Zamojskim w Lubelskim uderzylo mnie. Chodzi o to, ze tu i tam
rekawy nie s3 wszywane, lecz wycinane z tej samej sztuki sukna, co
i sukmana lub gunia, i pozostaja z nig w Scislym zwigzku bez szwu.
Nastepnie gunia, jest noszona tak, jak i sukmana malopolska, nie za-
pinana, luzno tylko wlozona nargkawy, a czasami poprostu zarzucona
na ramiona. Guzikéw na guni, tak samo jak i na sukmanie malopol-
skiej niema nigdy, sa natomiast haftki; obie maja nizkie, stojace kol-
nierze, ornament na kotlnierzach i na przednich licach, na wylogach
od rekawdw, Dluzsza gunia ma takze ornament z tylu w pasie i przy
kieszeniach, w tych samych miejscach, jak i sukmana krakowska, or-
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nament zas licowy tak samo odstepuje od brzegu na lewej pole, ogra-
niczajge na niej klin do gory obrocony. W motywach ornamentu
sukman krakowskich w pow. Podgorskim spotyka sie¢ duzo goral-
skich, podobnie nawet, jak mi to mowil p. Seweryn Udziela, nazy-
wanych, Jedyng roznicg jest krotkosé guni, ta zas jest dowodem przy-
stosowania sie guni do warunkéw gruntu, chodzenie bowiem po go-
rach w dlugiej sukmanie byloby ucigzliwe. Im wyzej w gory, tym
krotsze sa zmodyfikowane sukmany-gunie. Dolgczone fotografje

6. Goral z Zebrzydowic.

Kriegera naocznie t¢ prawde stwierdzaja: Goral na rys. VI, z Zebrzy-
dowic, jest w sukmanie, co do dlugosci isposobu noszenia, co do kol-
nierza i ornamentu podobnej do sukmany krakowskiej, a réznigcej sig
od niej kolorem i szerszemi u dolu rekawamij ta ostatnia réznica zalezy
od bhardziej pierwotnego w tym szczegdle kroju guni w porownaniu
do krakowskiej sukmany, kroju w zasadzie tego samego. Cokolwiek
krotsza sukmane ma goral z Sudziny (rys. VII), kolo Myslenic, ale zu-
pelnie podobna we wszystkich szczegolach do sukman, spotykanych
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w Lubelskim; ma on szerokie spodnie, jak to noszg a zwlaszcza
nosili w Krakowskim, ale buty zastapil juz lapciami-kierpciami, do
chodzenia w gorach o wiele odpowiedniejszemi. Goral z Rogoznik, od
Nowego Targu, na rys. VIII, ma juz wazkie spodnie i typowg, cho¢
jeszcze przydluga gunig, ktora skraca si¢ najbardziej u Gdrala z Za-
kopanego, najwyzej mieszkajacego (rys. IX). Odpowiednio zmienily
si¢ i inne czesci ubiorow. Nie chee przesadzaé, czy zupan krakowski
bez rekawodw, ladnie ozdobiony, zmienil si¢ w krolki, bez rgkawdw,

7. Gdrale z Sudziny kolo Myslenic.

ladnie ozdobiony serdak, czy tez serdak ten zostal pozyczony od si)-
siadéw, jak wogdle nie poruszam tu kwestji wzajemnych oddzialy-
warn ubioréw ludowych polskich i osciennych; zaznaczam tylko, ze
serdak krotki, futrem podbity, jest doskonale przystosowany do wa-
runkéw klimatu i gruntu gorskiego.

Tak samo dobrze przystosowaly si¢ spodnie, ktore sie zwezi-
ly, a poniewaz nie sg juz zakryte dluga sukmana, dostaly one wnet
ornament. Ornament posiadajs zreszta juz spodnie noszacych sie
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z krakowska wloscian z okolic podgorskich, kapelusze wysokie zmie-
nily si¢ w nizkie, buty zastapiono kierpciami, a nawet kozuchy (p. rys.
10) skrocily si¢ do polowy. Pasy zostaly w zasadzie te same. Ubior
gorali nie jest jedynym przykladem przystosowania si¢ ubioréw lu-
dowych polskich do odrebnych warunkoéw klimatu lub gruntu. Dlu-
ga sukmana wielkopolsko-mazowiecka znacznie skraca si¢ u Kurpi-
kow, mieszkancéw puszcz, zachowujac jednak wszystkie swe cechy.
A przystosowanie si¢ ubioréw ludowych do charakteru ludu nie jest-
ze takze poteznym dowodem ich starozytnosci?

8. Gdral z Rogoznik od Nowego Targu.

Biala sukmana, wzglednie krdtka, nie zapieta, nie tamujaca zy-
wych ruchoéw, z bogata a barwna ornamentacja czerwong, granato-
wy zupan réwniez bogalo ozdobiony, pas wspanialy z masg swieci-
delek, brzgkadelek, czapeczka czerwona z pawiem pidrem, lub kape-
lusz wysoki, wstazkami i pawiemi piérami ozdobiony, jednym slo-
wem caly ten stréj jasny, barwny, swiecacy, brzeczacy, w ktorym
Krakowiak tak si¢ lubuje, — czyz nie odpowiada wesolemu, Zywemu,
impulsywnemu charakterowi Krakowiaka? Sukmana dluzsza, zapieta,
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opasana, uboga w ornament, ale duzo powazniejsza, czapka nietyle
tadna, ile ciepla, kolor ubioru ciemny—zgadzaja si¢ znow z usposo-
bieniem ludu wielkopolskiego i mazowieckiego, powazniejszego, bar-
dziej pracowitego, bardziej zawzigtego, wytrwalego, ktore lo cechy
zrobily z Mazura naprzyklad tak dobrego kolonizatora. Mazuri Wiel-
kopolanin mniej dbaja o swdj stréj, mniej go udoskonalili, nie lubu-
ja si¢ w nim, ale dlatego tez weczesniej go si¢ pozbywaja, a raczej
przewaznie juz go sie pozbyli.

9. Géral z Zakopanego.

Przytoczone tu rozumowania kazg przyjaé starozytnos¢ ubio-
row ludowych a priori. Zachodzi jednak pytanie jak taka sta-
rozytnosé okreslac? Czy przyjecie pojecia o starozytnosci ubioréw
upowaznia naprzyklad do stawisnia wspomnianego juz przypu-
szczenia, ze ubiory ludowe z czasow Boleslawa Chrobrego, co do
typu ogdlnego (nie mowig o szczegolach), nie réznily sie od obecnie
noszonych, przez domieszk¢ niedawnych innowacji (kamizelek,
spodni sukiennych) nieskazonych, ubioréow Judowych? Zycie naro-
déw, a zatym i wyrabianie przez nie wlasciwych sobie cech we-
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wnetrznych lub zewnetrznych, moze byc liczone naturalnie na stule-
cia, z drugiej zas strony mozna przypuszczaé, ze materjaly, obecnie
przez lud do ubioréw uzywane, znane byly i powszechnie juz uzy-
wane nawet za czasow Boleslawa Chrobrego.

Trzeba pamigtac, ze kultura slowianska w Europie jest bardzo
stara *) (Szafarzyk t. I, str. 147, § 8). Juz za czaséw Herodota Grecy
mieli stosunki handlowe ze Slowianami, od ktdrych sprowadzali
bursztyn, cyne, futra i zboze. Jedna z drég handlowych prowadzila

10. Géral z Rogoznik od Nowego Targu.

przez réwniny dzisiejszej Polski, co stwierdzaja starozytne monety
greckie, tu znajdywane; miasta: Calisia (Kalisz), Carrhodunum, Cele-
niantia i Caruntum byly stacjami na tej drodze. Opis miasta Budy-
now, podany przez tegoz Herodota (Szafarzyk, t.I, rozd. II, § 10, str.
271), daje wszelkie cechy miast slowianskich, opis zas swiatyni drew-

*) Patrz Surowiecki 20'-20%) Szafarzyk ?°) i inni.
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nianej w tym miescie, a w niej rycin i rzezb drewnianych, zgadza si¢
zupelnie z opisem kontyny stowianskiej u Helniolda. Za czaséw Hero-
dota Slowianie stanowili zatym liczne plemiona osiadle, majace mia-
sta i trudniace si¢ rolnictwem i pasterstwem, a rowniez handlem. Mu-
sieli Stowianie zna¢ w tych warunkach uprawe Inu i wyréb plétna,
a tymbardziej wyréb tkanin z welny, poniewaz znajomosc takich
tkanin jest z pewnoscig starsza od znajomosci plétna, okres bowiem
pasterski poprzedza w rozwoju kultury okres rolniczy.

Fr. Zibrt wspomina o znajdywaniu w mogilach slowianskich
przeddziejowych sukna czarnego i czerwonego i jedwabiu. Wiel-
ka starozytnosé tkactwa u nas wskazuje jezyk¥*). Wyrazy: sukno,
plétno, plat, tkaé, przasé, wrzeciono, kadziel, krosno, osnowa, watek,
ni¢, pasmo, szy¢, i wigkszos¢ innych, odnoszacych si¢ do tkactwa, sa
rodzime, sg wspolne dla wszystkich jezykow slowianskich, co niewat-
pliwie stwierdza ich znaczna starozytnosé. W jezyku naszym mamy
masg obcych wyrazow dla oznaczenia przedmiotow najpierwszej po-
trzeby, w rzemiostach mamy niemal calg terminologje niemiecka,
jednak ciesielstwo, kolodziejstwo a przedewszystkim tkactwo majg
terminy niemal wylacznie rodzime; pod tym wzgledem nie czerpali-
smy z obeych zrodel.

Slowianie uchodzili w starozytnosci za odwaznych zeglarzy i za
zrecznych budowniczych statkéow. Znane jest swiadectwo Korneliusa
Neposa, powtdrzone przez Mele i Plinjusza, o darowaniu prokonsu-
lowi Metellowi Celerowi, przez krola Baetow w r. 58 przed N. Chr.,
kupcow windyckich, na brzeg przez burze wyrzuconych, ktdrzy na
okrecie z ojczyzny swej w sprawach handlowych odplyneli. A do ze-
glugi potrzebne s3 zagle i liny. Nestor, mowiac o pézniejszych znacz-
nie, co prawda, napadach ksiazat kijowskich na Konstantynopol, wspo-
mina o zaglach pldciennych.

Gotowie wybierali podatek od Slowian w IV wieku po Narodz.
Chryst. w platach sukna i plotna. Platy te zastgpowaly w stosunkach
handlowych monete, skad nawet powstaly slowa: placa, placic.
Zwyczaj ten zachowal si¢ dlugo, albowiem wspomina o nim Hel-
mold w stosunku do Rugjan. Zreszta i pozniej Niemcy chgtnie po-
bierali podatki od podbitych Stowian nadlabskich w postaci platow
plétna i sukna, motkéw Inu i gotowych ubran. Kultura slowianska

*) Brtickner.
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w czasach, poprzedzajacych bezposrednio poczatek znanych dziejow
naszych, stala na poziomie bardzo wysokim.

Oto co o niej pisza Niemey: Kloeden (zob. Prészynski): ,Z wyjatko-
wym zamilowaniem oddawali si¢ Serbowie (ogdlna nazwa Slowian)
rolnictwu, hodowali i pielegnowali wszystko co ma z nim zwigzek.
Swiety Bonifacy, misjonara niemiecki, zwiedzajac kraje Turyngow
(w pierwszej polowie VIII w.), przekonal sie o wybornej uprawie
roli u zamieszkalych tam Wendow, ktorzy sieli zboze, sprowadzane
z Tracji, oraz ulepszali rase¢ koni. Lmy serbskie slynely w Giermanji
ze swej doskonalosci. W tych miejscowosciach, w ktérych mieszkali
wspdlnie Serbowie i Niemcy, pierwsi jedynie byli ogrodnikami, mly-
narzami, stolarzami, slusarzami, zlotnikami i t.d. Plug, jako wynala-
zek stowianski, Niemcy przyjeli od Serbow. Wreszcie powiada tenze
Kloeden: ,Slowianie nie ustepowali pod wzgledem oswiaty Niemcom,
jezeli ich nie przewyzszali;¥ w innym miejscu ten sam Kloeden mé-
wi: ,Tak nazwana giermanizacja nader malo utworzyta osad nowych,
a powierzchownosé krajow byla w calosci juz ta sama za czasow
slowianskich, jaka si¢ ukazywala pézniej jeszcze o wiek.* Ten sam
autor nieco dalej: ,Fryderyk Wielki w przeciggu lat 46 za 4 miliony
talaréw zaledwie polowe tych osad na nowo pozakladac zdolal, kto-
re zagingly od srodka wieku XIII do roku 1740 w samej Marchji.“

Berghaus (t. II, p. Sieniawski 206), str, 442) mowi: ,Stowianie Mar-
chje Brandenburska uczynili ziemia uprawng, a co dyplomalty pdz-
niejsze nazywaja fundacja miast, jest wedlug niego li nadaniem osa-
dzie prawa miejskiego.“ Od arabskich pisarzy X wieku dowiadujemy
sie (Boguslawski), iz u Czechéw tkano cienkie chustki w ksztalt sia-
tek, a u Stowian ruskich z plétna szyto odziez.

Wezesniej jeszcze Slowianie zachodni tkali plotno, ktére taka
wzigtosé w Europie zyskalo, iz nazwa jego w zepsutej formie , phalten“
do sredniowiecznej laciny weszla. Spisy podatkéw klasztoru Fulden-
skiego, od VIII wieku skladanych z dobr do niego nalezgcych, wyli-
czajg Slowian, ktorzy obowigzani byli dostarczaé klasztorowi pewng
ilos¢ motkéw Inu i wyrobow pldéciennych, a o Niemcach milcza, cho-
ciaz ci razem ze Stowianami w jednych osadach mieszkali. To wy-
mownie poswiadcza o szerokim rozwoju tkactwa u Slowian i niezna-
jomosci tego rekodziela u Niemcdow, az do naplywu z Flandrji i Fran-
cji tkaczow w pozniejsze wieki.“ |Z plétna sporzadzali Slowianie ru-
by, party, obrusy, reczniki, przescieradla i chustki.“ ,Sukiennictwo,
w terazniejszym pojeciu wyrobu sukna, nie bylo znajome Slowianom,
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ale przedza z welny owczeji zniej tkaniny—kto wie—czy nie poprze-
dzaly wyroby tkanin z Inu i konopi.* ,Mnogosé¢ owiec, ktore Slowia-
nie zawsze hodowali, zapewnialo im obfitos¢ welny przydatnej na
przedze bardziej, niz wldkna roslinne, potrzebujace jeszcze sztuczne-
go od kostrzycy oczyszczania.

»To tez Niemcy wszedzie, gdzie tylko zabrali ziemie slowian-
skie, zaraz do liczby podatkéw i danin dodawali pobory u Slowian
w naturze owcami, baranami, welng i wyrobami welnianemi.“ ,Les
Saxons au commencement du moyen-ge, recevaient donc des Slaves
leurs vetement, par une voie transalpine, dont I'histoire n’'a pas gar-
dée un souvenir distinct (Rougemont ,L'age de bronze.“ Bogustaw-
ski, II, 3352°7). Jeszcze wczesniej Wineta byla Amsterdamem slo-
wianskim, a przeciez oprécz niej znamy caly szereg miast slowian-
skich, stynnych ze swego znaczenia handlowego, ze wymienimy Lu-
beke, Retrg, Nowograd i Kijow.“

Nie jest chyba wobec tego zbyt smialym przypuszczenie, ze
w owych czasach ubiory, jedna z cech tych tak kulturalnych Slo-
wian, doszly juz do stosunkowo znacznego stopnia doskonalosci i zrz-
niczkowania. Jesli prawda jest, ze ubiory ludowe dzisicjsze, a raczej
z przed lat kilkudziesigciu, siggaja tak dawnych czaséw, pamigtaé na-
lezy, Ze wowczas nie byly one ubiorami ludowemi, lecz narodowemi,
Stowianie zyli bowiem w ustroju gminowladnym, proces dzielenia si¢
na klasy nie o wiele poprzedza epoke wprowadzenia wiary chrze-
scijanskiej, pierwsze przywileje rycerstwa powstaly za czaséw Bole-
slawa Chrobrego, a opole przetrwalo az do wieku XIV.

Nawet po wyodrebnieniu si¢ szlachty zachowala ona, przez
czas jeszcze dlugi, wiesniaczosé w ubiorze i obyczajach. Szajnocha 23%)
w ,Jadwidze i Jagielle mowi, ze rycerz, gdy wrdcil pod nizka strze-
che swego ubogiego domku, zdjal bron, wlozyl! kozuch i przepasal
si¢ pasem, nabieral wygladu zupelnie wiesniaczego. Wiadomo, ze sy-
nowie Jagielly chodzili w domu w kozuchach (Pawinski). Tak samo
pozniej synowie Kazimierza Jagiellonczyka. Autorowie polscy poz-
niejsi Rej, Miaskowski, Gornicki Lukasz, Grabowski i inni, wysmie-
wajac réznorodnosé i pstrokacizng wspdlezesnych sobie strojow szla-
checkich, wzdychali do dawnego, starego stroju. Horoszkiewicz w pra-
cy swej o ubiorze narodowym, bronige swojskiego pochodzenia ubio-
ru narodowego szlacheckiego, powoluje si¢ na pokrewienstwo ubioru
tego, pod wzgledem kroju, z ubiorami ludowemi.
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Istotnie — zupany plécienne nie roznily si¢ weale, ani co do
kroju, ani co do ornamentacji, od obecnie jeszcze przez wloscian no-
szonych parcianek, te zas w kroju nie roznia si¢ od sukman, Szew
krokowy spodni szlacheckich, o ktorym wspomina Horoszkiewicz,
i sposob noszenia koszuli pomigdzy spodniami wierzchniemi a spod-
niami dolnemi, scigganie tych ostatnich sznurkiem, sa wlasciwe zu-
pelnie ubiorowi ludowemu. (Dok. nast.)

ISTOTY MITYCZNE NA ZMUJDZL

L

Pamieé, wierna przeszlosci, czerpie z konserwatywnego uspo-
sobienia Litwinow, ktérzy obecnie tylko na Zmujdzi rdzenng mase
stanowia, pamiatki, przekazywane z pokolenia na pokolenie, niby
skarbnice odrgbnosci. Zamknigty w sobie lud kryje sie z tym przed
okiem obcym; zeby si¢ do nich dostaé, trzeba naprzod ujaé ich stro-
z0w za serce, podrapa¢ w glowe, trzymac za reke. Tej plesni prze-
szlosci niema na powierzchni zycia, znajduje sie¢ ona w jego jadrze.

Duch chrystjanizmu, glebokg religijnoscia nacechowany, zabar-
wia si¢ na Zmujdzi rysami wlasciwosci, dajacych si¢ odnies¢ do Zni-
cza w swych pierwocinach. Wspodlczesne jego plomieniom upostacio-
wania glebokich abstrakcji, zagadnien filozoficznych, sil przyrody,
czesciowe zapewne, zachowaly dotad imiona wlasne i atrybuty.

W litewskich przyslowiach, gadkach, zakleciach, por6wnaniach
spotkacé si¢ daja dotychczas zabytki mitologji poganskiej Litwy, jak
oto: Ajtwaris—upior; Laume—cos niby sila szkodzenia, psoty; Kaukas
—upostaciowanie doli i niedoli; Welnis—duch zmienny; Lada— lody,
przewroty nadzwyczajne w porzadku przyrody; Kipszas, Dyburs, Baj-
dikles, Piktwarles, Raganas, Wylktraszas, Giltini, Biesas i inne.

Niektore z tych mitycznych pozostalosci spotyka si¢ w zyciu
codziennym.

1. taume.

1. Jesli péznym wieczorem dziewczgta piora u stawu, chlopcy
mo6wig o nich: Chyba Laume tam sig tlucze!l Jesli parobey po ciemku
kosy klepig, kobiety szyderczo mowig o nich miedzy sobg: To chyba
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Laume tak po ciemku pracuje! Gdy o spéZnionej porze kto do chaty
zapuka, przerywajac jej spokoj, gospodarz mruczy niechgtnie: Czy
Laume tam? albo: Czy Laume tu na kims konno jedzie?

2. W niektore lata owce dajag mniej welny, niz zwykle. Gospo-
dynie bardzo sg na nia lakome, z niej bowiem wyrabiaja odziez dla
swych rodzin, zbywajaca zas tkaning sprzedaja na rynku. Zmniejszo-
na wiec ilos¢ welny dotkliwg jest dla nich kleskg. Upowszechnione
jest mniemanie, ze to Laume po nocach strzyze owce. Jest na to spo-
s6b jedyny a skuteczny: usmierci¢ tego ducha. W tym celu dwie ko-
biety ida z wieczora do owczarni, niosgc zapalong gramnice pod
garnkiem, przewroconym dnem do géry. W owczarni siadaja na zie-
mi w poblizu strzyzonych przez Laume owiec i czuwaja calg noc, za-
chowujgc si¢ cichutko. Swiatlo plongcej gromnicy oslaniajg weigz
garnkiem, aby blask jej nie sploszyl ducha.

Jesli noc uplynie spokojnie, jest to dowodem, ze Laume nie by-
ta. Trzeba wigc nastepnej nocy wyczekiwaé w ten sposob, az sie zja-
wi dla strzyzy, Skoro da si¢ slyszec lekki szmer, a nastgpnie owce po-
rusza si¢ niespokojnie, albo jedna z nich zacznie si¢ rzucaé, to znak,
e Laume juz strzyze. Kobiety nagle podnosza garnek. Swiatlo grom-
nicy rozjasnia ciemnosci i zabija zlego ducha swym swietym blas-
kiem. Nalezy tylko dobrze szuka¢, a niezawodnie znajdzie sig trup tej
nieczystej mocy, badz pod postacia ryby, zdychajacej bez wody, badz
to niezywej myszy lub zaby. W nawozie, w stomie znalezé go czasem
bywa trudno; chybaby wszystko przetrzgsé po Zdziebelku. Chociazby
nic nie znalazly, kobiety sg przekonane, ze jesli nie usmiercily, to
przynajmniej odstraszyly ducha, ktory odtad zaniecha strzyzy noc-
nej i przestanie je krzywdzié.

3. Laume przybiera rozne postaci i przechodzi rozmaite me-
tamorfozy.

Pewna gospodyni po nocy znajdowala na owcach wyrazne slady
nozyczek: to kolo rozkow ubylo kilka peczkéw welny, to przy ko-
pytkach. Domyslila si¢, ze to sprawka Laume, postanowila wigc
czuwaé¢ w nocy i zamknela si¢ w oborze; pod reka postawila miske
ze swigcona wodg, polozyla kropidlo. Kolo pdlnocy owce zaczely
niepokoié¢ sig, rzucaé. Ona spiesznie odkryla gromnice. Patrzy: na-
razie jakby nic. W tym bec! do miski cos wpada. Widzi—szczupak.
Ona za néz. Oskrobala go z luski, oskrobala czysto i wyrzucila za
drzwi. Odtad juz nie bylo u niej nocnej strzyzy. Po niejakim czasie
dowiaduje sie, ze jedna z jej sasiadek leiy chora, cala bez skory,
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jakby ja kto oskrobal. Ehe! rzecz jasna, skad przyszla na nig taka
chorobal

4. Laume po nocach dosiada uwigzanych w stajni koni, spedza
je do piany stojace na miejscu, niekiedy na sSmieré. Aby temu prze-
szkodzi¢, wiesza si¢ w stajni zabitg sroke.

Pewien gospodarz nie wiedzial o tym. Konie swe po nocy zna-
lazszy spocone, domyslil sig, ze to sprawka Laume. Postanowil zla-
pac tego ducha. W tym celu dosiadl z wieczora jednego z koni w staj-
ni i postanowil czuwac na nim noc cals. Siedzi na koniu z gromnicg
w reku. Wtym kolo pélnocy konie zaczynajg rzucac¢ sig¢, brykac,
rwac z uwigzi. Odkrywa zapalona gromnice, ktora trzymal pod garn-
kiem. Zaledwo swiatlo jej rozwidnilo ciemnosci, w stajni wszystko
si¢ uspokoilo. Zgasil gromnicg¢. Ale Laume zaczg¢la znow dokazywad,
musial wiec czekac z zapalong gromnica, az po raz trzeci kury zapie-
ja. Nazajutrz zrobil balwana ze slomy, ubranego w odziez, zanidsl go
na noc do stajni i posadzil na koniu, na ktorym siedzial sam nocy
poprzedniej, sam zas wskoczyl na innego i czekal cichutko. Kolo pol-
nocy konie zaczgly rzucac si¢ z niepokojem. Tylko ten, na ktoérym
siedzial gospodarz, jadl smacznie. Nastepnego dnia znalazl swego
balwana, poszarpanego w kawalki, podeptanego na ziemi. Widaé
znalezli si¢ pomocnicy Laume, ktorzy zaprzysiegli mu zgube. Po kil-
ku takich nocach musial przeprowadzi¢ konie do innej stajni, gdzie
w weglach przy budowaniu polozono na krzyz po dwie cieniutkie
gromnice od duchow.

5. Przeprowadzajac w podobnym wypadku konie do innej stajni,
okadza sig¢ je zielem Swigconym. Trafiwszy na okadzone, Laume ucie-
ka od swigtego dymu, ktéry jg dusi.

6. Laume po nocach wyrywa ludziom wlosy z glowy, wskutek
czego lysieja. Aby utrudnié jej przystep do loza spigcych, zatykajy
nad nim, za obrazy swigtych, ziele swigcone, palmy kwietne, ktoére
tam zostaja przez caly rok az do swiezych; stare ida na okadzenie
domostwa, gdy nowe zajmg ich miejsce. Po nocach Laume psuje po-
matlu wszelka odziez, ktéra wskutek tego zuzywa sie.

7. Pewna dziewczyna byla bardzo leniwa. Matka lajala ja za
to, czasem nawet bila, ale nic nie pomagalo. Wreszcie rzecze jej:
Jakze ty pdjdziesz za m3az, kiedy ani przasé¢, ani tka¢ nie umiesz? Kto
ciebie weZmie bez wyprawy (krajti)? Kto ci ja sprzedzie, wytka, Kkie-
dy sama nie chcesz i nie umiesz? — Widzi dziewczyna, ze zle; placze
ale nic nie robi. Wtym przychodzi zebraczka stara, kie dy nikogo
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procz niej nie bylo w izbie.—Nie placzl—rzecze:—ja ci pomogel Ty
zacznij tylko robote, a ja dokonczg. Ale za to musisz zaprosi¢ mnie
na wesele.—Dziewczyna przyrzekla. Odtad robota palila si¢ w jej re-
ku. Zaledwo kadziel przypiela do kolowrotka i wyciagnela krzte nit-
ki, juz szpula pelna takich nici, jakich potrzeba: jesli cienko zaczgla—
cienkich, jesli grubo — grubych. Osnuje tkaning rano — wieczorem
sztuka gotowa. Zaledwo rozpostarla plétno do bielenia, juz niesie biale
do skrzyni. Nalozyla pelne kufry swej wyprawy (krajti). Wtedy wie-
lu chlopcow pragnelo z nig si¢ zeniéc. Wybrala wreszcie jednego
z nich. Zaprasza gosci na wesele, ale zebraczki nie prosi. Wstyd po-
kazaé przed ludZmi taka nedzng staruszke, boi si¢ tez, aby tajemnica
jej sie nie wydala. Nastapilo wesele, tancza na nim. Wtym na pan-
nie mlodej rozdziera si¢ spodnica. Strasznie jej wstyd! Idzie prze-
bra¢ sie. Wszystko z niej spada, nawet koszula, poszarpana w strz¢-
py. Domyslila si¢, co to znaczy. Biegnie wtedy zaprosic¢ zebraczke,
ale nie zastaje jej. Nim skonczylo si¢ wesele, cala jej wyprawa z no-
wej zrobila si¢ starg. Gdy zajechala do chaty meza, nie miala juz
w co si¢ ubraé.

8. Obok tego podania krazy nieco odmienna wersja.

Pewna dziewczyna byla lak leniwa, ze nic robi¢ nie chciala.
Matka napedzala ja, ale to nie pomagalo. Wreszcie dziewczyna widzi
sama, ze nie bedzie miata krajki, wiec w placz. Widzi, jakas stara
zebraczka wlecze si¢ droga. Stanela przed nig i pyta: — Czego pla-
czesz? — Gdy uslyszala odpowiedz, rzecze: — Nie placz! ja ¢i pomoge!
Tylko zacznij robote, ja dokoncze. Ale musisz mi przyrzec, ze zapro-
sisz na wesele. — Dziewczyna przyrzekla. Odtad robota zaczgla isc
.reka? (jak z platka). Cokolwiek dziewczyna zacznie, wszystko tegoz
dnia skonczone. Wkrétce miala wyjs¢ za maz. Zaprosila znajomych,
zaprasza i zebraczke, leka si¢ bowiem ja obrazié. Siedli wszyscy do
stolu. W tym: trach! peka jej sznurowka. Zebraczka méwi do pana-
mlodego:—Czyje rece wigksze? moje, czy twojej dziewczyny?—i po-
kazala swe ogromne lapy. Wiadomo, czyzby ona ludzkiemi rekami
mogla tak przasé, tak tkaél—Twoje wigksze.—A kto wigcej uprzadl
i wytkal dla twojej zony na wyprawe? ja, czy ona?—Maz domyslil sig
wszystkiego. Nazajutrz rano utopil zoneg; wieczorem w jeziorze zna-
leziono jej zwloki. Wiadomo—z takg zyc nie chcial,

9. W pewnym duzym, gestym boru rozmaite wypadki przy-
chodzily na ludzi. Jednemu kon okulal, drugiemu woéz si¢ polamal,
pieszy cos zgubil. Przez ten las jechal raz chlop, wtym lamie si¢ mu
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kolo. Obejrzal si¢, skadby taka bieda przyjs¢ mogla: spostrzega
chlopczyka w kapelusiku z piérami, uciekajgcego z drogi w gestwi-
ne. Puscil si¢ za nim w pogon. Poscig trwal dlugo. Zmeczyl sig chlop,
niejednego guza nabil sobie. W koncu chlopczyk stangl. On go
schwytal.—Zrobie z tobg, co zechce! powiada.—Strzez sig, abys te-
go nie pozalowal. Zlgkl sie chlop. Zgadl, ze to Laume. Chlopczyk
zaczgl prosi¢, aby go puscil, prosit, ale tak, dla sSmiechu. Chlop nie
smial nic innego zrobi¢, wigc puscil. Chlopczyk zaczal uciekac i krzyk-
nal:—Nie daruje¢ swego, spotkamy si¢ jeszeze. I znikl w boru.

Wkrotce potym tenze chlop jechal przez ten bér ze mlyna.
Wtym zachodzi mu droge stara baba i prosi, aby jg wziagl na woz.
Chlop nie zgodzil si¢, bo mial woz ciezki i sam szed! pieszo obok nie-
go. Wtym obejrzal si¢ za siebie: slara baba siada na worach, a konie
tak lekko is¢ zaczynaja, jakby zadnego nie ciagnely ciezaru. Chlop
spedzil starg. Skoczyla na ziemie i znikla mu w oczach, a woz tak
ociezal, ze konie ruszy¢ nie mogly. Wyrzucil jeden wor maki, ale
spostrzegl, ze konie zameczg sie, nim dojedzie do domu. Wyrzucil
drugi, potym trzeci, i tak po kolei az do ostatniego. Wrécil z préznym
wozem, a konie z wysitku padly mu we wrotach. Woéz, jak zwykle,
chcial zaciagnaé do stodoly, ale ani rusz! jakby kola przyrosly do
ziemi. Oglada wigc, co si¢ stalo. Gdy podnidst drabing, z pod niej na
ziemig upadl malenki kamyk; wtedy woz stal sie¢ lekkim jak zwykle,
i do stodoly wciagnal go z latwoscia. Zaczal szukaé¢ kamyka, ale nie
mog! znalezé. Wiadomo: ,skros ziemi poszedl“ (zapadl sig).

2. Kauks.

Obok Laume niemniej popularna opowiescig jest Kauks.

1. Gdy rzecz jaka zapodzieje si¢, powiadajg, ze chyba Kauks ja
porwal.

2. Dziewka, idaca ze spichrza z worem maki na plecach a klu-
czem w reku, upuscila klucz ze schodow w trawe. Szukala go, szu-
kala dlugo a naprozno. Wydeptala trawe w miejscu, gdzie jej sie
zdalo, ze klucz upadl, i doszla do przekonania, ze klucza niema.—
I wierz tu ludziom! méwia, Ze teraz nie takie czasyl—mruczala do sie-
bie, czujgc si¢ ofiarg zlosliwej psoty. Gleboko religijna, nie wspo-
mniala przed noca, czyja byla ofiarg. Nazajutrz znalazla klucz po
drugiej stronie schodow w trawie, Wtedy gotowa byla przysiac, ze
nie upuscila go, lecz ze Kauks porwal go z ragk, a potym rzucil na
wiadome sobie tylko miejsce, skoro mu by! niepotrzebny.
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3. Najbardziej upowszechnionym wstepem do podan i wierzen
jest w ustach ludu nastgpujace zastrzezenie: —Bdg sam tylko wiedziec
raczy, jaka to teraz na swiecie... prawdal Ludzie mowig, Ze niema
juz Laume, niema Kauka!!) Ale dawniej... Moja mama (ojciec, dziad)
wlasnemi oczami widziala, jak nosil pienigdze...

Kauks wpada do chaty, wymiotuje i wyrzuca z siebie to, co
w niej bylo potrzebne lub pozadane. Zabiera jednym, przynosi in-
nym. Stad jednym szczesci si¢ bez widocznej przyczyny, innym nie
powodzi sig; stad jest ,spor i niespor*, jeden mozoli si¢ nadmiernie, ale
malo zrobi¢ moze; drugi bez mozolu dokaze wiele; jednego roku zbo-
ze sporzy si¢: cho¢ malo namlécono, gdy sig je bierze, niewiele uby-
wa; innego roku—choc¢ obrodzi, nie sporzy sig, czyli ilos¢ jego zmniej-
sza si¢ niepojetym sposobem. _

4. Opowiadano mi: ,Moja matka jechala raz przez las, siedzia-
lem malenki na jej kolanach. Wtym nad nami jakby dluga wstega
zlota przeleciala po niebie, a w powietrzu rozlegl sie trzask, jakby
famanych galezi. Przeleciala i jakby spadla na ziemig gdzies daleko.
Ojciec przezegnal si¢, nastgpnie przezegnal cztery strony swiata
i rzekl: — Widzielisciel to Kauks ponidst pienigdze: samo zltotol“

5. ,Nieboszczka zona i ja — méwiono mi poufnie — szliSmy
raz w zimie przez las i widzielisSmy, jak nad chata samotng leciala
jakby wstega zlota, a nad dachem zwinela si¢ i spadta w komin, czy
w dach wsiakla, Gdyby to chlopi prosci widzieli, rozgadaliby, ze tam
bogacz mieszka, ze Kauks nosi mu pieniadze.“

6. ,WracaliSmy raz sankami do domu wieczorem — zwierzal
mi sig szlachcic okoliczny.—Wtym nad nami huk dal si¢ styszec. Pas
swiatla przerzngl powietrze i, jakby migdzy mng a farmanem, znikl.
Konie przestraszone rzucily si¢ w bok, o malo nie przewrdcilisSmy
sie. W pare dni potym przychodzi parobek po nalezne zaslugi, kiedy
w kieszeni niema ani zlamanego grosza. Mowi¢ mu, aby zaczekal, bo
w domu brak gotowki. Usmiechngl sie i odrzekl: — Po co udawac!
Wszyscy wiedza, ze Kauks nosi panu pienigdze.“

7. Kto Kaukowi sprzeda dusze, temu on za zycia musi stuzy¢,
spelniajgc rozkazy.

) W jezyku litewskim, podobnie jak w lacifiskim, koncowka -s 1-go
przypadkua imion i przymiotnikéw rodz. meskiego znika w nastepnych.
Przypisek redakcji.
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W potocznej mowie niejeden szlachcic po polsku mowi to sa-
mo, co chlop po litewsku, gdy zadaja od niego pienigdzy, ktérych
nie ma:—Skad mam wzigé? czy djablu z gardla wydre?! Chyba dusze
sprzedac!

8. We dworze X—opowiadano mi—pan nic nie robil, pani tak
samo, a zawsze wszystkiego byl dostatek; sludzy, ma si¢ rozumiec,
tez proznowali. Panistwo smacznie jedli, stroili sig, sludzy tez codzien
mieli bal: wybornym jadlem zastawione byly dla nich stoly. Zapach
jadla wysmienity, ale jedzenia ,serce nie przyjmuje:“ ledwo skosztu-
ja. juz im dosé! Wszystko zostaje na dzien nastepny. Gdzieindziej zje-
dliby naraz wszystko, tu nie moga, bo nie idzie ludziom na pozytek,
co Kauks przynosi.

9. Pewna kobieta pewnego razu spostrzega na skrzyni kupke
wegli drzewnych. Pomyslala, ze to dzieci wygarnely je z komina;
zgarnela je, wrzucila do ogniska. Po niejakim czasie na tymze miej-
scu na skrzyni znajduje kupke maki, znacznie wigksza od owej kupki
wegli. Zdziwila si¢ i zagniewala, przekonana, ze sluga tak rozsypuje
make, wydana na zacierkg, cho¢ zapiera si¢ tego. Zmiolla make
i wsypala do skrzyni, gdzie przechowywal si¢ jej zapas. Innym ra-
zem znajduje na tymze miejscu jedwabng chustke. Pyta: Kto polozyl?

kt nie przyznaje si¢. Nie wie sama, co z nig robié, bo juz zaczyna
domyslaé sie, skad chustka si¢ wziela; zostawia jg wige tam, gdzie ja
spostrzegla. Nazajutrz zajrzala do skrzyni i znalazla 20 rubli. Prze-
lekniona, poszla do spowiedzi. Ksigdz kazal spali¢ chustke razem
z pienigdzmi. Tak tez uczynila, Odtgd Kauks przestal nosié jej bo-
gactwo.

10. Nie odrazu zaczyna on od pienigdzy. Przyniesie jakg baga-
telka i patrzy, co z tym ludzie zrobig. Potym przynosi rzecz uzytecz-
niejsza, a naostatek pienigdze.

11. Kauka dawniej mozna bylo przywiesé sobie skads, zdaleka;
wskazuja nawet te lub inng parafje. Gdy pewien gospodarz wyjez-
dzal ze zbozem do Rygi, zona prosila go natarczywie:—Przywiez mi
ty szczescie! przywiez i przywiez! — Maz ani przyrzekl ani odmowil;
nie chcial rozgniewac¢ kobiety, ani da¢ jej Kauka za przyjaciela. Wra-
cajacemu z Rygi wpadla w rece duza mucha; wsadzil ja do tabakier-
ki, myslac, ze odda ja zonie i oszuka w ten sposob, gdyz ten owad
niewinny nie moze mieé¢ zadnych konszachtow z nieczysfa sila. Zona
wypada na jego spotkanie i pyta: A szczescie? przywiozles mi szcze-
scie?—Gospodarz otwiera tabakierke, aby oddaé¢ muche zonie, a w tym
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z tabakierki wylatuje kruk kraczacy. Znikl on na chwile, ale wnet
wrdcil z kawalem sloniny w dziobie. Odtad zaczal on nosi¢ babie
wszelki dostatek.

12. Dawniej w Mitawie mozna bylo kupi¢ Kauka, jak kazdy to-
war. Pewien chlop pojechal do Mitawy i, dostawiwszy zboze, chodzit
po ulicach, szukajac, gdzieby kupi¢c Kauka. Nareszcie po dlugim szu-
kaniu spotyka porzadnie ubranego czlowieka, ktéry upewnia, ze pan
jego da mu moze nawet darmo, czego mu potrzeba. Prowadzi on
chlopa do duzego, tadnego domu. Wchodza. Naprzeciw nich wycho-
dzi jakis pan w ubraniu ni-to dlugim, ni krotkim, predzej krétkim.
Chlop rad, ze dostanie sobie ,ptaszka“, moze darmo. Nie poznal, ze
to ksigdz. W Kurlandji, jak i w Prusiech, ksigdz poza obrgbem ko-
Sciola ubiera si¢ po cywilnemu. Chlop opowiada swdj interes, Czlo-
wiek, co go tutaj przyprowadzil, potwierdza, ze to prawda, ze spot-
kal Zmujdzina na rynku, dopytujgcego sie, gdzieby mégl Kauka ku-
pié, wiec przywiodl go po to szczescie az tutaj, A mowiacy byt to za-
krystjan. Ksiadz i zakrystjan zaprowadzili chlopa do odleglej stodo-
ly, zapewniajgc, e tam sg te ,ptaszki.“ Rozciagneli go na ziemi,
a ksigdz §wiecong reka sypal mu a sypal ,ptaszki“ batem, mowiac:
—Pracuj, hultaju, a bedziesz mial bogactwo! Miej rozum, durniu,
a bedziesz mial szczgsciel Statkuj, szelmo, a nie bedziesz wldczyl sig
po swiecie, Smieszac ludzi, szukajac Kauka.

13. Pewna starowina upewniala mig, ze widziala Kanka w po-
staci bociana, wpadajacego do chaty z wezelkiem w dziobie. Mowila
cichutko, ledwie doslyszalnym szeptem, tlumaczac si¢ z tego:—Zwy-
czajnie—o takich rzeczach nie mozna glosno mowic!

14. Jedni powiadajg, ze Kauks, inni, ze Laume zamienia dzieci.

Pewna matka jechata do kosciola ochrzci¢ dziecko. Zdrzemneg-
la sig. Cos jakby przeslizgnelo sig¢ kolo jej reki. Otwarla oczy, patrzy:
dziecko, jak lezalo, tak lezy na jej kolanach.—Po powrocie z koscio-
la, gdy przyjrzala si¢ uwaznie dziecku, spostrzegla, Ze ono nie po-
dobne do siebie. Domyslila si¢ prawdy, ale co tu robi¢? Dziecka nie
pozby¢ si¢ z domul Rosnie ono niby, ale bardzo malo; jak kwililo, tak
kwili nieludzkim jakims, niby konskim glosem. Zrobilo si¢ brzydkie,
czarne, chude, a wszystkie jej dzieci byly tluste, biale. Zrozumieli
wtedy wszyscy, co to znaczy. Przyjechal ksiadz po koledzie. Kobieta
miala go prosi¢, aby wypedzil zlego ducha z dziecka. Idzie, szuka...
Juz chlopiec mial siedem latek, cho¢ byl malenki, jak trzyletni. Szu!
cos zaszuralo. Patrzy—nic nie widaé, tylko wiatr w izbie, jakby ptak
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przelecial. Patrzy —niema dziecka. Zginglo, jak kamien w wode. Nie
pokazalo si¢ wiece;j.

15. Pewna matka jechala w nocy z malg céreczka. Cos jej jak-
by chlasnelo kolo ucha. Ale mysli sobie: To nic! Przyjezdza do do-
mu, rozpowija dziecko. Syn! Te same powijaki, wszystko, jak bylo,
tylko dziecko Kauks zamienil. Coz robi¢! kobieta hoduje to dziecko.
Rdst chlopiec, zawigdly, brzydki, skwaszony, Inne dzieci kochaly sie,
jego zadne nie lubilo. Inne bawig si¢ razem, on sam z sobg gwarzy.
Gdy chlopiec wyrosl, oddano go ,w soldaty.“

16. Kauks ma postaé ptaka z ogonem dlugim, niby ponczocha.
Gdy leci, iskry sypia si¢ w powietrzu.

17. Pewien dzierzawca wychodzi raz z chaty i widzi nad da-
chem sasiada iskry. Zwoluje czeladZ. Biegnga. Okazuje sig, ze w tam-
tej chacie nie bylo wcale pozaru, ani roznieconego ognia. Widocznie
Kauks wlecial przez komin, bo cézby bylo innego?!

18. Kto ma sile, zdrowie, roztropnosé, statek i dobrze mu sie
wiedzie, sgsiedzi mowig o nim zartobliwie, ze ma Kauka.

Tyle o Kauku udalo mi si¢ zebraé podan od kilku starych lu-
dzi w przeciggu kilku wieczoréw niedzielnych we wsi zmujdzkiej.

(D.n.)

PODANIE O KLAPKACH NA CZUBKACH OBUWIA.

Jeden szewc bardzo pracowity robil przez caly tydzien w so-
bote wieczorem, czasami do pdlnocy, a juz w niedziele caly dzien pil.
Gdy raz w sobote latem robil przy otwartym oknie, juz kolo pélnocy
przyszlo cos istalo w oknie —czlowiek nie czlowiek, zwierz nie zwierz,
paszczg rozwarlo a jezyk wysunelo az na brode. Szewe, jak to zo-
baczyt, tak struchlal, ale porwal ndz i temu straszydtu ucigl jezyk—
a ono stoi; tak on zndw tnie nozem po jezyku—a ono stoi. Kawalki
jezyka padaja na podloge, a szewc rabie dalej z calej sily, az pot sie
z niego leje. Nareszcie wiatr si¢ zerwal, szum, a to widmo zachicho-
talo sie i zniknglo. Szewcowi zrobilo sig straszno, okno zamkngt
i poszed! spaé. Potym rano wstaje, patrzy na obuwie, a tu kazdy but
ma czubek ucigty. I od tego czasu szewcy w sobote wieczorem nie
robig i przyszywaja klapki na obuwie.

(Ostrowki, pow. Radzynski.) Witowt.
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Zabawe, oprocz ,muzyki,* urozmaicajg ,Spiwanki“ i zagadki.
Tych ostatnich 58 podatamn w t. XVI ,Wisly* (1902), tu dodaje je-
szcze kilka.,

1) Siwy golobeczek popod ziemio chodzi. (Plug.)

2) Stoi stojawa, na stojawie murawa, na murawie rozy kwiat,—-
rozweselil caly swiat. (Slonce.)

3) W lessie roslo, po polu brykalo, kobitom si¢ zdalo. (Sito.)

4) Stoi na drodze na jednéj nodze: chto sie dotknie, serdecznie
zetchnie, (Oset.)

5) Stoi za drzwiami z czarnemi zebami. (Drabina.)

6) Zolty wieprzaczek zalozyl ogonek na krzaczek. (Dynia.)

7) Stoi w oknie, ogonek jej moknie. (Igla z nitka.)

8) Wissi na scianie, wyltrzyszczylo szklanie. (Lusterko.)

Piesni sa dwojakiego rodzaju: krotkie, spiewane na nute kra-
kowiaka, zwane: ,Spiwankami,“ i dluzsze, spiewane na nute smetnj,
zwane ,piosemkami“.

~Spiwanki“ tworzg zwykle na poczekaniu, i jest ich takie mno-
stwo, ze zapelnilyby grubg ksigzke: zreszta kazde zebranie w dzien
Swiateczny stwarza coraz to nowe.

Podajemy tu wigzke ,Spiwanek.“

. Zachod;, slonko, zachodz, jesli masz zachodzic,
Bo mnie nogi bolo po tym polu chodzié.

2. Koniki u rzeki, wolki u jeziora.
Idz Kasiejko do dom, nie czekaj wieczora,
Nie czekaj wieczora, ani ciemnej nocki,
Bo se powybijasz po miesiocu oczki.

3. Wszyckie konie dobre, nalepszy mdj siwy,
Przeplynol bez Wisle, nie zamaczal grzywy.

4. Za mno chlopcy, za mno, poka ja se panna:
Jak mnie ozenicie, na mnie nie pojrzycie.
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5. Dzie ja byl, dzie ja byl, jak te panny brali,
Co mnie na ostatku stare babe dali!
Ja na starej babie i to nie utrace:
Stare babe przedam, kupie sobie klacze.
Jak mnie klacze zdechno, to skdre oblupie,
Skére Zydom przedani, panne sobie kupie.
6. Nie raz ja tu, nieraz a i bez ten plot przelaz—
Byta tu panienka, nima ij tu teraz.

8. Nie pdde ja tedy, bo tu borowina —
A ty, stary dziadu, ja mloda dziewczyna.
9. Mowila, méwila komarowi mucha:
Ozen sie, komarze, to ladna dziewucha.
10. W zielonym gaiku
Kamyk na kamyku,
Orzech na leszczynie,
Wianek na dziewczynie,
Plakala dziewczyna, jak nie miala plakac:
Puscila konika, nie mogla go zlapac.
Puscila konika, puscila wroniego,
Nie mogla go zlapaé¢ od razu jednego.
11. Powiadajo ludzie,
Ze bida umarla,
A tu idzie drogo,
Ogona zadarla.
12. (Na nute walea.)
Na piecu oral, zyto sial;
Baba plakala, on sie smial.
Ej nie placz, nie placz, kobito,
Dobra to rola na zyto.

13. Pod kalino stojala, pod kalino rosla;
Kalina jo chciala, za kaline poszla.

14. Niczyja to wina, jeno matulina:
Nie dali mie za Polaka, jeno za Niemczyna.

.Spiwanki krotkie kazdy se moze $piwac.“ I rzeczywiscie nie
chodzi w nich o glos, tylko o temperament i dykcje. Natomiast dluz-
sze ,piosemki“ spiewaja tylko te dziewczyny, ktore maja wysokie
i czyste glosy. Najciensze glosy uwazane s3 za najpi¢kniejsze. ,Pio-
semek“ chlopcy nigdy nie spiewaja, ,Spiwanki“ zas moga spiewac
i kawaliry“, i dziewczyny. Przytaczam tu kilkanascie ,piosemek,“
dodajac melodje do niektoryeh t).

) Melodje, zapisane niezupelnie poprawnie, a miejscami niezrozu-
miale —przejrzal na prosbe naszg i przepisal dyrektor W. Towarzystwa mu-
zycznego, p. Mieczystaw Karlowicz, ktéremu nua tym miejscu wyrazamy
serdeczng wdzigeznodé. Redakcja.
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Kija nie zaluj,
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— Zielona rutka, z6lty kwiat,
Wedruj, dziewczyno, ze mno w

— A jakze bede wedrowac? [Swiat.

Bedo sie ludzie dziwowac.

— Niechaj sie ludzie dziwujol

Kawalir z panno wedruje,

Przywedrowali w ciemny las:

— Tutaj, dziewczyno, noclig
[nasz.

— A chto nas tutaj obudzi,

Kiedy tu nima nic ludzi?

— Obudzi nas tu ptaszyna,

Jak taka najdzie godzina.

3. — Swici miesioc w okno moje,

Wyndzize do mnie, serce moje.

Ona wyszla i wynrzala,

I piscionek mu oddala.

— Czegoz placzesz, czegoz du-
[masz?

Czy ty myslisz, ze mnie ni masz?

— Ni tak mysle, ni inaczy,

Tylko jak nam Bog przeznaczy.

W niebie wyrok wypisany,

Kto komu jest obiecany:

Bog zaczyna i Bog konczy,

Kochajoce serce loczy.



334

7. Zielony gaj zaszumial,

STANISEAWA DABROWSKA.

. — Corus moja, dziecie moje, chto po sieni chodzi?

— Hej, hej! matulejku, Jas koniki wodzi.

— Corus moja, dziecie moje, chto za klamke rusza?
— Hej! hejl matulejku, dziad jalmuzny sprasza.

—- Cérus moja, dziecie moje, co poduszki sie ruchajo?
— Hej! hej! matulejku, to myszy latajo.

— Corus moja, dziecie moje, czego pas nie dostaje?
— Hejl hej! matulejku, dobry rok nastaje.

— Corus moja, dziecie moje, ja cie bede bilal

— Hej! hejl matulejku, i tys taka byla!

. W ciemnem lasku ptaszek spiwa,

Tam dziewczyna trawke ziyna.
Zzyna, zzyna, naziynala,

Na Jasiejka zawolala;

— Chodz mi Jasiu troszke zadaj,
Tylko do mnie nic nie gadaj!

— Kamienneby serce bylo,
Zeby do cie nie méwilo!

5. Tam, na polu, kapuscina,

Pod nio lis¢ zielony;

Jedzie jedzie Krakowiaczek,

Pod nim konik wrony.

Wyszla jego kochanejka, roczki zalamuje.
»Nie zalamuj roczek, tylko otwérz wrota,
Bo ja do cie jade, chocia ty sirotal“

»Ej, zetnijciez tej Tataréwnie

Zélta rola zakwitla;

Ej, na tej roli Tatarowna sliczna

Zolte kwiatki zbirala.

Krdl sie o niej dowiedzial

I na poczty listy stal:

»O0j, przyjedz, przyjedz, sliczna
[Tatarowna,

Bedziesz u mnie krélowna.*

»Ej, ja biedna sirota,

Nie mam srybla, ni zlota;

Ej, wole ja byé sliczna Tatarow-

Niz u krola krolowna.* [na,

Krol sie o to rozgniewat

I katow przyslaé kazal:

[szyje,
Niech na swiecie nie zyjel“
0j, i szyje jej Scieni
I na Dunaj rzucili.
Ej, plynze, plynze, sliczna Tata-
[réwna,
Az do samego Gdanska.
I Tatarowna plynena
I do Boga zetchnenal
-Ej, Boze, Boze!
Dales mi dobrze,
Na calym swiecie
Nie zgine!“

8. Roulecialy sie siwe labedzie po wodzie,
I plakaly mlode rekruty w pachodzie.
Nie plynta, siwe labedzie, po wodzie.
Nie placzta, mlode rekruty, w pachodzie.
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9. Na wojne mnie biero, koszule mi szyjo,
Moja kochanejko, wystebnujze mi jo;
Wystebnujze mi jo czarnemi niciani,
Zebys mie poznala miedzy zZolnierzami.
Zolnierz, moja mamo, ja se Zolnierz, Zolnierz,
Jakze nie wierzycie, pojrzyjcie na kolnierz.

10. Tam przy dolinie,

Przy gestej krzewinie,

Tam dziewczynastojala, ej, sto-
[jata, stojala,

I na goreczke Jasiejka wolala:

.Chodz, Jasiejku, pojdziewal*

Wyszli na géreczke,

Znalezli céreczke,

Nie mieli jo w co powi¢.

Zdynmij, Jasiu, koszuline,

Opowin te male dziecine,

I pédziem z nio do mamy,

I przyszla do mamy,

Stanena u bramy,

Oj! duma i duma.

Matka wyszla, brame otworzy-

[ta,

Swoje serce zalem otoczyla:

»Cos mi, eorus, zrobilal“

. Wy mnie, mamo, nie krzyccie,

Wy mnie tato nie bijcie:

Ja tu u was nie bede,

Tylko nocke przenocuje

I corejke se powije,

I ponde do Jasia.

I przyszla do Jasia, i pyta sie

Co tu ludzie gadajo?  [Jasia,

»0j, gadajo, gadajo, zeni¢ sig
[z toba nie dajo,

Tylko mi jeszcze rajo.

Idz do domu Kasiu,

Bo ja ni mam czasu.“

»Ach, Boze7 moj, Boze jedyny!

Nie opuszczaj mie biedny dziew-

I z to matlo coreczko. [czyny

Zeby nie corejka, bylabym dzie-

[wejka,

Ale cérka na reku powita —

Ni ja panna, ani ja kobita.

Ach! Bozez méj jedyny!

11. Kazala mi moja matka czarne suknie szy¢,
A ja sobie nie myslala zakonnico byé,
Bo w klasztorze kwarde loze i same kliny,
Bo trza wstawac raniusiejko, spiewac godziny,
Bo w klasztorze kwarde loze, trza tyz rano wstac,
A ja sobie, mlodziusiejka, lubie dlugo spac.
Wlazta na chor, | Patrzy na dét, | Widzi milego,
Trzymajta mnie, siostry, bracia, skocze do niego!
Zlazla z chéru, | Kole muru | Napotkal jo ksiodz.
— Ksieze, ksieze, dobrodzieju, zwioz mi oczka, zwioz!
— Panno, panno, zakonnico, tak to ni méz byc,
Jesli ci je Slub zakonny, a za meza wynsc.
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Wszystko sie pole zazielenito,

Moja pszeniczka nie schodzi.

Miala ja Jasia ulobionego,

Ale on do mnie nie chodzi.

W niedzielo rano, w niedziele rano
Pojechal Jas pod okienko:

— Wynrzyj, Kasiejko, serce jedyne,
Wynrzyj, nadobna panienkol —
Kasiejka wyszla, roczke podala:

— Powiem ci Jasiu nowinke:
Wilam ja wianki

Z drobny rézanki,

Bystra mi woda zabralal

-— Ej, zarzyj, zariyj kary koniku,
Na tem i polu stojecy,

Niechaj uslyszy moja Kasiejka,

Po tem ogrodzie chodzecy!
Koniczek zarzel, koniczek zarzel,

A Kasiejka uslyszala:

— Przyjedz, Jasiejku, serce jedyne,
Bom cie juz dawno widziala,
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Na wysokiej gorze
Stojo dwa Zzolnierze,

Jak stojo, tak stojo,
Jaz ich nozki bolo.
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Jeden pije piwo,

Drugi gorzaline.

Jakby to, czemby to
Zdradzié te dziewczyne?
Za kieliszek miodu,

A za drugi wina

Nie bedziesz, dziewczyno,
W wianejku chodzila.
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Przyszla do domejka,
Siadla na kamieniu,
Rozpuscila zloty warkocz
Po prawem ramieniu.
Dziwujcie sie ludzie

I wy wszyckie panie,
Jakie to, takie to
Zolnierskie kochanie!
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Ojcze, ojcze, ojcze rodzony!
Ostaj-ze sie z Bogiem, ojcze,
Bo ja musze w droge od cie,
Ojcze, ojcze, ojcze rodzonyl
Matko, matko, matko rodzonal
Ostaj-ze sie z Bogiem, matko,
Bo ja ide w droge gladko,
Matko, matko, matko rodzonal
Bracie, bracie, bracie rodzony!
Ostaj-ze sie z Bogiem, bracie,
Bo ja ide w drogie za cie,
Bracie, bracie, bracie rodzony!
Siostro, siostro, siostro rodzonal
Ostaj-ze sie z Bogiem, siostro,
Bo ja ide w droge ostro,
Siostro, siostro, siostro rodzona,
Zono, zono, zono kochanal
Ostaj-ze sie z Bogiem, zono,
BRo ja ide w cudzo strone,
Zono, zono, zono kechanal
Dzieci, dzieci, dzieci kochanel
Ostajcie sie z Bogiem, dzieci,
Bo ja biore chlib na plecy,
Dzieci, dzieci, dzieci rodzone!

0p-cre ., oj-m,o}-uewd&o-ng,!

Panno, panno, panno kochana,
A daj-ze sie pocalowaé,

Bo ja bede maszerowad,
Panno, panno, panno kochana
Loczko, loczko, loczko zielona,
Chtoz cie bedzie, toczko, kosi¢,
Jak ja bede szable nosic?
Loczko, loczko, loczko zielonal
Rolo, rolo, rolo uprawnal
Chtoz cie bedzie, rolo, oral,

Jak ja bede maszerowal?

Rolo, rolo, rolo uprawnal
Woly, woly, woly graniastel

A chtoz bedzie wami oral,

Jak ja bede maszerowal?

Woly, woly, woly graniastel
Wisnie, wisnie, wisnie czerwone!
A cht6z bedzie wisnie rwal,

Jak ja bede marsia gral?
Wisnie, wisnie, wisnie czerwonel!
Piwko, piwko, piwko kochane,
Chtoz cie bedzie, piwko, piul,
Jak ja bede Turka biul?

Piwko, piwko, piwko kochane!
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Zolnierz ja se, zolnierz,
*
Jak se wspomne ojca, matke,
Zaplacze slowicze
1 przypomne sobie:
Juz mi nie jest i nie bedzie
Jak u mamy— dobrze:
Bomama wybije, to jo serce boli,
A na wojnie bijo, lajo, bioro do
[niewoli.
W lessie drewa robio (=rgbis),
To tam widra leco,
A na wojnie bijo, lajo,
Rodzice nie wiedzo,
Rodzice nie wiedzo i zalu nie
[majo.
Wtedy ojcom dzieci mile, jak ci
Jak ci je chowajo, [je chowajo,
Na rekach piastujo,
A na wojnie bijo, lajo,
Koniami tretujo.
Koniami tretujo,
Krew sie z boku toczy
Ach, Naswietsza Panienejko, do-
[daj nam pomocy,

Dodaj nam pomocy,
Bysmy mocni byli,
Azebysmy swego krdla
Na kraju zbronili.
Siostra uslyszala, tak siezazalila,
Az sie wziena z tego zalu i no-

[zem przebila.
Matko moja, matko,

Wy nie desperurncie,

Z Bogiem Ojcem, panio matko,
[siostre pochowajcie.

Siostre pochowajcie,

Pogrzeb ij wyprawecie,

A ja ponide drobnym srutem

Karabinek nabié.

Karabinek nabié,

Na droge wystrzeli¢,

Aby moje rodzinejke

Mile uweselic.

16. A we dwory, we dwory

Stojo cisawe stoly,

A za tymi stolami

Siedzo pany z radami,

0O, i radzo i radzo,

Kogo w rekrut dadzo:
Bogatego nie trza brac,
Bedzie panom dokuczaé,

A biednego trzeba wzioé,

Bo nima sie chto za nim zdjo¢.
Przyszel soltys, przyszel wqjt,
A on im wtedy ucik.

Jak uciekal w wielki trop,
Az go przykry! zytni snop,
A oni go szukali,

Az go tamoj zdybali,
Przywiedli go pode brame:
— Ach, moj Boze! tu stane.
Niesie matka koszule,

Juz ci, matko, dziekuje!

0j, i jak pojechali,

Wszysey za nim plakali.
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17. Pod zielonym debem
Stoi kon kowany,
A na tym koniku
Jasiejko kochany.
Siedzi on tam, siedzi,
Drobne listy pisze,
Kasiejka nieboga
Dzieciotko kolysze.
Kolysze, kolysze,
I zaczena plakaé:
— Abo mi wianek wroc,
Abo mi go zaplagé!
— Wrdci¢ ci nie wrdce,
Placi¢ ci nie mysle,
Siode na konika
Pojade za Wiste.
— Pojedz Jasiu, pojedz,
Nie jedz-ze mi tedy,
Bo mi potretujesz
Welendowe (—lewandowe)grze-
Welendowe grzedy [dy;
I rozmaryn zdepczesz,
Wezoraj-zes mie zdradziul,
A dzisiaj mie nie chcesz!-
— A chtoz ciebie zdradziul?
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Samas sie zdradzila
I ta ciemna nocka,
Cos po niej chodzila. .
Zebys nie chodzila bez dwor do
[kosciola,
Tobys nie nosila na rekach so-
[kola.

18. Jado, jado waspanoywie:

Pytam sie was, waspanowie,
Czy daleko brat na wojnie?
Niedaleko, na policzku (=polu)
Trzyma glowke na kamyczku,
A koniczek wedle niego,
Grzebie nozko, zaluje go:

— Poko na mnie moj pan siadal,
To ja goly owies jadal;

Tera ni mam sieczki, ani slomy,
Roznioso mie kruki, wrony.

Na wojence dobrze pijo, jedzo,
Po kolana we krwi cbodzo.
Wolalbym ja groch, kapuste,
Jak na wojnie kure tluste;
Wolalbym ja kapuscine,

Jak na wojnie kurczecine.
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Na wysoki gorze,

Tam Jasiejko orze,

Jeszcze on tam nie sSniadal,
Jeszcze on tam nie $niadal.
Kasiejku, kochanie,
Wynies mu $niadanie,
Tylko z niem nie gadaj,
Tylko z niem nie gadaj.

Nie mogla sie strzymadé,
Musiala sie spytaé:
»Chylo, Jasiu, koni masz,
Chylo, Jasiu, koni masz?
»Mam ja jedne klacze,
Chodzi za mno, placze.
Taki ze mnie gospodarz,
Taki ze mnie gospodarz!
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Pytala sie Kasia, Sypiam sobie pod progiem,
Nadobnego Jasia: Odziewam sie barlogiem,
»Chylo, Jasiu, krowek masz, A ty na stogu, ha, hal

Chylo, Jasiu, kr6wek masz?* A ty na stogu.

pMam ja jedne ciele, A zebys ty, Maciek, wiedzial
Za piecem mu sciele. Co ja sobie szyje?

Taki ze mnie gospodarz, Szyje sobie koszule i kryzejke
Taki ze mnie gospodarzl® [haftuje,
Pytala sie Kasia A ty trzesiesz gnoj, ha, hal
Nadobnego Jasia: A ty trzesiesz gndj.

,Co ja bede robila?* A zebys ty, Maciek, wiedzial
»Kasiu, kochanejko, Co ja sobie jadam?

W ogrodku sianejko: Jadam sobie kluseczki
Bedziesz sobie grabila, I kaszeczke do mleczka,
Bedziesz sobie grabilal“ A ty gajdoki (=kartofle), ha, hal

A ty gajdoki!
20. Azebys ty, Maciek, wiedzial,
Dzie ja sobie sypiam?

21. Mazur ja se, Mazur, szumno bogaty,
Swico sie na mnie przesliczne szaty,
I koszula dreliszkowa,

Naksztalt niby muslinkowa,
Dratwami szyta, da, dana!
Dratwami szyta.

Mam-ci ja buty z juchtowej skory,
Pozadziraly czubow do gory,

Na obcasach, na wysokich,

Na podkowkach na szyrokich,
Toc to parada, da, dana!

Mam-ci ja zupan, aby do swieta,
Co m¢j dziad, pradziad pasal cieleta,
I pasiczek z klosiczkami (=—klosy),
Jak to miedzy Mazurami.

A mam-ci ja, mam

Az koszul siedem:

Jedna u praczki,

Druga u szwaczki,

Trzecia w oknie,

Czwarta w oknie,

Piota w wannie,

Szdsta na mnie,

Siodma w schowaniu, da, dana!
Siédma w schowaniu.
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Z tego widzimy, ze, z wyjatkiem dwuch ostatnich, wszystkie
,piosemki“ s3 osnute na temacie milosci lub opiewajg smutng dole
zolnierza. Przytocz¢ tu jeszcze parg ,Spiewanek,“ ulozonych na
sprzystaweow (=dozorcy robét w polu) i na ,styrownice (=przo-
downica, postatnica). (Te ostatnie widzimy u chlopéw, bo po dwo-
rach na sierpy nie zng. ,Wisla,“ zeszyt III, 1902 r.)

Na ,przystawce.“

1. Po zachodzie stonka Bedziesz, panie, wisic
Nie robie na pana, U jawora bez czasu.
Tylko na przystawce, 3. Karbowy bez glow
Na tego Cygana. Ekonomybez oﬁa, &

Bo mu wydziobala

2. Pusé nas, panie, do dom, Na polu syroka.

Poka cie prosiemy,

Niedaleko boru 4. Pusé nas, panie, do dom,
To cie powiesiemy. Bo juz czas, bo juz czas,
Niedaleko boru, Polecialy jaskoleczki
Niedaleko lasu, Z pola w las, z pola w las.

Na ,styrownice.“

1. Pozynaj, pozynaj, 3. Styrowniczko nasza,
Ja za tobo musze, Nie styruj, nie styruj,
Jak ja cie zdogonie, Wez sobie igielki,

To cie roztelbusze (=roztrzgse)l Fartuszek zacyruj.

2. Pozynaj, pozynaj, 4. Styrownico z piekla,
Styrownico nasza, Czyzes ty sie wsciekla?
Bo ci sie gotuje Mialas trocha ludzi,
Na stawiskach kasza. Po polus rozwleklal

Najdawniejsza i najulubienisza jest tutaj piosenka o Kasi i Jas iu
Jas koniki poil,
Kasia wode brala,
Jas Kasie namawial,
Zeby wedrowala... i t. d.

Do rozrywek w dni powszednie nalezg targi i jarmarki. Naj-
chetniej uczeszczaja na poniedzialkowe targi do Zotkiewki. Mlodziez
zwlaszeza w pierwszych tygodniach wiosny, grywa: w ,zielone,“
w ,parzone“ w ,niedotykane,“ w y,pamietne,“ w ,pali sie.*

Gra ,w zielone“ zalezy na tym, zeby mie¢ zawsze przy sobie
uméwione ziele, np. ,gluche (t. j. niekolace) pokrzywy,% ,gir¢ (chwast
najweczesniejszy, o duzym lisciu) i t. p.; w ,parzone“—gdy jedna oso-
ba podaje drugiej jakis przedmiot, nie wolno dotknaé¢ go gola reka;
w ,niedotykane* — przez umoéw iona liczbe dni nie wolno wzajemnie
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si¢ dotykac. ,Pali sig“ jest to zabawa we wrézbe, ,czy wszycko
bedzie, jak potrza.“ Bierze si¢ zdzblo twardej trawy, np. ,psiarki,“
i zgina sig je w maly trojkat, krory napuszeza sie¢ warstewka sliny,
niby szkielkiem, Nastepnie bierze si¢ lodyge ,,mlecza zabiego“ (chwast)
i przelamuje jg, wyciskajgc w ten tréjkacik krople soku. Jezeli szyb-
ka ze sliny ,zapali sig,“ t. j. zacznie si¢ mieni¢ czerwono i blekitno,
to juz ,wszycko tak sie uladzi, jak czlek zamysli.

Dzieci majg gry: w ,Cygana,“ w ,zajoca, w pjastrzebia i go-
lebia“ i w ,plétno.“ Ta ostatnia jest najbardziej skomplikowana, da-
je ona pole otwarte dla dzieciecej fantazji, dla coraz to innych djalo-
gow i zwrotow; grze wiec tej kilka slow poswigce.

Do zabawy w ,plotno“ zbiera si¢ kilkanascioro dzieci. Jedno
z nich jest pzlodziejem,* drugiec ,kogutem,“ a trzecie ,Zydowka;
reszta dzieci trzyma sig za rece, tworzac dlugi sznur, — to wlasnie
jest ,plotno.* ,Zydowka kawalkiem kija rachuje dzieci w ,pléotnie:“
,Jednoro, dworo, tréjce, lujce, piedzia, tedzia, sekna, bekna, dziwo-
rem; dziksem, jembur, klacz (oznacza to liczby od 1 do 12). Przera-
chowawszy, wola: ,Zwin sie, plétnol“ a sama pidzie spac.* ,Plétno
zwija sig i staje. ,Zlodziej“ bierze z ,plétna* jedno dziecko, zapro-
wadza je do »Swego mieszkania“ (t. j. pod stél — jezeli bawig si¢
w chalupie, a za drzewo lub za wegiel chalupy—jezeli na dworze)
i czeka. Tymczasem _kogut“ pieje na caly glos; wigc Zydowka przy-
biega, wola: ,Rozwin sie, plétnol“ rozwiniete rachuje, placze i wy-
rzeka: ,Aj, waj! jest tylko jembur!“—, Zwin sie plotno, zwin siel“—
wola i z krzykiem zwraca si¢ do ,koguta:“ — Dziezes bul?— A w karcz-
mie.—Cos tam robiul?—Waodkem piul.—A chto ci pozwolul?! 1 ,,Zy-
dowka“ zaczyna bic¢ koguta, a ten ucieka, krzyczac: kol ko! kol—sci-
gany wolaniem: ,A pilnuj! a pilnujl* ,Zydowka* odchodzi ,spaé,*
i tak dalej scena powtarza si¢ az do ostatniego dziecka w ,plétnie,“
az w koncu ,zlodziej* kradnie ,koguta.“ T'en pieje przerazliwie: ku-
kurykuuu! ,Zydowka¥ zrywa sig, biegnie do pt6tna — nic niema, do
koguta—takze niema. Wigc wola, palrzge po ziemi: tpruu! tpru (tak
wolaja na kury)! nastepnie siada na ,konia,“ to jest na kij, i jedzie
szukaé plétna i kogula, udajgc, ze nie widzi dzieci, zbitych w kaciku
w kupke. Przyjezdza do chalupy i pyta gospodarza:

— Czyscie nic widzieli, gospodarzu, chto wzign moje plétno
i koguta?

I zmienionym glosem odpowiada sama:

— A widzialem, jak powiezly w te strone, do Wierejszowa.
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— Bog wam zaplaél—mowi Zydowka i jedzie dalej, az zatray-
muje si¢ znéw, niby przed inng chalupa, pytajac o plétno i koguta.

— A widzialem,—odpowiada, udajac gruby glos gospodarza-—
jak wiezly plétno i koguta do Palekijow,

Nareszcie przyjezdza do Palekijow, to jest do gromadki scho-
wanych w kaciku dzieci, i pyta ,zlodzieja:“ — Czy nie widzieliscie
plétna mego i koguta? — Nie, nie widzialem. — A moze macie jakie
plétno na sprzedaz?—A mam, ale to juz stare. 1 pokazuje ,Zydow-
ce“ ,plotno,“t. j. dzieci. ,Zydowka¥ rachuje: ,,Jednoro, dworo,¥ i t. d.,
a gdy narachowala: ,klacz“, t.j. dwanascie, poznaje swoje plotno.
Wtym przybiega ,kogut,“ ,Zydowka“ patrzy na niego z pod oka
i méwi do ,zlodzieja:

— Ej, mi sie cos widzi, ze to moje plétno i kogut.

— Co? co? wasze plétno i kogut? — wola oburzony ,zlodziej“
i zaslania sobg .plotno“ i koguta,“ ktéry weciaz przyskakuje do Zy-
dowki,

— O! o! widzicie, Ze mnie ,kogut% poznall — wola Zydéwka,
chwyta ,koguta“ pod pache i ucieka, a ,plétno“ za nig. ,Zlodziej“
zaczyna goni¢, ale widzac, ze to napréino, staje i lamentuje.

Na tym konczy si¢ zabawa. Ile w tym jest mimiki, jakie giesty,
ozywienie i przejecie si¢g—naprawde warto widzieé.

VII.

Malzenstw bezdzietnych niema w Zabnie. Kobiety, majacej zo-
sta¢ matka, nie otacza si¢ zadng pieczolowitoscig, nie korzysta ona
z zadnej ulgi w pracy. ,Jak chtéra baba kwacka, to i pomoze chlopu
Scio¢ chojaka, a na beztydzien juz je chlopakl® Chociaz lud tutejszy
zywi nieufnosé do lekarzy fachowych, jednakze w wypadkach cigz-
kiego porodu wzywaja doktora?), ale najpierw stosujg wlasne zabie-
gi lecznicze. Naprzyklad rozpali ,babka“ cegle, polozy ja w szafliku,
poleje wodg i kaze sta¢ nad tg ,duchota.” Albo zaparza w garnuszku
pseroczki“ (ziele) i kaza wypi¢ kobiecie z potkwartowke, ,bo to do-
bre do boléw. Po przyjsciu dziecka na swiat daja matce wodki
z maslem i miodem, ,a jakze sie chtéra odrzekla od wodki, to arba-
ty dajo, abo kape mlika.“ W lozku pozostaje kobieta 2—3 dni, ,a po
uplywie tygodnia idzie do kosciola, do ,wywodu.* ,Chocby i mroz

) Pisatam o tym obszerniej w zeszycie 3-im ,Wisly“ z r. 1902,
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hy!, nic jej nie bedzie.* Dziecko kgpie ,babka“ zaraz po urodzeniu,
pyta, jakie mu dajg imie, i chrzci je (,z wody“) w kapieli. ,Przede
krztem prawdziwym to dziecko musi leze¢ kole matki, bo moze zle
odmieni¢, a jak wezmo dzieciuka na jaki pacirz w kolibke, to trza
w nio wlozyé ze dwa wianki swiecone, to juz zle nie poradzi.“

Do chrztu jadg drugiego dnia po narodzeniu si¢ dziecka. Po po-
wrocie do domu kumowie i rodzice wypija po kieliszku wddki, i na
tym koniec.

Do dwunastu ,niedziel“ kapia dziecko codziennie, a gdy juz
zacznie siedzie¢, nie kapia wcale. Do siedzenia zmuszaja dziecko
wezesnie, ,obstawiajgc* je kozuchami i ,galganami“ rozmaitemi, Po-
niewaz glowy dziecka nigdy nie myja, narastajg wiec na niej ,cie-
mienjuchy,“ grubg powloka pokrywajace glowke. Zmywac ich nie
mozna, bo dziecko ,bedzie mialo kiepski rozum i ciezke mowe.“ Nie
czeszg tez nigdy malych dzieci, przynajmniej do dwuch lat, a z tego
powodu zwijaja si¢ koltunki; mowia, ze to ,gosciec.“ ,Gosciec mozna
tylko obcina¢ w wielge srode, abo w wielge sobote, i to, jak je ladnie
na swiecie. Jak takie dziecko (z koltunem) co chce, a jemu nie daé,
to go wykreci—abo reke, abo noge.“ Dzieci wogéle wygladaja nedz-
nie, szczegolnie dzieci parobkow.

Z choréb dziecigcych znane sa, précz ,goscéca,“ krosty i robaki.
Ludzie dorosli choruja na ,frybre, gosciec, uroki, oberwanie sie
w srodku, bicie serca, przeziebienie (t. j. tyfus i zapalenie ptuc)“. In-
ne, ,dziwaczne“ choroby uwazaja za wymys!t doktorow. Menstruacji
nie uwazaja za chorobe i zadnych zmian w ubraniu z tego powodu
nie czynia. ,Ale do kosciota wtedy isé, to je wielgi grzych.“

We wszystkich chorobach najwazniejsza jest zasada: ,Co tylko
chce chory, to mu dostawié¢.“ W skutecznosé ziél leczniczych wierza
bardzo. ,Kozde ziele je dobre, tylko niewiado jeszcze, chtore do cze-
go ugodne.*

W zeszycie 3-m ,Wisly*“ z r. 1902 podalam 56 srodkow leczni-
czych, wspomne wigc tu tylko o niektorych, swiezo zebranych.

1. ,Ziele ,obtrzas,“ co zélto kwnie i jagody ma jak u tere-
nia (=deren), to je dobre na kopiel, jak dziecko ma suchoty.“

2. ,Urocznik je dobry, jak uroki (bol zoladka) zlapio.“

3. ,Wyporek¥ z ryby (t. j. rybe polknietg przez rybe) ususzyé
utrzec i pi¢ z wodkag—tez na uroki.“

4. ,Jak glowa boli, to trza jo zmierzyé i scisno¢ rekoma na
ukrzyz.“
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5. ,Jak je ognik, to osetek ususzyc, zetrzyé na proszek i po-
sypa¢, to zaraz zginie.“

6. ,Liscie babki na rany pomocne.“

Czeste zastosowanie maja: zamawianie (pisalam o tym w ze-
szycie 3-m ,Wisly“ z r. 1902), wylewanie wosku dla poznania przy-
czyny choroby, spalanie rézy, ,wykrecanie bélu z ucha“ (za pomoca
trabki papierowej i kawalka plétna zapalonego), smarowania rozne,
i t. d. Jednak ,wszyckie likowanie nie pomoze, jak je smieterne, i na
nic suponowa¢ przeciwko woli Boskiej.“

Chorego dogladajg troskliwie, i nieraz w lecie, gdy najwigksza
robota w polu, zawsze ktos zostaje przy chorym, gtownie dlatego, ze-
by caly dzien oganiac z niego muchy galazka. Daje sie zauwazy¢, ze
najmniej wypadkéw zachorowania bywa od polowy lipca do polowy
sierpnia, t. j. w Zniwa; w tym czasie ,pogrzebu nie usledzi“—jak sig
wyraza tutejszy dziad koscielny.

ndak juze chory ma pomiraé, a nie moze donsc“ (skonac), klada
go na ziemi (podlodze), na rozpostartym snopku stomy; ,na piérach
nie dadzo pomrzec, bo szkoda ich wyrzucié, a nijak na nich spaé.“
Czlowiek ubogi, niemajacy poscieli, moze sobie umierac¢ i w lézku.
nNa stomie czlowiek sie rodzi, na stomie umira.“

Jezeli kilkoro jest chorych w chalupie, to jednego ,musi wyrwacé.*

Niewiadomo dlaczego, gdy czlowiek umrze, mowia, ze ,odno-
wil chalupe.“

Gdy smier¢ ,wyrwie“ kogo z chalupy, posyla si¢ zaraz po wsi
olebiodke“?), ktora z jednej chalupy odnosza do drugiej, oznaj-
miajac o czasie wyprowadzin. Jezeli rodzina zmarlego jest liczna, t. j.
sklada sie z pieciorga albo szesciorga osdb, to zostaje na noc przy
zwlokach, ale gdy jest tylko oséb dwoje lub troje, ida na nocleg do
sgsiada.

Ubranie posmiertne dla kobiet jest nastgpujace: koszula Inia-
na, spédnica biala (,fartuch“), chustka perkalowa biala na glowie,
przepasana na ,ukrzyz“ pod pachy, na nogach biale, cienkie pon-
czochy i plytkie skorkowe trzewiki, Dziewczyne ubieraja w cien-
ka perkalowa koszule, takaz spodnice i kaftan, przepasany w pasie
rozowa wstazka; na glowie stroik jak do slubu, nogi obute w glebsze
niz u mezatek trzewiki. Mezczyzn chowaja w Inianej koszuli i takich-

) Obszerniej o tym w zeszycie 3-m ,Wisty“ z r. 1902.
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ze spodniach, wpuszczonych w cholewy; buty musza byé¢ bardzo sze-
rokie, wygladaja wigc na skorzane worki raczej, niz na obuwie; ko-
szula wyrzucona na wierzch, przepasana szerokim pasem skorzanym.
.Jakze wielgi bogacz, to mu i sukmane nalozo, ale malo wkiedy.“
Czapka musi by¢ wlozona pod lewa pache, bo tak ja za zycia, mod-
lac sie¢ w kosciele, chlop zawsze trzyma.

Trumny sg zawsze niemalowane, Na spéd .truny“ klada trzy
wianki swigcone, dwie galazki ,lebiodki,“ na krzyz zlozone, pod-glo-
we zas poduszeczke z ,lebiédki“i kotkow.“ ,Jak tylko wlozo umar-
lego do truny, to zaraz zamkno wieko i na wierzchu postawio lapke,
co jo wezmo z kosciola. Jak jedna lapka zgasnie, to zapalo zaraz dru-
ge.“ ,Przed wyprowadzinami pokryjo plachto trune, jak chto obstar-
ni (=w starszym wieku), a jak chto mlody, to ziela kwnocego (=kwit-
ngcego) polozo, abo tez galezie jakie niebodz. Jak sie zbioro na
wyprowadziny, to chto nie chto czestuje piwem na dworze.* O wy-
prowadzinach pisalam w cytowanym zeszycie ,,Wisly," wigc nad-
mieniam tu tylko, 7e dopoki zwloki s3 w domu, nie wolno drzwi za-
mykadé, bo ,,dusza idzie na porade do Pana Boga, ale pierwej wste-
pujo na noc do Swietej Barbarki. Jak chto za zycia nie wspominal se
na swiete Barbarke (nie modlil si¢ do niej), to ona nie chce jego wpu-
Sci¢, i dusza nocuje se u niej pod progiem, a potem idzie do Pana Bo-
ga; a jak Pan Bdg juz zrohi sod na nio, to powraca se znowu do cia-
la i je dotod w ciele, poko ksiodz prochu nie cisnie na trune. Wtedy
dusza idzie do swietego Pietra i dopir melduje mu wole Bosko: aho
na te strone, abo na te“ (do nieba lub do piekla).

,Na grobach sadzajo kwiatki, abo chto niechto i lipe wsadzi.
Ale coz! kiedy na smetarzu nic sie nie chce przyjoé. Murawa tylko
na grobie i krzyzyk drzewiany z wyrznietym imieniem, I to poka
sie nie zawali. A potem—to i wspominek zaginie o czlowiekul“¥)

*) Badni, zapisane we wsi Zabnie, podam osobno, po uporzgdkowaniu.
Przyp. aut,
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(Patrz ,Wisla“, XVII, 39—40, gdzie opisane byly kary, zwane osls czapks
i ozorem.)

/1. Nota morum— Tablica obyczajnosci,

W wydanej w Lublinie w r. 1820 ksigzeczce ks. Wezyka, pro-
boszcza parafji Gorzkéw, p. n. ,Organizacja Szkoly Gorzkowskiej
Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Lublinie... do roztrzgsnienia po-
dana“ (ulozyl ja ks. Wezyk jeszcze w r. 1797—1799), znajdujemy
ciekawe szczegoly, dotyczace praktyki szkolnej w pedagogji 6wczes- -
nej, z ktorych nastepujgce tu przytaczamy:

,Dla dopilnowania obyczajnosci w samychze uczniach ustana-
wia si¢ znak czyli nota drewniana Morum '), w ksztalcie ksigzeczki
zrobiona, ktora cenzorowi?) oddana, stanowi powinnosé jego czuwa-
nia nad obyczajnoscia; za stracenie wigc tej noty naznacza si¢ deme-
rytow %) 30 dla tego, ktory ja zgubi, cenzor zas wlasnym kosztem za
kare inng zrobié kaze“ (art. 23, str. 47). W nocie tej oznaczono winy
uczniéow, i oddawano ja coraz nowemu winowajcy, gdyz ,,powin-
noscig jest cenzora dogladaé, aby nota obyczaynosci ustawicznie ku-
rencyg migdzy uczniami za obyczaynos¢ miala...* ,,Gdyby zas ktory
z obyczaynosci nie mogl nikomu noty oddaé, tedy przez zapytanie hi-
storyi i wytlumaczenie oney dostatecznie odda“ (str. 54). Bardzo nie-
pedagogiczny ten srodek, zmuszajacy uczniéw do wzajemnego szpie-
gowania si¢, stosowany byl, jak wiadomo, w szkolach zakonnych
wzgledem uczniéow, ktorych lapano na nierozmawianiu z kolegami
po lacinie; ksigzeczka zwala si¢ wtedy notalingwqg. (Por. Z. Glogera
.Encyklopedja staropolska*, t. III, str. 266—7, , Nota linguae ¢ nota
morum*, ,, Wielka encyklop. powsz. ilustr.*, serja II, t. III, str. 253,
oraz J, Kitowicza ,,Opis obyczajow*, t. I, str. 41—3; w dziele tym
wiele dawnych porzadkéw i zwyczajow szkolnych przedstawiono.)

1) Obyczajow.

?) Cenzorem nazywano ucznia, ktory za dobre postepy w naukach,
uwage, pilno$é i wzorowe sprawowanie byl niejako zastgpcg nauczyciela
w czasie jego nieobecnodci, ,wgladajac we wszystkie post¢pki uczniéw*
(tamze, str. 98—9).

3) Znaki zaslugi dziecinnej zwaly sig merite, mylki za$ czyli prze-
stgpstwa —demerila (tamze, str. 6).
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111. Korona osla.

W tejze ksigzeczce ks. Wezyka znajdujemy dokladne Opisanie
korony osley* (str. 70—73), z ktorego tutaj ustgpy niektore przyto-
czymy:

,,08lg korone, iako instrument zawstydzenia, ten tylko zastu-
guie, ktéry plagami poprawiony by¢ nie moze, a zatym przed wype-
dzeniem ze szkoly trzy razy podlug artykulu 99!') w niej kleczacy,
ma byé pewnym, iz stanie si¢ hanba dla rodzicow i ciezarem ziemi
niepozytecznym. Kara ta bedzie iuz ostatnig i naysromotnieysza dla
niego. Kazdy wiec uczen, ktory jmig poczciwosci mieé pragnie, wzdry-
ga¢ sie powinien tey kary, zwlaszcza gdy sie stanie publiczng. Koro-
na ta robi si¢ ze slomy na ksztalt czapki z choragiewky, czerwonym
platkiem ozdobiona; na téy bedg przypiete trzy napisy, 1. na saméy
czapce stomianéy bedzie napis,,Krol ostow*, 2. na choragiewce: , Gnus-
ny ¢ niedbaly,” 3. na tablicy zas czwiartkowéy, nitka do korony
przypietéy, ktorg w reku trzymac bedzie: , Kara na honorze'...

Ceremonja sromotncj tej kary tak w szkole w Gorzkowie, a za-
pewne i w innych szkolach si¢ odbywala (art. 115, str. 71—3): , Kai-
dy, maiacy klecze¢ w koronie, bedzie wprzody sadzony w obecnosci
WIX. Proboszcza przez dyrektora ?) i trzech assessoréw %), dekret sie
napisze i publicznie w szkole czyta¢ bedzie i ten juz w ksigdze na
zawsze zostanie. Wtym obwiniony z lawki wyprowadzony zostanie
i tam ukleknie, gdzie mu dekrel naznacza, a dopiero uczniowie, na
samym ostatku w lawkach siedzacy, stang wprost przed oczyma kle¢-
czacego, opowiedzg mu, iz sa wyznaczeni do odebrania stawy iego,
ktorey iuz nie odzyskasz, chyba przez dobre sprawowanie sie, i na-
tychmiast ieden z nich wlozy korong na glowe i tabliczke 2 przygoto-
wanym napisem, iako wyzey z dekretu wyietym, drugi poda mu kiy

1) Art. 99 na str. 66 - 67 ,Organizacji* szkoly Gorzkowskiej* opiewa:
» --ktoryby zasluzyl na plag 15 lub 20, w koronie osléy nizéy opisanéy kle-
czyé w szkole powinien; za drugim razem, na toz samo zasluiywszy sie,
na podwérzu klgczyé w koronie bedzie, za trzecim razem na ulicy kleczyé
musi; za czwartym razem ze szkoly wypedzonym zostanie.”

3) Dyrektorem nazywano nauczyciela szkoly elementarnej, co do dzis
dnia w niektdrych okolicach u ludu si¢ utrzymuje.

3 ,,Wladza i sad na trzy stopnie w szkole Gorzkowskiey iest podzie-
lona: 1. cenzor wraz z szkolg, 2. dyrektor z trzema uczniami, assessorowie
zwanemi, 3) WJ. X. Proboszcz sam® (str. 56, art. 62)
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krzywy sekaty zamiast berla, a tak pokloniwszy sie mu odeyda, kto-
ry dopéty kleczeé bedzie, poki iesl w dekrecie wyrazono, a tak cala
szkola zawola tak, iako zwykla wolaé, gdy kto za klamstwo do ko-
minka wskazany bywa?); gdy zas wyidzie czas przeznaczony klecze-
nia, ma sobie sam zdjaé korong z glowy i polozy¢ w swoim mieyscu,
a dopiero wstawszy, poklonic sig¢ caley szkole, mowiae: , Wypelnilem
kare. Czy mnie teraz przyimuyecie do swego towarzystwa?** Skoro
szkola powie, ze przyimuiemy, pokloniwszy si¢ ma poys¢é na miey-
sce; gdy zas szkola powie, ze nie przyimuiemy, ma prosi¢ cenzora,
aby sie wstawil za nim, i szkol¢ obligowal; gdy i to nie pomoze, poy-
dzie obwiniony do dyrektora i prosi¢ bedzie o jnstancyg za nim do
szkoly, gdy i tak nie zechca, cenzor i dyrektor uwiadomia o tym
X. Proboszcza, ktory sam obwinionego wprowadzi na mieysce,
a szkola cala dostanie merytow 50, iezeli dla waznych przyczyn
przyigé wzbroni si¢ obwinionego.“?2)

Nie moze pedagogja dzisiejsza zgodzié si¢ na nakladanie na dzie-
ci tak surowych i sromotnych kar, jakie w szkolach naszych daw-
nygh stosowano; ale podniesé nalezy tutaj te okolicznosé, ze uznawa-
no juz wtedy sad uczniow, ktorzy dbaé mieli o honor szkoly i karaé
tych kolegow, ktorzy temu honorowi uwlaczali. Zresztg nie o slrong
pedagogiczng i obyczajowa tutaj nam chodzi; przypomnie¢ jednak
w , Wisle# warto przezyte juz od lat kilkudziesieciu zwyczaje szkol-
ne, siegajace glebokiego sredniowiecza. Czytelnikom naszym wdzigcz-
ni bylibySmy bardzo za dostarczanie do redakcji ,,Wisly'* wspo-
mnien o dawnych zwyczajach szkolnych, lub wskazanie ksigzek, w kto-

rych wiadomosci tego rodzaju znalezé mozna.
H. L.

) Jakie to jest wolanie, art. 68, str. b8, gdzie okreslono karg za
klamstwo, nie wskazuje; oto w jaki sposéb kare tg wykonywano: ,Za kiam-
stwo mnieyszey wagi przez studentow postrzezone, z lawek do kuminka ma
byé uczen przez samychze kolegéw za wiadomodcig cenzora wyprowadzony
i tam dopoty staé, péki dyrektor za prozbg szkoly nazad go sprowadzié
nie pozwoli. Gdyby zas czeste klamstwo i wielkiey wagi zdarzylo sig, za-
wsze plag 3 dciaga, chodby i kilka razy na dzieh.

?2) Opis réznych kar szkolnych, a migdzy niemi i korony oslej, po-
daje ks. J. Kitowicz w ,Opisie obyczajow i zwyczajéw za panowania Au-
gusta II[“ (p. wyd. II, 1835, t. I, str. 16).



PIERWOTNE ZNACZENIE FIGURY KOGUTA.

Odezwa do zbierajgcych rzeczy ludowe.

...Czy nie byloby mozliwym w ,Wisle,“ w dziale ,Poszukiwan,*
otworzy¢ zbieranie materjaléw do wyjasnienia gienezy i pierwotnego
znaczenia figury koguta (kura), tak czesto na kosciolach i krzyzach
umieszczonej? Powazne powody kazg mi sklania¢ si¢ do przypusz-
czenia, ze tradycyjne tlumaczenie tej figury, jako pamigtki zaprzan-
stwa Piotrowego, jest niewystarczajace, i ze wyjasnienia nalezy szu-
kaé¢ gdzieindziej. Kogut odgrywa, jak wiemy, niemala role w zabo-
bonach i praktykach ludowych. Na krzyk koguta maja pierzcha¢ noc-
ne mary i wszystkie sily nieczyste, i wiara w to, szeroko rozpo-
wszechniona wsréd ludéw nowozytnych, juz w starozytnosci byla
znana; w IT-m wieku naszej ery mowi o niej Filostrat (V. A. IV, 16),
gdzie ttumaczy sig¢ zupelnie naturalnie z wierzen 6wczesnych. Kogut
u Grekow poswigcony byl bostwu slonca, Heliosowi'), i jako taki
krzykiem swym zwiastujgc swit, juz tym samym zmusza do odwrotu
potegi nocy, ciemnosci, mroku.

Z tego punktu widzenia rozumiemy, dlaczego naprzyklad wro-
ze i znachorki ukrainscy, wezwani do chorego, nakazujag niemocy
z ciala isé¢ precz: ,na tuhy, na bolota, na krutyi bereha, de piwni
(koguty) ne spiwajut’, de piwniaczyj (koguci) holos ne zachodyt'.”
(Jefimenko: Sbornik malorussk. zaklinanij. Moskwa, 1874, X2): 61,
63 i 78). Czy wiec i w interesujacym nas wypadku nie zachodzi cos
podobnego? czy nie gra tu kogut poprostu roli &noete6latov, srodka
chronigcego przeciw silom nieczystym? Wszakze i dzwony koscielne
znajduja swa racjg¢ bytu nietyle w gloszeniu chwaly Panskiej, ile
w odpedzaniu precz mocy piekielnych. (Dla czaséw starozytnych
patrz Rohde, o. c., I, 56, 1; 272, 1; II, 77; dla czasow spélczesnych—
choéby Sumcow, ,Wisla,“ V, 586—17.)

) Rohde E.: Psyche 1, 242, Anm. wedlug Jambl. V. P. 8% i Diog.
Laére. VIII, 35.
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Rzucain t¢ mysl, jako prostg hipoteze, co najwyzej—uprawnia-
jaca do podjecia badan w tym kierunku. Sadze, ze dla wyjasnienia
powyiszego pytania wystarczyloby mozliwie obfite zgromadzenie ma-
terjalu wedlug nastepujgcych rubryk:

1) Jaki jest obszar rozpowszechnienia interesujacego nas zwy-
czaju, t. j. jakim narodom i ludom jest on znany?

2) W jakiej epoce zjawia sig on u nas i gdzieindziej, i jakie sa
najdawniejsze o nim wzmianki?

3) Jakie pojecia i wyobrazenia lud z nim wigze i jak go uza-
sadnia?

Liczbe rubryk mozna oczywiscie powiekszyé, wychodzac z in-
nych punktéw widzenia i zaspokajajac inne, dojrzale juz potrzeby
naszego folkloru; wypowiedzenie jednak w tym wzgledzie dezydera-
téw wole zostawié specjalistom.

Witold Klinger.

Sidowa na Podolu.

Przypisek redakcji. Popierajac mysl i zamiar szanownego naszego
wspolpracownika i korespondenta, upraszamy gorgco o przysylanie nam od-
powiedzi i przyczynkow w kwestji wyzej wyloZonej.



UWAGI Z POWODU ARTYKULU P. STERLINGA
nKoczownictwo czy osiadtodé? (Pierwszy stan spoleczny®.)
(n Wisla“ z r. 1904, zesz. I.)

Wymieniony w naglowku interesujgcy artykul p. Sterlinga do-
tyczy kwestji waznej i donioslej. W kwestji takiej wymiana zdan mo-
ze by¢ pozadana, i to mi¢ sklania do podania kilku ponizszych, te-
matu tego dotyczacych uwag.

»Tylko pod presja warunkéw — pisze p. Slerling—osobnik be-
dzie si¢ przystosowywal do obcego czynnika“. Sadze, iz, jak sie to
w samej rzeczy dosc¢ czesto zdarzalo, wlasnie warunki mogg zmu-
szaé¢ czlowieka do zmiany miejsca. W polowie wiec lylko stusznym
zdaje si¢ byc¢ poglad p. Sterlinga, ze czlowiek wszelkiemi silami sta-
ral si¢ w danych siedzibach utrzymac. Bo i gdziez mial si¢ ulrzymac,
jezeli nie mial stalych siedzib? Koczownictwem nazywa si¢ stan,
w ktérym grupy ludzkie, wlasnie pod wplywem warunkéw, zmienia-
ja wiejsce pobytu, niekiedy nawet z zamiarem powrotu na opuszczo-
ne miejsce. W tym znaczeniu wiele ludow do dzis dnia prowadzi zy-
wot koczowniczy. Slowa p. Sterlinga o ludach australskich, iz w sto-
sunku do liczebnosci osiadly one na znacznej przestrzeni, gmatwaja
cokolwiek pojecia, a to przez wplecenie wyrazu ,osiadlosé¢*. Koczo-
wanie niekoniecznie odbywac si¢ musi na tak wielkich powierzch-
niach, jak Azja, Afryka, Ameryka, Australja. Prawdopodobnie kazdy
lud, skoro si¢ rozejrzal po danej miejscowosci i zauwazyl korzysci
zamieszkania w niej, z koczowniczego zaczynal sie stopniowo stawaé
osiadlym; natomiast przejscie od osiadlosci do koczownictwa trudno
uzna¢ za normalne. Przylaczane przez p. Slerlinga dowody sg nieco
mgliste i rzeczy dokladnie nie wyjasniajg. Opieranie tej doniosltosci
twierdzen na podaniach i tradycjach jest ryzykowne, bo wiadomo,
jakim podania i tradycje ulegaja wahaniom. Czlowiek pierwotny rzu-
cal dawne siedziby, a szukal nowych z powodu ponetnosci stron no-
wych. I dzis powody emigracji sg przewainie te same. Gdy mu sig
na nowej siedzibie nie wiodlo, rzucal ja i szukal dogodniejszej. Nie
na korzysé pierwotnosci stanu osiadlego, lecz wlasnie na rzecz pier-
wotnosci stanu koczowniczego swiadczy¢ sig zdaje okolicznosé, ze
ludy pierwotne zywily si¢ zwierzyng i pewnemi gatunkami roslin,
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i ze pozywienie to poczatkowo zdobywaly szczesliwym trafem, po
pewnym zas czasie przyswoily niektére zwierzeta i nauczyly sie
uprawiaé¢ niektdre rosliny.

Spoleczenstwa pierwotne musialy jeszcze przed wejsciem w fa-
z¢ koczownictwa miec juz pewng organizacje, gdyz bez organizacji
takiej niepodobna wykonywa¢é prawidlowo ruchéw masowych. Or-
ganizacja ta jednak nie mogla byé osiadlodcig, ta bowiem wigkszej
wymaga sprawnosci, niz ta, jaka ludy pierwotne mogly posiadac.

P. Sterling mniema, ze koczownictwo dezorganizowalo istnieja-
cy ustrdj spoleczny. Nie sadze. Najsilniejsza wieZ spoleczng stanowi
to, co jest oparte na sile, na przymusie, i to wlasnie zorganizowalo
ludy koczownicze, czego w historji liczne mamy przyklady.

Co do tradycji—przywiazuja sie one nietylko do pewnego okres-
lonego miejsca. Wszak i o wedréwkach ludéw mamy podania. To,
ze znane nam ludy niebo swoje w odleglych mieszcza krainach, wska-
zuje, iz podczas wedrowki swojej napotkalty okolice, w ktérej im sig
dobrze dzialo, ale z ktorej rowniez musialy wywedrowaé. Ze zas byt-
nosi¢ w owym niebie byla tylko czasowa, nie zas stala, to wskazuje
sama tres¢ pojecia: niebo, dobro, szczescie. Koczownictwu w samej
rzeczy sprzyjaly wojny, i ludy pierwotne czesto si¢ do tego srodka
uciekatly. Cel spolteczny tych zbiorowych napasci byl zawsze ten sam.
Ze wzrostem funkeji spolecznych i tradycji religijnych nastepuje dlu-
golrwaly okres tulactwa, po ktorym — ale po nim dopiero — wszystkie
ludy przechodza do stanu osiadlego. Czy ludy pierwotne wczesniej
zajmowaly si¢ rolnictwem, czy pasterstwem? — jest to powazne za-
gadnienie, ktdrego rozwigzanie jednak, jakkolwiekby wypadlo, nie
przesadza naszej kwestji. Zarowno pasterstwo, jak rolnictwo ludéw
pierwotnych, mialy i maja charakter koczownictwa. Jezeli nawet by-
waly wypadki przejscia od osiadlosci do koczownictwa, to uwazaé je
nalezy za anormalne.

Lomza, d. 1 sierpnia 1904, Antoni Jablonowski.



MATERJALY LUDOZNAWCZE W PAMIETNIKACH PASKA.

Gdy przed dwoma laty obchodzono jubileusz Jana Chryzosto-
ma na Goslawcach Paska, zadalem sobie pytanie, czy przypadkiem
w Pamigtnikach jego nie znajduja si¢ przyczynki ludoznawcze. Istot-
nie znalazlem takowe i dzielg si¢ niemi z czytelnikami ,Wisly“. Sa-
dze, ze wogodle byloby bardzo odpowiednim, gdybysmy w tej mierze
przewertowali naszych dawnych pisarzy. Nietylko, Ze zwigkszyliby-
$my w ten sposob nasze zasoby folklorystyczne, ale moglibysmy, dzie-
ki wspomnianym poszukiwaniom, poznaé rol¢ i znaczenie folkloru
w zyciu naszych przodkéw. Pochwytujac slady wplywu na nich roz-
maitych napot literackich, napél ludowych zbioréw (Gesta Roma-
norum, Disciplina clericalis i t. p.), rzucilibySmy takze nieco swiatla
na stosunki kulturalno-cywilizacyjne Polski i innych krajow.

Pierwszy przyczynek stanowig wierzenia zaobserwowane przez
Paska podczas wyprawy duiiskiej:

»W catym krolestwie Szwedzkim i w Dunskim, niektérych pro-
wincjach, djablami tak robig, jako niewolnikami, i co im kazg, to
czyni¢ muszg, i nazywajg ich duchami domowymi. Kiedy byl postem
do Szwecji Rej, zachorowal mu stangret jego kochany, ktorego, za-
chorzalego, zostawil u pewnego szlachcica, majac go odebraé, po-
wracajac nazad do Polski. Ten chory lezal w jednej izbie pustej,
a kiedy goraczka ominela, uslyszal muzyke jakas, pigknie grajacs.
Rozumiejac, ze to tam w inszych pokojach graja, lezy: az tu z my-
szej jamy wyskoczy jeden chlopak malenki po niemiecku, a za nim
drugi i trzeci, ze potym i damy; muzyke tez coraz to lepiej slychac;
poczng tancowac po izbie, 6w woznica w okropnym strachu. Potym
wezmg wychodzi¢ parami i wychodzi¢ do drzwi, ze wyszla i muzyka,
wyprowadzono i panne, zwyczajnie, tak jak do slubu ubrang, Wyszli
tedy drzwiami z izby, jemu zadnej nie czynigc wiolencji; ow ledwo
od strachu nie umiera. A potym powrdcili jednego malca, ktéry mu
mowi: ,Nie turbuj si¢ tym, co widzisz, bo tu tobie i wlos z glowy nie
spadnie, my jestesmy tu panscy duchowie; mamy tez to wesele swo-
je: zeni si¢ nasz brat, idziemy do Slubu i nazad tedy powracac¢ be-
dziemy, i ciebie tez weselnego aktu uczyniemy uczestnikiem.“ Ow,
nie zyczgc sobie patrze¢ na owo widowisko, wstal i zalozyl drzwi na
haczek, zeby tamtedy nazad nie powracali. Skoro tam juz po owym



MATERJALY LUDOZNAWCZE. 355

slubie powracajg, az drzwi zamknigte, muzyke znowu slychaé; tym-
czasem ruszg drzwiami, zamknigte; wlazl jeden malusienki szpara
pode drzwi i uczyniwszy si¢ w oczach jego duiym mezczyzng, po-
grozil mu tylko palcem, i zlozywszy haczek, otworzyl drzwi, i tak sie
znowu, co i pierwiej, traktem prowadzili, i potym w owa mysz3 ja-
me powchodzili, Kiedy juz jakos za godzine, czy lepiej, wyszedl zno-
wu jeden z owej dziury i przyniésl mu na talerzu kolacza, bogato
konfektami i rodzenkami przeplatanego, mowigc: ,Ten mlody posy-
la-¢, zebys tez zazyl weselnych wetow.4 Odebral 6w z wielkim stra-
chem i podzigkowawszy, postawil wedle siebie. Przyjda potym do
niego ci, co go dogladali w jego chorobie, i ten medyk, co kolo jego
zdrowia chodzil. Pytaja: ,Czemu nie jesz?* Powiada: ,Ze sig tego
hoje jesé?“ Owi mu mowig: ,Nie badZ prostakiem, nie boj sig, dobre
to sg rzeczy; nasi to sa domownicy, nasi przyjaciele.“ Ow po stare-
mu nie chce. Wzigwszy owi kolacz, przed oczami jego zjedli, powia-
dajac mu: ,Ze sie to nam czgsto dostaje jadaé od nich, a nic nam
nie szkodzi."

nZazywaja oni ich tam ido roboty, i roznych postug. W te pro-
tekcje Finowie bardzo ufali, alec nie slyszalem od zadnego Polaka,
zeby sie ktoremu szabla na karku wyszczerbila;, bo tez zawsze przed
okazja kule przyprawiali, i pocierali je réznemi swigtosciami').

W opowiesci o bohaterskich bojach Czarnieckiego z Chowan-
skim (1660 r.) znajdujemy wzmianke o jednym z édwczesnych zabo-
bonéw zolnierskich:

.Byto ledy, na 40,000 Moskwy, naszego i z Litwa tylko 15,000.
Bardzo to maly kawalek, ale przecie nadzieja nas cieszyla; a to tez
co trup, wszystek padl za nimi glows, co zawsze wojennicy saqdza na
znak zwyciestwa, kiedy trup glowami za nieprzyjacielem pada?).“

O wiele dalej spotykam bajke, ktora moze jest pochodzenia
ludowego, ale ktora Pasek zaczerpngl zapewne z lektury, jest ona
bowiem znana w pismiennictwie fabulistycznym, a wspolczesny Pas-
kowi Lafontaine nadal jej wykwintng forme literacka 3).

» Wlasnie to tak, jak 6w rybak, ktory, nalowiwszy si¢ po mo-
rzu, nic nie mogl dostaé¢; zmordowany, usiadl nad brzegiem, wzia!

1y J. Ch. Pasek: Pamigtniki. Wydanie ,Mrowki“ bez daty, str.84 —80.

) 0. c.. 8. 129.

%) Lafontaine: Fables, wyd. Jonaust, Paryz, b. d., str. 380 —381 (ksi¢-
ga X, bajka XI).
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piszczalke, poczal bardzo pigknie graé, tuszac sobie, ze na owg jego
melodja wyjda ryby na piasek i nabierze ich, co sobie potrzeba; od-
poczawszy sobie, juz przed samym wieczorem zarzucil znowu sieci,
ryba tez podobno z inszych miejsc nastapila; wyciagnal ryb dostatek,
ktore skoro poczely, wedlug swego zwyczaju, w sieci skakaé, on,
wzigwszy kija, jak je bije, méwiac: ,Wszak ja wam pigknie gral,
a nie wyszlyécie na taniec, a terazescie si¢ rozkakaly, kiedy wam nie
grajal*—Pobil, pottukl i w wor potkal. Tak wlasnie pan Lubomir-
ski z nowymi zwigzkowymi. Pozwolili oni na te traktaty i nazwali je
palczynskiemi, ale nie dowierzajac tej piszczalcze i widzac, ze to
dzwigki podejrzane, odstapili ich, zeby w matni nie byé?1).“

Czy bajka Lafontaine’a stanowi bezposrednie Zrédlo opowiesci
Paskowej—trudno powiedzie¢. W kazdym razie rézni si¢ ona w szcze-
golach, rybak bowiem Lafontaine'owski nie jest wyglodzonym bieda-
kiem, lowiacym ryby na pokarm i sprzedaz, lecz sielankowym Tyr-
cysem, ktory wabi ryby gra, aby biegly na wedke jego ukochanej
Anusi, ktora nie moze nic zlowié, i dopiero Tyrcys sakiem dobywa
tyle ryb z glebi, ze cale tuziny moze zlozy¢ u stop pasterki.

Na razie podaje¢ wyjatek, ktory jesli nie jest czysto ludowy, to
jednak stanowi ciekawa prébke dwczesnych pogladow szlacheckich
na przyjazn, probke wyilustrowang kilku gadkami i przystowiami 2).

»Kto przy mnie za leb péjdzie, pienigdzy pozyczy,

Poradzi, a gdy jechaé¢—sila mie nie liczy:

To mi prawy przyjaciel, takiego szanuje,

Tym czworgiem niech mi stuzy, ostatkiem daruje.

»A znajdziesz takich braci naszych, co w zadnej z tych okazji
nie uzyjesz go, a kazdy szlachcic przynajmniej jedna z tych czterech
powinien mie¢ w sobie koniecznie, a jezeli nic z tych przymiotow nie
ma, to tez jak owe Mazurowie épiewaja:

Cztery dzieweczki
Za korzec sieczki.

_ »Albo ich tez tak drogo przedaé, jak owo tam pisze historja
o Zydach, ze ich tam kiedys w majdanie wojska rzymskiego 30 za

pienigdz przedawano.“
Dr. W. Bugiel.

) 0. c.. 369.

%) Pod wzgledem przystéw badal juz Paska Adalberg, dlatego tez
innych nie podaje.

) O.c.s 483—484
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¥ll. Pojgcia prawne ludu. Odpowiedz na kwestjonarjusz Bro-
nistawa Grabowskiego (patrz , Wista,“ t. 1II, str. 171-209).
(Dokonczenie. Poczatek p. ,Wista®“, t. XVII, str. 724.)
14. Zwyczaje i pojecia, tyczgce si¢g prawa
publicznego.

474. Lud tutejszy ma slabe pojecie o wtadzy panstwowej. Za-
patrywania na nia i jej rozporzadzenia sa bardzo sprzeczne, szcze-
golnie zas wystepuja te roznice migdzy starszym a mlodszym pokole-
niem, ktére zapalruje si¢ na te sprawy bardziej krytycznie.

475.

476. Wladze gminna uwazajg jako czes¢ wladzy panstwowej.
Ganig jednak czesto rozporzadzenia gminne i postepowanie urzedni-
kéw gminnych.

477. W mniemaniu ludu wladza duchowna jest ustanowiona
od Boga; ksiezy nalezy stuchaé i szanowa¢, z wyjatkiem tych, ktorzy
zle postepujg. Jako daning proboszez pobiera w naturze t. zw. dzie-
sigcing; daje ja kazdy gospodarz zbozem, zwykle zytem, w dzien Sw.
Mikolaja, pasterza dobylku, kazda zas gospodyni winna da¢ kure lub
koguta; za to ksiagdz odprawia nabozenstwo na uproszenie szczgsli-
wego roku, a w szczegélnosci na odwrdcenie choréb dobytku. Na
Wielkanoc w kazdym domu zbieraja dla ksiedza jaja kurze. Wypada
wszakze nadmieni¢, ze dziesigcina i inne daniny wychodza z prakty-
ki. Organista zbiera jako danine zboze i pienigdze dwa razy do roku:
przed Bozym Narodzeniem, kiedy rozwozi oplatki, i przed Wielkano-
ca, obJezdzanc ,,po spisnem,** t.j. spisujgc ludnosc parafji do spo-
wiedzi; oprocz tego organista raz na rok jezdzi po parafji, zbierajac
slomeg dla krowy; nadto za  kwitki czyli* ,kartki* do spowiedzi pobie-
ra po 2 grosze. Koscielny objezdza parafj¢ raz na rok, obdarzany
pienigdzmi lub artykulami w naturze, jak oto: warzywem, wléknem
Inianym, sloma i paszg.

478. Koscielnym (zakrystyjen) bywa zwykle osoba starsza i po-
wazna, mniej wigcej umiejaca czytac i znajaca si¢ na obrzedach ko-
scielnych; obowigzkiem jego jest utrzymywaé porzadek w kosciele
i sprzetach koscielnych i uslugiwaé¢ przy odprawianiu nabozenstwa.
Jako wynagrodzenie otrzymuje mala czes¢ dochodéw od pogrze-
bow; nadto placa mu za wybieranie grobow; ma tez drobne ale czes-
te dochody od chrztéw, slubéw i wywodow (,blogostawien“). Po
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wigkszych parafjach, jak np. u nas, koscielny ma pomocnika, zwane-
go ,,dziadkiem koscielngm,* ktéry zamiata kosciol, dyma miechami
(,,kalikuje*'), podejmuje si¢ kopania grobow; zrddla jego dochodow
sa te same, jak zakrystjana.

479. Nauczyciela powazaja, nauke uwazaja za bardzo potrzeb-
ng, szczegolnie w czasach obecnych; mowia: ,,Tera bez nauki ¢ni rus
na swiecie; to nie dawnijl%

480. Gromnada i jej uchwaly majg znaczenie wielkie, uwazaja,
ze jednostka podwinna iS¢ za jej glosem. W gromadzie ma udzial
z prawem glosu kazdy gospodarz na 6-morgowej osadzie i wyzej.
Zakres dzialalnosci gromady podlug prawa jest bardzo szeroki, ale
malo komu gruntownie znany; ma ona prawo zarzadza¢ sprawami
calej gminy i jej urzedem, ale z tego prawa uzytkuje w bardzo niedo-
statecznej mierze. W dawniejszych czasach gromada prawa swoje
czesto zaniedbywala, w obecnych lepiej si¢ dzieje, obeenie bowiem
atrybucje swoje gromada czesto roztrzasa i wykonanie ich krytyku-
je, czego dawniej nie bywalo.

481. Wsie tutejsze czesto posiadaja wspélne lasy, laki, pastwi-
ska i wody. Gmina posiada jako wspdlng wlasnosé: budynki urzedu
gminy, aresztu, szkoly, place pod niemi, oraz (na wypadek nowej
budowy) kawalki lgki i pola, z ktérych uzytkuje pisarz gminny i na-
uczyciel.

482. Od czasu wprowadzenia,,menopolu‘: propinacja nie istnieje,

483. Istnieja bractwa rozancowe, ktdrego czlonkowie niosg
w rekach jarzace swiece przy wigkszych uroczystosciach koscielnych,
na co kazdy sklada rocznie po 30 kop.: bractwa maja réwniez obo-
wigzek Spiewanid rozanca w kosciele, urzadzania raz na rok nabo-
zenstwa za dusze zmarlych czlonkéw bractwa. Braclwem zarzadza
jeden lub dwuch ,brackich*, klorzy rozdaja i odbieraja swiece od
cztonkow bractwa swojej wsi.

484. Od wdjta, soltysa i wogdle urzgdnikéw gminnych lud wy-
maga, aby byli uprzejmi, przystepni i dbali o dobro gminy. Na urze-
dy te wybierani bywaja ludzie, cieszacy si¢ uznaniem gromady, ja-
ko rozumni, uczciwi, umiejacy przemawiaé¢ w sprawach ogoélu.

485. Bardzo waznym czynnikiem w akeji przedwyborczej byla
dawniej wodka, ale obecnie juz to upadlo; teraz gromada, wybiera-
Jac sobie urzgdmka, uwaza, aby byl po jej mysli. Tak zwani nama-
wiacze, agitujacy z pobudek korzysci wlasnej, nie majg wplywu,

486. Odpowiedz byla pod liczba 14.

487. Zatargi o sluzebnosci istnieja jeszcze u nas miedzy jednym
z dworéw a dwiema wsiami; przychodzi z tego powodu do przykrych
zajs¢, bywaja i kradzieze lesne. Ugoda nie moze dojsé do skutku,
gdyz dwor daje zanadto malo, a wloscianie zadaja zbyt wiele,

488. Wyobrazenie o narodowoscl panstwowosci, obcych naro-
dach i ich wzajemnych stosunkach jest wogdle slabe, ale s3 i ludzie,
dobrze te rzeczy rozumiejacy. Lud tutejszy, szczegdlnie w starszym
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pokoleniu, wigcej si¢ uwaza za katolicki, anizeli za polski; ,,Polike-
my“ nazywano tych, ktérzy dawniej rzadzili krajem, dawali impuls
wypadkom historycznym. Narody i ludy obce s rozrézniane podlug
religji; stad pochodzi sympatja do ,Ostryjakow“ i ,Frencuzéw", ja-
ko naroddow katolickich, a antypatja do Niemcow, uwazanych bez
wyjatku za protestantow. Rozpowszechnione tez jest przekonanie, ze
migdzy panstwami istnieje staly antagonizm, wynikajacy z daznosci
zaborezych,

489. Lud uwaza za sluszne—wojny, toczone w interesie religji
i ucisnionej narodowoseci, wszelkie zas inne potgpia, jako niespra-
wiedliwe,

15. Zwyczaje i pojecia, tyczgce sie postepowania
sgdowego.

490. Miedzy sprawami cywilnemi a karnemi lud robi te rézni-
ce, ze w pierwszych mozna si¢ zawsze ,,zagodzié,” a w drugich nie.

491. Od sedziego wymagaja, aby byl przystepnym i sprawie-
dliwym. Na urzad ten najchetniej wybieraja ziemianina i wogdle
czlowieka wyksztalconego. Dla sedziego, mianowanego od rzadu, lad
zywi niechec i nieufnos¢. Narzucaniu skadkolwiek sedziego, choéby
droga wyboréw, lud opiera si¢ energicznie, a oto dowdd z naszej
okolicy- Gdy w r. z., po uplywie trzechletniego urzgdowania se¢dziego
z wyboréw, zarzadzono nowe, przyczym byly czynione usilowania,
aby ogolowi droga wyborow narzucié s¢dziego, trzy gminy, stano-
wigce okrag sadowy, jednomyslnie oparly si¢ temu i na trzechkrotnie
zarzgdzanych wyborach utrzymaly dawnego sedziego, ktory tez osta-
tecznie zostal zatwierdzony. Lawnikéw lud uwaza za pomocnikdw se-
dziego, ktorzy niewiele znacza przy sprawach, gdyz zwykle ida za
glosem sedziego.

492. Sady polubowne migdzy ludem tutejszym nie sa znane,
ale zdarza si¢, ze godzi sprawy ksiadz, ,dziedzic¥, lub ktéry z rozum-
niejszych wloscian,

493. Do sadu nie godzi sig¢ pociggac¢ ksiedza, jak réwniez ro-
dzicow.

494. Kobiety nie maja prawa wystepowaé ze skarga do sadu
bez asystencji meza, jezeli nie majg od niego plenipotencji.

495. Blizsza rodzina i krewni moga swiadczy¢ w sadzie, ale
bez przysiegi.

496. Niesumienni, przekupni i krzywoprzysigzcy powinni byc
wylaczeni od swiadezenia.

497. Skargi zbiorowe do sgdu s3 dos¢ czgste, np. wskutek wy-

pasania lasow i p6l przez wigksza liczbe gospodarzy lub sasiednie
wsie.
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498. Jezeli wyrok wydany jest po mysli, to przyjmowany by-
wa z zadowoleniem, jezeli zas nie po mysli, to wywoluje szemranie.
Wogdle wyroki sa roztrzasane, czy byly wydane sprawiedliwie.

499. Rozsadzanie sprawy przez osoby prywatne, w sposob taj-
ny, nie praktykuje sieg.

500. Skarga bezzasadna, podana do sadu, bywa odrzucana,
a na miejsce jej podaja druga, lepiej uzasadniong.

501. Podania, legiendy i przyslowia, wyrazajgce poglad ludu
na przestepstwa, nie istnieja. Miedzy pojeciami zbrodni, przestep-
stwa, grzechu, wykroczenia—istniejg pewne réznice.

502. W kazdym przestepstwie czes¢ winy bywa skladana na
zlego ducha, pokuse, zle wychowanie, na rodzinng i dziedziczna sklon-
nosc do przestepstw, bardzo malo na przeznaczenie i namowe.

503. Okolicznosci lagodzace przy spelnianiu przestepstwa nie
sg uznawane, przestepstwa dziennego nie odrdznia si¢ od nocnego;
przestepstwo, popelnione wzgledem osoby ubogiej, utomnej lub kale-
ki, najbardziej sg potepiane.

504. Charakter pokrzywdzonego sluizy za usprawiedliwienie
przestgpcy, gdy pierwszy jest zlodziejem, rozbdjnikiemn, przestepca
karanym i gdy sam dal powod do spelnienia przestgpstwa,

505. Najwigkszy wstret i oburzenie wzbudzajg: okradzenie ko-
éciola i inne przestgpstwa przeciwko religji, zabdjstwo, zgwalcenie,
podpalenie, napad lub kradziez, spelnione na ubogim czlowieku.

506. Wies cala czuje si¢ dotknigta przestgpstwem pojedynczej
osoby wtedy, gdy przestepca byl zaszczycony wzgledami i zaufaniem
wsi, bywal wybierany na urzad i t. p.; wtedy wies wyrzuca sobie
omylke.

507. Miedzy przestepstwami, popelnionemi z namystem i zla
wolg, a popelnionemi w chwili uniesienia albo pod naciskiem oko-
licznosei, lud robi rdéznice.

508. Przestepstwo z namowy lub z rozkazu nie bywa odréz-
niane od innego przestepstwa, ale w podobnym wypadku na réwni
z przestepca jest obwiniany i ten, kto dal podniete.

509. Usilowanie lub grozba popelnienia przestepstwa oburza-
ja 1 uwazane s3 prawie naréwni z przestepstwem spelnionym.

510. Namawiaczy, podzegaczy, pomocnikéw lud uwaza na-
rowni z przestgpcami; przy sposobnosci rad ich karze samowolnie,
czesto cigzkimn pobiciem.

511. Czyny naganne, spelnione przez nieuwage, uwazane sj
juz za male przestgpstwa. Rzeczy same przez si¢ niewinne nie sa
poczytywane przez zabobon za grzech lub przest¢pstwo.

512. Przestepcy, niepodlegajacy odpowiedzialnosci sadowej, lub,
przez sgd uniewinnieni, bywaja karani przez lud, czgsto dos¢ cigzko.

513. Nieklore przestepstwa, scigane i karane na mocy prawa,
jak oto: kontrabanda, wyrab w lesie rzadowym, zbieranie grzybow i ja-
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god po lasach nie swoich, lapanie ryb w rzekach, stawach i jezio-
rach gromadzkich, uwazane sg przez lud za czyny niewinne. Dla tych
przestepstw, karalnych wedlug prawa, oraz dla wszystkich prze-
stepcow i przestgpstw polityeznych, lud czuje wspdlczucie i przychyl-
nosé, czesto ukryta i niespodziewana.

514. Wypadkow karania przest¢pstwa, dokonanego we wlasnej
obronie, niema, ale s3 wypadki zadania szczegolowego wyjasnienia
danego wypadku

515. Zwierzeta karza czasami ludzne tutejsi, zwlaszcza roz-
draznieni, biciem, niedawaniem lub zmniejszeniem porcji jedzenia
przez jakis czas.

516. Ukrywajgcy przestepstwo uwazany jest narowni z prze-
stepca. Skarzgcych i donosicieli lud wogdle nienawidzi, wybacza tyl-
ko tym, ktérzy z powodu spelnionego przestepstwa bardzo na tym
cierpieli.

517. Dawne sady patrymonjalne i wojtowskie uwazane s3 za
prowadzone bardzo nedznie i niedolgzne, a zwlaszcza patrymonjal-
ne, jako najczesciej skazujace na kare cielesng, ale w niektorych wy-
padkach za sluszniejsze i sprawiedliwsze, anizeli dzisiejsze.

518. Sadow gromadzkich tu niema, ale uchwaly zebran gro-
madzkich maja duze znaczenie.

"~ 519, Zdawanie si¢ na sad ludzi staryech, wyksztalconych, ksie-
zy, zdarza si¢ dosé czesto, ale na ich wyrokach strony nie zawsze
poprzestaja.

520. Samowolne sadzenie kogokolwiek nie praktykuje si¢, ale
wypadki samowolnego karania trafiajg si¢ czesto; powodem tego by-
wa msciwosé i niemoznosé wystapienia na droge prawng dla braku
dowodow. Skutki tego sa takie, ze ukarany samowolnie czasami sta-
ra si¢ zemscic¢ w ten sam sposéb, lub dochodzi¢ sprawiedliwosci dro-
ga sadowa.

521, Sledzeme przestegpcy na wlasna reke przez poszkodowane-
go zdarza si¢ czesto, i skutkiem tego nieraz przestgpca bywa predzej
odkryty, niz przez policjg. Rewizji ,na wlasna reke“ w celu wykry-
cia przestepstwa nikt i nigdy nie podejmuje.

522. Dochodzenie przestgpcy odbywa sie niekiedy za pomoca
kart, wrozenia z reki lub z sita i udawania si¢ do wroza.

523. Uciekanie si¢ do czarow w celu sciagniecia na winnego
kary zdarza si¢ bardzo rzadko, i to u ludzi starej daty, ciemnych,
glupich, wierzacych w czary. Czary te s rozmalte, a najglowniej-
sze z mch ,,zademe na jascurki, ziaby, weze i suchoty;* za czary
uwazane sg tez rozne tak zwane ,,ucynkl“ aby inwentarz chorowal
lub zdychat, aby ktos nie mial zgody w pozyciu domowym, i mnéstwo
mnych malo nam znanych gdyz sq one utrzymywane w w1elkleJ ta-
jemnicy, tak, ze prawie mepodobna je poznac. Czary te uzywane sa
w celach zemsty, a potrzeba do nich réznych czesci z cial nieboszezy-
kow, nietoperzy, jaszczurek, wezy i t. p.
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524. Czasami lud w mniemaniu, ze sad za malo ukaral prze-
stepce, wymierza mu kare przez pobicie.

025. Przestepey wyrabiaja sobie w okolicy bezkarnosé, gdy
jest ich duzo,gdy sa zorganizowani w karng bande i szeregiem czynow
gwaltownych zdolali rzuci¢ postrach na okolicg, a policja boi sig ich
lub toleruje.

526. Cala okolica lub wies bierze udzial wchwytaniu przestgp-
cy za pomoca ,oblawy,* na zadanie policji lub wdjta.

527. Dorazne wymierzanie kary przestgpcy, schwytanemu na
uczynku lub odnalezionemu niebawem, zdarza si¢ dosc¢ czesto i nie-
raz konczy si¢ postrzeleniem lub zabiciem winnego, jezeli to zwlasz-
cza jest slynny bandyta lub zlodziej.

528. Po rade przed rozpoczeciem sprawy udaja si¢ do ludzi
starszych i doswiadczonych, a najczesciej do adwokatow lub trudnig-
cych si¢ adwokaturg.

529. Powatzniejsze sprawy powierzane s3 adwokatom, uwaza-
nym za ludzi wyksztalconych i znajacych prawo, mniejsze prowadza
sami, pokatnych doradcéw unikajg, uwazajac ich za oszustow.

530. Biedniejsi chetniej si¢ poddajg aresztowi; bogatsi zas, wie-
cej dbajacy o ,honor*, wola kare pienigzng.

531. Aresztowanych zamyka si¢ w domu mocno zbudowanym,
z oknami okratowanemi, ktory, jezeli jest maly, nazywaja ,arestem*
lub ,,koza‘, jezeli jest duzy, to .,kryminé.lgm“ i,,zemkiem.* Lud opo-
wiada sobie, ze ,,po duzych miastach i krymmélach mecg ludzi roz-
nemy sposobemy: kajdenemy ogromme cxgzklemy, zakuwajg nogi
w dyby, przykuwajg do tacek, bqu i morduja w rozny sposéb.“ Za naj-
ciezszg karg uwazaja , katarm i ,,arestenckie roty.*

532. Kary, nakladane przez sad, wplywaja do sum rzadowych,
kary zas, wynikajace z dobrowolnej umowy, bierze pokrzywdzony,
a niekiedy ofiarowujg je na kosciol.

533. Kary pienigzne musza byc¢ pltacone gotowka; wypadkow
odrabiania ich nie bywa.

534. Wypadkow wypedzenia kogos ze wsi za karg w okolicy
nie hylo.

535. Kare cielesna wymierzaja niekiedy z pobudek urazy lub
nienawisci, gdy winowajce pochwycy.

536. Wypadkéw pokuty koscielnej, jako kary (oprdcz pokuty
po spowiedzi), nie bywa.

537. Wypadkéw sromotnego oprowadzania lub hanbiacego
wystawiania, tak w czasach dawniejszych, jak i terazniejszych, nikt
nie pamieta.

538. Glosy, poczytujace niektore kary za zbyt lagodne, odzy
waja sie czesto, rzadko zas kary uwazane s3a za zbyt surowe. Za ka-
ra smierci odzywaja si¢ glosy w wypadkach zgladzenia czlowieka
uczciwego przez znanego zbrodniarza. Zyczenia, aby niektore kary
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byty wznowione lub nowo wprowadzone, szczegdlnie zas kara cielesna
na zlodziejow, dajy sie slyszeé dosé czesto.

_539. Karg wigzienia lud uwaza za hanbigc, wyjagwszy osoby,
cierpigce niewinnie lub za sprawy ideowe. Pobyt w wiezieniu ludzie
uczciwi uwazaja za nieszczescie, ludzie zas wystgpni niewiele o to
dbaja i wychodzg z wigzienia jeszcze bardziej zepsutemi.

540. Przestepcy, powracajgcey z rot aresztanckich, z cigzkich ro-
bot i z Syberji, sa pogardzani, ale ze ludzie potrosze ich si¢ obawia-
Jja, przeto taja te wzgarde bardziej, niz wzgledem pomniejszych prze-
stepcow. Powracajacy przestgpcy nie kryminalni, t. j. skazani za czy-
ny ideowe, doznaja wszedzie wspolczucia. Pobyt kryminalistow
w ,rotach, na ,Siberze* i ,katordze“ wywiera na nich wplyw gor-
szy, niz wigzienie, gdyz wracajg bardziej jeszcze ufni w swoja sile,
spryt i lotrowskie sztuczki, przez miejscowych zas okolicznych lo-
tréw uwazani sg jako naczelnicy i osobniki doswiadczone.

541. Wypadki przebaczenia przestepcom bywaja, z wyjatkiem
zabdjcow, ktorym nigdy si¢ nie przebacza. Przebaczenie nastgpuje,
gdy przestgpstwo bylo niewielkie, a popelnil je ktos z rodziny, lub
krewnych i przyjaciél. Zdarza sig, ze dla osiggnigcia zgody, przestep-
ca zatagadza pokrzywdzonego i sSwiadomych przestepstwa pieniedz-
mi, daramiit. p.

542. Pojecia o koniecznym obowiazku pomsty rodowej lub ro-
dzinnej sg slabe, czasami jednak radzi mszcza sig, a w braku spo-
sobnosci dlugo zywia pragnienie zemsty, dopoki nie nastapi przepro-
szenie i darowanie winy. Srodkami do tego s3: ukorzenie si¢, pienigdze,
wplywy przyjaciol i funda.,

543. Kary na tamtym swiecie za przestgpstwa lud wyobraza
sobie straszne, meczace, piekielne.

544. Choroby zarazliwe, kleski i nieszczgscia uwazane sg pra-
wie zawsze jako kara Boza za rézne winy jednostek lub ogotu.

545. Do lat 14-tu zycia mlodzi przestgpcy pod sad nie sg odda-
wani, do tego bowiem czasu kar¢ domowa uwaza sig¢ za dostateczng.

546. Kary domowe s3: bicie, odjgcie strawy, przecigzanie pra-
ca, ciagle wykrzykiwanie na winowajce i dozorowanie go na kazdym
kroku.

547. W okolicy niema mlodziencow, wychowywanych w Osa-
dach rolnych., W przekonaniu ludu instytucja ta zdolna jest poprawic
mlodego przestepce, kiedy wigzienie domoralizuje go ostatecznie.

548. Dobrowolna pokuta, skrucha i zal oraz wynagrodzenie
pokrzywdzonego dostatecznie oczyszcza przestgpce w oczach Boga
i ludzi, ale taka rehabilitacja rzadko si¢ zdarza. Podan o pokucie i po-
kutnikach, oprécz podania o ,,Madeju, niema.

549. Aby schwytany przestepca nie uciekl, wigza go powroza-
mi lub wkladaja nan kajdany; wigzanie w kij lub przywigzanie do
drabin wozu bywa zastosowane do przestgpcow znaczniejszych, zwla-
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szcza, gdy poszlakowany nie chce si¢ przyznaé do winy, lub nie chce
wydac swoich wspdlnikéw.

550. Dla wymuszenia zeznania postuguja sig bxclem nieraz
okrutnym, jak oto: uderzanie kamieniem w deske, przywigzana do piersi
lub plecéw, kopanie nogami, obutemi w buty z podkowkami, przy-
wigzanie do konia w biegu i t. p.

551. Formuly przysiegi i zaklecia w uzyciu powszednim sa dosc
liczne; oto niektore z nich: ,Jak Boga kochdm!“... , Zebym tak zdrow
bull...** . Zebym tak nie docekal do jutra! (albo: swoich dzieci ogla-
dac)l..."* ,,Zebym tak reke (lub: noge) ztamall...** |, Zeby mnie cholera
(albo: choroba) spotkatlal‘... it.d. Ludzie do takich przysiag nie przy-
wiazuja wagi, osob zas, zwyklych z lada powodu zaklinaé sig, nie lu-
big, uwazajac taki nalég za obraze¢ Boga.

552. Zdarzaja sie w zyciu powszednim przyswgn na spelmeme
zobowigzania, dochowanie tajemnicy, wyrzeczenie si¢ wodki i pijan-
stwa, palenia tytuniu, ,lazenid po nocy‘!, rozpusty, kradziezy i t. d.
Czestokroé przysigga taka odbywa sig przed obrazem lub figura krzy-
za, ale o przysiedze przy nabitej fuzji lub innej broni nie slyszano
tutaj.

553. Przysiega, zlozona przez podejrzanego o wine, uwazana
jest za wybieg, wykrecenie si¢ z winy, krzywoprzysiestwo, nie zas za
dowod niewinnosei.

554. Krzywoprzysiestwo zdarza si¢ bardzo rzadko. Lud osgdza
je surowiej niz zabdjstwo; czgsto stycha¢ opowiadania o okropnych
nastepstwach krzywoprzysigstwa, jak oto: o uschnigciu reki i naglej
Smierci; grozg im straszne kary i meki piekielne przy konaniu i w 2y-
ciu przyszlym.

555. Krzywoprzysiestwa z roznemi zabobonami lub zwyklemi
podstepami, ktore maja zatrze¢ jego charakter, ,osuka¢ Pena Boga“,
zdarzaja si¢ bardzo rzadko. Dopuszczajg sig tego ludzie, ktdrzy sie
tem specjalnie zajmuja, ktorzy juz pare razy krzywoprzysiegali i ni-
by przez swe sztuki tajemnicze ocaleli.

556. Przysiege wymuszon) lud uwaza za nieobowigzujgca, ale
w podobnym wypadku nalezy poradzi¢ si¢ ksigdza przy spowiedzi
i uzyskaé rozgrzeszenie.

557. Znajduja sie tu gdzieniegdzie ludzie, gotowi krzywoprzy-
siac za zaplate lub funde.

558. W okolicy pieniactwa niema, procesuja sie¢ tylko w przy-
padkach usprawiedliwionych. Podzegaczy i zlych doradcéw lud rzad-
ko stucha, w razie zas przegrania sprawy zlorzeczy im, anawet ,bije
po mordzie.“ '
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16. Poglady na przestepstwa przeciwko religji.

559. Na bluznierstwo, bezboznos¢, lekcewazenie i zaniedbywa-
nie przepisow rellgnnych naruszanie postow lekcewazenie kapla-
now (Jezell oni na to nie zastuguja)—Iud si¢ oburza i przewiduje kare
Bozg w zyciu tym i przyszlym.

560. Propagujacych odmienne pojecia rellgune i podburzaj.l-
cych przeciwko kaplanom (jezeli ci postepuja uczciwie i nic nie sg
winni) lud nienawidzi, wytyka ich palcami, jako bezboznikéw, trzy-
rajacych spolke z pleklem, ,»ydjabelskie apostoly, przegania |ch od
siebie, a czesto sprawia im nawet ,lenie."

561. Przechodzacych na inng wiare lud nienawidzi i pogardza
niemi, nie majac dla nich litosci.

562. Obce wiary nie maja u ludu nazw szczegdlnych, oprocz
powszechnie uzywanych; z wiar tych lud nie wyrdznia zadne;j.

563. Za zajecia grzeszne w dni Swigteczne poczytuje sig: jazde
furmankg z Zydem, wszelkie roboty gospodarcze w polu i w domu,
z wyjatkiem gotowania strawy, pasania inwentarza i jazdy za ko-
nieczna potrzeba.

564. Lud tutejszy mniema, ze tylko w dzien sw. Anny (26 lip-
ca) nie nalezy zwozi¢ zboza z pola, gdyz Pan Bog za to ukarze win-
nego ogniem (pozarem); innych podan. w tym wzgledzie niema.

565. Lud tutejszy, gdy ma sposobnosé, czy to w dzien powszed-
ni, czy w Swiateczny, chetnie sobie podchmiela, a nawet upija sie.
Starajg si¢ przeciwdzialac temu ksieza, i to z dos¢ dobrym skutkiem.

566. Kradzieze w kosciele wydarzaja si¢ bardzo rzadko. Opo-
wiadaja, Ze za Swigtokradztwo Pan Bog surowo karze, ze bywaly wy-
padki, iz swigtokradca przyrosl rekg do pochwyconego przedmiotui nie
mogl wynies¢ go z kosciola, ze zostal nagle dotknigty slepota lub pa-
ralizem.

567. Naruszenie wystepne grobéw zdarzaja si¢ bardzo rzadko;
sg one dokonywane w celu wziecia czesci trumny, ubrania lub ciala
zmarlego, majacych stuzyé¢ do czaréw lub innych praktyk zabobon-
nych. Lud zapatruje si¢ na to z oburzeniem i wstretem, przewidujac
niechybng kare Boza. Opowiadaja tez, ze nieraz w takich wypadkach
umarly broml'sug swigtokradey, albo péZniej przychodzil w nocy na-
pastowac go dla odebrania zrabowanych rzeczy; ze idac z cmetarza
z rzecza zrabowang, zloczyiica slyszy za sobg krzyki, Jle halasy,
straszny turkot, strzelanie, od czego mu wlosy debem staja; ale niech
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Bog broni, aby wtedy obejrzal si¢ za siebie lub zeszed! z drogi, gdyz
w tej chwili djabel urwie mu glowe lub zywcem porwie do piekla.
568. Swietokradztwo z pobudek przesadu trafia sie rowniez bar-
dzo rzadko. Niekiedy milosnicy strzelania, chege, aby im strzelba ni-
gdy nie chybiala, w dzien Bozego Narodzeuia, w czasie sumy, strze-
lajg do krzyia, umieszczonego na figurze przy rozstajnych drogach,
mierzgc przez rami¢ za siebie w tyl; przed takim mysliwym i takq
strzelbg zadna zwierzyna nie ujdzie. Ale jak za wszystkie swieto-
kradztwa, tak i za to, czeka zloczynce straszna kara Boza.

17. Poglady na przest¢epstwa przeciwko czci
i stawie blizniego.

569. Wymyslanie, lajanie i przeklenstwa uwazane s3 jako rze-
czy zle, niereligijne i gorszace, ale w przystepie zlosci i oburzenia
nieuniknione, Wyrazy obelzywe dla mezezyzn sa: zlodzij, zbdj, pod-
palac, zbrodniarz, znajduch, zlodziejska (lub: zbdjecka) dusa; dla
kobiet: matlpa, swinia, zlodzijka, rozbojnicka, lajdak, znajduch;
ogolnie: zlodziejskie (lub: zbdjeckie) pokolenie (albo: nasignie).
Wymyslania i zlorzeczenia, uzywane w klotni: , Azeby cie cho-
roba (albo: cholera) zatlukla (lub: wziena)!* , Azebys pekl(})!*
,yAzebys zdech(l)I* nAzeby cig zla krew zalata!" | Azebys pod plotem
(albo: u Zyda pod scigna, lub: na zydoskich smlclach) zgniul (lub:
zdech(l)!'* [ Bodajes bul malgnkiem zdech(l)l ,Azebys bul w d....
zgniull“ [ Azebys rece, nogi polamall“ ,Bodaj cie Bég skaral! | Aze-
bys z piekla nie wyrzal!* ,,Zeby ci¢ wszyscy djabli wzignil* ,,Azebys
si¢ w piekle smoly goracéj napiul* (do pijakéw)! ,,... do dému nie do-
sed(l)!* ,,... jasnosci Boga nie ogladall® ... nie docekall* ,,... nie zda-
zul scesliwie do domu zajs¢ (lub: zajechac)!'*,,Bodajes oslep(D!* ,,Aze-
by ci P¢n Bog slipie zatkal!*,,... mowe odjanl* ,,Zeby ci jczyk spuch(d)l¢¢

- 2¢by wylecialyl" , Niech ci leb spuchniel*,,Azeby cig piorun trzas(l)
(Iub zapdlul)l* ,Niech ci¢ piorun rozerwiel* , Azeby ci r¢ke, noge
(lub: gebg) wykrzywilol“ Wyrazy przeklenstwa: cholera, psia krew,
choroba, zla krew, psie migso, ... na kopicy gnoju, jucha, psie¢ mac,
psiatre, psidakos¢, djabel, djabul, ciort. Za najwigksze przeklenstwo
i obelge uwazajg: ,... trojaki zbirala; ciebie, ... wychowala“, Sprawy
sagdowe o obelgi bywajg dos¢ czeste i konczg sig: aresztem, karg pie-
niezna, lub przeproszeniemn i darowaniem winy. Sprawy o wzajemne
obelgi konecza si¢ na niczym, gdyz obustronne winy wzajemnie si¢
zNnosza.

570. Obelgi slowne poczytywane sa za potwarz, jezeli zaszly
przy swiadkach.

571. Uderzenie w twarz, czyli policzek, pocigga za soba obo-
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wigzek oddania policzka, w razie zas niemoznosci nalezy wniesé
skarge do sgdu.

572. Za zniewazenie uwaza si¢ kopnigcie noga w dolng tylng
czesé ciata, lub wybicie na kolanie. Kobiete zniewazajg sprosnemni
giestami, lub uzywajac odpowiednich rysunkw i napisow nadrzwiach,
scianach jej domu, lub na plocie okolo niego.

573. Dorazne kary za lajanie i wymyslanie s3: spoliczkowanie
i pobicie, wedle przyslowia: ,,Morda scekd, morde hijg “

574. Na znieslawienie kogos, oparte na faktach rzeczywistych
i dowiedzionych, lud patrzy poblazliwie, uwazajac to prawie za stusz-
ne. Jest do tego przystowie: ,,Chto costku nie ji, to mu z geby go nie
stychaé.* _

575. Wszelkie obejscie lekcewazace i pogardliwe uwazane jest
za obelzywe.

576. Zawsze si¢ zwraca uwage na to, kto kogo zniewazyl. Obel-
dze i zniewadze, wyrzadzonej rodzicom, kaplanowi, dziedzicowi, krew-
nym i starcom, lud nadaje wigksze znaczenie i bardzo nieini si¢ gor-
szy. Zobelzenie i zniewazenie kobiety, jezeli na to nie zastuzyla, ma
wieksze znaczenie,niz zniewazenie mezczyzny, a nawet odpowiedzial-
nos¢ sagdowa jest wieksza za to.

577. Migdzy plotkg a potwarza lud czyni te roznice, ze plotka
jest wyrzeczona i krazy poza oczami dotknigtego nia, a potwarz mu-
si by¢ rzucona w oczy.

578. Plotek i potwarzy dochodza przez wybadywanic wiedza-
cych o tym os6b i skarzg winnych do sadu, a najczesciej wymierzaja
sobie sprawiedliwosé ,biciem mordy.*

18. Poglady na pijanstwo i zakldcenie spokoju
publicznego.

579. Na pijaka patrza ze wstrgtem. Pijanstwo wogéle uwaza-
ne jest za grzechi wystepek, ale bywa uwzgledniane na weselu, chrzci-
nach i na zabawie. Za rzecz konieczng uwazane jest upicie sig¢ przy
spotkaniu przyjaciela, po dlugim niewidzeniu sie, jako tez z wielkiej
radosci lub zmartwienia. Potepiane jest pijanstwo jarmarczne i na-
logowe, ,bez okazyji.*

580. Upicie si¢ bardziej brane jest za zle kobiecie i mlodzien-
cowi, anizeli mezcezyznie.

581. Uzywanie trunkow nieraz zaczyna si¢ za mlodu, w wieku
od lat 14-tu.

582. Dzieciom malym lub niemowlgtom jeszcze daja niekiedy
po trosze wodki, gdyz to ma pomagac ,,ku zdrowiu;* dawniej dawa-
no. czgsciej, ale obecnie zwyczaj ten zanika.

25
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583. Przestepstwo, popelnione po pijanemu, uwaza si¢ na-
rowni z przestepstwem, popelnionym po trzezwemu, a nawet za gor-
sze jeszcze, zwlaszeza, gdy przedtym bylo obmyslone. Zdanie o tym
zawiera przyslowie: ,Chto po trzyzwemu o cem mysli, to pijgnu zrobi.

584. Trunki, pow.ﬂechme uzywane w okolicy, sa: piwo, wodka
i w malej czgsci miod pitny. Do sprzedazy i wyszynku ich sg sktady
rzadowe, czyli t. zw. ,,megnopole,* oraz ,bawaryje' i ,restaracje.*

585. Z powodu zaprowadzenia monopolu wdodczanego karczmy
zostaly zamknigte.

586. Przesiadywanie w miejscu sprzedazy trunkéw uwaza sie
za bardzo naganne, jako nieprzyzwoite i prowadzace do utraty zdro-
wia i ruiny majatkowe;j.

587. Patrz liczbe 585.

588. Dos¢ czesto ludzie z wlasnego popedu przeganiaja bala-
mucacych w szkodliwych lub samolubnych celach.

589. Dorazne karanie lub odstawianie do sqdu winnych pusz-
czania falszywych poglosek lub wyzyskiwaczy, zdarza si¢ w razie
wykrycia i pochwycenia winowajcy.

590. Ludzi, uwazajgcych trzezwosc za obowigzek i krichych
ja stowem i przykladem, mamy coraz wigcej; dawniej bylb ich nie-
wiele.

591. Wypadki zakldcenia spokoju publicznego przez awan-
tury, hatasy nocne, podburzanie, rozpuszczanie falszywych poglo-
sek, zdarzajg si¢ dosc¢ czesto, szczegolnie w porze letniej. Skutki tego
sa takie, ze sprawcy wybrykéw oddawani bywaja pod sad i odsiadu-
ja koze, lub dostaja si¢ pod dozor policyjny. Niektérych jednak te
kary nie powstrzymuja od nowych awantur.

592. Awanturnikéw i burzycieli spokoju lud karze obiciem
i skarzy przed policja dla pociagniecia do sadu.

19. Poglady na zabdjstwo i uszkodzenie na

zdrowiu.

593. Rozroznia si¢ zabdjstwa, popelnione z pobudek politycz-
nych i zabdjstwa kryminalne, popelnione w celu rabunku, przez chei-
wosé, zemste, lub w uniesieniu.

594. Zabojstwo, dokonane przez zemstg, jest surowo potepia-
ne, gdyz w oczach ludu zaden powod do zemsty, chocby najwiekszy,
nie moze usprawiedliwi¢ zbrodni.

595. Niekiedy lud potrosze usprawiedliwia zabdjstwo, np.
w wypadku, gdy zostal zabity czlowiek szkodliwy dla ogotu, lub je-
zeli ktos pierwej dopuscil sie zabdjstwa i dla braku dowodow byt
uniewinniony, a pdzZniej padl ofiarg zemsty,

596. W okolicy bylo popelnionych kilka zabdjstw, ale nie mia-
ly one cech szczegolnie charakterystycznych.

597. Wypadku zabicia wlasnego ojca, matki lub dziecka nikt
tu nie pamieta; zabicie krewnego zdarza si¢ bardzo rzadko.
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598. Przyczyny i pobudki zabdjstw s3: nienawisé, zemsta, nie-
snaski rodzinne, bojka, wreszcie w celu rabunku i kradziezy.

599. Przyprawianie o kalectwo bywa bardzo potgpiane, uwa-
zaja za sluszne, aby okaleczony byl stosownie wynagrodzony, t.j. po-
bieral od winnego, dopdki nie bedzie mogl pracowac, place na prze-
zywienie i koszta leczenia, w razie zas bezpowrotnej utraty zdolnosci
do pracy—mial zapewnione utrzymanie do smierci. Wypadki kalec-
twa pochodza przewaznie z nieoslroznosci przy mloceniu zboza
i rznigciu sieczki na maszynie, przy manezu u maszyn konnych, przy
wznoszeniach i rozbiérce budynkow.

600. Bardzo rzadko si¢ zdarza, zeby winny kalectwa sam po-
czul si¢ do obowigzku wynagrodzenia poszkodowanego, zwykle oka-
leczony dochodzi tego droga sadowg.

601. Wypadki pobicia bywaja czesto, a wynikaja z tego: niena-
wis¢, zemsta i procesy sgdowe. Pobicie rodzicow zdarza si¢ bardzo
rzadko i bywa bardzo potepione; pobicie sidstr, krewnych i ludzi star-
szych bywa czesciej; na pobicie starszych ludzi obcych nie zwracaja
zadnej uwagi. Pobicie kaplana, a nawet zamiar podobny, nie zdarza
si¢ u nas. Bicie rodzicow uwazane jest za ciezki grzech. Pobicie sidstr
i krewnych starszych rowniez uwazane jest za grzech, ale pomniej-
szy. Grzechem tez jest zabi¢ bociana i ,laske* (lasica).

602. Lud ze znachorami i guslarzami postgpuje bardzo ostroz-
nie, bojgc si¢ ich zemsty przy pomocy ,stuk® i ,ucynkow;* w razie
jednak przyczynienia sie ich do czyjejs smierci, cigzkiej choroby lub
kalectwa, procesuje si¢ z niemi, wymysla im, a najczesciej msci si¢ na
nich biciem, podpaleniem, a nawet otruciem lub zabdjstwem.

603. Samobdjstwo wydarza sie¢ czasami, przewaznie przez po-
wieszenie si¢. Lud uwaza samobdjstwo za pokuse djabelska, odstgpie-
nie od Pana Boga, oddanie sie¢ w moc szatana: samobdjcami pogar-
dza i uwaza ich smieré naréwni z psig, nie uwzglednia zadnej przy-
czyny targnigcia si¢ na swoje zycie, ,bo nicht sam sobie nie dal zy-
ci4 i odbiraé go sobie nim4d prawa, choéby mu ndjgorzyj bylo.“

604. Wypadki dzieciobdjstwa sa bardzo rzadkie, popelniaja je
tylko dzieweczyny, chcace ukryé grzech swoj i hanbe. Opinja potepia
dzieciobojstwo i dzieciobdjczynie surowiej niz wszelkie inne zabgj-
stwo, nie uznajac zadnych okolicznosci lagodzacych.

605. Wypadkow ukrywania i samowolnego karania dziecio-
bdjezyn nie bywa, winna oddaja niezwlocznie w rece policji. Wy-
padki urodzen niezywych lub poronienia zdarzaja si¢ dos¢ rzadko,
a powodem ich bywa nieostroznos¢ matek lub nieszczgsliwy wypa-
dek, nieumiejetne obchodzenie si¢ z rodzaca, nieprawidlowa organi-
zacja kobiety, a niekiedy spedzenie plodu przez dziewczyne.

606. Spedzenie plodu zdarza si¢ bardzo rzadko, przewaznie
praktykowane przez dziewczyny w celu uchronienia si¢ od hanby,
oraz przez mezatki, ktore majac duzo dzieci, nie cheg ich mieé¢ wie-
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cej. Specjalistow, trudnigcych sig tym fachem. niema. Lud uwaza
czyn taki za ciezki grzech, rdwnajqcy si¢ prawie zabdjstwu,

607. Rozbgjnictwo uwazane jest za zbrodnig; czgsto lud sa-
modzielnie scigal i chwytal rozbgjnikow.

608. Bandy rqzbdjnicze w okolicy naszej nie istnieja, przeto or-
ganizacja ich nie jest mi wiadoma.

609. Czlowiekiem, ktéry niegdys byl rozbdjnikiem lub innym
zbrodniarzem, lud pogardza, choé nieraz ukrywa si¢ z tym przez bo-
jazn; uwaza go za wyrzutka, ktorego czeka kara od Boga. Slynniej-
szym zloczyncom przypisuja nieustraszong odwage, spryt, zuchwa-
losé i wielka rozrzutnosé.

610. Przestepstwa przeciwko zdrowiu publicznemu zdarzajg sig
dos¢ czesto, popelniane przez kupeow i handlarzy zydowskich, a nie-
kiedy i przez innych, zwlaszcza lam, gdzie jest staby dozor.

20. Poglady na przestepstwa przeciwko czystosci
obyczajow.

611. Pojecia ludu o wykroczeniach przeciwko czystosci obycza-
jow sg bardzo rozne: szczegdlnie ludzie starsi obstaja za czystoscig
obyczajow i nie toleruja zgorszenia.

612. Surowa czystosc¢ obyczajow panuje u nas przewaznie mig-
dzy ludZmi starszemi, mtlodzi zas chetnie przeciwko niej wykraczaja
o ile nie zdolajg ich powsciagngc rodzice lub wspdélmalzonkowie.

613. Pozycie ,na wiar¢“ uwazane jest za wielki grzech i prze-
stepstwo.

614. Uwiedzenie i porzucenie dziewczyny zdarza si¢ czesto, opi-
nja oburza si¢ na to, ale zawsze przypisuje wing dziewczynie i jej
rodzicom, jako skutek zlego wychowania.

615. Uwodziciela przymuszaja do zenienia si¢ z uwiedziong lub
do materjalnego wynagrodzenia jej krzywdy.

616. Na uwiedziona lud zapatruje si¢ z najwyisza pogardg.
Nieraz doznaje ona udreczen cielesnych i moralnych od rodzicow
i rodziny, obcy réwniez wyrzucaja jej blad i zte prowadzenie sie.
Zewnetrznej oznaki dla kobiet upadlych obecnie niema, dawniej slub
brala nie w wianku, lecz majac glowe owinieta w chustke, jak wdowa.

617. Zadnej roznicy co do stopnia winy ze wzgledu na to, kto
byl wspolwinowajca, jakiego stanu i t. p., nie robig i zadnych oko-
licznosci lagodzacych nie uwzgledniaja; jest to przewaznie poglad
kobiet, gdyz mezczyzni, zwlaszcza mlodzi, zapatruja si¢ na uwiedze-
nie z poblazaniem.

618. Dorazne ukaranie wykraczajacych przeciwko -czystosci
obyczajow zdarza si¢ dosé¢ czesto, przyczym nieraz dotkliwie obija-
ja wspolwinnych, zwlaszcza schwytanych na gorgeym uczynku.
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619. Bywaja wypadki i s3 wspomnienia karania wszeteczni-
kow i wszetecznic; karano ich i karza biciem, jawng pogarda i wy-
szydzaniem. Szczegdlnej kary dla tych, ktorzy grzeszyli z osobami
obcej wiary, nie bylo i niema, jest tylko przypowiesé, ze temu, kto
grzeszyl z Zydowka, bedzie si¢ tatarka rodzila.

620. Jezeli nowozamezna kobieta okaze si¢ kobielg upadla, to
nowozeniec nienawidzi _]e_], b|_|e ja i wygania od siebie; prowadzi to
do niezgody rodzinnej i rozejscia si¢ matzonkow.

621, Starsi dbajg o zachowanie niewinnosci przez chlopcow
i dziewczyny, zwlaszcza rodziny znaczniejsze, jak rowniez uczciwe,
cho¢ biedne. Niektdre rodziny, znane ze zlego prowadzenia sig, zlo-
dziejskie, wcale o to nie dbajq

622. Kobiety, zajmujgce si¢ nierzagdem, sg bardzo nieliczne. Przy-
czyng nierzadu najczesciej bywaja pobudki materjalne: zadza pienie-
dzy, poczestunku lub strojow, a niekiedy zachodza przyczyny orga-
niczne, namietnosci lub nalég. Lud patrzy na prostytulki z pogarda
i wstretem, stawiajgc je narowni ze zlodziejami i innemi zloczynca-
mi, a czesto uwaza je za ich wspolniczki.

623. Kary na kobiete, ktora wzigla pienigdze za rozpusle z mez-
czyzng, niema innej, oprocz pogardy i obicia przy zdarzonej spo-
sobnosci.

624. O chorobach syfilitycznych w okolicy nie stychaé, ale po-
dejrzewani bywaja o nie niektdrzy mezczyzini, zwlaszcza przebywa-
jacy w wielkich miastach, albo znani z rozwigzlosci.

625. Wypadki sodomji sg niezmiernie rzadkie, prawie niezna-
ne, a zreszta ukrywane starannie. Slyszalem tylko o dwu osobach
na cala szerokg okolice, pomawianych o ten wystepek. Lud zapatru-
je si¢ na to ze wstretem, jako na ciezki grzech.

21. Poglady na przestepstwa przeciwko wlasnosei
i wyzysk.

626. Lud tutejszy o nietykalnosci cudzego mienia ma pojecia
rozmaite, ale przewaznie dodatnie, mianowicie, Ze nie wolno go na-
rusza¢ pod zadnym pozorem; jednakze sa ludzie, ktorzy cudzej wlas-
nosci nie szanuja. Miedzy wlasnoscia publiczng a prywatng upatry-
wana jest tylko ta roznica, ze pierwsza jest latwiej bezkarniej naru-
szyc, gdyz nie jest tak pilnowana, jak mienie osobiste. Migdzy wlasno-
s’ciq dworskq a chlopskg i mieniem bogatego a biednego robig t¢
réznicg, ze dwor i bogaty maja wszystkiego wigcej niz inni, przeto
i krzywda, wyrzadzona im, nie jest tak wielka i grzech nie tak ciez-
ki. Slopmowame rodzajow kradziezy pod wzgledem ciezkosci prze-
stepstwa jest nastgpujgce: Ciezsze s3: kradziez popelniona na ubo-
gim; kr. z rozbojem lub pobiciem, k. z wlamaniem lub podkopem; kr.
w nocy, polaczona z zamachem na zycie ludzkie. Mniej ciezkie: sSciecie
i zabranie drzewa z lasu lub plotu, siana z lgki, stomy, ryb z wody,
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kradzieze kieszonkowe i wszelkie kradzieze drobne, popelniane w bia-
ly dzien,

627. W okolicy tutejszej kradzieze sa bardzo czgsle i nietyle
z biedy i potrzeby (gdyz takich kradziezy prawie wcale nie bywa), ile
z cheiwosci, prozniactwa i innych zlyeh sklonnosci.

628. Ludzxe, ktorzy z kradziezy zrobili sobie rodzaj stalego rze-
miosla, sg licznie rozkrzewieni w okolicy naszej. Stanowisko spolecz-
ne ich jest roine, przewaznie sg to gospodarze malorolni, wyrobnicy,
sluzacy i synowie, bedacy przy swych ojcach. Rozwdj ich umyslowy
jest zaniedbany, pojecia tepe i ciasne.

629. Ztodzieje miejscowi we wsi sg pogardzani, wytykani, skar-
zeni przed policjg, jako tez bici; jednakze niektorzy ochraniajg zlo-
dziejow, bojac si¢ ich zemsty.

630. Skupywaniem rzeczy kradzionych trudnig si¢ przewaznie
Zydzx, ale niekiedy kupuja je ludzie z dalszej okolicy, niewiedzacy,
ze rzecz pochodzi z kradziezy. Przechowywaniem trudnia si¢ wspol-
towarzysze zlodziejow.

631. Lud tutejszy jest bardzo ostrozny przy kupnie, wigc nie
kupuje rzeczy, o ktérych niema pewnosci, ze nie pochodzg z kradzie-
zy, obawia si¢ bowiem wykrycia i odpowiedzialnosci.

632. Przesady i srodki czarodziejskie u zlodziejow s3 nastepu-
jace: 1) Aby pies na zlodzieja nie szczekat: Kawalek chleba nosié pod
lewa pachg przez dziewigé dni, az przejdzie potem, i daé¢ go psu do
zjedzenia; po zjedzeniu go pies na zlodzieja nie bedzie szczekal. Aby
zamki same si¢ otwieraty: wyszukac, gdzie zolw ma zniesione jaja,
przypilnowac go, gdy zejdzie z jaj, i ogrodzi¢ je tak, aby sie do nich
nie mog! przedosta¢, a wtedy zolw przyniesie takiego ziela, od kto-
rego ogrodzenie si¢ rozleci; to ziele mu zabrac i zaszyé sobie w lewg
dlon, a od uderzenia nig kazdy zamek lub zasuwa p¢kng i otworzyc
si¢ muszg. 2) Srodel: zbrodniczy na to, aby przy kradzieach nocnych
nikt obudzic sig mie mogt, mimo stuku i swiatta: Schwytaé kobietg,
bedacg przynajmniej w 8-ym miesigeu cigzy, rozplata¢ ja zywcem,
\vydobyc z niej plod, wypruc z mego wszelkie zylki i zrobic z nich
Swiece; przy paleniu jej nikt si¢ nie obudzi, nic nie zobaczy i nie usly-
szy. 3) Aby zlodziej byt mewidzmlny Poszukaé czarnego kota, kto-
ryby wszystko, nawet oczy i pazury mial czarne, kupi¢ nowy z siwej
gliny garnczek, wziaé z sobg ten garnczek, lusterko, drzewa olszowe-
go i kota, pgjsc z tym wszystkim w noc czwartkowa, na nowiu ksie-
zyca, na krzyzujace si¢ z sobg cztery granice i tam o samej polnocy
zywcem gotowac owego kota, a po rozgotowaniu si¢ go zupelnym
bra¢ kazda kostke w gebe, pod jezyk, i patrzy¢ sie w lusterko; gdy
si¢ nalrafi na taka kostke, ktorg trzymajac w gebie, ujrzy si¢ w lu-
sterku samego siebie, trzeba ja zachowaé, a majjc ja przy sobie przy
peinieniu kradziezy, nie bedzie si¢ weale widzianym.

633. Zlodzieje zbieraja si¢ na kazdym jarmarku, odpuscie, swig-
cie i niedzieli, oraz na swoje zlodziejskie zwolanie w razie potrzeby.
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634. Lud w celu wykrycia zlodzieja udaje si¢ do policji, do
wroza, a bardzo rzadko ucieka si¢ do nabozenstwa, i szczegdlniej-
szych modléw w tym przypadku niema.

635. Zlodzieje, schwytani na goracym uczynku, sa zawsze do-
raznie karani: cigzkim pobiciem i katowaniem, nieraz az do smierci,

636. Dowolne wynagrodzenie kradziezy trafia si¢ bardzo rzad-
ko, chyba tylko wtedy, gdy kradziez popelnil poczatkujacy zlodziej,
ktory slucha jeszcze glosu sumienia, obawia sig spowiedzi, kary sg-
dowej lub zemsty. Sa wypadki, ale réwniez rzadkie, ze ztodueja nie
oddaja do sadu, lecz zmuszaja go do oddania rzeczy ukradzionej lub
wynagrodzenia kradziezy, uciekajac si¢ do wplywu ksiedza, albo lu-
dzi znaczniejszych a dyskretnych.

637. Wypadki kradziezy domowe;j sa rzadkie i zwykle przez sa-
mych domownikéw ukrywane z pobudek wlasnej godnosci. Kradzie-
ze takie sg surowo potepiane, gdyz ,domowego zlodzieja nicht nie
upilnuje.”

638. Kradzieze owocow zdarzajg si¢ dos¢ czeslo, ale gromadne
napadanie na ogrody przytrafiaja si¢ bardzo rzadko, czesciej w daw-
niejszych czasach, gdy mniej bylo sadow. Lud na kradziez owocow
zapatruje si¢ poblazliwie, byleby nie polamano drzewa, gdyz czyn
taki uwaza za zbrodnig.

639. Rwanie strakow na cudzym polu nie uwaza si¢ za wy-
stepek, lecz za lakomstwo malych dzieci, ale gdy je pochwyc: na go-
raeym uczynku, przeganiaja je i karza biciem.

640. Wypadkow ziecia cudzego zboza pokryjomu nie bywa,
tylko znany jest wypadek, ze gospodarz jeden drugiemu przez zemste
skosil na¢c na mlodych kartoflach i rosngey len; trafia si¢ tez, ale
bardzo rzadko, ze wyrobnicy w nocy okradaja dworska niwe, obrzy-
najgc klosy z pszenicy.

641. Spasanie cudzej laki i puszczanie bydla w szkod¢ trafia
si¢ nieczgsto, gdyz boja si¢ odpowiedzialnosci sadowej; szkdd takich
nie uwaza si¢ za wielki grzech lub wystepek.

642. Bydlo, konie, gesi i kaczki zajmuja ze szkody przewaznie
dwory, a w malej czesci i gospodarze drobni, i zwracaja je wlasci-
cielowi za stosownym od sztuki wynagrodzeniem.

643. Wypadkdw odbierania przemoca zajgtego bydla nie bywa.

644. Kradzieze lesne pomniejsze uwazane s3 za malo znacza-
ce, a prawdziwa kradziez slanowia dopiero przedmioty wazniej-
sze, jak: bale, deski i kloce. Lat temu kilkadziesigt wszelkie lesne kra-
dzieze nie byly uwyazane za wystepek, gdyz las poczytywano jako
wlasnos¢ wszystkich. Migdzy kradzieza w lesie prywatnym a skarbo-
wym robi sig te réznice, ze w pierwszym przypadku istnieje a w dru-
gim nie istnieje wzglad na szkode, wyrzadzang wlascicielowi.

645. Zbieranie grzybéw, orzechoéw i jagéd w czyimkolwiek le-
sie nigdy si¢ nie uwaza za grzech lub wystepek, ,bo to Pen Bég dla
wszystkich zaradziul.*
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616. Kradziez, czyli t. zw. ,wydarcie® pszczol uwaza si¢ za
cigzki grzech i wielkie przestepstwo.

647. Na kradziez bydta, swin i drobiu lud patrzy, jak na kaz-
da inng kradziez. Bydlo zlodzieje kradng zwykle noca, zapedzaja do
poblizkiego miasteczka i sprzedajag Zydom, albo tez sami je zarzyna-
ja izjadaja na swoich weselach, chrzcinach i zabawach. Gdy zo-
stanie schwytany zlodziej, uprowadzajacy bydle, bija go i katuja,
poczym oddajg w rece policji.

648. Wynagrodzenie za zabicie lub okaleczenie cudzego bydle-
cia nastepuje zwykle wskutek wyroku sadowego, rzadko kiedy polu-
bownie.

649. Kradziez psa lub ptaka w klatce albo oswojonego uwa-
zana jest za zwykla kradziez.

650. Koniokradztwo jest tu rozpowszechnione, zajmujg si¢ nim
zlodzieje znaczniejsi z profesji na wspolke z Zydami. Tworzg oni Sci-
sta, tajng a dosé¢ rozgalgziong organizacje, do ktorej dopuszezani sg
tylko wytrawni zlodzieje, pomigdzy ktéremi sg i kobiety; w razie po-
trzeby bronig si¢ pieniedzmi i krzywoprzysieznemi swiadkami. Po-
wodzenie koniokradztwa i wszelkich kradziezy przypisywacé nalezy
w znacznej mierzy zjednywaniu przez zlodziejow niesumiennych jed-
nostek z posrdd osdb, postawionych na strazy bezpieczenstwa pu-
blicznego.

651. Wplyw koniokradztwa na dobrobyt mieszkancow jest
bardzo ujemny, gdyz niejeden gospodarz, ktéryby mogt mie¢ dobre
konie, trzyma nedzne wywloki, a to z obawy kradziezy.

652. Wypadki oplacania si¢ koniokradcom sa bardzo rzadkie,
jak rowniez wykupywania od nich ukradzionych koni; odbywa sie to
w wielkiej tajemnicy, z obawy oddania sprawy na droge sadowa.

653. Patrz pod liczba 635.

654. W wypadku zabicia koniokradcy, lub innego notoryczne-
go ztodzieja, lud ukrywa i ostania zabdjce.

655. Przechowywaczy i swiadomie kupnjacych rzeczy kradzio-
ne lud zwyk! kara¢ doraznie, ale chetniej wystgpuje przeciwko nim
ze skarga do sadu.

656. W celu obrony od kradziezy lud pilnuje po nocach i w dzien,
czesto z bronig, swojego dobra, zamyka je starannie, trzyma czujne
psy, a niekiedy strzalami w nocy odstrasza skradajacych sig¢ zlo-
dziejow.

657. Nie poczytuje si¢ za grzech, ani za wystepek takich kra-
dziezy, jak wziecie przez syna ojcu nieco pienigdzy lub éwierci zbo-
za, a przez corke — jaj, kaszy, kawatka plétna i t. p., wreszcie drob-
niejszych kradziezy w lesie, jak oto: wyciecie rozg na miotly, pretow
na biczyska, lub drzewka na cepy.

658. Oszustwa praktykujg si¢ przy tranzakcjach pienieznych,
przy roznych grach i loterjach pokatnych, przy kupnie, sprzedazy
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i zamianie koni. Oszustwa wszelkiego rodzaju uwazane sg jako spryt-
ne kradzieze, dokonane ,w ocy“.

659. Kradziez uwazana jest za cigzsze przestepstwo od oszu-
stwa, gdyz w tym ostatnim cz¢s¢ winy skladaja na glupiego, nieo-
patrznego oszukanego.

660. Oszusta nie uwazaja za bohatera, lecz za lajdaka i zrecz-
nego zlodzieja.

661. Wypadki grabiezy sa bardzo rzadkie; lud uwaza je za
wystepek wigkszy od zwyklego zlodziejstwa.

662. Wypadkow zajecia cudzej wlasnosci nieruchomej wsku-
tek przemocy nie spotykamy nigdy; wskutek oszukanstwa i niespra-
wiedliwvego procesu— zdarzaly si¢ dawniej, obecnie nie zdarzajg sie.
Z dawniejszych czasow pamietne jest zdarzenie nastgpujace: Jan Po-
chwatka, gospodarz z Korolina, pojechal z innym gospodarzem z Bor-
kowa do rejenta w Lublinie; pierwszy z nich podal si¢ za Antoniego
Kurka i sprzedal grunt tegoz owemu gospodarzowi z Borkowa. Po-
niewaz dawniej rejenci nie wymagali dowodow tozsamosci oséb,
przeto akt byl waznym, na mocy jego kupujacy zostal wlascicielem
osady i wyrugowal prawego jej wlasciciela.

663. Na wypadki wyzucia z mienia przez lichwiarzy lud zapa-
tru]e si¢ z oburzeniem, okazuje wspolczucie pokrzywdzonym i rad
im dopomaga w procesach z lichwiarzami.

664. W okolicy tutejszej, jako oddalonej od granicy, przemyt-
nictwo nie istnieje. Mowiac o przemytnikach i przemytnictwie, lud
tutejszy nie uwaza tego procederu za grzech lub wystepek.

665. Wypadki podpalania w celu wziecia sumy ubezpleczenio-
wej wydarzajq si¢ bardzo rzadko; sa one dokonywane przewaznie
przez Zydow i utrzymywane w wielkiej tajemnicy. Lud takich pod-
palaczow sadzi surowo, uwaza ich za wielkich zbrodniarzow.

666. Wypadki podpalania w celu szkodzenia blizniemu zda-
rzaja si¢ rowniez bardzo rzadko; pobudkga bywa zemsta.

667. Podpalacz, schwytany na gorgcym uczynku, bywa bity,
katowany i oddawany w rece wladzy.

668. Przypadki pozaru wskulek nieostroznego palenia papiero-
so6w i fajek zdarzajg si¢ dos¢ czesto i s3 przyczyna staran w celu
ograniczenia palenia.

669. Ludzie, zajmujacy si¢ niepowolanym leczeniem, trafiajg
sig, ale dosé rzadko. Jezeli leczenie ich bywa skuteczne, spotyka
ich uznanie; jezeli nie pomaga, spotyka ich szyderstwo i wzgarda,
Lud ma dla nich nazwy: dochtory, felcery, owcarze, zemawiace,
likarze. Niektorzy z nich dokonywaja leczenia ze Swiadomoscia szar-
fatanstwa.

" 670. W obecnym czasie jest tylko jeden znachor we wsi Chrus-
linie, pod Opolem Lubelskim, ktory u ludu ma slawe nadzwy-
czajnego, cudownego ,likarza“. Ale okazalo si¢, ze jest to oszust,
jakich malo na swiecie.
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671. Samozwancy lekarze pobierajg wynagrodzenia rubel, dwa,
trzy, niekiedy i wiecej; niektorzy, chcac sobie zjedna¢ lud, biorg
tylko tyle, ile kto daje.

672. Wypadkdw, aby lud samozwanczym lekarzom wymierzal
kare lub oddawal ich do sadu, prawie niema, gdyz kazdy boi sie ich
zemsty za pomocg czarow i ,Stuk.“ W razach tylko nadzwyczajnych,
np. uszkodzenia na zdrowiu, zdarza sie, e ktos z odwazniejszych
msci si¢ pobiciem.

673. W okolicy tutejszej uwazani s3 za trudnigeych si¢ czara-
mi: owczarze, znaczniejsi znachorzy, baby, ktére duzo mleka i wyro-
bow z niego sprzedaja, baby zamawiaczki i lekarki, oraz wrézowie;
mog3 oni by¢ w roznym wieku, ale przewaznie bywajg to ludzie starsi,

674. Lud dlatego udaje si¢ do znachorow, nie do lekarzy z po-
wolania i nauki, ze porada ich i lekarstwa majg byc tansze, wreszcie,
ze lepiej sg znani i jakoby pomocniejsi od ,dochtoréw.“

675. Ludzi, trudnigcych si¢ zazegnywaniem, jest dos¢ wielu,
prawie w kazdej wsi jest par¢ mezczyzn i kobiet trudnigcych sie¢ za-
mawianiem: rozy, ,wiatru“, réinych guzéw (,z6lwi%), koltunow,
sparalizowania i wdcieklizny; w tych gléwnie chorobach lud ucieka
si¢ do zazegnywania. Za przysluge swoja biora ci ludzie pare zlo-
tych oraz dary, skladajace si¢ zwykle z wiktualow. Niezwyklym uzna-
niem w praktyce zamawiania, specjalnie od wscieklizny, cieszy sig
pewien wiekowy juz gospodarz, nazwiskiem Kluczynski, zamieszkaly
we wsi Rudce. Opowiadaja o nim, ze w ciggu swego zycia ocalil
tysiace ludzi i tysigce zwierzat od skutkow ukgszenia pséw wscie-
ktych; w liczbie ocalonych wskazywanych jest wielu ludzi dobrze
znanych, ktorzy potwierdzaja swoje uzdrowienie. Kluczynski powia-
da, ze nie chce unies¢ swojej tajemnicy do grobu, wige powierzyl ja
juz kilku ludziom, ktorzy po jego $mierci bedy mogli praktykowac
umiejetnosé swego mistrza.

676. Ludzie udaja sie po pomoc do czarodziejow, gdy komu
cheq szkodzic¢ za pomocy czarow, lub przeciggnaé kogo na swoja stro-
n¢, zdoby¢ majatek lub zniewoli¢ kogos do nalzenstwa. Jako wyna-
grodzenie za swojg pomoc, oprocz daréw w naturze, pobieraja po
kilka do kilkunastu a nawet kilkudziesigciu rubli, stosownie do zna-
czenia zgdanej od nich przyslugi i podlug tego, ,jak z kogo moga po-
ciggnac.“

677. Wedlug poje¢ ludu czarownice i czarownicy nabywaja
swoja wiedze tajemnicza przez wejscie w stosunki z djablem i odda-
nie, ,,zapisgnie‘* swej duszy w moc szatanska, aczkolwiek za to czeka
ich niechybnie po smierci pieklo.

678. Wypadkow odszukiwania czarownic nie bywa, ale nie-
ktérzy wierzg, Ze kazdy ksiadz podczas rezurekcji widzi je wszystkie
w kosciele ze szkopkami na glowach, tylko mowié o nich i wydawac
ich nie wolno.
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679. Wypadkow samowolnego i doraznego karania lub odda-
wania do sagdu czarownikow i czarownic nie bywa, moze dlatego, ze
kazdy obawia si¢ ich zemsty. W przekonaniu ludu nie zastuguja oni
na pogrzeb chrzescijanski, poniewaz oddali sie w moc djabla.

680. Wspomnienia o karaniu czarownikéw i czarownic opie-
waja, ze w dawnych czasach, kiedy ich bywalo mndstwo, bardzo
niebezpiecznych i strasznych, bo majacych na swoje rozkazy cale
pulki djabléw, ksieza wykrywali ich i palili zyweem na stosach lub
topili we wrzacej swmole.

681. Zebracy, ktorych w okolicy jest niezbyt wiele, zebrza po
domach, jak réwniez przed kosciolem w niedziele, swigta i podczas
odpustow, przy wigkszych nabozenstwach zalobnych, pogrzebach
i jarmarkach. Jedni chwycili si¢ zebractwa z powodu starosci lub ka-
lectwa, inni wskutek pijanstwa i prézniactwa.

682. Dla zebrakow z powodu starosci i kalectwa lud ma litosé
i chetnie ich wspiera, ale w zebrakach wskutek pijanstwa i prozniac-
twa widzi darmozjadéw i lotrow. Jalmuine uwazaja jako powinnosé
bogatych wzgledemn ubogich, jako srodek ulzenia duszom zmarlych,
do zjednania sobie laski Bozej, jako szczebel do nieba; dlatego zaden
ubogi nie moze odejs¢ z domu bez ,opatrzg¢nia“, ,jalmuzny*, ktora
rowniez obowigzuje przy pogrzebie krewnego lub czlonka rodziny,
albo przy nabozenstwie za ich dusze.

683. W okolicy trafiajy sig, lubo rzadko, zebracy z rzemiosla;
niektorzy z nich zajmuja si¢ potrosze ,likemi“ i ,zgmowieniem*, gra
na skrzypcach, harmonji i lirze.

684. Niektorzy zebracy dochodza do dobrobytu i majgtku, kto-
ry po smierci ich odziedziczaja dzieci ich lub krewni.

685. Zebracy gromadzg si¢ w wigkszej liczbie na jarmarkach,
odpustach w dzien zaduszny i na znaczniejszych pogrzebach.

686. W naszej okolicy spolek i stowarzyszen zebraczych niema.

Jozef Nakonieczny,
chlop rolnik z Garbowa Miesigcow.



Sprawozdania i Krytyka.

1103. Dr, Ernest Farnik, ,0 poezji ludowsj na Slgsku cieszyrskim*
(w , VIII Sprawozdaniu dyrekcji Gimnazjum polskicgo w Cieszynie
za rok szkolny 1902/3%). Cieszyn, 1903.

Dr. E. Farnik przedsi¢gbral i wykonal prace wdzigczng i pozy-
teczng. Jako rzecz popularnie skreslona, przeznaczona dla szerszego
ogolu, rozprawka jego , O poezji ludowej na Slgsku cieszyiiskim
wykonana zostala dos¢ dobrze. Wymaganiom jednak naukowym czy-
ni ona zados¢ w znacznie mniejszym stopniu.

Cala rozprawka sklada si¢ ze wstepu i dwuch czesci. We wste-
pie autor omawia pokrdtce dzieje zajecia si¢ u nas tworczos’ciq ludo-
wy, badaniem ludu wogdle—jego podaniami, plesmaml obyczajami
lzwyczajaml Przy sposobnosci nadmieniam, ze Waclaw z Oleska
zwal sie Zaleski, nie zas ,,Zalewski (str. 3), i ze znany zbior mate-
rjalow etnograficznych Oskara Kolberga nie jest dzielem ,kilkuna-
stotomowym*‘‘,—jak pisze autor (str. 3)—lecz 34-tomowym; tyle uka-
zalo si¢ w druku, w rekopisie zas spoczywa materjalu jeszcze na 3
tomy.

Zadaniem pracy dr. Farnika jest—wedlug jego stow — ,,zdanie
sprawy z dotychczasowego dorobku poetycznego ziemi Cieszynskiej*
(str. 4). Pod ,,dotychczasowym dorobkiem,* o ile chodzi o wlasciwa
tworczosc ludowa, autor rozumie tylko nastgpujace trzy zbiory mate-
rjalow, na ktorych tez oparl swa prace: ,, Piesni ludu slgskiego z olo-
lic Cieszyna**—dr. Andrzeja Cincialy (Krakow, 1885; odbitka
z t. IX ,Zbioru wiadom. do antrop. krajow. Ak. Um."), ,,Piesni ludu
polskiego na Gornym Slgsku* — dr. Juljusza Rogera (Wroc-
law, 1863; zbicr len zawiera tez kilkanascie piesni z Cieszynskiego)
i wreszcie materjaly, zebrane przez s. p. J6zefa Londzina, nau-
czyciela ludowego z Zabrzega; ten ostatni zbior spoezywa dotad w re-
kopisie, a z trescia jego zaznajomil p. Farnik ogot w artykule, oglo-
szonym w ,,Gwiazdce Cieszynskiej** w No 42 i 43 z r. 1902. Zalowa¢
zatym nalezy, iz autor nie uwzglednil jeszcze nastgpujacych prac:
Malinowskiego Lucjana ,Zarysy zycia ludowego na Slgsku*
(Warszawa, 1877; odbitka z ,,Ateneum*), tegoz ,,Powiesci ludu pol-
skiego na Slqskn, cz. 1. Ksigstwo Cieszyrskie' (w IV tomie ,,Mate-
rjalow antrop.-archeol. i etnogr."; miedzy zapisami prozaicznych tek-
stow sj tam i ,,wierszowane*—  poezje‘), wreszcie Ciechan o w-
skiego Stanislawa , Piesni slgskie z okolic Cieszyna‘* (z ne-
lodjami; ,,Wislta,* t. VIII, str. 312 i ns.; t. XIV, str. 524 — 527, 740—
743; t. XV, str. 473 —477).
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W czesci pierwszej, zatytulowanej: ,,O piesni ludowej,”
postanowil autor ,,zestawic¢ najwazniejsze mysli i idee, odslonié nie-
ktore tajniki ducha ludu polskiego w Cieszynskim."* W tym tez celu
omawia tres¢ piesni milosnych, weselnych, malzenskich i paster-
skich, zawartych w znanych mu, wspomnianych wyzej trzech zbio-
rach. W glebsza, subtelniejsza charakterystyke autor si¢ nie wdaje,
poprzestajac, jak zaznaczylem, na streszczeniach piesni i piosnek.
Przytym nietyle obchodzi go sama piesn, jako taka, ile czlowiek, kto-
ry jest przedmiotem tej piesni; rozprawka ta zatym powinnaby ra-
czej nosié tytul: ,,Lud (Slaski) w poezji ludowej Slaska cieszynskiego.*
W kazdym razie, czy autor zechcial nakresli¢ charakterystyke piesni
ludowej, czy tez charakterystyke ludu w piesni Slaska cieszynskiego,
nalezaloby wziaé si¢ do tego po uprzedniej analizie porownaweczej
samego materjaltu; nalezaloby uprzednio piesni, zapisane na Slasku,
zestawi¢ z piesniami, zapisanemi na innych terytorjach polskiego
obszaru etnograficznego. Inaczej, to co autor charakteryzuje jako
»Slaskie,Y moze by¢ tak dobrze ,slaskie,“ jak i ,mazowieckie* lub
pkujawskie‘ i t. p.

‘Whnioski swoje opiera autor na dosé kruchych przeslankach;
wogole glebiej w istote tego lub owego faktu mysla nie siega. Na
str. np. 10 pisze: ,,Uwaza wigc piosnka polaczenie pigknego ciala
z pigkng dusza, jako ideal czlowieka, nowy dowéd wysokiego es-
tetycznego a zarazem etycznego poczucia tego ludu.** Dlaczego tyl-
ko ,,tego ludu®, t.j. slaskiego, z ksigstwa Cieszynskiego? I jaki to
»dowdd etycznego poczucia®? Autor zapomina, ze podobne para-
doksy siegaja swemi poczatkami w najodleglejszg wspolng przeszlosé
ludzkosci. Sa to okazy kojarzenia si¢ mysli i wnioskowania pier-
wotnego czlowieka; stad tez ptyng zabobony (por. np.: jezeli na
wiosne wiecej motyli bialych niz zdltych, to rok bedzie mleczny;
w przeciwnym razie bedzie duzo miodu, i t. p.). Uwazanie za ,,ideal
cztowieka* polaczenia ,,pigknego ciala z pigkng dusza‘ raczej za
brak etycznego poczucia poczytywac¢ nalezy, bo oto ,,szydlo wyla-
zi z worka': ,Gdy ona jest piekna, a on brzydki, piosnka nie ra-
dzi polgczenia‘‘, —temi slowy streszcza dr. Farnik inna piosenke (str.
9). To konsekwencje tamtej recepty—,,etycznej."

Albo np. autor pisze, zc lud $laski ,,woli wszystko zle przy-
pusci¢, majgc ukryta w sercu nadziejg, ze wszystko lepiej si¢ zlo-
zy, niz przypuszezal* (str. 18), i wnioskuje zaraz, ze lud ow ,.nie
zapatruje si¢ na swiat optymistycznie.* Gdziez tu logika?—Poprze-
staje na tych przykladach. Oczywista, ze charakterystyka czy to sa-
mych piesni, czy tez ludu, oparta na tego rodzaju powierzchownej
analizie i paradoksach logicznych. nie moze byé wystarczajacg. Row-
niez za wadg pracy dr. Farnika poczytywac nalezy zbytnig ideali-
zacje ludu. ,

Opisujac ,,helokanie** w piosnkach pasterskich, w jednym miej-
scu powiada autor, ze ‘est ono czyms w rodzaju wtorospiewu (Wech-
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selgesang) weneckich gondoljerow (str. 18); znéw w innym, ze ,.jest
czyms podobnym* do Jodlerow alpejsklch spiewakow (str. 19) Chy-
ba dokladnym opis 6w nazwaé nie mozina, tymbardziej, ze — jak
widaé ze slow autora —,wtdrospiew weneckich gondoljerow** zna
autor z ,,Podrozy wloskiej*... Goethego.

W koncu czgsci pierwszej swej rozprawki zaznajamia dr. Far-
nik czytelnika z trescia ,,piesni epicznej,'* opiewajacej zdarzenia z zy-
cia komaréw (ze zbioru Londzina), ktora zowie ,,Komareis.* Jednak-
ze w zadnym razie nie mozna w owej ,,piesni epicznej* dopatrzy¢ sie
»zawigzku, albo tez moze resztki epopei zwierzgcej, czegos w rodza-
ju pseudo-homerycznej Batrachomiomachji—jak chce autor. Niektd-
re ustepy, przytoczone przez dr. Farnika (np.: ,,Ale tluszcza zuchwa-
ta | Sluchaé jego (t. j. komara) nie chciala, | Tylko wrzeszczy pija-
na | Od wieczora do rana...) raczej swiadczy¢ moga, iz jest to praw-
dopodobnie utwor jakiegos domoroslego poety.

A oto prawdziwy ,zamek na lodzie.** Cytuje¢ slowa autora:
,»Oprocz tej epopei zwierzecej (t. j. ., Komareis;"* motabene autor do-
paltruje si¢ w niej satyry na stosunki gospodarki gminnej i t. p.) s3
jeszeze slady innej epopei, na podobny temat, bo o weselu ptasim;‘
jako , fragment'* przytacza autor znang piosenkg: »Cztery mile za
Opawg (lub: ,,za Warszawg" i t. p.) | Ozenil si¢ wrébel z kawg*...
,,Przyijch(l J- przypuszczajac),-—pisze dalej—ze i na innych obsza-
rach ziemi pOlSkleJ zachowaly si¢ podobne fragmenty. dalaby (zam.
daloby... Red.) si¢ z czasem zlozy¢ wielka epopeja zwierzg¢ca, opie-
wajaca pod maska zwierzat zycie Polakéw w szczegélnosci i ludzi
w ogolnosci — epopeja, jaka posiadali niewatpliwie Grecy, a jakiej,
o ile wiem, nie posiada zaden nardd nowozytny** (str. 22). Sadze, ze
komentarz do tych slow zbyteczny nietylko wobec a priori wypowie-
dzianego zdania: ,,przyjmujac, ze i t. d.“, ale nawet wobec faktu, ze
takich piosenek o ptakach w naszej i obeych literaturach ludowych
bynajmniej nie braknie (por. np. ,Wesele ptasie“ w Pracach filol., t
I, str. 570 572 i 575).

W czesci drugiej swej pracy ,,0 domoroslych poetach*
podaje dr. Farnik charakterystyke sainorodnych tworow poetyckich
tkacza Adama Sikory z Jablonkowa (ur. 1819, + 1871), Jana
Kubisza, nauczyciela ludowego w Gnojniku pod Cieszynem, i kilku
innych. O utworach Sikory powiada, ze ,,pisane s3 djalektem jablon-
kowskim- (str. 23), tymczasem z przytoczonych ustepéw tego nie
widaé (cf. z niemi np. teksty, zapisane w Jablonkowie przez L. Mali-
nowskiego w ,Materj. antr.-arch. i etnogr.*, t. IV, str. 50 i ns.). Cha-
rakteryzujac zas ,,poezje Sikory, autor pisze: ,,Poniewaz o teorji
poezji nie mial (Sikora) ani nie mogl mie¢ najmniejszego pojecia,
wynalazl sobie wiec ciekawy i oryginalny sposob miary wierszowej,
polegajacej na dobrym sluchu i poczuciu muzykalnym.'* Zauwaie
tu, iz 1-o—autor blizej nie wyjasnia tego ,ciekawego i oryginalnego
sposobu,'* a 2-0o—czyzby autor sadzil, Ze poeci pisza swe utwory po
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uprzednim dopiero ,przekuciu kilku podrecznikéw, traktujacych
o teorji poezji? I oto chyba tez lapsus. W jednym ze swoich utworow
Sikora opisuje ,przyrode ptasia;* streszczenie konczy dr. Farnik slo-
wami: ,kiedy poeta przeszedl (t. j. opisal) juz wszystkie bez wyjatku
ptaki, dodaje na koniec...“ etc., etc. (str. 27): — , Wszystkie bez wy-
jatku ptaki“ (sic/).

Wreszcie jeszeze kilka uwag. Dr. Farnik zarzuca Cinciale, ze ten
w zbiorze swoim zamiescil piosnki ,,nawet niesmaczne i dwuznacz-
ne“—i poucza, Ze zbieracz ,,nie powinien tylko zbierac, lecz takze wy-
bieraé* (str. 14). Dr. Farnik, oczywiscie, ma bardzo niedokladne wy-
obrazenie o wymaganiach, jakie dzi$ stawia etnografja ,,zbieraczo-
wi* rzeczy ludowych, ktérego maksyma jesl ,,zbieraé, nie zas wybie-
raé,' bo,,wybierac“ moze tylko w wyjatkowych wypadkach.

Nie bez zarzutu sg tez i komentarze ,,filologiczne“ dr. Farnika.
Na str. 25 autor pisze: «Chodak=obuwie gdralskie~;—wyraz: ,,cho-
dak'* w znaczeniu obuwia wogdle (a nedznego w szczegdlnosci) uzy-
wany jest prawie na calym terytorjum etnograficznym polskimn (por.
Karlowicz: Stown. gwar polsk., L. 1, str. 192); na str. 26: <Lapa=usi-
luje sie zlapac, czestotliwa formna od lapaé.; — forma to bynajmniej
nie ,czestolliwa od lapaé- (a nieczestotliwa: lapie*?!), lecz staro-
polska: tapam, tapasz, tupa ;, podobniez zam. staropolskich: c¢zerpam,
drapam, kopam—mamy dzis: bapie, drapie, kopie... podlug sypig. W cy-
towanymn zas ustepie wystepuje owa forma staropolska dla rymu:
+A Walaszek capa migdzy trzoda lapa“...

Tamze autor pisze: ,,W niektorych zwrotkach poeta oddaje ono-
mato-poetycznie nawet barwe melodyjnego spiewu pojedynczych pta-
szat‘t (str. 26)... chyba ,jonomatopeicznie,* t. j. , dzwigkonasladow-
czo." Taki wyraz, jakiego aulor uzyl, nie istnieje, i jako termin nie ma
on sensu.—Zamiast ,,poddawaja,'* ,oddawaja‘ (str. 5) nalezy pisa¢
,poddaja,‘* [ oddaja: zam. ,,ze jej mial nie bedzie* (tamie) — , miec
nie bedzie,* i t. p. Henr. Ulaszyn.

1104. L. W. Ziemie polskie pod berfem pruskim. (,Bibljoteka spil-
czesna“.) Warszawa, 1904, w 8-ce, str. 62 Cena kop. 20.

Popularna ta broszura wybornie poucza czytelnika o stanie
ludnosci polskiej w obrebie panstwa Niemieckiego. Autor jej, opiera-
jac sie na zupelnie pewnych i dokladnych danych, podaje w 7-iu roz-
dzialach statystyke Polakéw pod bertem pruskim, zaznacza postepy
giermanizacji, omawia srodki giermanizacyjne; dowodzi, ze pomimo
bezwzglednego ich stosowania liczba Polakéw w Prusiech nie zmniej-
szyla si¢; charakteryzuje dzialalnos¢ Komisji kolonizacyjnej; wyjas-
nia sposoby przeciwdzialania giermanizacji, omawia odrodzenie si¢
Slaska, przedslawia fatalne skutki giermanizacji, a przedewszystkim
zacofanie spoleczenstwa polskiego; przedstawia walke polityczna
w ksiestwie Poznaliskim i na Slasku. Pomimo cigikiego polozenia,
w jakim znajduja si¢ Polacy pod panowaniem Prus, autor zaznacza,



382 SPRAWOZDANIA.

ze tam, gdzie lud doszedl juz do swiadomosci, niema si¢ co obawiaé
giermanizacji, Najgorzej dzieje si¢ na Mazurach pruskich, gdzie obec-
nie nawet zadne pisemko polskie nie wychodzi. hi.

1105. B. Adaohi. Geruoh der Europier (Zapach Europejczykiw). ,Glo-
bus“ 1903, t. LXXXIII, N 1.

Autor, Japonczyk, podaje wyniki obserwacji, ktorych zdo-
lal dokonaé na Europejczykach w przedmiocie zapachu ciala u tych
ostatnich. Podlug niego, Europejczykowi wlasciwy jest mocny, prze-
nikliwy zapach, slodkawy lub gorzkawy, ktorego natezenie jest roi-
ne u roznych osobnikdw; dzieci i starcy nie majg go wcale. Pochodzi
on z pod pach i, po najgruntowniejszym nawet wymyclu mydlem,
wkrdtce znowu powraca wydzieliny potne zdaja si¢ by¢ u Europej-
czyk6w mocniejsze, niz u Japorczykow, a gruczoly potne pach wigk-
sze; u Japonczykow nie s3 one makroskopicznie widoczne. Japonczy-
cy nie maja zapachu swoistego, dostepnego badz to dla ich noséw,
badz dla europejskich; wyjatkowo tylko przytrafiaja si¢ tam osobniki
o ,zapachu pachowym®*, ktora to wlasciwos¢ nawet uwalnia dotknig-
te nig osoby od sluzby wojskowej.

(,Internation. Centralbl. f. Anthropol. u vergl. Wiss.“, rocznik
VIII, 1903, zesz. 2. D-r E. Fischer.)

1106. Andrew Lang. Social origins. (Poozqtki spofeczeristwa.) Londyn,
Longmans, Green & Co., 1903. Str. XIIT i 311, w. 8-ka.

Nowe dzielo niestrudzonego folklorysty poswigcone jest niemal
wylacznie wyjasnieniu poczatkéw totemizmu. Autor (na str. 161
i nast. oraz 187 i nast.) przeglada i omawia krytycznie mnostwo opi-
nji w tej mierze i sam wyraza zdanie (str. 207), ze totemizm we
wszystkim gra wielka role. Za zdobycz kapitalna swojej pracy uwaza
Lang swoja teorje tworzenia si¢ imion wlasnych szczepéw, ludéw
i plemion. Pewne analogje istotnie przemawiajg na korzysc tej, co
do charakteru swego racjonalistycznej teorji, podlug ktorej (str. 169)
imiona ludow sg im nadawane z zewngtrz, przez ludy obce. Jednak
nie zdaje si¢ ona wystarczac¢ do wyjasnienia, jakimby sposobem obca,
niekiedy przez drwiny nadana nazwa nabraé mogla takiej mocy. Za-
lowac¢ wypada, ze autor nie spozytkowal w tej mierze wynikow ba-
dan Mucha, Grienbergera, Delbriicka (Verwandtschaftsnamnen) i Schur-
tza. \Wogdle ksigzka nacechowana jest wlasciwemi autorowi zaleta-
mi i wadami: smialo$cig i jasnoscig wykladu, czgstokro¢ niepozba-
wionego humoru, trafnym sadem, wyraznym ujeciem obyczajow
miejscowych, ale obok tego zbytnig niekiedy pewnosciag siebie, bra-
kiem dostatecznego obznajmienia si¢ z literaturami obcemi i nalezy-
tego uporzadkowania olbrzymiego materjalu.
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1107. Materjaly antropologiozno-archeologiczne i etnograficzne. Kra-

kow, r. 1903, t. VI, str. XV, 91 i 421, z 25 tabl. — 7708. Ubiory ludu

polskiego. Zesz. 1 (8 tabl. i 12 ryc. w tekscie). W Krakowie, nakla-
dem Akad. Umiejetnosci, 1904, in 4-o.

Jakkolwiek budzet finansowy komisji antropologicznej Akade-
mji Umiejetnosci jest bardzo szczuply i weale nieodpowiedni celom,
przez nig zamierzonym, mimo to zdolala komisja w roku ubieglym
pieknie rozwinaé swoja dzialalnosc i wystapi¢ z dwoma wydawnic-
twami, przedstawiajagcemi si¢ pod kazdym wzgledem bardzo dobrze.

Pierwszym z nich jest tom VI-ty rokrocznie wydawanych ,Ma-
terjalow antropologiczno-archeologicznych i etnograficznych“, obej-
mujacy kilkaset stron druku, ozdobionych pieknie wykonanemi ryci-
nami (str. XV, 91 i 421, z 25 tablicami). Jak juz sam tytul wydaw-
nictwa modwi, materjal w nim zawarty rozpada si¢ na dwa dzialy:
antropologiczno-archeologiczny i etnograficzny. Szczuplosé pierwsze-
g0 z nich tlumaczy si¢ brakiem fachowo uzdolnionych i odpowiednio
do badan naukowych przygotowanych antropologow i archeologéw,
niemniej tez wielkiemi kosztami, jakich prace i poszukiwania archeo-
logiczne wymagaja. Nic tu nie zdziala Zelazna energja d-ra Wlodzi-
mierza Demetrykiewicza, sekretarza tego dzialu, skoro nie bedziemy
mieli sil wykwalifikowanych i pienigdzy. Ta czesé ,Materjalow* wy-
gladalaby wprost niemozliwie, gdyby nie wspdludzial badaczy, po-
chodzacych z Krdlestwa Polskiego, gdzie jest nieporownanie wigksze
zrozumienie tej galezi wiedzy ludzkiej, nizli u nas, w Galicji. To tez
gdy z za kordonu mamy tu cztery prace: d-ra Wtadystawa Olec h-
nowicza ,Cmetarzysko w Nowosilkach® (gub. Wolynska), St.J.
Czarnowskiego ,Schroniska na gorze Okopy nad Pradnikiem
pod Ojcowem“, Marjana Wawrzenieckiego ,Poszukiwania ar-
cheologiczne w Krolestwie Polskim“ i Michala Brenszteina
.Skarb bronzowy, znaleziony we wsi Syrajcie na Zmudzi“, Galicja
dala tylko dwie: dra K. Hadaczka ,Z badan archeologicznych
w dorzeczu Dniestru®, oraz d-ra Wl. Demetrykiewicza ,Groty,
wykute w skalach Galicji wschodniej, pod wzgledem archeologicz-
nym“. Zauwazyc¢ nalezy takze i ten charakterystyczny szczegol, ze
dwie tylko prace tycza'sie rzeczy polskich, reszta zas—ziem ruskich
i Zmujdzi, I to takze jest dowodem, jak malo dbamy o badanie na-
szej przeszlosci przeddziejowej.

26
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Najciekawszg z nich jest rozprawa d-ra Demetrykiewicza, kto-
ry zbadal groty, wykute w skalach w 10-ciu miejscowosciach Galicji
wschodniej. Otoz z badan jego okazuje si¢ wspdlna im wszystkim
cecha, la mianowicie, ze sciany ich pod wzgledem technicznego obro-
bienia i zlobienia kamienia s3g wykonane na modle, wlasciwg czasom
historycznym, przy pomocy narz¢dzi metalowych. Groly w 7- -miu
mlercowosclach t. j. w Rozkurczu, Stradczu, Monasterku Bilczan-
skim, Sielcu, Spasie, Mledzyhorcach i Krechowie, stuzyly dla czern-
cow ruskich i zostaly przez nich wykute, albo co najmniej sztucznie
przeksztalcone, jak dowodza juz to wyrazne swiadectwa historyczne,
juz tez Scisly zwiazek owych grot z miejscowemi klasztorami Bazy-
ljanéw, albo wreszcie nazwa ,monaster, przywigzana do grot, i tra-
dycja ludowa o przebywaniu czerncow. Odmienny pod tym wzgle-
dem.charakter maja zabytki w Polanicy i Uryczu, bo tamtejsze gro-
ty, choé sa takze dzielem czaséw historycznych i pod wzgledem tech-
nicznego wykonania bardzo pokrewne reszcie opisanych pomnikéw
Galicji wschodniej, to jednak byly one tylko czescia skladowa i do-
pelnieniem daleko wigkszych calosci, ktore musialy takze miec¢ inny
cel i przeznaczenie, niz zabytki pierwszej grupy. Dzial ten ilustruje 25
pieknie wykonanych tablic.

Dzial etnograficzny pomiescil takze szes¢ prac, ale znacznie
obszerniejszych. Wszystkie one, z wyjatkiem jednej, tycza si¢ teryto-
rjum scisle polskiego. Pierwsza z nich, to obszerna praca p. Sewery-
na Udzieli, p.t. ,Topograficzno-etnograficzny opis wsi polskich
w Galicji.* Przedmiot to wazniejszy, nizby to si¢ komu moglo wy-
dawaé. Nazwy bowiem topograficzne maja ogromne znaczenie nie-
tylko dla etnografa, ale w rownej mierze takie dla jezykoznawcy
i historyka. One daja nam swiadectwo o istnieniu rzeczy, ktérych po-
daja okreslenie; one nam przechowaly dowody o narodowosci ludu,
ktory te nazwy po sobie zostawil, o jego uksztalceniu umyslowym,
o ktorym wnioskujemy tak z trafnosci nadawania tych nazw, jakz ich
jakosci i mnogosci; one pozwalaja badaczowi jezyka sledzic rozwoj
i bogactwo form jezykowych. Na 100 z gorg stronach zebral p. Udzie-
la bardzo ciekawy materjal z kilkunastu wsi powiatow: Podgorskie-
go, Wielickiego, Giorlickiego i Myslenickiego, a ugrupowal te nazwy
topograficzne, odnoszace si¢ do miast, wsi, przysiolkéw, ulic, drdg,
sciezek, gor, pagorkéw, lasow, zarosli, jaskin, dolow, wod, roli, ogro-
dow, I3k, pastwisk, karczem, doméw i nazw rodowych—w przejrzy-
sta calosc. Nadto znajdujemy tutaj legiendy, podania i basni, odno-
szgce sie do tych miejsc, zapisane w gwarze lokalnej. Z pomiedzy
istot nadprzyrodzonych napotykamy tutaj: bialg pania, boginki, cza-
rownice, djabléw, dusze pokutujjce, planetnikéw, skarby ukryte,
strachy, spiace wojska, bledne swiatelka, strzygome topieleow, wiel-
koludy, zapadle miasta, dzwony, koscloly 1 karczmy. Korzystanie
z tej pracy ulatwia znakomicie obszerny spis osobowy i rzeczowy,
ulozony bardzo pracowicie,
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Rzecz p. t. ,Zamawiania od szczycy, ukaszenia weza, od kur-
dziela i dziuga¥, podana z oryginalnego rekopisu znachorki w Jasiel-
skim przez p. St. Fischera, jest drobnym komunikatem.

,Powiesci spiskie“ z teki posmiertnej s. p. prof. Lucjana Ma-
linowskiego, wydane przez p. R. Zawilinskiego, sa bardzo waz-
ne nietylko pod wzgledem folklorystycznym i djalektologicznym, ja-
ko pochodzace z pogranicza polsko-slowacko-madziarskiego, ale tez
dlatego, ze dotychczasowy materjal, z tych stron pochodzgcy, jest
bardzo szczuply. Szybkie wynaradawianie si¢ wegierskich Polakow
czyni kazdy nawet drobiazg, tam zapisany, pozagdanym i cennym na-
bytkiem. Materjaly prof. Malinowskiego zostaly zebrane w Osturni,
Jurgowie, Niznim Lapszu, Lechnicy i Sromowcach. Zawieraja one pa-
re podan, kilkanascie opowiesci, dwie piosnki i pare wyrazéw gwa-
rowych.

Jak wyiej powiedzialem—z folkloru ruskiego mamy w ,Mate-
rjalach jedng tylko prace. Jest nig ,Garsé basni ludu ze wsi Nalu-
za w powiecie Trembowelskim“, zebrana przez d-ra St. Zdziar-
skiego. Jest ich wogdle 13, osnutych przewaznie na motywach fan-
tastycznych. Mamy tu mi¢dzy innemi wersjg¢ powszechnie znanej ,,Pisz-
czalki“ i ,Lenory¥.

nJastkowskie powiesci i opowiadania z puszezy Sandomier-
skiej“, zebrane przez p. Zygmunta Wierzchowskiego, grzeszg
licznemi niekonsekwencjami pod wzgledem wyrazow gwarowych.
Jezykoznawca absolutnie zaufa¢ im nie moze,

Caly ten tom konczy obszerna monografja p. Aleksandra Sa-
loniego p. n. ,Lud lancucki“. Nie obejmuje ona calego powiatu,
lecz tylko jego czesé srodkowa i poludniows, polnocnej zas czesci za-
ledwo tu i 6wdzie dotyka. Pomimo tej luki musimy byé autorowi
wdzieczni za to, czym nas obdarzyl. Ogélna charakterystyka ludu,
jego ubioru i zwyczajow jest dokladna, przyczym podano kilka teks-
tow jaselkowych, oracji i koled ludowych. Bardzo drobiazgowo opi-
sal autor obrzedy weselne, skrzetnie zebral wierzenia, odnoszgce si¢
do czlowieka samego, istot nadprzyrodzonych, zwierzat, roslin, zja-
wisk w przyrodzie, dni w roku, zaje¢ domowych i pieniedzy; tak sa-
mo obfity jest dzial lecznictwa ludowego. Najbogatszy - jest tu dzial
tworczosci ludowej, bo oprocz szeregu zagadek zapisal autor wiele
piesni (piesn o Sobieskim nalezy do dziadowskich, nie zas do zolnier-
skich, jak tego chce autor) oraz powiesci, klechd i fraszek. Praca to
bardzo sumienna i wyczerpujaca.

Oprocz ,Materjalow“ wyszedl wlasnie staraniem Komisji an-
tropologicznej pierwszy zeszyt ,Ubioréw ludu polskiego“ (4-to, str.
16 tekstu i ilustracje). Sprawa tego wydawnictwa ma juz swoja histo-
rje, tak dlugo sie ciagnie, bo na wprowadzenie jej w zycie nie miala
Akademja pienigdzy. Wydawnictwo takie wymaga duzo, bardzo du-
zo pieniedzy. Nareszcie po dlugim, kilkoletniin wyczekiwaniu ukazal
si¢ teraz pierwszy zeszyt, wydany tak wspaniale, ze przeszed! wszel-
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kie spodziewanie. Oprécz 12-tu czarnych rysunkow, wyobrazajacych
meskie i zenskie nakrycia glowy ludu krakowskiego, przynidst on
osiem przepysznych tablic, przedstawiajacych caly stréj ludowy flisa-
kow od Czernichowa, przerozne nakrycia glowy, chustki szyte z haf-
tami delikatnemi, kaftan meski, widziany ze wszystkich stron, oraz
stroj czernichowski z przed lat 60-ciu kilku. Klisze te, zaréwno kolo-
rowe, jak i czarne, wyobrazajg tak plastycznie i dokladnie wszelkie,
nawet drobne szczegoly stroju ludowego, jak zaden najszczegolow-
szy opis tego nie da. Tekst, objasniajacy ryciny, nie jest wcale sza-
blonowy, jak zwyczajne teksty przy ilustracjach.

Dowiadujemy si¢ z niego, ze powiat Krakowski ma szes¢ bar-
dzo wyraznych typdw stroju: flisacki, lisiecki, zabierzowski, brono-
wicki, mogilski albo ractawski i ogrodnicki. Meski stroj glowy, ,celen-
der¥, uzywany przez wszystkich chlopow i parobkdw, zagingl mig-
dzy rokiem 1893 i 1896. Ksztaltem podobny jest on zupelnie do cy-
lindrow, jakie noszono w latach 1815—1830. Poza tym mamy ,ma-
gierke“, okragly, z grubej welny tkana czapke, ,,baramcg“ dzis tylko
z tradyc.]l znang, i ,czerwong ciapke*, t. j. krakuske Co sig tyczy ko-
biet, to ubiorem ich glowy jest: ,chusteczka szyta“, ozdobiona rab-
kiem haftowanym i kwiatami haftowanemi po rogach, z gwiazdkami,
rozrzuconemi po calej powierzchni. Kosztuje ona 6—15 koron.
»Chustka pasowa“ ma dno ciemnoczerwone, obwiedzione wzorzy-
stym szlakiem z kwiatow i liSci; ,chustka czarna“ noszona byla do
niedawna w okregu Lisieckim; ,chustke turecka“ mozna spotkac u ko-
biet starych, ale bardzo rzadko. Strojem glowy dziewki jest chu-
steczka.

Moznaby si¢ bardzo cieszy¢, gdyby wydawnictwo ,Ubiorow*
moglo szybko postepowaé, dajac stroje ludowe innych okolic Polski.
Materjalow przygotowala Komisja antropologiczna sporo. Coz?—kie-
dy na przeszkodzie stoi brak pienigdzy. Zeszyt nastepny bedzie mogl
wyjs¢ dopiero wowczas, gdy koszt druku pierwszego zeszytu zostanie
pokryty z rozprzedazy. Obyz ta sprzedaz szla jak najlepiejl A moze
znajdzie si¢ kto zamozniejszy, ktory ulatwi komisji jej cel, ofiarujgc
jej choéby pareset zir. na koszty drugiego zeszytu?

1109. ,Archiv fir Religionswissenschaft“, wydawany przez T. Acheli-
sa. Tom V. Tubinga i Lipsk, J. C. B. Mohr (P. Siebek), 1902.

Nowy tom wymienionego tu czasopisma przynosi sporo rzeczy
wartosciowych, W rozprawie p. t. ,Obraz, zwierciadlo i cien w wie-
rzeniach ludu“ (str. 1—37), swiadczgcej o obszernej wiedzy autora,
wyktada J. von Negelein: jak u ludéw pierwotnych przyzwyczajenie
do wyobrazania sobie wszelkiego zycia w zwigzku z cialem widomym
prowadzilo do balsamowania zwlok, do zaopatrywania ich w maski,
do lepienia podobizn zmarlych z gliny, zmieszanej z ich popiolami
i t. p.; jak z drugiej strony uwazano materjalne wyobrazenia bogow
za przedstawicieli ich osobistosci, jak usilowano zabija¢ lub szkodzic¢
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wrogom przez uszkodzenie ich wyobrazenia, poczytywanego za sobo-
wtora. Poniewaz cien i obraz w zwierciadle réwniez uwazano za sobo-
wtora, albo nawet za duszg, wige i do nich przywiazaly si¢ praktyki
zabobonne.—P, Sartori (str. 64 — 77) omawia z podobnego stanowiska

.Dary zastepcze dla zmarlych*, jak oto: sztuczne serca, oczy, czaszki,
dodawane mumjom; przedmloty zamienne za dawne ofiary ludzkie
i zwierzece; dodatki, sporzgdzane z papieru i innych materjalow ma-
lo wartosciowych, albo bedace tylko modelami lub wyobrazeniami,
a ktére sktadano zamiast mienia zmarlego lub pokarmow. Wszystko
to tlumaczy si¢ nietylko chciwoscia ofiarodaweow, ale rowniez ich
wiara w moc obrazu. — J. von Negelein traktuje jeszcze »O znacze-
niu zabobonnym urodzenia bliznigt* (str. 271—273), ktore dawni
Hindusi, Asyryjezycy i Egipcjanie uwazali za wypadek zlowrogi i kto-
re dzis jeszcze u wielu ludéw niekulturalnych uwaza si¢ za znak nie-
wiernosci malzenskiej. Tenze autor mowi ,O pecherzach powietrz-
nych i wodnych w wierzeniach ludu“ (str. 145—149), ktére Hindusi,
Niemcy i Slowianie uwazaja za objawy ducha wodnego, lub za du-
sz, wigziong przez niego pod garnkiem.—, Przyczyng i znaczenie trzg-
sien ziemi w wierzeniach i praktykach ludu¥ wyjasnia Ryszard
Lasch (str. 236—257 i 369 —383), nie dotykajac zreszta wszystkich
nalezaeych tu mitéw; najczesciej poglad mitologiczny upatruje spraw-
ce zjawiska w spoczywajacym wewnatrz ziemi olbrzymie lub zwie-
rzgciu (Zolw, ryba, zmija, dzik, u mahometan—byk); ztowrézbne zna-
czenie trzgs:en ziemi oraz srodki zaradcze, polegajace na czynieniu
wrzawy i ofiarach, sa znane.—A, Déhring usiluje sprowadzi¢ po-
dania greckie i glermanskle O smierci Kastora i Baldera“ do mitu
indo-europejskiego o zachodzie slonca, pochodzacego jeszcze z cza-
sow przed rozdzialem ludow. Swiatlo (Kastor—Apollon = Balder;
Polydeukes = Hermodr— Wali) i ciemnosé¢ (Lynkeus = Loki; Ildas—
Hother) walczg z soba o bogini¢ ksiezyca (Hilaeira—Phoibe— Mar-
pessa—Nana); woly, przy ktorych porwaniu, podlug wersji cypryj-
skiej, Kastor zostal zabity, sa to obloki. — Podobnemu kierunkowi
holduje praca E. Siecke'go p.t. ,Testament milologiczny Maksa
Miillera“ (str. 106—131), bedaca krytyka ,Przyczynkéw do mitolo-
gji naukowej“ uczonego oksfordzkiego, wyszlych z druku wr. 1898-99.
Poglad zasadniczy Maksa Millera, Ze mitologja aryjska wywodzi si¢
od rozwazania sil przyrody, osobliwie zas wielkiego bostwa—Slorica,
uwaza Siecke za niezbity, uznaje jednak, ze M. Miller czgsto wkra-
czal na zbyt sztuczne drogi i zbyt wynosil swoje ulubione wyobraze-
nie jutrzenki, co krytyk uwydatnia na przykladach Ag¢viny i Deme-
try.—O pelnych doniostosci odkryciach babilonskich z lat ostatnich
traktuja: Bruno Meissner (,Babilonskie czesci skladowe podan
i obyczajow nowoczesnych®, str. 219—235)i A. von Gall (,Wie-
dza Starego Testamentu i badania napisow klinowych“, str. 289-339);
pierwszy w pobieznym szkicu zaznacza wplyw jezyka i poezji na pé-
zniejsze pokolenia (stworzenie swiata, Gilgamos, Chidr, Tammuz,
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Midas, Achikar), drugi wystepuje stanowczo przeciw przesadnej u H.
Winklera czci dla wszystkiego, co babilonskie. — Z innych prac wy-
mieniam: Ed w. Lehmanna ,Przyczynek do charakterystyki now-
szej Awesty* (str. 202—218); W. Geiger ,Buddyjska mitologja ar-
tystyczna¥ (str. 177—201); trzy niemieckie ,Listy z nieba® (str. 149-
153), zakomunikowane przez F. Branky'ego, i jedng piesn duchow-
ng (str. 154—158).
(. Zeitschr. d. Vereines f. Vollskunde®, 1903, str. 454.)

I1110. Casopis Moravského Musea Zemského. Berno, 8-ka, rok I—III,
1901 -3.

_ Cenne to czasopismo, zalozone w r. 1901, a wydawane przez
Towarzystwo Muzeum morawskiego, pod redakcja prof. F. J. Ry-
packa i d-ra Franc. Sujana, wychodzi stale w dwuch zeszytach pol-
rocznych w Bernie, Krom sprawozdan dorocznych o muzeum i jego
Towarzystwie naukowym, obejmuje artykuly historyczne, ludoznaw-
cze, oraz archeologiczne.

Archeologji przeddziejowej i badaniom, w zwigzku z nig beda-
cym, w rocznikach dotad wydanych poswigcono nastepujace wigksze
artykuly: Pizmowiec (owcowol) Ovibos moschatus na Morawie (zrysun-
kami, kosci kopalnych), podal dr. M. Ktiz.—Sprawozdanie o ksiazce
p- t. ,Sbirka pravékych starozitnosti I. L. Cervinki v Uh. Hradisli*
przez Fr. Rypacka. — Starodawne naczynia gliniane z Vyskova, po-
dal Flor. Koudelka.—Leming i jego rozpostarcie w okresie dyluwjal-
nym na Morawie, przez J. Kniesa. — Sprawozdanie o dziele ,Pri-
vodce do moravskych jeskyn“ d-ra Kriza i Fl. Koudelki, — Stare hu-
ty zelazne Rudickie (z rysunkami) przez Hugo Sanke.—Spis zbiorow
paleontologiczno-archeologicznych Jana Kniesa, konserwatora mo-
raws. Muzeum krajowego.—Nowe znaleziska przedhistoryczne z oko-
lic Berna (z rysunkami), podal Alojzy Prohazka. 8. J. C:.

m. ,Wista“, t. XVI (Warszawa, 1902, str. 12 i 802 z liczn. ilustra-
cjami) i t. XVII (r. 1903, str. 768 z XII tabl. i 96 rysunkami). —
oLud“; t. VII, rok 1901, Lwow, str. 340 z 1 tabl.— ,Swiatowit, t. III
(Warszawa, 1901, str. 254 i XI tab.) i t. IV (r. 1902, str. 280, 411
rys. iV lab.).—Publikacje Akademji Umiejgtnodci w Krakowie: Materjaly
i prace komisji jezykowej: Michala Federowskiego ,Lud bialoruski
na Rusi litewskiej“ t. 2, 1902 r.; Jana Karlowicza ,Slownik gwaro-
wy“; Materjaly antropologiczno-archeologiczne i etnograficzne t. V.—
Wydawnictwa polskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Toruniu.— ,,Prze-
g/qd koscielny,“ rocznik drugi. (Poznan.) (Przeklad czesci sprawozda-
nia prof. A. Briicknera, p. t. ,Neuere Arbeiten zur slavischen Volks-



PRZEGLAD CZASOPISM. 389

kunde¥, zamieszczonego w ,Zeitschrift des Vereines fiir Volkskunde®,
13. Jahrg., 1903, str. 229—234, dotyczacego polskich wydawnictw
perjodycznych.)

»Nasz przeglgd roczny rozpoczynamy od oméwienia wydawnictw pe-
rjodycznych, nie charakteryzujac ich poszczegélnie, gdyz do tego mielismy
juz uprzednio nieraz sposobnoédé, i mozemy siq przeto powolaé na to, cosmy
dawniej pisali. Z tredci nowych rocznik6w wybieramy to, co jest najgod-
niejszego uwagi.

nWarszawska ,Wista’, pod redakcjg p. Erazma Majewskiego, rozpocze-
la rok 17-ty swego istnienia. Wladnie pierwszy jej zeszyt (z r. b.) zawiera
obfitodé interesujgcego materjalu: sam redaktor traktuje o maku—o pocho-
dzeniu naszego maku, o jego wieku, znaczeniu i rozpowszechnieniu nazwy*
wywodzi, 2e dawniejsze podania o jego pochodzeniu azjatyckim i o po-
drednictwie greckim sg bajeczne; ze mak jest rodling miejscows, uprawiang
w Europie od czasow mlodszego okresu kamiennego (papaver somniferum
var. neolithica); ze ludy azjatyckie, jako tez finskie, nazwg jego zapozyczy-
ly od Slowian i Litwinéw—nowy, piekny dowéd na rzecz srodkowo-euro-
pejskiej praojczyzny Aryjczykéw; duzo miejsca zajmujg wywody bota-
niczne; bajki o greckim pochodzeniu nazwy slowianskiej zostajg na zawsze
usunigte. Nastepnie zwracam uwagq giermanistéw na wywdd nazw gnejsu
i kwarcu z jezykéw slowianskich (gnojec i twardec, w djalekcie ,kwardec¥).
Z bogatej tresci tomu XVI-go (str. XII i BO2 z licznemi ilustracjami) za-
slugujg na uwage przyczynki etnograficzne, opisy kraju i ludzi, zwyczajéw
i obyczajéw, piedni (wiele piesni dziecigcych), basni, legiendy i facecje (ka-
szubskie); zwlaszcza szczeglowym jest opis wsi Studzianki (pod Lublinem)
przez panig Zofje Staniszewsks. Nie zbywa tez i na materjale 2ydowskim
(przystowia rabiniczne). Ignacy Radlinski prowadzi swojg obszerns pracg
o apokryfach i dotart do réznych pseudo-Ewangielji (ich ojczyzna, czas, ma-
terjaly i t. p). Z kronik i Zrédet podaje p. H. Paprzyca przyczynki demo-
nologiczne ze starannemi objasnieniami i zestawieniami.—Sporo miejsca zaj-
mujg wywody o pochodzeniu i typie pierwotnym Slowian, zapoczgtkowane
przez prof. Niederlego; do ich rzedu nalezy praca prof. Potkanskiego w ,Kwar-
talniku Historycznym*, jako tez oryginalne rozprawy w ,Wisle® pp. Wl
Olechnowicza (,Rasy europejskie i ich wzajemny stosunek w historji“),
Talki-Hryncewicza (,,0 pochodzeniu Slowian ze stanowiska antropologiczne-
go“), jak réwniez przeklad rozprawy antropologa paryskiego p. Z. Zabo-
rowskiego , Les Slaves de race et leurs origines®.—Sprzecznosé¢ migdzy zna-
leziskami w dawnych grobach a stosunkami dzisiejszemi pozostaje nieroz-
wigzang: dlugie czaszki czaséw dawniejszych' nie pasujg do wyraznej dzis
krétkoglowosci; p. Hryncewicz méwi o rasie krétkoglowej, ktdra, przybyw-
z Karpat, ujarzmila i asymilowala dlugoglowych mieszkancéw réwnin —
co byloby w prostej sprzecznodci ze zwyklym podzialem rél miedzy temi
dwiema rasami. Nalezy zaznaczyé jak najdobitniej: 2e pojecia rasy i ludu
tak samo sig nie pokrywajg, jak pojecia ludu i okresu kulturalnego; ze lud
pochodzi ze skrzyzowania sig ras; ze jeden i ten sam lud (bez wedréwek
lub podbojéw) przezywa rézne okresy kulturalne (kamienny i t.p.) na tych
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samych siedzibach; inaczej nie wyjdzie siq wcale z ciaglych sprzecznosci.
Najnowsze usilowania (Mucha, Kossinny) rzucenia $wiatla na stosunki przed-
dziejowe ze stanowiska czysto archeologicznego réwniez malo siq zalecaja;
wszak Kossinna na podstawie archeologji dochodzi do wniosku, 2e Litwini
byli tylko zeslowiandszczonemi Finnami. Zapewne, gdyby nie bylo niemilej
filologji, te wnioski antropologiczne lub archeologiczne moglyby lepiej do
siebie pasowaé; ale na zasadzie filologji protestujemy przeciw nim jak
najbardziej stanowczo.

Szczegdlny interes budzi zeszyt trzeci tego rocznika ,,Wisly", poswig-
cony calkowicie jednej okolicy (Lubelskiej). Zdjecia kartograficzne, uwzgled-
niajgce zmienne podzialy administracyjne, fotografje typéw, nawet karlow
i olbrzyméw, starych budynkéw, opisy rzemiést domowych i malo urozmai-
conego menu ludu—daja monografje kraju i ludnodci, pouczajgcq wlasnie
dzigki swemu zamknigcin, swej ograniczonoéci przestrzennej i czasowej. 2y-
czyé tylko nalezy, aby i inne okolice w ten sam sposéb byly traktowane

wLud* lwowski, pod redakcja p. A.Kaliny, nie moze wspélzawodni-
czyé z bogatym przyozdobieniem i obfitg trescig ,, Wisty“. Tom 7 (str. 340)
zawiera wylgcznie przyczynki do lodoznawstwa galicyjskiego, rozprawy
o stosunkach osiedlericzych i granicach politycznych na Spizu, o Huculach
(osobliwie o polowaniach i mysliwych u nich), o lndzie z pod Dukli, jego
opowiesciach i facecjach z tej okolicy i t. p.; obok tego gruntowny przy-
czynek do lwowskiej gwary zlodziejskiej. Granice prowincji przekra-
cza dr. Kréek swemi przyczynkami do przyslowioznawstwa, jak réwuiez
praca d-ra St. Ciszewskiego o .atalykacie* (ojcostwie fikcyjnym), wycho-
wanin dziecka (syna) do pewnego wieku pomigdzy obcemi, przez co migdzy
obu rodzinami wytwarzajs siq zwigzki sztuczne. Slady tego znanego i ob-
serwowanego osobliwie na Kaukazie obyczaju wykrywa autor u innych lu-
dow—w Afryce, u Galléw, na Pélnocy. Jest to tylko jeden rozdzial z jed-
nej z najobfitszych w tresé czedci etnografji —kwestji pokrewienstwa sztucz-
nego, instytucji niezmiernie wieloksztaltnej i gleboko siegajacej, a ktéra
w czasach wojny wszystkich przeciw wszystkim najlepiej zapewniala spo-
koj i bezpieczenstwo. W , Reallecikonie* Schradera charakterystycznym jest
brak zupelny artykulu w tej kwestji, i jedna z najwazniejszych instytucji
pokojotwérczych nie jest wcale wzmiankowana. P. Ciszewski sprawg te obral
za przedmiot specjalnych studjéow. Tom 8 ,Ludu“ (r. 1902, str. 446) w tych
samych porusza si@ granicach; zapelniaja go przyczynki do Indoznawstwa
galicyjskiego z obwodéw polskich i maloruskich; granice te przekraczajg
niektdre tylko prace, np. rozprawa o imieniu Piasta, protoplasty dynastji
kr6léw polskich, ktdre to imie, zdaniem moim, zostalo do kronmik mylnie
przeszczepione z ,Opowiadan przy kadzieli*, nastgpnie rzecz o pierwiast-
kach ludowych u dawniejszych autordw i t. p.; pewng réwnoleglosé ze zwy-
czajami polskiemi ukaznjg opisane przez p. P. Miklavca obyczaje stower-
skie ze Styrji poludniowej. Obficiej wypadl dzial recenzji.

Ukazaly siq tomy: III (r. 1901, str. 264 i XI) i IV (r. 1902, str. 280)
.Swiatowita®, przegladu archeologicznego, wydawanego w Warszawie
przez p. Erazma Majewskiego. Przeglad odznacza si@ obfitoscig ilustracji
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(tom IV zawiera 411 rysunkéw i 5 tablic), co ulatwia archeologowi orjen-
towanie sig. Oprécz prac oryginalnych, zwlaszcza licznych wiadomosci o zna-
leziskach, przynosza oba te tomy przeklady odczytéw (Monteliusa i in.), ja-
ko tez wyciagi z wigkszych prac (Niederlego i in.). Szczegélnie obfitym jest
przeprowadzony przez p. E. Majewskiego w obu rocznikach obraz znalezisk
archeologicznych w powiecie Stopnickim (polozonym nad Wislg, na polud-
nio-zachodzie Krélestwa Polskiego) — wzér dla podobnych opiséw innych
okolic. Niepodobna dosé¢ oddaé pochwal skrzetnej pracy wydawcy.—P. Bol-
sunowski traktoje o plombach olowianych drohiczynskich, ktére wywolaly
jnz calg literature; zebral ich tysigce i omawia pierwiastki poszczegé6lne po-
chodzenia slowianskiego, bizantynskiego, gléwnie jednak zachodniego, spe-
cjalnie weneckiego w tych amuletach i t. p.; ta podstawowa praca nie zo-
stala jeszcze w tomie 4 ukonczona. Majewski daje jeszcze od siebie niepo-
zbawiony ostrza polemicznego przeglad znalezisk z meklenburskich gro-
béw i grodzisk; slusznie protestuje przeciw ulubionej przepasci migdzy la-
dami slowianskiemi a giermanskiemi i zwalcza odosvbnianie znalezisk gro-
dziskowych od grobowych, ktére musialoby prowadzié do istotnie dziwne-
go zaprzcczenia istnienia grob6w slowiadskich; w ten sposéb stary Lisch
powraca do zasluzonego uznania.

Z publikacji Akademji Krakowskiej wymienié¢ nalezy ,Materjaly
i prace* jej komisji jezykowej (I, dwa zeszyty z lat 1901—03, str. 312);
podajg one liczne teksty djalektowe, glosarze, szkice fonetyczne jezyka pol-
skiego, teksty sredniowieczne i t. d.; bardzo szczegélowy tekst z prébkam
tekstowemi poswigcony jest narzeczu kaszubskiemu (z Luzina). 5-ty tom
wMaterjalow antropologiczno-archeologicznychietno-
graficznych* komisji antropologicznej podwigcony jest zebranym przez
zmarlego L. Malinowskiego tekstom prozaicznym ze Slaska Gérnego, sale
zawiera on tez piedni (dokonczenie zbiorn rozpoczgtego w tomie 4-ym); uroz-
maicona tresé i dokladny sposéb notowania powigkszajg jego wartosé.
W pierwszej czeéci tomu znajdujg sig obszerne wiadomodci o znaleziskach
(mianowicie o jednej ze znanych i w niemieckiej literaturze fachowej grot
Ojcowskich) oraz wywody antropologiczne (o spilczesnym typie mazurskim
i jego stosunku do wynikéw badan nad szkieletami z grob6w rzedowych).
Ukazal sig tom II wielkiego dziela zbiorowego Michala Federowskiego
nLud bialoruski na Rusi litewskiej* (r. 1902, str. XXXITI i 3568),
ktory ze dcistodcig fonograficzng reprodukuje 410 opowiadan, bajek i
Notatki swoje rozpoczgl wydawca jeszcze w czasie, gdy dawne stosunki
nie byly zmienione przez koleje zelazne, fabryki i szkoly, przed przewro-
tem, ktéry dzié gwaltownie i szybko zaczyna usuwaé ,sklonnosci fantazyj-
ne“ ludu i wkrétce zatraci doszczetmie cale galezi literatury podaniowej.
Autor zdolal jeszcze zebraé zdumiewajaco duzo i we wstepie trafnie cha-
rakteryzuje starozytnosé tych podan, ktére do niedawna jeszcze tak mpor-
czywie trzymaly siq pamigci ludu, w przeciwienistwie do przewrot6w real-
nych, historycznych, ktérych juz nastgpne pokolenie calkowicie zapomina
Wreszcie wspomng o wielkim ,Stowniku gwar¢ pomyslanym przez
d-ra Jana Karlowicza, ktérego ukazal sig tom IT (F—K, str. 460 w. 8-ki)
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bedac pod wzgledem obfitosci i dokladnosci dalszym ciggiem pierwszego.
Wielki ,Slownik jezyka polskiego* warszawski doszedl do zesz. 14-go, lit. N.

Wymienié ta jeszcze nalezy wydawnictwa polskiego Towarzy-
stwa Przyjaciél Nauk w Toruniu, ktére w dwuch serjach (Zrédla
i sprawozdania roczne) traktujg dzieje kultury Prus zachodnich),
W szedciu tomach zrédel znajdujemy wizytacje koscielne archidjakonatu
Pomorskiego (Prus zachodnich) przez biskupa lestawskiego Rozrazewskiego
(+ 1600 r.), podajace nader dokladng wiadomosé o czasach i ludziach, a na-
wet o skladzie bibljotek w kodciotach parafjalnych; w sprawozdaniach rocz-
nych (ostatnim jest 9-te, r. 1902, str. 164) znajdujemy najrozmaitsze przy-
czynki, wilkierze chlopskie (Bauernwillkiiren) z w. XVII w jezykach pol-
skim i niemieckim; rozprawe Ketrzyinskiego o praludnosci Chelma, ktora,
wbrew Plehnowi (,,Geschichte von Strassburg in Westpreussen), wykazuje
zasadnosé¢ twierdzenia standw pruskich z r. 1464, 2e kraj Chelmski od wie-
kow posiadal gests ludnodé polsks, jak tego zreszta dowodzi wytacznie pol-
ska nomenklatura topograficzna. Rozprawy uzupelnione sg systematyczne-
mi przeglgdami bibljograficznemi, w ktérych omawia si¢ tez najnowsze
rzeczy w narzeczu kaszubskim jezyka polskiego. Nie bedziemy juz mdwili
o wydawnictwach poznanskiego Towarzystwa Przyjaciél
Nauk, lubo z jego inicjatywy ukazal sig wysoce wartosciowy spis kom-
pletny nazw pol w tej dzielnicy, a nie méwimy juz o innych przyczynkach
do historji miejscowej (Gmiezno i t. d., historje klasztoru Oloboku i in.,
ustawy rzemieslnicze i t.p.), oraz do dzialalnosci Komenjusza w Polsce, do
jego stosunkéw z magnatami wielkopolskiemi, z Leszczydskim i Opalin-
skim, ktérzy interesowali si¢ jego planami i popierali jg. Osobliwie gorli-
wym byl zmarly w r. 1901 radca sanitarny Kl. Koehler, ktéremu zawdzie-
czamy ogloszenie kodcianskich ustaw cechowych oraz bractwa strzeleckie-
go. Wymienidby wreszcie nalezalo czasopismo teologiczne (,Przeglad Ko-
8cielny*), ktérego drugi rocznik wyszedl wladnie w Poznaniu, a ktére po-
migdzy innemi materjalami (,,Poczatki protestantyzmu w Polsce*, bardzo
interesujgca praca Warminskiego) zawiera prowincjonalne napisy dzwono-
we oraz obszerny obraz kultu Marji (,krdlowej polskiej*) w Polsce przez
prof. Fijatka.

Wspomnijmy tu o niektérych rzeczach ogélniejszych. Ludwika Lé-
ger ,La mythologie slave“ (Paryz, 1901, str. XIX i 248) przynosi rzeczy,
nowe chyba tylko dla Francuzéw. Autor zbiera i opracowuje wszystkie
dawniejsze Zrddla, objawia sceptycyzm tam, gdzie tego nietrzeba (np. wzgle-
dem staroruskiej piedni o pulku Igora), zawiele ufa innym zrédlom, sam
operuje wlasnemi, nader niefortunnemi etymologjami i kombinacjami; osta-
tecznie daje tylko przeglad tego, co latwo wiedzieé, i nie posuwa naprzéd
zadnego glebszego poznania. O pracach Niederlego powiemy ponizej. Spél-
zawodniczg z niemi najnowsze wywody o dawnych siedliskach Slowian,
osobliwie o ich rozmieszczeniu w Europie srodkowej; jest to zagadnienie
nader sporne, i rzecz watpliwa, aby rozwigzanie jego znaleziono na drodze,
na ktérg wstqpil Edward Bogustawski (,Methode und Hilfsmittel der Er-
forschung der vorhistorischen Zeit in der Vergangenheit der Slaven“— Ber-
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lin, 1902) lub d-r W, Ketrzynski w szeregn napisanych po polsku rozpraw
o Giermanach i Slowianach, ktdre, zdaniem moim, rozszerzajs dawny obszar
slowianski ponad wszelks miare. (? red.) I tu wchodzg w gre momenty ludo-
znawcze —sposéb budowania wei i t. p.”

Drobiazgi ludoznawcze.

= Pigkna tani. (Odpowiednik kwjawski do balady anglosaskiey.)
»Chimera“ w t. IV, str. 125, z r. 1901, podala w przekladzie Edwar-
da Porebowicza balady angielskie i szkockie, migdzy ktéremi ,Pigkna
lani“ opiewa milos¢ nieznanych sobie rodzenstwa. Watek podobny
slyszalem w piesni od Racigcic (Kujawy Borowe), ale o wiele etycz-
niejszy. Rycerz anglosaski dowiedziawszy sig, ze kochanka byla jego
siostra, wcale ani do mysli, ani do serca sobie tego nie bierze i weso-
lo jedzie ,z zielonej olszyny“. Dla poréwnania przytaczam kujawska
piesn.

Z poniedzialku na wtorek +— Jezdem ci ja rodaczka,
Przywendrowal owczarek, Pana wdjta coreczka.
Kazal sobie piwko dac, A ty skondes rodowiec,
Kolacyjom szykowac. I czyis ty synowiec?

Kasia piwko toczyla — Jezdem ci ja rodowiec,
Ronczka ji sie swiécila, Pana wdjta synowiec.

A od czégo takiégo? — A coz to je takiégo?
Od piestrzénia zlotégo. A tys corka ojca mégo!
Czy to corka rodzona, Stan Kasio do kondzieli.
Czy sluzonca godzona? Juzes sie wyspala,

To nie cérka rodzona, Twaoj wianeczek stargala,
A sluzonca godzona. Wstanze Kasia, Kasieczka
Oj coby daé, toby dac, Juzes nie panieneczka.

By z tam pannam nockg spacl — Lzesz szynkarko, jak Swynia,
Jak sie wszyscy pospili Kasia jeszcze dziewczyna,
Ci w rozmowe zaczyli: Lzesz szynkarko, jak pies
— Skondes ty je rodaczka Kasia jeszcze pannom jes.

I czyjaz ty coreczka?
Witowt.

= MNasdladowanie gtosow zwierzqt. Wies Pludy, powiatu Radzyn-
skiego.

Wilk. Wilk ma trzy glosy:

1) zimo wyje na wesele: a dzie moja pannaaa, pannaa, pan-
naaa’
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2) z wiesny wold: wyganiajta konie, woly i barany, a ja bande
paas, paas, paasl...

3) w twardej jesieni i na spozim wola: oj bo umre, oj bo umre,
auy, auyy, auyiim (y—u nosowe; ii=u sciesnione nosowe).

Skowronek. Skowronek spiewa chlopu z wiesny:

Jakes pas tak mas, jakes pas tak inas! Wsy bij wsy bij kozico,
kozico, kozico! (Kozica=kij leszczynowy, poganiacz). Podobne nasla-
dowanie podal p. W. Grab. z Ciechanow. ,Wisla¥, XV, 78,

Derkacz (chrosciel) wola: dzier-dzier, dzier-dzier.

Wilga spiewa: Zofija-wywija, Zofija-wywijal

Przepiorka: Symek, Symek, choc-choe, choc-choe buzi ci dam.
(choc=chod?7! bez zmigkczonego c).

Piekut maly (Scolopax gallinula L.) wola: piku-piku, piku-pi-
ku-piku a jak leci do dolu to rzy (rz rozdzielnie), albo gada: cyj ty,
cyj ty, cyj ty? ktéremu

Kulik odpgwiada: Hryciéw, Hryciow, Hryciéw, Hrycidw.

Sikora rano wola: Dzin, dzin, dzin dobryy Panuu (= Bogu)!

Wrobel. Wroble tak sie rozmawiajo:

— Kim-kim, kim-kim! — a dzie?

— W panske psenicel — Wim-wim! Wim-wim!

Kury. Kury z kogutem chodzo w konopiech, rozgrzebujo, dziu-
bajo i gadajo: — O, poty nase, o, poty nase, o pty nase. A jak kto
zawola: — A sio na-ha! Wiencas podnioso glowy i kogut zakokodaka:
— A kto tam? A jak ich wyganiajo z ogroda, to uciekajo i krzyco:
—O to tak, o to takl swego nie miawsy o to tak, o to tak, swego nie

miawszy. Witowt.

— Wiersz o przylocie ptactwa wiosennego. (Wies Pludy).
Leco bocianie po wodzie, A wrdbel nigdzie nie lecial,
nie majo nic w pogodzie, bo tu we mrozy ledwie skrzecal
bo desce sie lejo, i przykrzy sie sobie
a bocianie mglejo. ze jedzenie skromne we mrozy.
Cajki lez przédy biegali Wrony tez bardzo grakali,
we mrozy bardzo gineli, nigdzie w zimie nie latali,
kulik cirdu, ciulu bo smiegi padali,
przylecial na chwile pogody. jadlo przykrywali.

Skowronek naprzéd przylecial  Kawki tez casem latali

i tamtym ptaskom powiedal: kaw-kaw, kaw-kaw wykrzyki-
pockajcie troske, to zimowe ptaki [wali,
bo tam mroéz jest srogi i bida. jedli konskie smaki i scierwa.

Witowt.
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= MWykopalisko. Na polach Potulic kolo Rogoina znaleziono
cmetarzysko przedhistoryczne, dos¢ dobrze zachowane. Cmeta-
rzysko to odkopano w obecnosci profesoréw niemieckich z Poznania
i Bydgoszczy. W grobach, pokrytych wielkiemi kamieniami, znaleziono
urny w ksztalcie waz, obok nich za$ mniejsze urny nieprzykryte,
w ksztalcie malych dzbankéw. W urnach znaleziono szpilki i piers-
cienie z drutu bronzowego, niebieskie perly szklane i kilka innych
ozdobek z topionego bronzu. Miedzy 4 grobami znaleziono rowniez
dwa brukowane oltarzyska, na ktérych palono ciala zmartych. Po-
dobne cmetarzyska, tylko nieco mtodsze, znaleziono takze w pétnoc-
nej czesci Ksigstwa i na Pomorzu; wskazuje to, iz nasze okolice za-
mieszkiwalo jedno plemi¢. Wykopaliska oddano do muzeum niemiec-
kiego w Poznaniu. W. B.

(n,Dziennik Poznanski, 22. 9. 1903.)

= Wykopaliska. W Alden(?) pod Skokami odkryto w tych
dniach grob kamienny, w ktérym si¢ znajdowalo 9 urn, napetnio-
nych popiolem i resztkami kosci. Niestety, przy wydobywaniu roz-
padlo si¢ w proch 8 urn. Ostatnig urng zostawiono w grobie, by
poiniej przez doswiadczong reke mogla by¢ wyjeta. Na poblizkich
pagorkach ma si¢ znajdowac wiecej takich grobow. w. B.
(»Dziennik Poznanski“, 10. 2. 1903 r.)

= Na gruntach wsi Kraszewo-Gaczulty, jak mozna sadzic

z opowiadan ludzi wiarogodnych, daly si¢ zauwazy¢ slady, swiad-

czace olistnieniu w tej wsi cmetarzyska z czasow poganskich. Pewien

gospodarz, orzac ziemi¢, wyoral urng, co prawda juz stluczong, in-

nym razem zawadzil o kamien — przyczym zauwazyl w ziemi cos

w rodzaju murow, co kaze si¢ domyslaé pieczary, lub czegos podob-

nego. Mozeby kto z panow archeologow zbadal blizej Kraszewo,
gdzie moze natknac si¢ na ciekawe wykopalisko archeologiczne.
Lechita.

(nEcha PL. i Wlock.“, Ne 67, d. 20. VIII. 04.)

= Wykopaliska przedhistoryczne pod tgcznq w r. 1844. Podal H. L.
W jesieni, 1844 r. wiatr rozniésl piasek na wierzcholkach wzgorz
piaszczystych w blizkosci miasta Leczny w gub, Lubelskiej i odkryl
szereg:urn, t.j. cmetarzysko przedhistoryczne. Rzad gubernjalny,
dowiedziawszy si¢ tym z raportu naczelnika pow. Lubelskiego, do-
niost o tym kuratorowi Okregn Naukowego Warszawskiego, zalecil
strzec pilnie miejsca odnalezionego i prosil dyrektora gimnazjum
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Lubelskiego, aby wydelegowal jednego z nauczycieli na miejsce w ce-
lu wydobycia i opisu znalezionych urn. Sprawe te poruczono nau-
czycielowi Feliksowi Jezierskiemu, ktéry pozniej dzielami naukowe-
mi i wzorowemi przekladami z jezykow obcych zastuzyl sie pisSmien-
nictwu, Ten przybyl do Leczny d. 14 maja 1845 i zlozyl nastepnie
dosé szczegolowe ,Sprawozdanie z odkrycia popielnic stowianskich
pod Leczng w gubernji Lubelskiej redakeji F. Jezierskiego.“ (Patrz
prof. T. Wierzbowskiego ,Archeologiczeskij Kabinet Imperatorska-
go Warszawskago Uniwersiteta“, Warszawa, 1904, str. 6 i 23 —24,
gdzie sprawozdanie to w calosci przytoczono w dziale dodatkow).

= Dfugie Zycie. We wsi Pijawnie, pod Raciagzem, zyje starzec,
liczacy sobie 105 lat. Starzec ten, Antoni Wisniewski, cieszy si¢ do-
tychczas dobrym zdrowiem i dotychczas pracuje na roli. Niedawno
odbyl on podrdz pieszg 25 Im dla odwiedzenia krewnych.

(.Echa Plockie i Wloclawskie“, N2 65, d. 13. VIIIL. 04.)

= Przyczyna wzrostu Japonji. Dr. Bolce, ktéry w ostatnich
czasach przebywal na Dalekim Wschodzie dla studjéw nad stosunka-
mi ekonomicznemi ludow Azji, twierdzi, iz narodowy rozrost Japonji
polega na fakcie, ktory dotad stale byl przeoczany, a mianowicie na
tym, iz Japonczycy pierwsi uznali prawdg, ze umiejetnosé uprawy
roli musiala stworzy¢ podstawe dla rozwoju materjalnego narodow.
Wloscianie japonscy zrobili w ciggu ostatnich dziesigtkéw lat dla
udoskonalenia kultury gleby to, co w Europie praktykuje sie jedynie
w rolniczych stacjach doswiadczalnych. Bolce nazywa Japonczykow,
posiadajgcych zaledwie 40 000 kilometrow kwadratowych ziemi upraw-
nej, najwybitniejszym narodem rolniczym, jaki dotad swiat widzial.
Gdyby caly obszar ziemi uprawnej w Japonji dalo si¢ polaczyé w jed-
no pole, to moznaby bylo na samochodzie o szybkosci 80 klm. na
godzing objechac caly ten szmat roli w ciggu jedenastu godzin. Na
tymn szezuplym obszarze wydala z siebie Japonja nardd o niezréwna-
nej energji, przeznaczony do zdobycia przewagi w calej Azji Wschod-
niej, od Sybiru az do Syjamu. Przyczyna tego rozwoju pozostala dla
wielu zagadkg. Nie nalezy szukac jej ani w patrjotyzmie, ani w han-
dlu, ani w talencie wojennym, ani tez w zdolnosciach przemyslo-
wych. Jest to tryjumf Japonji na polu gospodarstwa rolnego, ktdry
nalezy mie¢ na uwadze, jezeli si¢ chce zrozumie¢ nadzwyczajny roz-
rost tego kraju. Japonczycy potrafili z wigksza umiejgtnos'ciq, niz ja-
kikolwiek inny nardd, korzenie swej cywilizacji zapusci¢ w ziemie
i z niej zbieraé owoce Najwybitniejsi znawcy stosunkow wschod-
nich muszg obecnie przyznaé, iz w zadnym roczniku rolniczym nie
znajdziemy nic podobnego, coby dalo si¢ poréwnac z tym, co zdzia-
laly w Japonji doswiadczenia naukowe, zastosowane do gospodar-
stwa rolnego. Pilnos¢ i cierpliwosé, w polaczeniu ze znajomoscig
sktadu chemicznego gleby oraz fizjologji roslin, daly takie wyniki,
ktore musza byé podziwiane przez najwybitniejszych znawcow rol-
nictwa na Zachodzie.

(,Kurjer Codzienny“, 6 pazdz 1904 r., No 278.)




SPRAWOZDANIE
Z PIECIOLETNIE] DZIALALNOSCI ,SWIATOWITA®.

Pragnac ozywié przygasly ruch na polu naszej archeologji przed-
dziejowej, oraz ulatwi¢ wyksztalconemu ogélowi zapoznanie si¢ z za-
daniami starozytnictwa przeddziejowego, podjeliSmy przed szesciu
laty wydawnictwo organu specjalnego. Brak takiego ogniska z jednej
strony mozna bylo uwazaé za skutek, z drugiej zas strony za jedng
z przyczyn zupelnego niemal zastoju u nas na polu archeologji. Pi-
salis$my w ,slowie wstepnym“ (Swiatow., t. I, str. I1l), ze ,zaczyna-
my niewielka gromadka“; byla to, wyzna¢ dzis trzeba, bardziej oz-
doba retoryczna i niewinne dodanie sobie animuszu; faktycznie bo-
wiem nie wiedzieliSmy, czy poza czterema nazwiskami, ktore zapisa-
ly si¢ w dziale badan oryginalnych tomu pierwszego, s w kraju ja-
kie sily gotowe do pracy na naszym polu, czy dorobku na polu na-
szej archeologji i etnologji przeddziejowej starczy istotnie na wyda-
wanie w rocznych odstgpach calego tomu. Obawy byly usprawiedli-
wione nadzwyczajnj cisza na tym polu w Galicji, gdzie do gotowego
i powaznego portu, do wydawnictwa specjalnego Akademji, zawine-
lo w ostatnim woweczas szescioleciu (1893—98) tylko 6-u autordw,
przynoszgc ogolem 10 przyczynkow, przewaznie niewielkich. W tem
miescily sig tylko trzy, i to drobne, prace z Krolestwa.

Dokladalismy staran, aby ,Swiatowit“ rozchodzil si¢ szeroko,
i czekajgc na rezultaty, pracowalismy, o ile sil starczylo,

Poniewaz wszelka praca celowa wymaga od czasu do czasu ro-
zejrzenia si¢ w jej wynikach, policzenia sig z silami, rezultatami, oraz
pilniejszemi potrzebami— czas zrobié¢ taki obrachunek, obejrzeé sig,
ilu nas stanelo do pracy, co zrobilisSmy, aby latwiej spostrzec, w ja-
kim kierunku zwigkszy¢ nalezy usilowania, aby dalszy ciqg pracy
zaspokajal najpilniejsze potrzeby chwili. Naprzéd niech przemoéwia
cyfry, i ustalg sig fakty; wnioski same sig z nich wysnujg. Zaczniemy
przeglad zbiorowy pi¢ciu tomow od czgsci pierwszej kazdego roczni-
ka, t. j. od badan i sprawozdan oryginalnych.
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\WV tym dziale 17 autorcw zlozylo si¢ na 41 prac; oto ich wykaz:

Bolsunowski. . 1 | Jarocki . . . 1 | Stolyhwo. 2
Butryméwna. 1 | Kolski. . . . 1| Szukiewicz 6
Bydlowski 1 | Majewski. . . 15 | Tarczynski 2
Czarnowski . . 3 | Olechnowicz. . 1 | Tur . o]
R. Erzepki 1 | F. Pulaski . . 1| Wawrzeniecki . 2
Gloger. . . . 1 | Rutkowski . . 1 T 41

W dziale ,Korespondencja“, przeznaczonym do krétkich wia-
domosci o odkryciach i spostrzezeniach przygodnych i nie obowigz-
kowo fachowych, zamiesciliSmy 27 komunikatéi, podanych przez 23
korespondentow nastepujacych:

B. Aleksandrowicz | T. Lisiewicz M. Wawrzeniecki
M. Butrymowna H. Lopacifiski M. Wilczewski
T. Czerwinski E. Majewski M. Wilanowski
A. Durzycki (2) Potemkowski (2) M. Woroniecki
Z. Gloger W. Pracki I. Zaborski

J. Gorecki W. Sieroszewski F. Zembrowski
W. Karsnicki W. Szukiewicz (2) L. Zytynski

I. Lesiecki K. Targowski

Do powyzszych prac dolaczono 58 tablic + 1089 rysunkow
w tekscie, planikow, nap lub reprodukeji fotograficznych.

W czesci drugiej rocznika, przeznaczonej na omawianie zagad-
nien ogdlnych naszej nauki, na objasnienia, sprawozdania z pi$mien-
nictwa, wskazowki bibljograficzne, jednym slowem na ulatwienie za-
poznania sie z archeologja przeddziejowsa, tres¢ z natury rzeczy roz-
norodna podzieli¢c wypada na 4 dzialy: 1) artykuly ogolne wigksze
(w tym streszczenia i przeklady); 2) rozbiory i sprawozdania; 3) ar-
tykuly drobne roznej tresci; 4) bibljografja.

W pierwszych z tych dzialow zamiescilisSmy 25 artykulow 15-a
autorow nastepujacych:

Chamiec (Niederle) | B. W. Kor. Sergi

Helm Lopacinski Sieroszewski
Jastrzgbowski Majewski (9) Virchow (2)
Kelrzynski Montelius Witanowski
Klaatsch (Stolyhwo) | Rutkowski Wolkow

11-tu sprawozdawcow dalo rozbiory lub ocene 36-u prac, na-
pisanych przez 33-ch autorow, oraz z 3-ch czasopism zbiorowych.

O trzeciej i czwartej kategorji krotko powiemy, ze bylo.tu prze-
szlo 60 drobnych artykuléw, a w bibljografji wymienilismy (nie li-
czgc bibljografji Jastrzebowskiego i Majewskiego) 574 tytulow prac,
wydanych w réznych krajach w ostatnich czasach.
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Ogotem wziglo wigkszy lub mniejszy udzial w ,Swiatowicie”
dotychczas 43 qutorow i korespondentow, oraz 5-ciu tbumaczow, da-
Jjac 42 prac wigkszych i przeszlo 100 drobnych. Tak wyglada udzial
0s6b, ktore zlozyly sig na tresé ,,Swiatowita“. Znalazlo si¢ ich wig-
cej, niz moglismy si¢ na razie spodziewac.

Rozpatrzmy teraz, jakie czgsci kraju oraz dalszych jego okolic
zostaly objete poszukiwaniami. Dla uproszczenia wymienimy tylko
powiaty, bo o to glownie chodzi. Otéz mniej lub wigcej licznych od-
kryé dokonano w 21 powiatach Krélestwa Polskiego, w 18-u powia-
tach, nalezacych do 6-u gubernji Cesarstwa, w 1-m w Galicji oraz
w 2-ch w Poznanskim.

Pod wzglegdem waznosci i liczby odkryé oraz opisow powiaty
grupuja sie, jak nastepuje:

Na czele musimy postawié:

Powiat Stopnicki (Majewski) i

» Lidzki z Trockim (Szukiewicz).
Dalej ida pow. Plocki i Plonski (Tarczynski i Rutkowski),
pow. Kamieniecki (Pulaski),
» Miechowski (Czarnowski) i Lipowiecki (Bydlowsk:).
Po nich skromny juz udzial biorg pozostale 34 powialy. Niektore za-
znaczyly si¢ drobnym zaledwie odkryciem, ale i to juz dobrze, jako
obiecujaca zapowiedz na przyszlosc.

Przeglad nasz nie bylby zupelny, gdybysmy poprzestali na
zanotowaniu objawéw dodatnich, o ktérych wyzej. Odstania on bo-
wiem w calej pelni i ujemng strong¢ medalu, to jest stosunek nie-
badanych obszaréw do badanych. Jesli wezmiemy pod uwage nieba-
dane powialy, wtedy w calej jaskrawosci wystgpi nam przed oczy
niedostalecznosé sil naukowych w kraju. Z ogolnej liczby 84-ch po-
wiatow Krolestwa 62 powiaty nie przyniosty zgola Zadnego dorobku,
najdrobniejszego choéby spostrzezenia.

Stosunek ten bije tak w oczy, ze nie wymaga nawet komenta-
rzy. Latwo zrozumieé, ile odkryé, chocby przypadkowych, marnuje si¢
w takich warunkach bezowocnie dla archeologji.

Konczac krotki nasz rzut oka poza siebie, stwierdzamy fakt, ze
chociaz ludzi, interesujacych si¢ nauka, ktorej stuzymy, przybylo, to
jednak rozlegle pole pracy w wiekszosci lezy jeszcze od-
togiem. Jest nas stanowczo zamalo! Niechze dowiedza si¢ o tym
ci, ktorzy nie zatongli jeszcze w obojetnosci dla nauki krajowe;.

Erazm Majewski.
27
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Panl M. St. Zanim Pani sig wez-
mie do zbierania materjalu w swej
okolicy, usilnie radzimy przestudjo-
waé plinie ,Cywilizacjg pierwotng¥
Tylora w tlum. Kowerskiej (Warsz.,
1898), a takze przeczytac parg dziet
ogdlnych, traktujacych o Etnologji
(w jezyku francuskim lub niemiec-
kim—gdyz w polskim niema). Do-
piero wtedy moze Pani kupi¢ ,,Pod-
recznik Gomme'a: , Folklor* (Lwow,
1900) i jego wskazéwkami oraz py-
taniami kierowad si¢ w badaniu i za-
pisywaniu. Liczy¢ sig trzeba przy
tym z trescig , Wisty“, aby nie po-
wtarzaé rzeczy juz znanych i opi-
sanych, zwlaszeza piesni i obrze-
déw, ktore moznaby catkowicie po-
mingé. Za wzor pracy moze Pani
stuzy¢ ,Lud Bialoruski“ Michala
Federowskiego, wydany swiezo przez
Akad. Umiej. w Krakowie. Nade-
stane fotografje nie zawieraja nic
charakterystycznego, a przytym fi-
gury sa zbyt drobne i niewyrazne,
przeto nie nadaja si¢ do reprodukcji.

Panu Jozefowl Wolffowi. Nie-
wlasciwie Pan zatytulowal artykut
p. Brenszteina, gdyZmowa jest w nim
nie o rasie, lecz o typie plemien-
nym. Utrwala to zamet pojeé, kto-
remu wartoby kres polotyé. Poza
tym wyznaé¢ musimy, 2e pan M. Bren-
sztein wpad! w przesadg, gdy pisze,
te ,prawdopodobnie Album p Z.
Glogera zwrdci na siebie uwage za-
wodowych antropologéw i wy-
wola otywiong dyskusje ze
wzgledu na szanowne imie autora
Jjego, jako tez na aktualnosé kwestji‘‘.
Co slowo, to zludzenie, patos i sla-

1) Prosimy przeczyta¢ w ,Prawdzie”

p. t. yAutorytet”,
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ba znajomoéé rzeczy. Coby tu zawo-
dowy antropolog mial do nadmienie-
nia—tego nie wiemy, chyba to tylko,
#e ,,Album‘ nie stoi na wysokosci
antropologji wspolczesnej; ale wlas-
nie ,,wzglad na szanowne imnig‘ jest
tu czynnikiem raczej krepujacym,
nizeli wyzywajacym do dyskusji.
Pomijajac drobne niescistoéci w u-
Jeciu kwestji, poglad pana (. nie
jest bynajmniej nowing naukow3a ani
dla antropologéw, ani dla ludzi, sle-
dzacych postgpy antropologji, i nikt
z p. G. o prawdg uznang spieraé sig
nie bedzie Nowing lub odkryciem
moze to byé dla,, T'ygodnika Iustro-
wanego'!, ktory unika jak ognia ar-
tykuléw naukowych, podawanych
z pierwszej reki, ale za to niezbyt
dokladnie przedstawione poglady
naukowe uwaza za nowe wtedy, gdy
one obiegly juz éwiat, Nietrzeba
przypisywaé odkryé tym, ktorzy je
tylko stosujg i ktorzy pewno sami
najbardziej si¢ zdziwili, dowiadujac
sig, %e im ktos przypisuje zasluge,
do ktorej sie nie poczuwaja. Jeszcze
raz sprawdza sig na ,Tyg. IL.“ opi-
nja, ze gdy czasopismo, trzymajace
sig zdala od ruchu’naukowego, zde-
cyduje sig podac jakié artykul , na-
ukowy*‘, to najczedciejodkry wa Ame-
ryke juz dawno odkryta, albo tez
ukazuje ja nie tam, gdzie ona lezy.
I to czytaja dziesigtki tysiecy ludzi,
gdy tymczasem artykuly fachowe
przenikajs zaledwie do setek czytel-
nikéw. Jakze ma sig w takich wa-
runkach krzewi¢ nauka, ktorej wezy-
scy tak lakniemy? Autorytety ja za-
bijaja !). Artykul naukowy, daleki

8wietny artykul Artura Sliwowskiego
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od sensacji lub reklamy—powiada-
cie—znudzi czytelnikow. Zapewne,
jednego znudzi, ale dziewieciuby
nauczyl,—a tak dziewigciu w blad
wprowadza, aby dziesiatego ucieszyé.

PanuA.R. , List gorala“ do zwro-
tu.
P. Adolfowi Czajk. Piosenki, nic-
stety, zbyt znane. Zbieraéd tego dzis
juz nie potrzeba.

Ks. St. Chod. Piesni dozynkowe
z pow. Wloclawskiego nie przedsta-
wiaja interesu naukowego. Sa to
zwykle i znane improwizacje ,ad
personas®,

Panu A. Jacz. Umiescimy.

Panu K. w Warszawie. , Wesc-
le wlodcianskie w okolicach Smoleni-
ska¥ nic moze by¢é umieszczone.

Panu S. Mor. Dzickujemy ser-
decznie. I nam si¢ zdaje, Ze popel-
niono tu omytke, ktorej mozna bylo
unikngé. Autokratyzm w tym wy-
padku, jak i w wielu innych, niepo-
zadane wydal owoce. Zeszyt zagu-
biony wyslalidmy ponownie.

Pani Dan. w R. ,Zbiér piosnek“
ze wsi G. nie moze byé drukowany
w , Wisle.“ Melodje zapisane s wad-
liwie, sume za8 piosnki, a wlasciwie
dpiewki, po wigksze] czesci az nadto
dobrze znane z innych zbioréw.
Gorgco polecamy inne dzialy etno-
grafji. Pole do pracy jest rozlegte,
lecz nie w tym kierunku, juz niemal
dostatecznie opracowanym,

Panu Z. Nie da sig zuzytkowad.
Nieobyczajnych piosnek nie moZemy
drukowaé. Moze Pan zechce zwrdcié
si¢ z tym do Wiednia, do specjalne-
go wydawnictwa naukowego, ktore-
go adres mozemy wskazad. ’ozosta-
te piosnki sg tak pospolite i znane,
ze szkoda bylo czasu na spisywanie
ich,

Panu A. Szum. Dobrzeby bylo,
aby Pan porozumial si¢ z nami oso-
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bidcie; trudno to zalatwié inaczej.
Swiatowita® i ,Podreczniké wy-
slaliSmy. Nic nam sig nie nalezy.

Pani I. P. Co do pierwszego po-
dania _Aniol émierci®, baséh ta dru-
kowana juz byla w ,Wisle“ (t. VI,
str. 140). Co do drugiego, nie jest
to podanie ani lndowe, ani polskie,
o ile sig zdaje. Tak samo , Wodnik,
ryby i ksigzyc“ nie sa podaniem pol-
skim, co najwyzej moze tylko czescd
ostatnia, o 8w. Jerzym, jest auten-
tyczna. Fantazja na temat ludowy,
t. z. ,obrobienia“ basni nie moga
byé drukowane w ,Wisle“, gdyz
nie stanowig materjalu do badad.
"I'rzeba spisywaé dokladnie w gwa-
rze z wymienieniem czasu, miejsca
i osoby opowiadajacej. Wierzenia
spisanez dodatkami literackiemi i hi-
potezami, dowodzagcemi slabego o-
wladnigcia przedmiotem, réwniez
nie do druku. Mnéstwo tu powto-
rzef rzeczy znanych, ale za to bez
podania wsi i osoby opowiadajace;.
Przecie’ tyle razy w ,Wisle* zale-
calisSmy écistoéc i objekty wnosé w za-
pisywaniu.

Panu C. Mak. w Lublinie. Jest
to znana metoda reklamowania swo-
ich znajomych, aleskutek by wa nieza-
wodny, gdy chodzi o wpojenie w szer-
suy ogdl przesadnych wyobrazen
o zastugach naukowych tego pana.
Dla specjalistow jest to widoczne
i nawet niezgrabnie zrobione, ale tez
nie o tych chodzi, lecz o tani rozglos.
Nawet prostowaé tego nie warto, Co
do ksigzki M-go, dobrze sig Pan po-
znal na tym. Czgsé jezykoznawcza
bez wartosdci. Sprawozdanie podamy,

Pani ). M. Zbiér wyrwaséw i ma-
zurkéw, choé bogaty, nie przedsta-
wia, niestety, nic nowego, ani god-
nego druku w calodci. Lepiej bylo-
by, gdyby Pani ograniczyla sig do
podania niespotykanych w druku
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piosnek, choéd i to niewielka miato-
by juz wartoéé etnograficzng. Sto-
kroé jednak byloby lepiej zwrécié
uwage w inng strong,

Zarzadowl Czytelni bezptatnej.
,,Zycie i prace Jana Karlowicza“ na-
byé mozna w kazdej ksiegarni. Kosz-
tuje 2 rb, Niepodobna, abysmy
wszystkim czytelniom, chocby bez-
platnym, rozdawali. Takich jest prze-
ciez sporo. ,Stownik“ posylamy.

Pani Kars. wWarsz. Niech Pani
przeczyta ,Kilka sléw od redakeji
do niektérych wspélpracownikow®
(tom XVII, str. 761), a zwlaszcza
ustep koncowy, To starczy za od-
powiedz. Rekopis do odebrania.
Ustnie objasnimy reszte.

Trosklilwemu. Wiec tak Panu
trafita do przekonania rada ,Biesia-
dy Literackiej“ i owego czlonka , Ka-
sy“—szukania oszczednodei w dru-
kowaniu ,Wisty na gorszym pa-
pierze? Alez u nas papier odgrywa
o wiele mniejsza role, niz w tygod-
nikach, ktore raz wychodza na zbyt
wspanialym papierze, drugi raz na
zbyt tanim. Daloby to oszczednosé
bardzo drobng, i na tej drodze nie
bedziemy jej szukali, ,Wisla¥ jest
drukowana nie dla dnia dzisiejsze-
go, bedzie ona potrzebna i za lat 50,
przeto stusznym jest dbaéd, aby sie
do tego czasu mogla dochowaé i pa-
pier nie kruszy! pod palcami.

Panu W. Jas. ,Zeitschrift fur
Ethnologie“i ,L’ Anthropologie*“,Co
do drugiego— ,Morava za pravéku*
Czerwinki, wydana w Brenie 1902 r,
Obfity materjat zebral R. Wossi-
dlo w ,Mecklenburgische Volkstiber-
lieferungen® (tomie II, Wismar,
1899). Wigcej nie wyszlo,

Celtowi. Praca, ktérg Pan ma na
mysli, nie dla braku miejsca pozo-
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stala w tece ,Swiatowita%: sg inne,
powazniejsze przyczyny. Redakcja
musi sig liczyé z wartoscig i &cisto-
cig naukowg sprawozdan i w wat-
pliwych wypadkach czekaé naspraw-
dzenie. W tym razie ostroznoséé¢ oka-
zala sig wcale nie zbyteczng i rze-
czywistosé¢ wcale nie potwierdzila
mnieman autora, niedodé w tych
rzeczach dodwiadczonego,

Panu Zab. w Wot. Jakze Pan
chce? Oni potrzebuja rubli dla swo-
ich znajomych. Wyslaliémy powtér-
nie. Serdecznie dzigkujemy.

Oburzonemu. Jest to rzecz nie-
przystojna, ale c6z my mozemy po-
radzié? Moze ktos inny za przykla-
dem pana K. Bartoszewicza zacznie
si¢ niedlugo podpisywaé Prusem,
Jezem lub Litwosem, i ujdzie mu to
tak samo, jak uchodzi panu K, B, je-
go pozyczony pseudonim, Jezeli ogol
czytelnikéw nie jest czuly na tego
rodzaju licencje, i jezeli redakcja
»Gonca'' toleruje te pierwszg do-
tychczas u nas pozyczke, to prawo
jest w tym wzgledzie bezsilne, gdyz
nie przewidzialo tego. Nieboszczyk
zad upomnieé si¢ o swoje prawo nie
moze. Sadziliémy, Ze autor sam sig
spostrzeze i zarzuci ten pseudonim,
ale nadzieje co do jego delikatnosci,
Jak si¢ okazuje, zawiodly.

Panu Ostr. w Lubl. W roku bie-
zacym dodatkiem do ,Wisty“ jest
ksiega: ,Zycie i prace Jana Karlo-
wicza¥,

Panu ). Grzegorzewskiemu. O-
trzymalismy rekopis, ale bez listu
i bez adresu Paiiskiego. Zapewne za-
ginagl, wiec tymczasem, nie nogac
wejéé z Panem w porozumienie, pro-
simy o adres.




Wielka Encyklopedja

Powszechpa llustrowana
(Redakcja i Administracja: Nowy-Swiat Nr. 47).

Pragnac uprzystepnié szerokim kolom inteligjencji nabycie cennego
wydawnictwa ,Wlelkie] Encykloped]i llustrowane]“, ktérej dotad ukazalo siq
36 tomow duzego formatu, Administracja

dostarcza odrazu wszystkich dotad wydanych toméw (18 ksigg)
w ozdobnej, ztoconej oprawie

kaidemu, kto przy odblorze wniesle tytulem zallozenia rubll 10
i zobowigze siq resztujgca naleznosé splacié w ratach miesigcznych po rub. 5.

Naleznosé za wydane dotad 36 tomdw (18 ksigg) w oprawie ozdobnej
wynosi z poczynionemi od ceny pierwotnej ustgpstwami rubli 1830. Sume
te odbiorca, otrzymujacy od razu catlo$¢ wydawnictwa, splaci tedy ratami
w ciggu lat dwuch,

Dotychczasowe tomy obejmujg artykuly od A do Karyszew (ser]a
I-8za), oraz od N do Nikator (serja ll-ga). Dalsze tomy wychodza zeszytami,
co tydileﬂ po jednym z kazdej serji. Calo$é ukonczona zostanie w ciagu
lat kilku.

Nastepne tomy, w miare wyijscia, dostarczane beda nabywcom Ency-
kioped]l, a naleznosé za nie moze byé uiszczona réwniez ratami, miesigcznie
Eo rubll ple¢, do czasu pokrycia ceny za nie, liczac g‘o rub. 9 k. 60 za kazdg

siege oprawng (oprawin sig 2 tomy w jedns okladke). Bieg tych nowych
rat rozpocznie sig po pokryciu sumy rub. 130, joko naleznosci za pierwsze
3 tomow (18 ksigg oprawnych). Koszt przesytki poza Warszawe ponosi
odbiorca.

Zaktad Fotochemi;r:ﬁczny
B. WIERZBICKI i S-ka

Warszawa, ul. Ztota 24, Telefonu 1370
WYRONYWA ‘
~bdjgcia folograficzne do celdw fechnicznych i przemysfowych.
Klisze do druku na cynku, miedzi i mosigdzu.
JHapy gieograficzne. cReprodukcja obrazdw i rysunkdw w ko-
Jorach. cFololilografja i trawionki aufograficzne. Jowigksze-
nia fofogratji. Diapozylywy. Cszelkie roboly, kidrych wy-
konanie da sig ushufecznic za pomocq fologralji i wyfrawiania.
——
Pragngc przyjs¢ z pomocq malerjalng naszemu wydawnictwu, p. Wierzbicki
i S-ka wykonywa)g dla ,Wisly“ zupeinie bezplatnle wszelkie ilustracje, ktdre dajg
si¢ wykonaé sposobem fulochemigraticznym. Redakcja , Wisly“ uwaza za swéj obo-
wigzek zlozenie im serdecznego podzigkowania za tak hojngq ofiarnosé. Wszystkie
ilustracje (précz kolorowych) w tomie XIV-m do XVIIl-go i w roczniku biezqcym
wyszly z ich zaktadu. Redakeja.
' Redaktor i Wydawca Erazm Majewski.
" Jloanonemo llemayporo. Bapmasa, 11 Oxra6ps 1904 roma.
Drok Robleszewaklego i Wrotnowskiego, Warszawa, Nowy-Swiat % 34.



LIST OTWARTY
Redakeji ,Wisty".

Winnismy Czytelnikom naszym zawiadomienie o wy-
niku staran naszych, skierowanych ku polepszeniu wa-
runkéw materjalnych naszego wydawnictwa.

Instytucja, ktora , Wisle* dotychczas wspicrala sta-
lym, cho¢ nie zawsze dostatecznym zasitkiem, sawiodla
nasze oczekiwania. _

Prosby nasze o powiekszenie zasitku rocznego do
dawnej wysokosci i w tym roku nie odniosly skutku.
Ostatecznie sprzykrzyly si¢ nam coroczne od lat trzech
prosby i zawody.

Poniewaz wszelka pomoc ma ten przywilej, zc moz-
na jej pragnaé, ale nic wolno jej zadac¢, poniewaz
z drugiej strony, jakby dla kompensaty przywilejow, stro-
na odbierajgca ma prawo przyjaé lub tez odrzuci¢ pomoc
nicdostateczng, przeto postanowilismy zrzec si¢ zasitku
polowicznego, ktéry bynajmnicj nie zdejmowal z bark
naszych troski o byl materjalny czasopisma, ale za to osla-
niat, a ponickad nawet usprawiedliwial obojetnosé ogo-
lu, i wolimy oprzeé byt czasopisma calkowicie i wylacznie
juz na dobrej woli naszego uswiadomionego ogolu.

Bez wiary w konieczng potrzebe organu, stuzgcego
czysto-naukowym badaniom etnograficznym kraju, nic
nie zmusiloby nas do upierania si¢ przy podtrzymywaniu
~ Wisty“. Przeciwnie, wzgledy na wygode wlasng powin-
nyby raczej skloni¢ nas do zaprzestania wysitkow, roz-
praszajacych sily intelektualne ze szkodg innych zadan
naukowych.



Ale mamy to przekonanie, ze nie wypelnilibysmy
do konca obowigzku, wlozonego na nas przez $. p. Kar-
lowicza, zrazajac si¢ przedwczesnie. przeszkoda natury
znikome;j.

» Wista® wychodzié¢ powinna. JesteSmy dopiero w po-
lowie drogi, nie zbadaliSmy jeszcze ludu naszego, jego
duszy i tradycji. Nam, szczuplej garstce etnograféw pol-
skich, nie wolno jeszcze rak zakladac, ani opuszczaé. Za-
réwno kadry pracownikdw, jak ich dziatalno$é nie zmniej-
szaé sieg, lecz zwigkszaé powinny, Nauka nasza rozwija sie
i poglebia, otwieraja sie horyzonty badan, o ktérych nasi
krétkowidze nic maja nawet wyobrazenia.

Oswiadczamy wiec, ze ,Wista“ wstepuje na droge
najprostsza: wychodzi¢ bedzie nadal o sitach wlasnych,
dopdkiich starczy, a jezeliwsrosnie licsba prenumeratoriw—
o silach Zywego ogilu.

Czy préba sie powiedzie, nie Smiemy przesadzac, ale
jesli nadzieje nasze ziszcza sie, stanie si¢ faktem zjawi-
sko zupelnie nowe i pozadane w naszych stosunkach:
»Wisla“ bylaby pierwszym u nas czasopismem nauko-
wym, obywajacym sie¢ bez wszelkich subsydjow. A wiec,
cho¢by dla zmierzenia sil spolecznych, zdolnych do spel-
niania obowigzkéw wyzsze) kategorji, warto sprébowaé.

Wurszawa, 8 maja 1904.

Redakcja.



