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OKRUCIENSTWO w dawnej polszczyznie —
pojecie, warto$é — na podstawie rzeczownikow
okrucienstwo, okrutnosé

OKRUCIENSTWO (CRUELTY) as a Concept and Value in Former
Polish: A Study of the Nouns okrutnosé and okrucienstwo

Abstract: The article explores the understanding and evaluation of the Polish cultural
concept of OKRUCIENSTWO (CRUELTY) in the period from Old Polish to the end of the
Middle Polish era. The study is based on contextual uses of two lexemes expressing that
concept: okrutnosé i okrucieristwo. The data consist of exemplifications from dictionaries
and corpora of historical texts. The meaning of the concept of OKRUCIENSTWO in previous
times was an inclination to inflict suffering and its realisation in deeds. The concept was
stable at that time; the first traces of an extension of its meaning only appeared at the
end of the Middle Polish period, when animals (apart from people) began to be perceived
as objects of cruelty. Cruelty was evaluated negatively, exposed in texts in various ways,
including by placing it among other negative concepts, by adding negative epithets, or
by including horrifying content. The concept was unequivocally negatively evaluated
throughout the period under study and remains so to this day; deviations from this
evaluation have been completely exceptional, and therefore can be considered a universal
anti-value.

Keywords: diachronic linguistics; Old Polish period; Middle Polish period; evaluation;
CRUELTY; okrutno$é, okrucienstwo

Dla cztowieka majacego chocby odrobine wrazliwosci na losy innych
okrucieristwo! jest zjawiskiem nie do pojecia. A jednak istnieje od zawsze.

! O pogladach na temat okrucienstwa w filozofii i innych naukach, por. Jagietto 2019.
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Celem niniejszego artykulu jest odtworzenie pojmowania i — szczegdlnie —
wartoSciowania OKRUCIENSTWA utrwalonego w dawnej polszczyZnie. Sku-
piam sie tylko na okrucienstwie widzianym jako dzialanie bedace reali-
zacja pewnej sktonnodci cztowieka. Pomijam metaforyczne ujecia, jak np.
XV-wieczna okrutnosé smierci: Wszythczy ludze poszluchaycze, okruthnoscz
szmyrczy posznacze (De morte w. 8; Sstp), czy XX-wieczne okrucienstwo
wiary: Wielka obietnica nicosci. Okrucieristwo wiary (z wiersza A. Wata,
Milewska 2019: 50).

Analiza oparta jest na gtéwnych eksponentach pojecia, tzn. rzeczownikach
abstrakcyjnych z rodziny przymiotnika okrutny? — okrucierstwo i okrutnosé
i dotyczy doby staro- i sredniopolskiej?.

Pojecie OKRUCIENSTWO w staropolszczyznie bylo wyrazane caltkiem
dobrze udokumentowanym w XV w. rzeczownikiem abstrakcyjnym okrut-
nosé ‘okrucienstwo, nieludzkosé, srogosé’. Polski leksem byt odpowiednikiem
ttumaczeniowym kilku tacinskich: crudelitas ‘okrucieristwo’, co koresponduje
z tacinska podstawa przymiotnika crudelis — okrutny® : Dizit hoc Herodes. . .
ne ipsius crudelitas, okruthnoszcz, agnosceretur XV med. (SKJ V 268;
Sstp); pozostate sa polisemiczne, a ich znaczenia pokazuja konotacje zwia-
zane 7z OKRUCIENSTWEM — tac. furror zawiera takie znaczenie obok obledu
i wéciektosci, a takze gltupoty, zadzy, chciwosci, zemsty i w wiekszosci odnosi
sie do negatywnych cech i zachowan (SLPph): Okruthnoscz furrorem XV
p. pr. (Zab 519; Sstp); rigor wskazuje na surowosé¢ (SELPph): Okruthnosczaq
rigore XV p. post. (R XXV 176; Sstp); saevitia przywoluje srogosé, gwal-
townosé i dzikosé (SEPph): ... permittente domino flagellari® populum suum
per seuiciam, przesz okruthnoscz, paganorum XV p. post. (R XXV

2 Okrutny pozostaje w zwigzku etymologicznym z przymiotnikiem krety, pst. *krots
‘krecony, powyginany, zwiniety; krecacy sie, obrotny’ od pst. przedrostkowego *o(b)-krotiti
‘okreci¢ dokota’ (Borys$ 2005: 389). Szerzej o etymologii przymiotnika por. Przybylska
2017: 26.

3 Oczywiscie, nie stanowia one pelnej reprezentacji pojecia, ale pozwalaja zrekonstru-
owad jego ogdblny sens i przypisana mu wartosé¢, a ograniczenie podyktowane jest objetoscia
artykutu — pelny obraz OKRUCIENSTWA, jak niemal kazdego pojecia, zwlaszcza w ujeciu
diachronicznym, wymagalby wielostronicowej monografii. Material historyczny cytuje
ze slownikéw i korpuséw tekstéw odpowiednich okreséw. Do tekstu zréodlowego siegam,
jesli kontekst w stowniku czy korpusie nie jest wystarczajacy do zrozumienia sensu. Pod
uwage bralam caly materiatl zawarty w stownikach i korpusach tekstéw analizowanego
okresu. Podstawa zrodlowa opisana jest w SStp, SPXVI i KorBie, nie jest to, rzecz
jasna, pelny material z kazdej epoki (istnieje problem dysproporcji materialowej), ale jest
reprezentatywny.

4 Okrutny ‘lubiacy sie znecaé, zadawaé cierpienia, nie znajacy litosci’, ‘bardzo bolesny,
budzacy groze’; przen. ‘wielki’ (Sstp).

® Flagello ‘chlostaé, biczowad’; przen. ‘dreczy¢, kara¢’ (SEPph).
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180; Sstp). Obrazuje to rowniez polski kontekst o darciu i siepaniu odziezy
Jezusa: Rzuczyvschy szye z vyelykg okrutnosczyq poczgly drzecz y ssyepacz
odzyenye s nyego (Rozm 815; Sstp). Wydaje sie, ze juz same sensy tacinskich
odpowiednikéw sugeruja negatywne nacechowanie aksjologiczne pojecia, co
potwierdza przywotanie postaci Heroda, a takze obraz chlostania swojego
ludu (poddanych) w cytacie powyzej.

Polskie konteksty, w ktorych wystapit rzeczownik okrutno$é, w pewnym
stopniu wskazujg na umiejscowienie OKRUCIENSTWA w siatce pojeciowej,
szczegblnie dotyczy to poltaczenia szeregowego okrutnosci z niemitosierdziem:
Nemyloszerdze, ocruthnoscz ukazang nad nym XV p. pr. (PulKras 36;
Sstp) oraz prezentacji skutkow okrutnosci — cierpienia i bolesci: Dzywno
gyesth nye thbacz okruthnosczy, czyrzpyancz tako czaszkye bolesczy (De
morte w. 496; Sstp). Posrod podmiotéow charakteryzujacych sie okrutnosciq
znajduja sie przede wszystkim oprawcy Jezusa — w tym kontekscie opatrzono
ja epitetem Zydowska® — a takze wtadcy-tyrani wobec poddanych (jak Herod),
zdrajcy (jak Judasz) oraz brato- i ojcobojcy, czyli sprawcy najciezszych
zbrodni:

A tako szye zydovskey okrutnosczy lyvdzye dzyvovaly (Rozm 663; Sstp);

A ony poczgly vypovyedacz okrutnoscz Herodova y yego synéw na Zydy (Rozm
115; Sstp);

Ocruthnoscz czynya nad szwogyemy poddanemy XV p. post. (PF III 289; Sstp);

O przeklgty Tudaschv, y skqd czy ta okrutnoscz, yze za tako mate myto przedavasch
mystrza svego? (Rozm 515; Sstp);

Y tesz wszytky takye, czso zabygyayq braczq abo oczcze, dla okrvthnoszczy gych,
aby. .. do szadney czczy. .. nye byly przypuvsczeny (Dzial 40; Sstp).

Ostatni z powyzszych zapisow §wiadczy o zdecydowanie negatywnym
warto$ciowaniu pojecia — jest to prawny zakaz przypuszczania do czci z po-
wodu okrucienistwa — trudno stwierdzié¢ czy okreslenie dla okrutnosci dotyczy
szczegblnego sposobu zabijania, czy z okrutnoscig utozsamiono tu zabdjstwo
ojca lub braci, ktore bylo szczegdlnie pietnowane. Czesé w tym kontekscie
oznacza zar6wno ‘dobre imie’, jak i ‘godnos¢, zaszczyt’, czyli petnienie urze-
dow. Negatywna ocene okrutnosci wyraza tez zapis dotyczacy ukazywania
jej nad prawym cztowiekiem — chodzi w nim o Jezusa, ale sam przymiotnik
prawy”, zawsze pozytywny, oznacza tu niewinno$é¢ ofiary, co sugeruje, ze

6 Skojarzenie to potwierdza zapis dotyczacy okrutnych Zydéw z Cancio de Passione
Domini (Piesni o Mece Panskiej, 1880: 145, por. KorpStp): Oczy mu zaw<ig>zaly
Zydowye okruthny |...| Jesusz [...]| przes *mylosyercza okruthnye byczowan XV ex.
(SKJ I 145; Sstp).

" Prawy m.in. ‘zgodny z zasadami moralnymi, sprawiedliwy, uczciwy, szlachetny, szczery’

(Sstp).
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okrutne traktowanie jest w takich przypadkach niezastuzone i nieakcepto-
walne: Czemv sva okrutnoscz nad pravem czlovyekem chczemy vkazacz?
(Rozm 585; Sstp).

Tym niemniej w po$wiadczeniach rzeczownika abstrakcyjnego okrut-
nos¢ znajduje sie kolokacja stuszna okrutnos¢ odnoszaca sie do kary: svy-
czya<zi>ycz a szluszno okrutnoscza |...| szkaracz ca 1500 (JA IV 95;
Sstp), a przymiotnik stuszny, ogélnie pozytywnie nacechowany, posrod zna-
czen ma ‘dozwolony, zgodny z prawem, wazny’ i ‘nalezny, taki, ktéry sie ko-
mus nalezy’ (Sstp). Zestawienie stuszna okrutnosé sugeruje, ze okrucienstwo
moglo by¢ postrzegane w czasach staropolskich jako dzialanie uzasadnione
wtedy, kiedy uznawano je za zastuzona kare. Jest to jednak tylko hipoteza,
poniewaz pojedynczy zapis nie moze uprawnia¢ do rekonstruowania spo-
sobu dawnego pojmowania. Nietatwo wycigga¢ wnioski na temat rozumienia
i oceny poje¢ abstrakcyjnych w dobie staropolskiej. Mata liczba poswiadczen,
ttumaczone teksty, wieloznaczne podstawy taciniskie konkretnych lekseméw
sktaniaja do ostroznosci. Wydaje sie jednak, ze okrucienistwo postrzegane
bylo jako cecha i dziatanie czlowieka o walorze generalnie negatywnym,
jednak w szczegolnych przypadkach moglo ten ujemny wydzwiek tracié.

Renesans przynosi wiele nowych informacji o pojmowaniu OKRUCIEN-
STWA. Wynikaja one z rozkwitu kultury, ale i ogromnego przyrostu zachowa-
nych tekstéw, z ktérych duza czeéé miata charakter moralizatorski, a wiec
skupiata sie na pojeciach istotnych z etycznego punktu widzenia. Gtéwnym
eksponentem pojecia staje sie nowy rzeczownik okrucienstwo, juz w XVI
w. liczniej poswiadczony (419) od znanego ze staropolszczyzny dubletu se-
mantycznego okrutnosé (135 zapisow w materiatach SPXVI), jednak oba
leksemy funkcjonuja w polszczyznie do dzis. Podstawowym dla nich znacze-
niem jest ‘sktonno$é¢ do zadawania cierpieni i zwigzane z tym postepowanie’
oraz realizacja tej sktonnosci — ‘okrutny czyn’® (SPXVI). Wydaje sie, ze dla
ustalenia sensu pojecia, czyli tego, co uwazano za okrucienstwo w czasach
renesansowych, zasadne jest potraktowanie taczne tych dwoch znaczen®. Juz
wowcezas zauwazono, ze sktonnosé ta jest najsilniej rozwinieta u ludzi (choé
w jednym ze znaczen dotyczy tez zwierzat!®):

Zadna bestya niebywa tdk sprosna d okrutna/ ktoraby z iego [czlowieka| okrutno-
§éig mogtd byé porowndna (ModrzBaz 6v; SPXVI);

8 W SPXVI znaczenia te zostaly rozdzielone, jednak z komentarzem: ,Miedzy znacz. 1.
i 2. granice czesto trudne do ustalenia”.

9 7 zastrzezeniem, ze okrucienstwo, okrutnosé jako sktonnosé, cecha jest rzeczownikiem
abstrakcyjnym i nie tworzy liczby mnogiej, natomiast jako czyn jest konkretyzacja i moze
wystapi¢ w tekscie w 1. mn., cho¢ zdarza sie to rzadzie;j.

10 Okrucieristwo, okrutno$é takze ‘o zwierzetach: dzikosé, krwiozerczosé’, poswiadczone
stabo, tylko po dwa zapisy dla kazdego z leksemow.



OKRUCIENSTWO w dawnej polszczyznie. . . 203

Iuzby sie bylo nigdy nie ndlazto dni obrdilo zadne srozsze a okrutnieysze
Zwirze,/ idko iest srogie d okruthne przyrodzenie tego ndszego nedznego narodu
ludzkiego (RejPos 247; SPXVI).

Jako okrucieristwo i jego przejawy postrzegano rézne sktonnosci i dziala-
nia, ale na plan pierwszy wysuwa sie tu zabijanie. W tekstach wyeksponowano
zabijanie cztonkéw rodziny, a takze kobiet i dzieci oraz poddanych. Dzia-
tania te nazywane sa czasownikami mordowac, pomordowaé, wymordowac,
pozabijaé, wyniszczyé, frazami z swiata zgltadzié, rozlewaé niewinng krew
oraz innymi, dotyczacymi sposobu zabijania (o czym nizej):

drudzi myslg o tym okrucienstwie. Iikby oycd y mdtke mogli s swidtd zgtadzié
(HistLan B2v; SPXVI);

thdkzey dzyatki ich/ y Zonki ich/ y wszyscy ludzie niewinni ich/ srogim okru-
cienistwem byli wyniszczeni ¢ wymordowani (RejZwierc 258v; SPXVI);

Iz ty |...] pomorduiesz y dziatki y niewidsty bedziesz rozsiekawat,/ d ndd
wszytkiemi wypetnisz okruéienstwo swoie (RejZwierc 261v; SPXVI);

A gdy ie wzyql/ okruéienstwo ndd mieszczdny,/ y ludem pospolitym vczynit/
§éindigce d dzyeéi morduige (BielKron 88; SPXVI);

Bo ten [cesarz Sylla] wielko$é Rycerstwd Rzymskiego dat pozdbijaé y wywo-
tdé' [...]. Do kthorey okrutnoséi y niecnoty wiecey go przywiodtd chéiwosé y takomsthwo
dobr cudzych (Phil O; SPXVI);

tedy sie iuz idwnym gwattem d odkrytym okrucieristwem oborzyc'? mieli nd wierne
ludzi/ morduigc ie d rozZlewdigc niewinng krew ich (LubPs A4; SPXVI).

Dla dawnego pojmowania zjawiska, tj. uznania jakichs dziatari za okru-
ciefistwo, istotna wydaje sie ich skala'®. Swiadcza o tym powyzsze czasowniki
wielokrotne oraz wskazane w tekstach zbiorowe ofiary — wszyscy ludzie, wiel-
ko$é rycerstwa rzymskiego, okrucienstwo nad wszystkimi, nad mieszczanami,
nad pospolitym ludem. Niekiedy wymienia sie liczbe ofiar: Zdbil tedy onego
dnid Doech osmdzyesigt y pie¢ kdptandw (marg) Okrucyensthwo ndd kdptany
(BielKron 66v; SPXVI). W sens pojecia wpisuje sie tez sposob zabijania,
wielokrotnie doprecyzowany w renesansowych tekstach przez czasowniki, jak
$ciqé/scinac, rozsiekawaé czy frazy: zrzucié z wiezy, miotaé w ogien, msci¢
sie na gardle, np.:

Tdm sie nan [cesarza Julijusza] wyrwdli Brutus y Kdssyus |...]/ zdddli mu ran
XXIII éz vmdrt/ |...]| nddzyewdli sie tez przeto krolestwo rozdzyelié po sSmieréi iego/

Y Wywotaé kogo z ziemi, z kraju, z miasta (wygnaé, wyswiecié, skazaé na wygnanie)
‘banitowaé¢ go’: Wywotanie wiecksze jest, gdy kogo tak wywotajq, zZe gdziekolwiek pojman
bedzie, gardto traci (Szczerb.Sax. 92; L).

12 Oborzyé, oburzyé ‘wzbudzi¢ czyjs gniew, spowodowaé ostre wystapienie przeciw
komus, wzburzyé (SPXVI).

13O wspotczesnym okrucieristwie R. Przybylska (2017: 33) pisze, ze jest okreslane
przede wszystkim ze wzgledu na rozmiar i natezenie.



204 Beata Raszewska-Zurek

dle ie to omylito/ bo sie ndd nimi Oktdwianus pomséit tey okrutnoséi (BielKron 131;
SPXVI);

Séieta pdnnd,/ wnuk zrzucén z wieze: gdartd ddli Twot [...] () Powiédz to
okrudéienstwo (GoérnTroas 69; SPXVI);

W okrutno$éi [cesarz Kommodus| sie kochat {dski tdm nie miewal. Kdzdy z mdtey
przyczyny smierci pretko dostal/ W ogieni niektore miotat d drugie zds$ chwostal
(PaprPan [Gg]4v; SPXVI);

[Tyberiusz| mséit sie ndd tymi okrutnosciqg wielkq/ ktorzy iego strony nie trzymdli/
iedny wywoldniem / drugie nd gdrdle (BielKron 140; SPXVI).

Do katalogu czynéw okrutnych nalezy nie tylko zabijanie, ale tez inne
przejawy przemocy, jak pobicia, zwtaszcza wtasnych dzieci, okaleczenia
i tortury, ktorych repertuar jest tylez bogaty i wymy$lny, co przerazajacy,
obejmuje m.in. urzynanie noséw lub innych czesci ciata, czy lanie rozpuszczo-
nego otowiu do ust. Podkreslono tu takze okrucienstwo w sferze psychicznej —
co jest rzadkie w dawnych tekstach — przymuszenie brata do patrzenia na
cierpienie najblizszej osoby'? oraz inne jego realizacje, np. grabieze i wygna-
nia, ktoére wiazaly sie z pozbawieniem ludzi srodkéw lub miejsca do zycia,
wiec ostatecznie taczyly sie z grozba $mierci, np.:

Miedzy ktoryms zony tdkiey okrutnoséi byty/ iz gdy nie mogly po porasce tdski they
v Mdryusd vprosié dby w klasztorzech zd mniszki stuzebne mieszkdly,/ przed oczymd
nieprzyiacielskimi swe dzyeéi pobity (BielKron 130; SPXVI);

Tdm [niewiasty| wielkie okruéieristwo ndd nimi poczynity,/ pobiwszy ie geby nosy im
zurzynawszy postdty Przemystowi ksigzediu (BielKron 319v; SPXVI);

IEsliby Szldchéic drugiému Szldchéicowi reke dlbo noge/ dbo ktory cztonek obyczdiem
okruéieristwd/ |...] véigt (SarnStat 1171; SPXVI);

[Sedzia] wzndk go [$w. Prymusa| polozyé d olow mu w vstd rospuszciony laé/ y Feli-
cyand dby nd to okruéienstwo pdtrzyt/ przywiesé do niego kazal (SkarZyw 532; SPXVI);

Domicianus okrutny Cesarz Rzymski. (=) TEn byl zwykt okrutnoséi ndd ludimi
vzywdé/ |...| Iednych wyganial z zyemie/ drugie zywo tupit (PaprPan Gg4; SPXVI).

W przypadku réznych pojeé, zwlaszcza spotecznie istotnych, decyduja-
cych o relacjach miedzyludzkich, odréznienie pojmowania i warto$ciowania
jest bardzo trudne, a wrecz niemozliwe, poniewaz oba procesy zachodza
jednoczesnie. W renesansowych tekstach okrucienstwo jest nazywane wprost
i opisywane tak czesto, ze mozna odnie$¢ wrazenie, ze byto zjawiskiem nie-
mal powszechnym i normalnym. Przeczy temu jednak wyrazane na rézne
sposoby ujemne wartosciowanie. W przytoczonych powyzej fragmentach,
z pozoru neutralnych aksjologicznie tekstach odnotowujacych fakty, uzyto
jednak sformulowan niewinni ludzie i niewinna krew oraz dzieci — wydaje
sie, ze niewinno$¢ ofiar przesadza o negatywnym tadunku aksjologicznym

14 Swieci Felicjan i Prymus byli braémi, ktorzy w czasach Dioklecjana i Maksymiliana
za odmowe wyparcia sie chrzescijaiistwa byli poddawani wielokrotnie ré6znym torturom
(wiecej por. Zywoty ...: 584-6).
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dokonanego wobec nich okrucieristwa, podobnie jak przywotana posta¢ me-
czennika — $w. Prymusa. Neutralny (prawie) wydzwiek tych wypowiedzen
moze paradoksalnie potwierdzaé silnie negatywny charakter pojecia, tak
oczywisty dla wszystkich éwczesnych odbiorcéw, ze nie trzeba byto go eks-
ponowaé¢. Tym niemniej w licznych tekstach pojawia sie caly szereg srodkéow
stuzacych ocenie, czy raczej wzmocnieniu negatywnej oceny, co wynika takze
z moralizatorskiego charakteru znacznej czesci literatury renesansowej. Do
czesto wykorzystywanych sposobéw eksponowania nacechowania aksjologicz-
nego poje¢ w tym czasie nalezy umieszczanie ich jezykowych eksponentéw
w wyliczeniach — szeregach gromadzacych nazwy poje¢ o takim samym znaku,
co skutkuje stworzeniem pewnego rodzaju katalogu (anty)wartosci. Sa one
tworzone zapewne na wzor szeregéw synonimicznych!®, popularnych od
staropolszczyzny, tyle ze istota poltaczenia zamiast wspolnego znaczenia jest
wspoOlne warto$ciowanie. Okrucienistwo i okrutnosé tacza sie w taki sposob np.
ze swawolg, pychag, wzgardzaniem drugich, niewstydem, niewiarg, ktamstwem,
potwarzq, zdradg, grzechem i innymi nazwami powszechnie potepianych po-
staw, cech i zachowani, takze z wojng, mordem i spustoszeniem — z wszytkims
ztosciami, ktore mogq byé wymyslone na Swiecie najgorsze. Takich nagro-
madzenn antywartosci wokolt okrucieristwa jest w tekstach renesansowych
sporo'®, a ich zestawienie we wspoélnych kontekstach podkresla negatywny
tadunek aksjologiczny kazdej z nich, np.:

Oczy czyrwone y tez we tzach plywaigcze znamionuie swqg wolg, pyche, okru-
cienstwo, wzgardzanie drugich, niewsthyd, niewiare, ktamstwo (GlabGad N7,
SPXVI);

co dobrego sprawitd [nowa nauka|/ woyny,/ mordy,/ okruéieristwd,/ spustoszenie
(ReszPrz 92; SPXVI);

prze idkie nieznosne od pdnd krzywdy/ dbo zelZenie/ prze tdkomstwo/ tupiestwo/
pyche/ okrucieristwo,/ y rospustne zycie iego (GérnDworz Hh8; SPXVI);

[Szwedzi] vddli sie nd wszytki zt0$éi ktore moga byé wymyslone na swieéie
nagorsze/ tho iest nd hdrdo$é,/ pijaristwo,/ niewstydliwosé,/ okruéieristwo/ thdik
podddnych idko goséi (BielKron 437v; SPXVI).

5 Szerzej o nich, szczegélnie o ich genezie, pisze E. Wozniak (2018).

16 A. Rejter (2006: 76) zwraca na nie uwage w kontekscie ekspresywnosci dawnej
leksyki: ,,O nacechowaniu emocjonalnym leksemu mozna wnioskowaé z jego uwiktania
w strukture wyliczenia lub w ciag synonimiczny — pewien nadmiar wtasciwy dla tego
rodzaju struktur syntaktycznych stanowi wyrazna wskazéwke do obserwacji stylistycznego
wymiaru danej jednostki stownika. Dodatkowo jeszcze analize uscisla funkcja enumeracji
badz ciagu synonimicznego jako potwierdzenie wniosku o ekspresywnosci wyrazu. Co
charakterystyczne dla tego typu sygnalu kontekstowego, niesie on informacje o podobnym
nacechowaniu pozostalych elementow ciagu |...], nie tylko bliskoznacznikow”. Takie same
wnioski dotycza nacechowania aksjologicznego, ktéremu zreszta towarzyszy zazwyczaj
tadunek emocjonalny.
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Ocena okrucienstwa prezentowana jest rowniez na inne sposoby, takze
raczej konwencjonalne i wykorzystywane przez autoré6w renesansowych przy
roznych nacechowanych aksjologicznie pojeciach. Sa to przymiotniki niosace
silny tadunek negatywny, przede wszystkim czartowski i diabelski przy-
wotujace spersonifikowane zto — tak nacechowane okrucieristwo wystepuje
w modlitwach o obrone przed nim:

O Pdnie IEzu Chryste/ wybaw mie |...] od okruéieristwd dyabelskiego (LatHar
585; SPXVI);

Wieczny BOze z wysokoséi/ badz czesé, chwdld twey mitoséi/ zes nas bronit w tey
éiemnoséi/ od Czdrtowskiey okrutnoséi (ArtKanc Thv; SPXVI).

Niewiele stabszy jest wydzwiek epitetéw odwolujacych sie do poganistwa.
W czasach absolutnej dominacji $wiatopogladu chrzescijaniskiego wyznawcow
innych religii traktowano z niechecia i pogarda, z czego wynikalo stereoty-
powe przypisywanie im negatywnych cech i postaw, jak np. uznanie okru-
cieristwa za wlasciwe poganom z przyrodzenia. Okrutno$c pohariska, turecka,
uzupelniana jest czesto przerazajacymi doprecyzowaniami jej przejawow,
a same przymiotniki maja skrajnie negatywne nacechowanie wynikajace
nie tylko z nienawisci do obcej religii, ale tez ze strachu uwarunkowanego
do$wiadczeniem historycznym, czesto wspominanym w tekstach:

Wiec mnimamy dby tho s przyrodzonego okruéienstwd pogdnin ndd ndmi czynit/
1z pali domy ndsze/ ro$éina dziatki ndsze (RejZwierc 261, SPXVI);

Wszdkoz nawtasniey pokdzuiq sie [wyroki Boskie]/ w tym ostdtnich wiekow przeslado-
wdniu okrudéienstwd Tureckiego (PowodPr 9; SPXVI);

Nie spodzieway sie pierwszych dni drugich wici: Nie zwiesz gdy cie okrutnosé
Pohdriska zichwyéi (KlonWor 31; SPXVI).

7 powyzszymi ujeciami wspolgra opatrzenie okrucienistwa epitetami nie-
ludzki m.in. ‘okrutny, niemitosierny’ i niecztowieczeriski ‘niegodny cztowieka,
niezgodny z jego natura i psychika: okrutny, nieludzki’!” (SPXVI). Oba
przymiotniki juz w swojej semantyce nawiazuja do omawianego pojecia,
podobnie jak nieludzko$c¢ i okrucienstwo, a tego rodzaju redundantne zesta-
wienia o charakterze tautologicznym shuzg intensyfikacji oceny. Okreglenia te
zreszta, odnoszac sie do réznych pojeé, czesto pelnig funkcje tylko negatywnie
wartosciujaca'®:

A tdk dla Pdnd Bogd nie chcieymy w sobie okdzowdé tego nie czZtowieczenskiego
okruéienstwd |...| przeéiw koSciotowi Bozemu (LubPs A5);

Tytus [...| zdpowiedzyal pod gdrdtem/ dby zadny z iego woyskd tdkiego nieludzkiego
okruéienstwd nie czynit ndd nieprzyiacielem zddnym (BielKron 147; SPXVI);

17 Przymiotnik w tym znaczeniu jest poswiadczany tylko dwa razy, dotyczy jedynie
okrucieristwa i morderstwa: morderstwo vezynili nie cztowieczenskie (BielSpr 46v; SPXVI).
18 Szerzej o nich por. Ciunowi¢ 2017: 131-141.
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Izrdelczycy takowem sprosmem vczynkiem thego Krold ruszeni/ widzgc thdike w nim
nieludzkosé y okrudienstwo odéiggneli od niego (BibRadz I 203d marg; SPXVI).

W wartosciujacych przedstawieniach okrucienstwa uwage zwraca szcze-
gblne epatowanie groza i przywolywanie dziatan przekraczajacych nie tylko
wszelkie normy, ale i wyobrazenia. Naleza do nich prezentacje obrazéw jak
z horroru — upodobania do wachania zapachu ludzkich zwtok, wedzone ludz-
kie mieso, a wreszcie przymuszenie do zjedzenia wlasnego dziecka. Trzeba
doda¢, ze wszystkie one pochodza z Kroniki Marcina Bielskiego i dotycza
zdarzen odlegtych w czasie i przestrzeni od Polski:

Tdk piszq o iego [cesarza Witeliusza|/ okrutnoséi/ iz gdy pordzit Sylwiusd v Bebryaku/
chodzit miedzy trupy wonidige $éirwu cztowieczego (BielKron 145v; SPXVI);

WidZzielismy tdm wiele miesa cztowieczego wedzonego wiszqce/ gdzie sie nam dZiwowdli
izesmy snimi nie chéieli ludzkich éiat iesé |...]|. Ktoresmy pothym vpomindli by tdkiego
okruéienstwd przesthdli (BielKron 445; SPXVI);

Ptolomeus Fisko/ |...] siostre swoie poiqwszy zd zone/ s ktorq gdy dzyecie mial/
kazat ie iey ziesé¢/ potym s krolestwd wypedzon. Wszdkze y drudzy po nim tdkimze sie
okrucienstwem petali (BielKron 128v; SPXVI).

W tekstach renesansowych nie ma zapiséw, ktére by ocenialy okrucien-
stwo pozytywnie, a zupelnie wyjatkowe sa takie, ktore je niejako uspra-
wiedliwiajg i podwazaja stale negatywne warto$ciowanie. Pierwszy z nich
dotyczy handlu ludZzmi, czyli sprowadzenia kogos do pozycji niewolnika,
postrzeganego jako jeden z przejawdéw okrucieristwa. Tutaj jednak pojawia
sie odstepstwo od jego ogdlnego potepiania — dopuszcza sie je jako zastuzona
kare dla ztodzieja. Motyw okrucienstwa uzasadnionego przewinieniem, trak-
towanego jako kara pojawil sie¢ juz w staropolszczyznie, wyrazony wowczas
okresleniem stuszna okrutno$é (por. wyzej), tym niemniej sa to przypadki
jednostkowe:

Aleby kto rzekt/ ze to byld rzecz okruéienstwd petnd/ ludémi handlowdé (... ) Lecz
prdwo Boze idsny wyrok czyni: lesli ztodZiey niema czem odddé/ miech bedZie przedan.
Bo tym sposobem szkodd bywdld ndgradzdina/ dbo odddniem we dwoy nasob/ dbo ddniem
w niewolq/ dbo zdprzeddniem ztodzieid (ModrzBaz 78; KorpXVI).

Calkowicie odosobnione jest potrzebne @ swiete okrucienstwo, co jest
zestawieniem wewnetrznie sprzecznym pod wzgledem wartosciowania i ze
wspodlczesnego punktu widzenia trudnym do zrozumienia. Jednak w tradycji
chrzescijaniskiej meczenistwo za wiare jest silnie umocowane, a opis z Zywotdw
Swietych Piotra Skargi dotyczy udaremnienia odstapienia od wiary, nawroce-
nia za sprawa tortur, za co nawrdcony ostatecznie byt wdzieczny. Nie zmienia
to ogodlnego, jednoznacznie negatywnego wartosciowania okrucienistwa jako
zjawiska, a tylko czyni pewien wyjatek:
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gdy oycd takiego [tj. chcacego wystapi¢ z zakonu| ndlazt |...]/ w ktode go w sadzit /
y gozdzidmi mocnymi przybit/ y tdk diugo trapit éidto iego/ asz ksobie przyszedt/ y ostdtek
Zywotd swego/ w prawey pokuéie szczesliwie dokonal. Dziekowal bdrzo ociec synowi/ isz
tdk ono potrzebne y Swiete okrucienstwo ndd nim czynit (SkarZyw 572; KorpSXVI).

XVII i XVIII wiek (przed przelomem o$wieceniowym) zazwyczaj nie
przynosza wiekszych zmian w postrzeganiu elementéw rzeczywistosci men-
talnej i tak tez jest w przypadku pojecia OKRUCIENSTWO. Wyrazane jest
obydwoma leksemami, ale z wyrazna przewaga okrucienstwa — 799 notacji
w KorBie, wobec 93 dla okrutnosci'® — zachowuje ten sam sens i wartosé,
co w poprzednim wieku, a duza liczba zapiséw swiadczy o wadze pojecia.
Jego przedstawienie i aksjologizacja w tekstach zasadniczo nie odbiegaja
od ustalonych w poprzednim wieku konwencji. Powtarzaja sie szeregi anty-
wartosci, czasem wzmocnione nawigzaniem do wszelkich katastrof, jakie
moga dotknaé ludzi, oraz wartosciowanie za pomocsg epitetéw, uzupetniane
o rozne przymiotniki, ale czesto oparte na tych samych skojarzeniach, np.
jadowity, piekielny:

We wszystkich kaciech Midstd gtod pdnuie/ Miecz ze wngtrz zdbija/ we wnatrz ogien/
mor/ gtod/ okrutno$é/ morderstwo y burity nas diawig (BugenHis C iij, 1615 r.;
KorBa);

Zta dola dzieli sie dwoiako [...] Do tamtey nalezg: woyna, gtéd, powietrze, okru-
cienstwo, zaboie, i inne powszechne plagi (KryszStat 28, 1769 r.; KorBa);

nie byto tego wystepku, niewiernosct, okrutnoséi, swywoli, ogniow, gwaltow:
ktorych by to bydlo y kdndlia ludu Francuskiego, Lotdringij, y Niemieckiego |...| nie
popetnidtd (MaimUstHist 19, 1707 r.; KorBa);

ndpetnit Sztokolm przez trzy dni/ ktorych tdm wyprdwiat piekielng swoie iddowitq
okrutnosé/ trupimi y krwiq Szldchty y miesczan przednieyszych (BotlheczRel IV 64,
1609 r.; KorBa).

Nie ulegto zmianie stereotypowe przypisywanie okrucieristwa obcym
(zwlaszcza wrogom), co ma istotne znaczenie w perspektywie wartosci po-
jecia, gdyz odnosi sie do podstawowej opozycji swdj vs obcy. W calym
materiale do korica doby $redniopolskiej nie znalaztam zadnej wzmianki
o *polskim lub *naszym?° okrucienistwie (mogto dotyczy¢ konkretnych osob,
ktoregos monarchy, ale nie ,nas” jako zbiorowosci). Zatem okrucienistwo doby
sredniopolskiej jest przewaznie obce (w sensie narodowym i religijnym) —
poganskie, moskiewskie, tatarskie, tureckie, np.:

wielkie d prawie Poganskie okrudéienistwo / pte¢ oboie/ y wiek kdzdy rozmdiéie mor-

duigce/ pokdzowal/ y oney swey ndturze/ snadz Tureckiey dosyé vezyniwszy (CezWargFranc,
19nlb., 1608r.; KorBa);

19 Oba leksemy w ESXVII-XVIII figuruja tylko w indeksie.

20 Nie ma ich takze wsrod wspolezesnych kolokacji leksemu, jest natomiast okrucierstwo
afrykaniskie, azjatyckie, nawet europejskie: niemieckie i skandynawskie, por. Przybylska
2017: 33.
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te okrucienstwa moskiewskie, ktore oni w Polsce przez pdttora roku wyrabiali
(OtwFDziejeCzech 164, 1728 r.; KorBa);
Pierwsze te zadatki Tatarskiego okruéienstwa (HylInf 96, 1750 r.; KorBa).

W tym kontekscie szczegblng uwage zwraca Sredniopolski, pozny, for-
malnie juz o$wieceniowy dekret sadowy z 1753 roku z Zytomierza?® (
z relacja o jego wykonaniu):

WTraz

nakazuie: Aby niewiernych Rabina y Kiwe Pawotockich, Maiera Morduchowicza, Szma-
iera syna Charleiowskich Ela y Jankiela Markowey olicy Arendarzow, iako naypierwszych
motorow, Pryncypatow, y nieludzkiego, wiecey niz Poganskiego, okrucienstwa Hersztow,
inwentorow, Swietey Sprawiedliwosci Mistrz, z rynku y od pregierza z Miasta Zytomierza,
z okreconemi konopiami, y oblanemi smotq, obiema rekami, po tokcie zapaliwszy, pod szu-
bienice, ku Staniszowey stoigeq, prowadzil; gdzie zaprowadziwszy: pod tqz [...| szubienicq
po trzy pasy z kazdego udart: y potym zywcem cwiertowat (DekrZam Bv; 1753 r.; KorBa).

Wydaje sie, ze okrucienistwo w wymierzaniu kar byto akceptowane, co
pokazaly tez wczesniejsze — a jednak pojedyncze — zapisy. Mozliwe, ze jesli
do takiego aktu dochodzilo z mocy prawa, negatywne z gruntu pojecie
tracito staly tadunek aksjologiczny, czyli stawalo sie neutralne, albo samo
dzialanie, jako uzasadnione, nie byto identyfikowane jako okrucienstwo. Ale
w cytowanym tekscie dekretu (a wiec dokumentu majacego moc sprawcza)
nazwano wprost okrucienstwo skazanych, dodatkowo opatrzone epitetami
wartosciujacymi — nieludzkie © wiecej niz pogariskie, nie nazywajac wcale
okrucienstwem kary, wykonanej przez ewidentnie pozytywnie nacechowanego
aksjologicznie Swietej sprawiedliwosci mistrza, podczas kiedy jej opis poraza
znacznie bardziej niz wczesniejszy opis (rzekomego) mordu rytualnego??.
Byé moze ma tu znaczenie wlasnie wspomniana opozycja — to, co ,,obce”,
zydowskie jest pojmowane jako okrucienistwo z jego stata negatywna ocena,
a to, co ,swoje”’, w omawiane pojecie juz sie nie wpisuje.

Polaczeniem, ktéore w pdzniejszym czasie doby sredniopolskiej zwraca
uwage nie tylko ze wzgledu na nowy w jezyku polskim leksem, jest okrucieri-
stwo i tortura (tortury). Samo pojecie TORTURY, czyli fizycznego znecania
sie nad kim$ w celu zmuszenia go do czegos, jak i jego zwigzek z OKRU-
CIENSTWEM, byty dobrze znane wczesniej i nazywane najczesciej wyrazami
meka, meczenie?3. Leksem tortura pojawil sie w polszczyznie po raz pierwszy
w XVII w. (najwczesniejszy zapis w KorBie — tortury w 1. mn. pochodzi

2L Por. Dekret O zameczenie . . .

22 O powszechnym w XVII w. przekonaniu o dzieciobojstwie dokonywanym przez Zydow
wspomina Hawrysz (2016: 46), cytujac oryginalny zapis z 1648 r.

2 Panny. .. nyekthore. .. w powrozye vodzono, okruthnemy draczacz makamy (De morte
w. 492; Sstp); Sqdowne d prdwne pytdnie o nieydki zty vczinek/ meczenie dlbo ciggnienie
od katd (Macz 336a; SPXVI).
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z 1681 1.), jest zapozyczeniem z tac. tortura (< tac. torqueo; Georges) i taczy
sie z okrucienstwem w szeregach wcale nie tak czesto, jak podpowiadaloby
wspolczesne rozumienie. Ciekawy jest wyrazony w dwoch o$wieceniowych za-
pisach sprzeciw wobec okrucieristwa tortur, motywowany zaréwno wzgledami
etycznymi, jak i pragmatycznymi, wskazujacymi na ich mala skutecznosé
w pozyskiwaniu prawdziwych zeznan:

O naturo ludzka! komuzes ty kiedy data prawo pastwienia sie okrutnego, przez tortury,
nad ciatem, lub przez $mieré haniebng nad Zyciem jakiegokolwiek cztowieka? (KarpowKa-
zJub 23, 1777 r.; KorBa);

Juz wszyscy to znaiq, ze tortura iest bardzo niepewnym Srzodkiem do odkrycia prawdy:

ze to iest okrucienstwo a ieszcze okrucieristwo prozno uzyte (PolakPatr 511, 1785 r.;
KorBa).

7 krytyka tortur koresponduja zalecenia wyeliminowania okrucienstwa
z prawa, zaniechania okrutnych kar, takze ze wskazaniem na ich niska sku-
tecznosé, czy wrecz powodowanie odwrotnych efektéw. Sa one konsekwencjg
negatywnej aksjologizacji OKRUCIENSTWA, ktére byto widoczne przez calg
wczedniejsza historie polszczyzny, jednoczesnie zapowiadaja nowsze, wspot-
czesne juz wzmocnienie takiej oceny, prowadzace ostatecznie do uznania go
za niedopuszczalne bez wzgledu na okolicznosci:

Duwa ieszcze inne wynikaiq z okrucieristwa w karach fatalne skutki wbrew celows
w ustawie kar zamierzonemu |[...| Pierwszy, ze gdy kary okrutne sq, rzecz iest arcy-
trudna znalesé owe, tak potrzebna, miedzy zbrodniq y karq, proporcyq |...] Drugi skutek
z srogosci kar wynikaigcy iest, iz bezkarnosé z samegoz w karach okrucieristwa rodzi sie
(BeccarWagaPrzestep 106; 1772 r.; KorBa);

iest to tedng z naywiekszych dla Prawodawcy trudnosciq uczynié pewny i sprawiedliwy
miedzy karg i przestepstwem wymiar: Ale i to pewna, Ze gdy ten na hazard tylko utozony
i wiecey duchem okrucienstwa niz tagodnosci tchngé bedzie; Prawa takowe muszg byé
zwgtlone i zaniedbane (BlackOstrowPrawo 135; 1783 r.; KorBa).

Mimo do$é stabilnego obrazu pojecia w caltej dobie sredniopolskiej, w jej
konicowym etapie pojawia sie pierwszy slad zmiany w kierunku rozumienia
wspolczesnego — rozszerzenie grupy obiektéw podlegajacych okrucienstwu,
rozumianemu jako dziatanie, z cztowieka (ludzi) na zwierze (zwierzeta).
Pierwszego $ladu takiego ujecia mozna sie (ostroznie) dopatrywaé¢ w zapisie
z XVIw.: Y podobno dla tego ludzie dz do potopu Zwierzqgt Zadnych nie zdbijdli
[...]: dby zdbijdigc Zwierzetd/ do okrutno$éi sie nie zwyczdili/ y potym sie
do roZlania krwie ludzkiey nie sposobili (SkarKaz 314b; SXVI), jednak ele-
mentem eksponowanym jest tutaj ewentualny skutek w postaci okrucieristwa
wobec ludzi, nie za§ samo okrucienistwo wobec zwierzat. Inaczej wyglada
przedstawienie tego drugiego w Podolance®* ... — tu nacisk jest poltozony

24 Krajewski, Podolanka ..., o utworze por. Klimowicz 2002: 191-193.
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na traktowanie zwierzat?®, na polowanie jako rozrywke i, niezaleznie od

prezentowanych uzasadnien, wida¢ wyraznie, ze wpisuje sie ono w pojecie
OKRUCIENSTWO z bardzo silnie eksponowana negatywna ocena:

ty zarzynasz niewinne stworzenie bez litosci, 1 Smiesz ie pozerac bez zZadnego wstretu.
Mnieysze daleko iest okruciernistwo pasé sie niezyigcym stworzeniem, iak zabiiaé ie doga-
dzaige swemu obzarstwu (KrajMPodol 27; 1784 r.; KorBa);

Takaz to lito$é twoia, o ktorey mi mowites, gdym ci wyrzucata okrucieristwo nad
zwierzetami? Takze iq rozciggasz do podobnych tobie? Nie dosyé, ze sie pasiesz krwig
niewinnych bydlgt, trzebaz ieszcze, aby chleb twoy byt zmieszany z potem rownym tobie
w naturze? (KrajMPodol 36; 1784 r.; KorBa);

Jakze sie niewzdrygasz braé to na siebie, co ci przypomina gwatt twoy i okrucierstwo?
Gdybys widziat kogo odzianego skorg, ktorgby zdart z cztowieka podobnym prawem przemocy,
czylibys niezadrzal na to krucienstwo? — Natura, odpowiedzial Hrabia, stwarzaige cztowieka
bez odzienia, data mu dowcip, aby szukal okrycia, zdzierajgc ie ze Zwierzqt (KrajMPodol
49; 1784 r.; KorBa);

Przysztam do siebie, a o kilka krokow obaczytam zwierze iakies, ktore sobg tlukto.
Hrabia bit ie nogami, wielkq radosé pokazuigc w twarzy. Narzekatam na siebie Zem sie
data namowié na to okrucieristwo. Rece i twarz Hrabiego krwig tego Zwierzecia zbroczone,
czynity go oczom moim poczwarg |. . .| Przyiechatam do domu zgtodniata, i przeieta zimnem,
przeswiadczona u siebie, iz polowanie iest iedng z nayglupszych uciech (KrajMPodol 51;
1784 r.; KorBa).

Wezedniejsze zapisy prezentowaly tylko okrucienstwo wobec ludzi, zatem
sam koniec doby $redniopolskiej wprowadza szerszy sens pojecia — od tej
pory jest to okrucienistwo wobec ludzi i zwierzat, czyli wobec wszystkich
istot zywych i czujacych — tak jest pojmowane wspotczesnie. R. Przybylska
pisze o podstawowym dla pojecia przymiotniku:

Charakterystyka sktadniowa przymiotnika okrutny poucza nas, ze cecha ta odniesiona
do czlowieka ma charakter interaktywny, czlowiek jest bowiem okrutny nie w ogéle, ale

zawsze okrutny wobec kogos/czegos, wzgledem kogos/czegos, dla kogos czegos, wobec
czlowieka lub zwierzecia, czyli wobec istoty zyjacej, czujacej” (Przybylska 2017: 32).

Mata probka z NKJP pokazala 26 uzy¢ wyrazenia okrucienstwo wobec
zwierzqt (we wszystkich przypadkach), co poswiadcza utrwalenie rozszerzo-
nego sensu pojecia. Przy ogélnie pesymistycznej konstatacji o istnieniu przez
wieki okrucieristwa jako cechy i jej realizacji w czynach, to rozszerzenie sensu
pojecia §wiadczy jednak optymistycznie o wzroécie wrazliwosci i empatii
wraz z rozwojem kulturowym.

25 Wspotczesne badania ankietowe Niecko-Bukowskiej (2020: 290-291) dotyczace definio-
wania nieludzkich zachowan, pokazaly, ze wlicza sie w nie zle traktowanie i okrucienistwo
wobec zwierzat: ,,Wsréd zachowan nieludzkich rozumianych jako zte, krzywdzace, odnaj-
dujemy: bicie zwierzqt, umysine ich krzywdzenie, znecanie sie, trzymanie w okropnych
warunkach” |...]; ,Respondenci przypisali zachowania nieludzkie ludziom, sporadycznie
zwierzetom, i wskazali, ze nieludzki czlowiek krzywdzi ludzi i zwierzeta, ze dopuszcza si¢
okrucienstwa, brutalnosci wobec zwierzat, aktow bezpodstawnej agresji”.
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Pojecie OKRUCIENSTWO, wyrazane rzeczownikami okrucienstwo i okrut-
no$¢, byto w polszczyznie od poczatku do korica doby sredniopolskiej przed-
stawiane jako antywartos¢. Jego sensem byto (i jest) zadawanie cierpienia
i $mierci, a negatywna ocena, wyrazana na rozne, zazwyczaj doS¢ konwen-
cjonalne sposoby, towarzyszyta mu w wiekszoéci kontekstow i byta wyraznie
zauwazalna — odstepstwa od niej zdarzaly sie zupelnie wyjatkowo. Zaréwno
sens, jak i warto$ciowanie pojecia byty przez niemal cztery wieki dosé stabilne,
dopiero pod koniec doby $redniopolskiej wida¢ pierwsze Slady rozszerzenia
znaczenia na okrucienstwo wobec kazdej istoty zywej (nie tylko czltowieka),
ktore doprowadzito do wspotczesnego rozumienia — poszerzyt sie zatem sens,
ale wartosciowanie pozostalo niezmiennie negatywne — ze wspotczesnego
punktu widzenia nie budzi ono zadnych watpliwosci. R. Przybylska (2017: 32)
pisze: ,Sie¢ relacji semantycznych, w ktorej wystepuje przymiotnik okrutny,
pozwala wskazaé¢ po pierwsze najwazniejszy hiperonim: przymiotnik zty”26 —
odpowiednio do tego hiperonimem dla rzeczownika abstrakcyjnego jest zto,
a zatem pojeciem nadrzednym dla OKRUCIENSTWA jest ogdlne pojecie ZLO.
Pokazuje to, jak istotna funkcje w pojmowaniu pelni w tym wypadku war-
tosciowanie — wydaje sie, ze pierwsza, narzucajaca sie cechg okrucienstwa
jest to, ze jest ono zte — dotyczy to zaréwno wspodlczesnego, jak i dawnego
pojmowania i sytuuje pojecie wysoko w hierarchii antywartosci o charakterze
uniwersalnym.
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Streszczenie: Artykul stanowi probe odtworzenia pojmowania i warto$ciowania OKRU-
CIENSTWA w okresie od staropolszczyzny do konca doby sredniopolskiej na podstawie
kontekstowych uzyé dwoch reprezentujacych pojecie lekseméw — okrutnosé i okrucierstwo.
Materiatl badawczy stanowia egzemplifikacje z odpowiednich stownikéw i korpuséw teks-
téw historycznych. Sensem pojecia OKRUCIENSTWO w dawnych czasach bylo zadawanie
cierpienia, widziane jako sktonnosé czltowieka i jej realizacja w czynach. Pojecie byto w tym
czasie stabilne, jego ewolucja, a raczej jej pierwszy $lad, nastapita dopiero pod koniec
doby sredniopolskiej — bylo to rozszerzenie sensu — jako obiekty okrucieristwa zaczeto
postrzegaé nie tylko ludzi (jak wczesdniej), ale i zwierzeta. Z pojmowaniem okrucienstwa
laczyla sie jego ujemna aksjologizacja eksponowana w tekstach na rézne sposoby, m.in.
przez umieszczanie go posrdéd innych pojeé negatywnie warto$ciowanych, opatrywanie
negatywnymi epitetami, czy epatowanie groza. Pojecie bylo przez caly badany okres
oceniane jednoznacznie negatywnie i tak jest do dzisiaj, odstepstwa od takiej oceny bytly
zupelnie wyjatkowe, a zatem mozna je uznaé za uniwersalna antywartosé.

Stowa kluczowe: jezykoznawstwo diachroniczne; doba staropolska; doba sredniopolska;
warto$ciowanie; pojecie OKRUCIENSTWO; leksemy okrutnosé, okructeristwo





