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The Process of Purchasing the Hereditary Mayorship in Sandomierz
in the 16th Century

ABSTRACT

The article presents many years of efforts of the Sandomierz city authorities to obtain
consent to purchase the hereditary mayorship. The final decision of King Sigismund the
Old was obtained in 1510, but obtaining financial resources and the actual takeover of
the mayor’s property took several more years. In order to pay off several of its owners,
the commune had to conclude derkauf contracts with church institutions of Sandomierz
and Krakow, as well as with the townspeople. Initially, after taking over the mayor’s
office, the city authorities derived income from the lease of his fragmented land and real
estate in the city. In the mid-16th century, the mayor’s farms and three villages were
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562 DOMINIKA BURDZY-JEZEWSKA

merged, creating one urban farm. The commune also took over the financial obligations
of the mayors and their military duties towards the ruler. The components of the rich
remuneration of the mayor of Sandomierz were discussed based on the city’s location
document from 1286 and a document from 1311. The article uses previously unpublished
sources that allowed to specify the amount that the city had to pay to several families
of hereditary mayors (text in the annex). Thanks to the source material, it was possible
to discuss in detail the conflicts between these two sides, the decisions and judgments
issued by the kings of the Jagiellon dynasty or the commissioners appointed by them. The
successful process of taking over the remuneration of hereditary mayors enabled further
economic development of the city, increased the autonomy of the entire commune and
the prestige of the city authorities.

Key words: Sandomierz, hereditary mayorship, foundation of a town, Magdeburg
law, town villages, town grange, collegiate chapter

STRESZCZENIE

W artykule przedstawiono wieloletnie starania wtadz miejskich Sandomierza o uzy-
skanie zgody na wykupienie wojtostwa dziedzicznego. Ostateczng decyzje kréla Zyg-
munta Starego udato sie uzyska¢ w 1510 r., jednak zdobycie srodkéw finansowych oraz
faktyczne przejecie majatku wdéjtowskiego przeciagneto sie w czasie o kilka kolejnych
lat. Aby sptaci¢ kilku jego wlascicieli, gmina musiata zawiera¢ kontrakty wyderkafowe
z instytucjami koscielnymi Sandomierza i Krakowa, a takze mieszczanami. Poczatkowo
po przejeciu wojtostwa wladze miejskie czerpaly dochody z dzierzawy jego rozdrobnio-
nego uposazenia ziemskiego oraz nieruchomosci w miescie. W potowie XVI w. scalono
folwarki woéjtowskie oraz trzy wsie, tworzac jeden folwark miejski. Gmina przejeta row-
niez zobowiazania finansowe wojtoéw oraz ich obowiazki wojskowe wobec wtadcy. Czesci
sktadowe bogatego uposazenia wojtowskiego Sandomierza zostalty oméwione w oparciu
o dokument lokacyjny miasta z 1286 r. oraz dokument z 1311 r. W artykule wykorzystano
dotychczas niepublikowane zrédta, ktdre pozwolily sprecyzowac kwote, jaka miasto mu-
siato zaplaci¢ kilku rodzinom wojtéw dziedzicznych (tekst w aneksie). Dzieki materiatom
zrodlowym udato sie szczegoétowo omdwic konflikty miedzy dwiema stronami, decyzje
i wyroki wydawane przez kréléw z dynastii Jagiellondw lub wyznaczanych przez nich
komisarzy. Zakoniczony sukcesem proces przejecia uposazenia wojtow dziedzicznych
umozliwit dalszy rozwdj gospodarczy miasta, wplynal na zwiekszenie autonomii catej
gminy oraz prestizu wtadz miejskich.

Stowa kluczowe: Sandomierz, wdjtostwo dziedziczne, lokacja miasta, prawo mag-
deburskie, wsie miejskie, folwark miejski, kapituta kolegiacka

Celem artykutu jest omowienie wieloletnich staran wtadz i catej spo-
feczno$ci miasta Sandomierza w celu wykupienia wojtostwa dziedziczne-
go na poczatku XVI stulecia. W dotychczasowej literaturze przedmiotu
problem ten byt juz poruszany', jednak nie przeanalizowano wszystkich

I M. Bulinski, Monografija miasta Sandomierza, Warszawa 1879, s. 69-71; R. Szczygiel,

Ustroj i wladze miejskie, w: Dzieje Sandomierza. XVI-XVIII, t. 2, cz. 1, W okresie Swietnosci, red.
F. Kiryk, Warszawa 1993, s. 41-44; F. Kiryk, Urbanizacja Matopolski. Wojewddztwo sando-
mierskie XIII-XVI wiek, Kielce 1994, s. 120-121; M. Zateska, Wojtostwa dziedziczne w miastach

DOI:10.17951/rh.2024.57.561-591



PROCES WYKUPU WOJTOSTWA DZIEDZICZNEGO W SANDOMIERZU W XVI WIEKU 563

materialéw zréodtowych, w zwiazku z czym m.in. nie byta znana catko-
wita kwota, jaka wladze miejskie zaptacily wlascicielom tego majatku.
Kwerenda archiwalna, zwtaszcza ksiag Metryki Koronnej, pozwolifa od-
nalez¢ dokument z 1520 r., w ktérym sprecyzowano sume, jaka gmina
miejska musiata zaptaci¢ wojtom dziedzicznym, aby w pelni przejac¢ ich
dochody. Zostat on zatwierdzony przez krola Zygmunta Augusta razem
z innymi przywilejami Sandomierza i oblatowany w Metryce Koronnej
31 grudnia 1559 r. Na prosbe burmistrza i rajcow witadca konfirmowat
13 dokumentéw z lat 1286-1549, w tym rowniez te dotyczace wojtostwa
dziedzicznego (1286, 1307, 1311, 1337, 1520, 1549). Dla ukazania staran
rady miejskiej w zdobywaniu srodkow finansowych na sptacenie wtasci-
cieli wdjtostwa, a nastepnie sposoboéw zagospodarowywania przejetego
majatku nieocenione znaczenie majq zapiski w najstarszej zachowanej
ksiedze radzieckiej Sandomierza z lat 1500-1535°. Wiele dokumentdéw
dotyczacych spraw wdjtostwa znajduje sie w kopiarzu przywilejow mia-
sta Sandomierza z XVIII w.* Jako uzupelniajace wykorzystano réwniez
materialy zrédtowe proweniencji koscielnej z archiwow Krakowa i Sando-
mierza. Godnym podkreslenia jest fakt, Ze miasto dokonato tego wlasnym
wysitkiem finansowym, a w tym dlugotrwatym konflikcie kolejni wladcy
polscy wspierali Sandomierz, opowiadajac sie po stronie mieszczan repre-
zentowanych przez rade miejska, co potwierdzaja dokumenty krolewskie.

Proces przejecia majatku i przywilejow naleznych wojtom dziedzicz-
nym w Sandomierzu zakonczyt sie sukcesem na poczatku XVI w., nato-
miast starania wiekszych osrodkéw miejskich w tym wzgledzie widoczne
byly juz w XIV w. Wykupienie wdjtostwa byto wazne z wielu powoddw,
przede wszystkim pozwalalo radzie miejskiej przejac jego dochody, a tym
samym uzyska¢ wpltyw na catos¢ gospodarki i administracji miasta. Po-
nadto dzigki temu wladze i mieszczanie mogli uwolnic si¢ od zobowiazan
finansowych na rzecz wojtow dziedzicznych, a takze ukréci¢ naduzycia
i uciski z ich strony. Nie mniej istotne znaczenie miat fakt, Ze proces
wykupu pozwalal zakonczy¢ konflikty i spory sadowe na tym tle, ktére

matopolskich w péznym Sredniowieczu (studium historyczno-prawne), Warszawa 2005, s. 77;
D. Burdzy, Szesnastowieczny Sandomierz — Kosciét i miasto, Kielce 2012, s. 63—-68; eadem,
Urzednicy miejscy Sandomierza w XVI-XVIII wieku. Spisy, Warszawa 2019, s. 57-60; M. Mi-
kuta, Krél, wéjt, mieszczanie. Rywalizacja o wladze w matopolskich miastach krélewskich w dobie
jagielloniskiej, ,Przeglad Historyczny” 2023, 114, z. 2, s. 255 (tab. 2), 257, 258.

2 Archiwum Gléwne Akt Dawnych [dalej; AGAD], Metryka Koronna [dalej: MK],
sygn. 93, k. 318-329v: ,Confirmatio privilegioru[m] pro parte civium Sandomiriensium”.

3 Archiwum Kapituly Katedralnej Sandomierskiej (depozyt w Bibliotece Diecezjalnej
w Sandomierzu) [dalej: AKKS], sygn. 570.

+  Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich, Dzial Rekopiséw [dalej: ZNO], sygn. 2787;
AKKS, sygn. 567.
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ciagnely sie nawet dziesigciolecia. Problematyka wykupu wojtostw dzie-
dzicznych nie doczekala si¢ calo$ciowego ujecia, pojawia si¢ zazwyczaj
pobocznie w monografiach miast, publikacjach dotyczacych lokacji miast
na prawie niemieckim, samorzadu miejskiego, czy tez traktujacych o za-
kresie przywilejow i dochodéw wdjtow w poszczegolnych osrodkach®.
Aby w pelni przedstawic¢ celowosc zabiegow oraz determinacje rady
miejskiej Sandomierza na przetomie XV i XVI stulecia w celu przejecia
majatku wojtow dziedzicznych, nalezy omowic jego wartos¢ w oparciu
o dokumenty z 1286 i 1311 r. Swiadcza one o duzym uprzywilejowa-
niu wdjta, ktdry czerpat dochody z wielu zrédetl. Tak jak w przypadku
innych miast lokowanych na prawie niemieckim na ziemiach polskich,
tak i w Sandomierzu zasadzca (lokator), jako wykonawca woli ksiecia,
miat za zadanie zadbac o zagospodarowanie i zasiedlenie miasta. W jego
imieniu brat na siebie znaczna czes¢ kosztéw i ryzyka zwigzanego z loka-
¢ja. Dlatego wigksze miasta, do ktérych zaliczat si¢ rowniez Sandomierz,
osadzali ludzie zamozni, ktérzy byli w stanie udzwignac ciezar finansowy
takiego przedsiewzigcia. W zamian za poniesiony trud i ryzyko zasadzca
otrzymywat wéjtostwo dziedziczne w lokowanym przez siebie miescie®.
Lokacje Sandomierza przeprowadzit zupnik krakowski Witkon (Wit-
ko, Witek), jeden z najzamozniejszych mieszczan krakowskich, blisko
zwigzany z otoczeniem ksigcia Leszka Czarnego. Zarzadzat jedna z naj-
bardziej dochodowych gatezi éwczesnej gospodarki ksigzecej, jaka bylo
wydobycie i sprzedaz soli z kopalni w Wieliczce i Bochni”. Do obowiazkow
Witkona jako zasadzcy Sandomierza nalezalo wytyczenie planu miasta,
wyznaczenie polozenia rynku i biegu gtownych ulic, a takze rozmierzenie

> Wpybrana literatura: S. Sochaniewicz, Wdjtostwa i sottystwa pod wzgledem prawnym

i ekonomicznym w ziemi lwowskiej, Lwow 1921; M. Niwinski, Wojtostwo krakowskie w wiekach
srednich, Krakéw 1938; K. Mys$linski, Wojt dziedziczny i rada miejska w Lublinie 1317-1504,
Lublin 1962; M. Szymanska, Wéjtostwo poznanskie 1235-1386. Od lokacji miasta do wykupu
wojtostwa przez miasto, ,Przeglad Zachodni” 1953, 9, 6/8; K. Kaminska, Lokacje miast na pra-
wie magdeburskim na ziemiach polskich do 1370 roku, Torun 1990; F. Kiryk, Rozwdj urbanizacji
Matopolski w XIII-XVI wieku. Wojewddztwo krakowskie (powiaty potudniowe), Krakéw 1985;
idem, Urbanizacja; M. Zateska, op. cit.; T. Grabarczyk, Wojtowie i wdjtostwo wielusniskie (XII1I-
XVIw.), ,,Rocznik Wielunski” 2006, 6, s. 17-39.

6 T. Lalik, Wdjt, w: Encyklopedia historii gospodarczej Polski do 1945 roku, t. 2, Warszawa
1981, s. 520.

7 J. Ptasnik, Studya nad patrycyatem krakowskim wiekéw srednich, ,Rocznik Krakowski”
1913, 15, s. 34-35; T. Lalik, Sandomierz w swietle Zrodet pisanych, w: Sandomierz: badania 1969—
1973, red. S. Tabaczynski, t. 1, Warszawa 1993, s. 66; idem, Lokacja Sandomierza w roku 1286,
w: Dzieje Sandomierza, t. 1, Sredniowiecze, red. S. Trawkowski, Warszawa 1993, s. 105; F. Ki-
ryk, Urbanizacja, s. 120; P. Okninski, Gtowne etapy formowania si¢ miasta lokacyjnego w Sando-
mierzu w XIII-XIV wieku, ,,Roczniki Historyczne” 2016, 82, s. 86.
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dziatek (parceli) o konkretnych wymiarach, ktore byly przeznaczone pod
zabudowe dla osadnikow. ZasadzZca mial réwniez rozmierzy¢ rozlegte
tereny nadane gminie, poniewaz Sandomierz, jak kazde miasto lokowane
w tym okresie, poza zwartym wydzielonym pod zabudowe obszarem,
otrzymato 200 tanéw frankonskich przeznaczonych pod uprawe oraz
20 tanéw na pastwiska, zas wojt-zasadzca otrzymatl kolejne 8 tanow®.
Miasto wiasciwe i obszary rolnicze tworzyly jednos¢ terytorialng i praw-
no-administracyjna. Na wstepnym etapie lokacji zasadzca pelnit wiec
funkcje geometry, ktory ksztaltowat plan miasta wedtug polecen ksiecia
Leszka Czarnego jako wilasciciela terenu. Dziatki miejskie byly dokladnie
wymierzane, poniewaz stanowily podstawe do ustalenia czynszu, ktory
byli zobowiazani uiszczac osadnicy (po okresie wolnizny) na rzecz ksie-
cia i wdjta. Podobnie rozmierzano grunty znajdujace si¢ wokot miasta
na dziatki ogrodowe (w bezposrednim sasiedztwie) oraz parcele rolne’.

Zasadzca Witko miat si¢ zajac takze sprowadzeniem do Sandomierza
osadnikéw jakiejkolwiek nacji, pod warunkiem Ze beda wolnej kondycdji.
Otrzymywali oni prawo nie tylko do dzialki-siedliska w samym miescie,
ale takze do uzytkowania gruntéw rolnych i pastwisk poza nim. Cieszyli
sie z okresu wolnizny od ptacenia czynszéw, ktory wynosit 8 lat z racji
uzytkowania tanow znajdujacych si¢ juz pod uprawa oraz 16 lat z tanow
porosnietych lasami badz zaro$lami i wymagajacych karczunku'®. Upo-
sazenie rolne stanowilo zabezpieczenie samowystarczalnosci w zakresie
wyzywienia, budulca i opatu dla kazdej rozwijajacej sie¢ gminy miejskie;.
Byto takze bardzo istotne w trudnych warunkach spowodowanych dzia-
taniami wojennymi czy kleskami elementarnymi'’.

Zakres obowigzkéw i przywilejow wojta dziedzicznego Sandomie-
rza zostal okreslony w dokumencie lokacyjnym z 1286 r., a nastepnie
nieco zmieniony w 1311 r. (zob. tabela 1). W oparciu o pierwszy z tych
dokumentéw wdijt-zasadzca otrzymatl solidne uposazenie oraz szerokie
uprawnienia sgdownicze. Ksigze Leszek Czarny przekazal Witkonowi
i jego spadkobiercom majatek w postaci 8 fanéw frankonskich, wolnych
od wszelkich $wiadczen i czynszow na rzecz ksigcia. Pomimo Ze miasto
byto lokowane na prawie magdeburskim, przy rozmierzeniu gruntéw

8 B. Krasnowolski, Lokacyjne uktady urbanistyczne na obszarze ziemi krakowskiej w XIII

i XIV wieku, cz. 2, Katalog, Krakow 2004, s. 196-206.

® A. Berdecka, Lokacje i zagospodarowanie miast krdlewskich w Matopolsce za Kazimierza
Wielkiego (1333-1370), Wroctaw 1982, s. 50-53 [Studia i Materialy z Historii Kultury Mate-
rialnej, t. 55]; U. Sowina, Sredniowieczna dziatka miejska w swietle Zrodet pisanych, ,Kwartalnik
Historii Kultury Materialnej” 1995, 43, 3, s. 323-331.

10 T. Lalik, Lokacja, s. 103.

11 A.Berdecka, Lokacje, s. 45.
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zastosowano miare frankonska, ktéra byla korzystniejsza i swiadczyta
o szczegdlnym uprzywilejowaniu rozwijajacej sie¢ gminy, a takze jej woj-
ta-zasadzcy. Byla to praktyka czesto stosowana przez wladcoéw polskich
w procesie lokacji miast. Uposazenie w ziemie bylo najwazniejszym ze
wszystkich uprawnienn majatkowych wajtow, poniewaz stwarzato pod-
stawy do wyodrebnienia wojtostwa jako osobnej jednostki gospodarcze;j.
W miastach matopolskich nadania ziemskie na rzecz wéjtéw byly bardzo
zroznicowane, najbogatsze byly bochenskie (52 fany) i krakowskie (30 ta-
noéw), natomiast w pozostatych osrodkach miescily si¢ w przedziale od
1 do 10 tanéw. W¢jt Sandomierza otrzymat 8 fandéw, wiec zaliczat sie do
grupy lepiej uposazonych w Matopolsce'?. W dokumencie lokacyjnym
ksiaze Leszek Czarny nie sprecyzowat, gdzie byly zlokalizowane grunty
wdjtowskie, dlatego na tej podstawie mozna wnioskowa¢, ze Witkon mégt
sam sobie wybrac takie, ktore bytyby najkorzystniejsze pod uprawe.
Oprocz uposazenia w 8 tandw zasadzca otrzymat z 200 fanéw nada-
nych gminie miejskiej co szosty tan z prawem swobodnego osadzania
i pobierania z niego czynszu. W dokumencie lokacyjnym wymieniono ten
dochdd razem z innymi, mianowicie wojt mial takze otrzymac co szoste
dworzyszcze i co szdsty ogrdd na obszarze objetym uprawa i tylez samo
na gruntach dopiero majacych by¢ poddanymi uprawie (na nowinach)®.
W kwestii terminu ,,dworzeszcza” Tadeusz Lalik stwierdzil, ze nie mozna
jednoznacznie ustalié, czy byly to dworzyszcza wiejskie czy miejskie, i nie
mozna utozsamiaé ich z pojeciem dziatek siedliskowych na terenie miasta'*.
W dokumencie lokacyjnym dochody z mtynarstwa dla wdjtostwa
zostaty wyszczegolnione dwukrotnie. Najpierw ksigze nadat Wiste w ob-
rebie jednej mili w gore i w doét od Sandomierza do uzytku mieszczan
i wojtéw, zastrzegl przy tym dla Witkona i jego spadkobiercow prawo
budowy czterech mtynéw o dowolnej liczbie két. Nikt inny nie mogt wy-
budowad¢ miyna, dopoki wdjt nie wybrat dla siebie czterech dogodnych
miejsc, aby zbudowac swoje mtyny. Ponadto, gdyby ktos inny pdzniej
chciat wznie$¢ mtyn, wéwczas musial otrzymac¢ pozwolenie od wtadcy
lub jego nastepcéw. Drugi raz ksigze Leszek Czarny odnidst sie do spra-
wy mlynarstwa, kiedy nadawat wéjtom prawo do ich budowy réwniez na
rzekach i potokach przeptywajacych przez grunty rolne nadane miastu'®.

12 M. Zateska, op. cit., s. 49, 51. Oprécz wéjta Sandomierza 8 tanéw ziemi otrzymali
wéjtowie Miechowa, Nowego Targu, Ciezkowic, Biecza i Frysztaku, natomiast 10 fanéw —
Malogoszcza i Jastrzebia, vide: ibidem, tab. 1, s. 82-83.

13 ZNO, sygn. 2787, s. 1-2.

14 T. Lalik, Lokacja, s. 104.

15 ZNO, sygn. 2787, s. 2-3.

16 Ibidem, s. 6.
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Mozliwos¢ zaktadania mlynow wodnych przez wojtow, zaliczana do ich
uprawnien przemystowych, byla bardzo czesto wymieniana réwniez
w dokumentach lokacyjnych innych miast matopolskich, zréznicowana
byta natomiast ich liczba lub liczba k6t w poszczegdlnych obiektach'.
Funkcjonowanie mtyndw, najczesciej wodnych, usamodzielniato wojtéw
i mieszczan w zakresie przetwdrstwa zboza'®.

Z uzytkowaniem rzek przeptywajacych przez tereny nadane mia-
stu wiazato si¢ takze prawo wdjta sandomierskiego do rybotéwstwa
i hodowli ryb. W obrebie jednej mili w gore i w dot Wisly wojt razem
z mieszczanami mieli prawo potowu ryb jakimikolwiek tylko sposoba-
mi chcieli”. Natomiast w przypadku innych rzek i strumieni ptynacych
przez rozlegly obszar nadany miastu Witkon mogt zakladac rybniki, czyli
sadzawki stuzace do hodowli ryb, a tym samym do czerpania dochodéw
z tej gatezi gospodarki®. Podobne uprawnienia otrzymali wojtowie miast
matopolskich, zwtaszcza tych, ktore byly zlokalizowane nad rzekami lub
ktorych grunty lezaty nad ciekami wodnymi?'. Witkon otrzymat tez pra-
wo do polowania wszelkimi sposobami na dzikie zwierzeta na terenach
nalezacych do miasta??. W niektorych miastach wojtowie otrzymali takze
prawo do zaktadania okreslonej liczby barci w lasach®.

Do uposazenia wojta sandomierskiego nalezaly rowniez wpltywy
z tazni, ktérych budowa miescila si¢ w zakresie jego obowigzkéw. Tego
typu nadania na rzecz wojtéw dziedzicznych potwierdzaja dokumen-
ty lokacyjne wigkszo$ci miast matopolskich, wielkopolskich i ruskich.
Jezeli czerpat dochody z tazni, to byl tez zobowiazany do ponoszenia
kosztow zwiazanych z ich funkcjonowaniem, a wiec jezeli nie byto ich
w miescie, musial je zbudowa¢ wlasnym kosztem, a pdzniej tozy¢ na
ich naprawy. Posiadanie fazni bylo jego monopolem, jednak korzystac
z niej mogli wszyscy mieszczanie za okreslong optata. Dzigki temu faznia
przynosita wojtowi staty dochdd, mogt nia zarzadzac¢ samodzielnie lub
wydzierzawiac taziebnikowi za okreslony czynsz?*. W przypadku miast

17" B. Baranowski, Polskie milynarstwo, Wroctaw-Warszawa—Krakéw-Gdarisk 1977,
s. 24-25; Historia kultury materialnej Polski w zarysie, t. 2, Od XIII do XV wieku, red. A. Rut-
kowska-Ptachcinska, Wroctaw—Warszawa—-Krakow—Gdansk 1978, s. 183-184; M. Zateska,
op. cit., s. 57-59.

18 A.Berdecka, Lokacje, s. 139.

19 ZNO, sygn. 2787, s. 3.

20 Ibidem, s. 6.

2L M. Zateska, op. cit., s. 57.

22 ZNO, sygn. 2787, s. 4.

B M. Zateska, op. cit., s. 56.

P. Dabkowski, Prawo taziebne. Studyum z historyi prawa polskiego, Krakow 1913, s. 13,
29, 32, 34-35, 47.
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matopolskich dokumenty lokacyjne precyzuja liczbe tazni, w wigkszosci
byla jedna, w wiekszych osrodkach — dwie®. Natomiast w przypadku
Sandomierza ksiagze Leszek Czarny nie sprecyzowat liczby, w dokumen-
cie zapisano je w liczbie mnogiej, co oznacza, ze chodzilo przynajmniej
o budowe dwodch tazni. Witkon i jego nastepcy mieli wytaczne prawo
do ich budowy i czerpania dochodéw, bez ponoszenia powinnosci na
rzecz ksiecia®®.

Zasadzca Sandomierza otrzymat dochody jeszcze z innych Zrodet,
w tym czynsze z jatek rzezniczych, faw piekarskich i kraméw szewskich,
a takze z domow, w ktorych mieszczanie prowadzili uboj zwierzat. Nato-
miast z kramow sukienniczych oraz kupieckich wéjt dysponowat 1/6 do-
chodow (reszta przypadta ksieciu)”. Urzadzenia targowe, jakimi byty
kramy, jatki i fawy, pozwalaty zaopatrywac¢ mieszkaricow miasta w ar-
tykuty pierwszej potrzeby (zywnos¢, odziez, obuwie). Wymienienie ich
w dokumencie lokacyjnym jako zrddet dochodu przede wszystkim dla
wdjta swiadczylo o natozeniu na niego obowiazku rozwoju tych podsta-
wowych gatezi rzemiosta, jednak nie bylo réwnoznaczne z natychmiasto-
wa realizacja zapisu. Jak pokazuje sytuacja innych miast matopolskich,
czesto kramy i jatki byty wznoszone kilka lub kilkanascie lat po lokacji®®.

Ponadto do wdjta dziedzicznego Sandomierza nalezaly dochody z ka-
mer probierzy srebra®. Ich funkcjonowanie w kazdym wigekszym miescie
byto istotne, poniewaz wowczas czynsze uiszczano w srebrze o okreslonej
probie, podobnie tez zawierano transakcje o wiekszej wartosci. Natomiast
monete denarowa wykorzystywano w drobnym handlu®. Oprécz tego
ksiaze zrezygnowat na rzecz Witkona z dochodéw wynikajacych z prawa
gorniczego, w przypadku gdyby na gruntach nalezacych do miasta udato
sie znalez¢ zloza metali (zlota, srebra, miedzi i otowiu)3!.

Na mocy przywileju lokacyjnego w sktad uposazenia wdjta dziedzicz-
nego weszla takze trzecia czes¢ optat z kar sadowych®. Dochdd ten nie
byt staty i zalezal od liczby spraw sadzonych przed sadem wdjta i od
tresci zapadajacych wyrokéw. Tego typu zrédto wptywow woéjtowskich
bylo réwniez wymieniane w dokumentach lokacyjnych innych miast

B M. Zateska, op. cit., s. 59-60.

% ZNO, sygn. 2787, s. 6.

27 Ibidem, s. 5-6.

% A.Berdecka, Lokacje, s. 120-121.
¥ ZNO, sygn. 2787, s. 5.

80 T. Lalik, Lokacja, s. 105.

31 ZNO, sygn. 2787, s. 5.

%2 Ibidem, s. 2-3.
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matopolskich®. W momencie lokacji Sandomierza ksiaze Leszek Czarny
sprecyzowal kwestie sadownictwa miejskiego, ktérymi mial si¢ zajmowac
wdjt dziedziczny. Powinien odbywacd sesje sadowe co tydzien, tworzac
sad pierwszej instancji. Oprocz tego trzy razy do roku mial zbiera¢ sie
sad wielki (okreslany réwniez prowincjonalnym), w ktéorym obok wojta
zasiadal przedstawiciel ksigcia (rycerz lub mieszczanin) i wspotprzewod-
niczyt posiedzeniu. W obu sadach dwie trzecie oplat z kar przypadalo
ksieciu, jedna trzecia za$ wojtowi. Jednak mieszczan sandomierskich nie
wolno bylo obcigza¢ zbyt wygérowanymi karami finansowymi, ksigze
okreslil ich maksymalna wysokos¢ na 30 solidéw na sadzie wielkim i na
4 solidy na sadzie tygodniowym (wdéjtowskim). Mozna byto zwiekszy¢
wymiar podanych kar, tylko jezeli zachodzita taka potrzeba. Ksiaze za-
strzegl, ze wojt z mieszczanami sandomierskimi mieli odpowiadac przed
sagdem miejskim oraz tylko przed sadem ksigzecym po uprzednim we-
zwaniu listem zaopatrzonym w pieczec wladcy. Sadzeni mieli by¢ wedtug
przepisdw prawa magdeburskiego. Wéjt miat prawo sadzi¢ oskarzonych
o przestepstwa kryminalne, ktérzy zostali schwytani w Sandomierzu lub
na terenie do niego nalezacym, to samo dotyczylo przestepcow ztapa-
nych na goracym uczynku. Kara miata by¢ adekwatna do rodzaju winy.
Leszek Czarny uchylit wladze sadowa wojewodow i kasztelanéw nad
Sandomierzem, ponadto zapewnil, Ze nie ustanowi nad miastem zadnego
landwojta (wéjta prowingjonalnego)®*. Podobnie jak w innych miastach
lokowanych na prawie magdeburskim, uprawnienia sagdownicze wojta
sandomierskiego, rozciagajace sie na wszystkich mieszkancéw miasta,
stanowily jego najwazniejsza prerogatywe i zapewniaty mu zdecydowana
przewage nad innymi instytucjami miejskimi®.

Wjt-zasadZca Sandomierza, podobnie jak wdjtowie innych osrodkéw
miejskich, zostal zobowiazany przez ksiecia do stuzby wojskowej. Miat
sie stawia¢ konno na wszystkie wyprawy wojenne z pocztem ztozonym
z czterech lekkozbrojnych pachotkéw (uzbrojonych w kusze)®. Obowia-
zek ten wynikat z istniejacych zaleznosci lennych. Obciazat finansowo
wlascicieli wojtostw, poniewaz wiazat sie z wyasygnowaniem srodkéw na
wyposazenie swoje i 0sob tworzacych poczet zbrojnych. Jezeli wojtowie

3 M. Zateska, op. cit., s. 62.

3 T. Lalik, Lokacja, s. 110-111; Z. Morawski, Sandomierz od korica XIII do poczqtkéw XV
wieku, w: Dzieje Sandomierza, t. 1, s. 123.

% K. Kaminska, op. cit., s. 136-139.

% ZNO, sygn. 2787, s. 7: , Volumus itaq[ue] ut pro tali donatione haereditaria et liber-
tatis receptione simul et pro advocatia, advocatus haereditarius cum quatuor balistariis
nobis et nostris successoribus mittendo ad expeditiones quibus personaliter affuerimus vel
noster successor teneatur cum suis posteris deservire”.
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nie mogli stawi¢ si¢ osobiscie, mogli wywiazywac si¢ z tych zobowiazan
poprzez zastepcow?’. Krystyna Kamirniska zwraca jednak uwage, ze stuz-
ba wojskowa wojtow podnosita rowniez ich range spoteczna, poniewaz
zblizata ich do poziomu stanu rycerskiego™®.

W 1305 r. wojtostwo sandomierskie zostato odebrane Witkonowi
i przeszto w rece Marka, syna mincerza krakowskiego. Otrzymat je za
wierno$¢ okazang ksieciu Wiadystawowi Lokietkowi w jego rywalizacji
z krélem czeskim Wactawem II. Marek, jako wojt sandomierski, ztozyt
z rajcami miasta zeznanie w procesie przeciwko rywalowi Lokietka bi-
skupowi Janowi Muskacie, ktory zostat oskarzony o tupiezcze najazdy na
ziemie sandomierska®. Wkrotce potem dopuscit do wspétrzadéw syna
Ruperta, poniewaz obaj wystepowali w dokumencie z 25 lipca 1307 r.
Na jego mocy ksiaze Wiadystaw Lokietek wlaczyt do ich dziedzicznego
uposazenia wsie Radoszkowice (potem Radoszki) i Ocin (potem Ocinek),
ktore dotychczas znajdowaty sie w uzytkowaniu mieszczan sandomier-
skich. W ten sposob ksiaze wynagrodzil wéjtow za wiernosc¢ i wyswiad-
czone mu ustugi. Obie wsie usytuowane byty nad rzeka Lukawa, w tym
czasie zostaly przeniesione z prawa polskiego na niemieckie. Z tresci
dokumentu wynika, ze w ich sktad wchodzily zaré6wno grunty orne, jak
i nieuzytki, faki, pastwiska, mtyny, karczmy, lasy debowe, barcie (miod-
ne), rzeki i bagna. Chtopi, ktérzy mieli zosta¢ w nich osadzeni, mieli by¢
sadzeni wedtug prawa niemieckiego oraz wylaczeni spod jurysdykcji wo-
jewodow, kasztelandw i jakichkolwiek urzednikéw. Wiadze sadownicza
mieli nad nimi sprawowaé wéjtowie dziedziczni Sandomierza wedtug
przepisow prawa, jakimi rzadzito sie¢ samo miasto®.

Chociaz to nadanie wzmocnito pozycje wojtow sandomierskich,
to jednak w okresie walk Lokietka o dzielnice krakowska wdjtostwo san-
domierskie przejeli bezprawnie wspomniany zasadzca Witkon, jego brat
Zygfryd oraz ich synowie. Jak odnotowano w dokumencie z 1311 r., udato
im sie to dzieki podstepom i zdradzie. Na wiecu pod Wislica 31 pazdzier-
nika 1311 r. ksigze Wtadystaw Lokietek ponownie odebrat im wojtostwo
i przekazal je synom niezyjacego juz Marka, wspomnianemu Rupertowi

% S.M. Zajaczkowski, Obowigzki wojskowe wdjtéw w parstwie polskim w okresie monarchii

stanowej, ,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci” 1978, 21, 1, s. 3-44; M. Zateska, op.
cit., s. 148-156.

% K. Kaminska, op. cit., s. 167.

% 7. Bieniek, Marek (zm. ok. 1307), w: Polski stownik biograficzny [dalej: PSB], t. 19, red.
E. Rostworowski, Wroctaw—Warszawa—Krakow-Gdansk 1974, s. 621.

40 ZNO, 2787, s. 9-10. Dokument ten zostat zatwierdzony przez kréla Zygmunta Augu-
sta w 1559 r., AGAD, MK, sygn. 93, k. 328-329.
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i Markowi*!. Franciszek Sikora stwierdzit, ze przywrdcenie wojtostwa
potomkom Marka prawdopodobnie utatwito i przyspieszyto sttumienie
buntu w Sandomierzu, gdyz po ich stronie mogta si¢ opowiedzie¢ czes¢
mieszczan. Lokietek uniewaznit wczesniejsze przywileje na to wojtostwo,
jakimi mogli sie legitymowac zbuntowani Witkon i Zygfryd oraz ich na-
stepcy, poniewaz przytaczyli si¢ do buntu wéjta Alberta w Krakowie*.,

W dokumencie z 1311 r. ponownie zostaly wyszczegdlnione nieco
zmienione czesci skladowe uposazenia wéjtéw dziedzicznych Sandomie-
rza (zob. tab. 1). Wéjtowie nadal mieli otrzymywac szdstg czes¢ docho-
dow zjatek chlebowych i kramow miejskich, jedna trzecig wptywow z kar
sadowych i innych dochoddéw miejskich. Pozostata czes$¢ tych wplywow
miata trafia¢ do skarbu ksiazecego. Ksiaze zrezygnowat na rzecz wojtéw
z czynszow pochodzacych z jatek rzezniczych, piekarskich i szewskich,
fazni, mtynow juz istniejacych lub tych, ktére powstang na Wisle oraz
na innych rzekach przeptywajacych przez tereny nalezace do miasta. Po-
nownie przekazat im dochody z 8 tanéw i zezwolit na wolny potéw ryb
w Wisle. W dokumencie tym nie wymieniono juz dochodéw z kamer
probierzy srebra, z wydobycia metali oraz z domow, gdzie prowadzono
ubdj zwierzat (rzezni), ponadto zabraklo prawa do polowan i zakladania
sadzawek rybnych na gruntach nalezacych do miasta. Natomiast jako
nowy dochdd wdjta pojawit sie czynsz z piwnic do sktadowania win.
Tytulem pierscienia ksiazecego Lokietek otrzymat od wéjtow Marka i Ru-
perta 200 grzywien szerokich groszy praskich®.

Tabela 1. Poréwnanie uposazenia wdjtostwa dziedzicznego w Sandomierzu w oparciu
o dokumenty z 1286 i 1311 r.

Lp. 1286 r. 1311 r.
1 | 8tanéw frankonskich 8 fanéw frankoniskich
cato$¢ dochodow z jatek (faw): catos¢ dochodow z jatek (tfaw):
5 rzezniczych rzezniczych
piekarskich piekarskich
szewskich szewskich
3 1/6 dochodéw z jatek sukienniczych 1/6 dochodéw z jatek sukienniczych
i kramow (wlasciwych kupieckich) i kramow (wlasciwych kupieckich)

# ZNO, sygn. 2787, s. 10-12. Dokument ten zostat zatwierdzony przez kréla Zygmunta

Augusta w 1559 1., AGAD, MK, sygn. 93, k. 322-323.

42 F. Sikora, Robert (Rupert), w: PSB, t. 31, red. E. Rostworowski, Wroctaw-Warszawa—
Krakédw—Gdansk—L6dz 1988-1989, s. 329; E. Dtugopolski, Wiadystaw Eokietek na tle swoich
czasow, Wroctaw 1951, s. 147-148; P. Okninski, op. cit., s. 92.

. ZNO, sygn. 2787, 5. 10-12.

DOI:10.17951/rh.2024.57.561-591



572 DOMINIKA BURDZY-JEZEWSKA

catos¢ dochodow z kamer probierzy

4 srebra brak
catos¢ dochodow z doméw, w ktorych

5 . P brak
prowadzony jest uboj zwierzat

6 cato$¢ dochodow z tazni, ktére zbuduje | catos¢ dochoddw z jednej lub kilku
wojt tazni

7 | brak catos¢ dochodow z piwnic na wino

3 1/6 dochodéw z kazdego gruntu orne- | 1/6 dochodéw z kazdego gruntu orne-
go, dworzyszcza i ogrodu go i ogrodu

catos¢ dochodow z mtynéw juz istnie-
jacych i tych, ktére zostang zbudowane
na Wisle i innych rzekach przeptywaja-
cych w granicach débr miasta

cato$¢ dochodow z 4 mtynéw o dowol-
9 | nej liczbie kot, ktére zbuduje wojt na
Wisle

wolny poléw ryb w Wisle (wspolnie

10 7 mieszczanami) wolny potow ryb w Wisle
prawo do polowania na gruntach nada-

1 nych miastu brak

12 E;i;vo do zaktadania sadzawek ryb- brak

13 1/6 dochodéw z wydobytego metalu brak
(zlota, srebra, miedzi, otowiu)

14 | 1/3 dochoddéw z kar sadowych 1/3 dochodoéw z kar sadowych

Zrédto: ZNO, sygn. 2787, s. 1-8, 10-12.

Oprocz okreslenia przywilejow majatkowych wojtostwa ksiaze od-
niost sie¢ do spraw sadownictwa. Powtorzyt zapis, ze miasto Sandomierz
ijego mieszczanie ze swoimi majatkami beda wyjeci spod jurysdykcji wo-
jewodow, kasztelandéw, sedzidw, podsedkéw i innych urzednikéw okre-
slanych jakimkolwiek tytulem. Jezeli obywatele miasta chcieliby wszczac
proces przed sadem ksigzecym, mogli to uczyni¢ po otrzymaniu pisma
od ksiecia z jego pieczecia i wOwczas sprawa miala by¢ rozstrzygnieta
wedtug przepiséw prawa magdeburskiego®.

# Ibidem. W 1456 r. krol Kazimierz Jagielloriczyk na prosbe mieszczan wydat decy-

zje, ze moga oni pociagac¢ przed sad wdjta sandomierskiego chlopéw z okolicznych wsi,
ktérzy przybywali na targi w miescie i nabywali sukno, piwo lub inne towary, ale nie
placili za nie od razu, tylko zobowiazywali si¢ zaptaci¢ w pézniejszym terminie. Z tego
powodu mieszczanie sandomierscy nie mieli mozliwosci wyegzekwowania naleznosci od
swoich dtuznikéw, nie mogac ich znalez¢ i pozwac przed wiasciwy sad. Krol zdecydowat,
ze osoby takie powinny by¢ pozywane przed sad wdjta sandomierskiego i stawiac si¢ na
posiedzeniu w obecnosci swojego sottysa. Naruszenie zasady, ze powod wszczyna spra-
we przed sadem pozwanego (actor sequitur forum rei), wtadca ttumaczyl wielkimi stratami
i krzywdami, jakie ponosili mieszczanie w wyniku takich praktyk dluznikéw. Ponadto
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Pozycja wojtow dziedzicznych Sandomierza zostala wzmocniona
w 1336 r., kiedy krol Kazimierz Wielki utworzyt sad wyzszy prawa
magdeburskiego na zamku sandomierskim. Na mocy tej decyzji wojt
dziedziczny penit funkcje sedziego, a soltysi szesciu wsi (Koprzywnicy,
Okaliny, Szawtowic, Daromina, Lukawy i Zawichostu) oraz wojt miasta
Opatowa — funkcje tfawnikéw. W takim sktadzie sad mial rozstrzygac
sprawy ciezszej wagi dla mieszkancéw miast i wsi zalozonych na prawie
niemieckim w ziemi sandomierskiej*. Jego organizacja réznita sie od kra-
kowskiego, poniewaz na jego czele stat wojt dziedziczny Sandomierza,
a nie osobny wojt prowincjonalny*°.

Rok podzniej (1337 r.) krél Kazimierz Wielki wydat istotna decyzje
dotyczaca wlasnosci wsi Radoszki. W celu zwiekszenia dochodow i ko-
rzysci miasta zdecydowat, ze bedzie si¢ ona znajdowaé¢ we wspdlnym
uzytkowaniu wojtéw i mieszczan. W dokumencie nie wymienil drugiej
wsi Ocin, co mogto oznacza¢, ze pozostala ona w wyltacznym posiadaniu
wojtow dziedzicznych?. Zapewne dlatego w sporach mieszczan z posia-
daczami wojtostwa w drugiej polowie XV i na poczatku XVI w. pojawiata
sie¢ przede wszystkim wies Radoszki, bedaca ich wspolna wlasnoscia.
Jednak w momencie wykupu tego majatku (1511 r.) mieszczanie ztozyli
przysiege, ze obie te wsie byly od dawna w ich uzytkowaniu (szerzej
o tym nizej).

W literaturze przedmiotu podkreéla sie, ze w wyniku procesu lo-
kacji wojt dziedziczny zyskal dominujaca pozycje w miescie, zarowno
w dziedzinie gospodarczej, jak i sadowniczej. Posiadat dziedziczny urzad
i zwiazany z nim majatek. W miescie penit funkcje rzadcy, pelnomocnika
wiasciciela i posrednika miedzy nim a mieszczanami. Sprawowat funkcje
porzadkowe na terenie miasta oraz zbieral czynsze od mieszczan i prze-
kazywatl je wiascicielowi. Jedna z najwazniejszych jego prerogatyw bylo
sadownictwo nad mieszkarficami miasta i terenéw do niego nalezacych*.

pod uwage wzial problemy ekonomiczne Sandomierza wynikajace z licznych niszczacych
pozaréw, a takze innych powodow, ibidem, s. 36-37.

¥ Ibidem, s. 13-14. Przywilej ten zostal potwierdzony w 1451 r. przez kréla Kazimie-
rza Jagiellonczyka, AGAD, Zbiér Dokumentéw Pergaminowych [dalej: ZDP], sygn. 3532;
ZNO, sygn. 2787, s. 30-32.

# M. Bobrzynski, O zalozeniu wyzszego i najwyzszego sqdu prawa niemieckiego na zamku
krakowskim, ,Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzen Wydziatu Historyczno-Filozoficz-
nego Akademii Umiejetnosci” 1875, 4, s. 154, 160-162; S. Ehrenkreutz, Sqd wyzszy prawa
niemieckiego grodu sandomierskiego, w: Pamigtnik trzydziestolecia pracy naukowej prof. dr. Prze-
mystawa Dabkowskiego 1897-1927, Lwéw 1927, s. 281-294.

¥ ZNO, sygn. 2787, s. 15. Dokument ten zostal zatwierdzony przez krdla Zygmunta
Augusta w 1559 r., AGAD, MK, sygn. 93, k. 323-323v.

#8 K. Kaminska, op. cit., s. 139-140.
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Podobnie sytuacja wygladata w Sandomierzu, gdzie wdjt dziedziczny,
dzigki swojemu bogatemu uposazeniu i licznym przywilejom oraz prero-
gatywom, przewyzszal innych mieszczan pod wzgledem gospodarczym
i administracyjnym. Z biegiem czasu stal si¢ niewygodny zaréwno dla
gminy miejskiej, jak i dla krola jako wtasciciela miasta. Dazenia do usamo-
dzielnienia si¢ mieszczan reprezentowanych przez rade miejska ulatwiat
fakt rozdrobnienia majatku wdjtowskiego w wyniku dziedziczenia oraz
ograniczenie jego wladzy administracyjnej i sadowniczej.

Spory pomiedzy wtascicielami wojtostwa sandomierskiego a wia-
dzami miasta sa udokumentowane od lat osiemdziesiatych XV w. Brak
$redniowiecznych ksiag miejskich uniemozliwia dokladne przesledzenie
losow uposazenia wojtowskiego, ktére doprowadzito do jego podziatu
miedzy kilka rodzin, a takze ustalenie poczatku ich konfliktow z gmi-
na miejska. Sam proces wykupu majatku poprzedzity decyzje wtadcow
polskich, ktére byty korzystne dla mieszczan sandomierskich i wzmac-
nialy ich pozycje w sporach z wdéjtami dziedzicznymi. 15 marca 1487 r.
krol Kazimierz Jagiellonczyk wydat wyrok rozstrzygajacy konflikt rajcow
z wojtami o miejsce przechowywania dokumentu lokacyjnego z 1286 r.
Piecze nad nim miata sprawowac rada miejska, przechowujac go w ra-
tuszu. Natomiast w razie potrzeby powinna go udostepniaé¢ wojtom®.

Kolejne decyzje krélewskie dotyczyly juz wybranych czesci uposa-
zenia wojtowskiego. 23 maja 1491 r. Kazimierz Jagiellonczyk pozwolit
rajcom wykupi¢ mtyn i karczme we wsi Radoszki za 24 grzywny. Na-
lezaty one do wdjtow Doroty i Wojciecha Pawlikow oraz Reginy i Jana
Konopkdéw. Krdl zastrzegt jednak, Ze jezeli wojtostwo dziedziczne zosta-
foby przejete przez jedna osobe, woéwczas mogta ona odkupic¢ od rajcow
mtiyn i karczme za te sama kwote wraz z ewentualnymi wydatkami na
ich naprawe™. Do tego nie doszto, poniewaz karczma w Radoszkach
znajdowata si¢ w dyspozycji rajcdw, co potwierdzaja coroczne umowy
dzierzawy, ktore zawierali oni od 1501 r. z mieszczanami w zamian za
okreslony czynsz’!.

Tenze wladca wydat jeszcze jeden dokument dotyczacy sporu pomie-
dzy obiema stronami. 23 maja 1491 r. nakazat, aby posiadacze domow i in-
nych dobr w miescie, zaréwno ze stanu szlacheckiego, jak i duchownego,
ktérzy nie mieli Zadnych zwolnien od wladcy, ptacili podatki krélewskie
i miejskie (w tym réwniez kwartalne optaty na straze). Decyzja ta odno-
sifa si¢ rowniez do nieruchomosci wdjtéw dziedzicznych, ktore nie byty

¥ AGAD, ZDP, sygn. 3612; ZNO, sygn. 2787, s. 47; AKKS, sygn. 567, s. 34.

% AKKS, sygn. 567, k. 34-36; ZNO, sygn. 2787, s. 48-51; Biblioteka Ksiazat Czartory-
skich w Krakowie, Teki Naruszewicza, t. 23, nr 5.

51 AKKS, sygn. 570, k. 3v, 7, 16, 24v, 45, 54, 71, 94-94v.

DOI:10.17951/rh.2024.57.561-591



PROCES WYKUPU WOJTOSTWA DZIEDZICZNEGO W SANDOMIERZU W XVI WIEKU 575

objete przywilejem wojtowskim®. W tym samym roku krdl wydat przy-
wilej, na mocy ktérego miasto miato mie¢ pie¢ mlynéw na Wisle, szosty
w Strochcicach (dla rajcéw), a si6dmy kupiony od wéjtéw w Radoszkach™.

Wkroétce jednak, w 1497 r., doszto do konfliktu miedzy wojtami a raj-
cami, dotyczacego prawa wlasnosci i uzytkowania catej wsi Radoszki,
ale wowczas krol Jan Olbracht odestal sprawe do doktadnego rozpatrze-
nia, niestety nie zachowat sie dokument zawierajacy wyrok®. Witadca
rozstrzygnat rok wczesniej spor o czynsze z kramow sukiennych oraz
z postrzygalni sukna pomiedzy wladzami miasta a wéjtami Wojciechem
Pawlem Pawlikiem, Stanistawem Jenkiem i Janem Konopka. Opierajac si¢
na przywileju przedstawionym przez tychze wdjtow, krol zdecydowat, ze
mieszczanie sa zobowiazani do placenia czynszu z kramow sukiennych
dla niego i dla wdjtow. Podobnie wygladala sytuacja z czynszem z po-
strzygalni, ktore miaty by¢ dopiero wybudowane kosztem wojtéw oraz
wladcy™. Mozna przypuszczaé, ze wspomniany przez Jana Olbrachta
przywilej to dokument lokacyjny miasta z 1286 r., w ktérym omowione
byly kwestie czynszéw z kramoéw, jatek i taw miejskich nalezne woéjtowi
dziedzicznemu i wladcy. Na tej podstawie krol wydal wyrok korzystny
dla posiadaczy wojtostwa.

Sprawa wykupu tego majatku weszta w decydujaca faze na poczat-
ku XVI stulecia za panowania krola Aleksandra Jagielloriczyka. 5 marca
1504 r. zezwolil on radzie miejskiej wykupic caty majatek od kilku wta-
Scicieli, mianowicie od Jana i Druzianny Wierzbickich, Stanistawa Grad-
ka, Stanistawa i Rafata Jenkow oraz Reginy i Jana Konopkéw. Wtadca
zdecydowat si¢ na taki krok z powodu zbytniego rozdrobnienia majatku
wojtowskiego, ktore nie sprzyjato rozwojowi miasta i uszczuplato do-
chody skarbu krélewskiego®. Byt to powdd, dla ktérego rowniez inne
miasta uzyskiwaly pozwolenia na wykup majatku wojtow dziedzicznych.
W wyniku podziatow spadkowych uposazenie to znajdowato sie w re-
kach wielu wspotwlascicieli i przynosito mniejszy dochod dla kazdego
z nich, stajac si¢ rowniez zrédtem konfliktéw, jak kazda wspotwlasnosc.
Mieczystaw Niwinski zwraca uwage na fakt, ze dopdki majatek znajdo-
wat sie w jednym reku, mogt stuzy¢ woéjtowi ,za dobry punkt oparcia

52 ZNO, sygn. 2787, s. 48-49.

5 Materialy do kodeksu dyplomatycznego Matopolski. Edycja elektroniczna, t. V, 1451-1506,
oprac. W. Bukowski, F. Sikora, J. Wroniszewski, red. W. Bukowski, wspolpr. J. Szysz-
ka, Krakéw 2014, nr 2037, http://www.kodeks.pau.krakow.pl/dokumenty.html [dostep:
1.09.2023].

% AKKS, sygn. 567, s. 39-41; ZNO, sygn. 2787, s. 58-59; R. Szczygiel, op. cit., s. 42.

% AKKS, sygn. 567, s. 39-41; ZNO, sygn. 2787, s. 55-57; R. Szczygiel, op. cit., s. 42.

% AGAD, MK, sygn. 19, k. 148; ZNO, sygn. 2787, s. 61-62.
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dla lokalnych ambicyj politycznych”*. Potwierdzeniem tego moga by¢
bunty przeciwko Wladystawowi Lokietkowi w okresie jego staran o zjed-
noczenie panstwa polskiego: bunt wdjta Alberta w Krakowie (1311),
wdjta Przemka w Poznaniu (1313-1314) czy oskarzeni o zdrade Witkon
i Zygfryd w Sandomierzu (1311)%. Kiedy uposazenie wojtowskie zostato
rozdrobnione, ulatwito to radom miejskim wielu osrodkéw skupywanie
poszczegolnych czesci lub wykup catosci. Po przejeciu majatku gminy
miejskie zyskiwaty petne prawo do dysponowania nim i czerpania do-
choddéw, pozwalajacych na nieskrepowany rozwoj gospodarczy, pozby-
waly si¢ tym samym niewygodnego konkurenta w tym zakresie. Nie bez
znaczenia dla tego procesu byta rowniez rosnaca pozycja rady miejskiej
nie tylko jako reprezentanta intereséw mieszczan, ale przede wszystkim
jako instytucji Zzywo zainteresowanej w administrowaniu wszystkimi do-
chodami miasta. Natomiast wojt dziedziczny dzieki swojemu majatkowi
i licznym przywilejom dzierzyt stanowisko samodzielne w stosunku do
mieszczan i z biegiem lat byt traktowany jako czynnik obcy i instytu-
cja hamujaca aspiracje samorzadowe oraz ekonomiczne gminy. Z miast
matopolskich znane sa przypadki wykorzystywania przez wojtow ich
pozycji do naduzy¢ i wyzysku mieszczan, zmuszania ich do odrabia-
nia panszczyzny, bezprawnego zajmowania na swoj uzytek gruntéw
miejskich. Do tego dochodzily kwestie sadownictwa, z ktorych wojto-
wie dziedziczni albo sie nie wywiazywali osobiscie, przekazujac swoje
obowiazki wyznaczonemu wojtowi sadowemu, albo traktowali je jako
zrodto dochodow, dopuszczajac sie naduzy¢ w nakiadaniu zawyzonych
kar sagdowych i uniemozliwiajac mieszczanom apelacje od ich wyrokéw
do sadu ksigzecego czy krolewskiego. W zatargach mieszczan z wojtami
dziedzicznymi wladcy stawali najczesciej po stronie tych pierwszych,
traktujac wykup majatku wojtowskiego jako ostateczne zakonczenie wie-
loletnich konfliktéw na tym tle®.

Z tresci przedstawionych dokumentéw wynika, ze w przypadku San-
domierza wykup wojtostwa miat podtoze ekonomiczne, a asumpt ku
temu dalo rajcom jego rozdrobnienie. Jednak kiedy w 1517 r. rajcy, tawni-
cy, cechmistrze i cale pospdlstwo miasta pozyczali pieniadze, aby sptaci¢
zobowiazania finansowe zwigzane z wykupem majatku wdéjtowskiego,
zwrocono uwage, ze decyzja ta byta podyktowana licznymi, réznorodny-
mi konfliktami, krzywdami, niegodziwo$ciami, uciskami i ograniczaniem

5% M. Niwinski, op. cit., s. 17.

% M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszczaristwa w Polsce przedrozbiorowej,
Wroctaw—-Warszawa—Krakéw—-Gdansk-todz 1986, s. 58.

% M. Niwinski, op. cit., s. 16-19; K. Kaminiska, op. cit., s. 139-140; M. Zateska, op. cit.,
s. 72-81.
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swob6d mieszczan ze strony wojtow dziedzicznych®. Z powodu braku
zachowania ksiag miejskich z okresu sredniowiecza nie mozna podac
konkretnych przykltadow naduzy¢ ze strony wlascicieli wojtostwa.

Pomimo jednoznacznego stanowiska, jakie zajat w tej sprawie krol
w 1504 r., posiadacze wojtostwa nie chcieli zgodzi¢ si¢ z jego rozporza-
dzeniem. Dlatego Aleksander Jagiellonczyk potwierdzil swoja decyzje
na sejmie w Radomiu w 1505 r., wyraznie nakazujac woéjtom sprzedac
majatek radzie miejskiej w ciagu najblizszego roku. Przyznat rajcom pra-
wo pierwokupu. Jezeliby do tego nie doszto w przewidzianym okresie,
wowczas sedzia i podsedek ziemi sandomierskiej z dwoma asesorami
reprezentujacymi obie strony powinni oszacowa¢ warto$¢ majatku, po
czym rada miejska miata zaplaci¢ ustalong sume i przeja¢ wojtostwo
sandomierskie®!.

Jednak wéweczas nie udato sie rajcom splaci¢ wlascicieli wojtostwa
dziedzicznego, a sprawa przeciagneta sie o piec lat. Dopiero za panowa-
nia Zygmunta Starego udato si¢ zwieniczy¢ sukcesem wieloletnie stara-
nia. 24 pazdziernika 1510 r. krol wydat dokument, w ktédrym zatwierdzit
decyzje swojego brata Aleksandra, zezwalajac rajcom wykupié¢ majatek
wéjtowski. Zobowigzat ich rowniez do przejecia ciazacych na nim dtugow
i zobowigzan finansowych, a takze obowiazku wystawienia zotnierzy na
wyprawy wojenne. Zygmunt Stary nie podat konkretnej sumy rekompen-
sujacej wojtom utrate dobr, stwierdzit jedynie, Ze nie moze ona by¢ wyz-
sza niz jego wartos¢ oszacowana na podstawie dokumentu fundacyjnego
wojtostwa (chodzito zapewne o dokument lokacyjny miasta z 1286 r.)%%.
Pomimo tego w 1511 r. pojawita si¢ koniecznosc¢ rozstrzygniecia kwestii
wsi Radoszki i Ocinek. Dokument z 1510 r. zawieral pozwolenie na od-
zyskanie majatku i dochodow wojtow dziedzicznych zawartych w przy-
wilejach z 1286 i 1311 r., natomiast nie dotyczyt tych dwdch wsi. Z tresci
dokumentu z 1307 r. wynikato, Ze kiedy ksiaze Wtadystaw Lokietek prze-
kazywat obie te wsie w posiadanie wojtdow Marka i Ruperta, podkreslit,
ze dotychczas znajdowaty sie one w rekach mieszczan sandomierskich®.
W latach 1307-1337 wsie nalezaly wylacznie do uposazenia wdjtostwa,
a nastepnie na mocy decyzji krola Kazimierza Wielkiego (1337) staly
sie wspotwlasnoscia wojtow dziedzicznych i miasta. W 1511 r. na sej-
mie w Piotrkowie krol Zygmunt Stary zdecydowat, ze sprawe nalezy
odesta¢ do rozstrzygniecia na miejscu przez staroste lub podstarosciego

®  AKKS, sygn. 570, k. 176v.

61 AGAD, MK, sygn. 21, k. 165-165v; AKKS, sygn. 567, s. 43-44; ZNO, sygn. 2787,
s. 61-64.

62 D. Burdzy, Szesnastowieczny, s. 65.

6 ZNO, sygn. 2787, s. 9-10.
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sandomierskiego. Polecit rajcom, aby razem z szeScioma $wiadkami sta-
wili si¢ przed sadem grodzkim i zlozyli przysiege, ze obie sporne wsie
nalezaly zawsze do majatku miejskiego. Stalo sie tak 28 lutego 1511 r.
w obecnosci starosty Stanistawa Szafranica z Pieskowej Skaly, podsta-
rosciego Stanistawa Golskiego, burgrabi Feliksa Machnowskiego oraz
trzech innych szlachcicow. Wowczas na zamku sandomierskim szesciu
mieszczan zaswiadczyto o przynaleznosci spornych wsi do uposazenia
miasta i na tej podstawie zapadl wyrok, dzieki ktéremu przeszty one do
dyspozycji gminy sandomierskiej®.

W dotychczasowej literaturze przedmiotu brak byto informacji o cat-
kowitej kwocie, jaka rajcy zaplacili wojtom dziedzicznym®. Dopiero
odnalezienie dokumentu z 1520 r., ktéry z réznymi przywilejami Sando-
mierza zostal wpisany do akt Metryki Koronnej, pozwala na wyjasnienie
takiego stanu rzeczy (zob. aneks). Wedlug relacji rajcow przedstawionej
na posiedzeniu sadu wyzszego prawa magdeburskiego na zamku san-
domierskim, dokument krolewski zawierajacy zgode na wykup razem
z oszacowaniem wartosci wojtostwa ulegl zniszczeniu w czasie pozaru
miasta. Dlatego prosili o potwierdzenie zawartych w pismie postanowien,
a takze stwierdzenie dokonanego juz wykupu majatku i pokwitowanie
wladz miasta za uiszczenie wojtom dziedzicznym catej kwoty w wyso-
kosci 1700 ztp. Rajcy nie byli pewni dokladnej rocznej daty tej transakgji,
dlatego zeznali, ze mialo to miejsce 6 albo 8 lat wczesniej, czyli w 1514
lub 1512 r. Podano rowniez nazwiska wojtow, ktdrzy otrzymali pienig-
dze, byli to: Stanistaw Gradek, jego siostra Druzjanna z mezem Janem
Wierzbickim, Stanistaw Jenek oraz Regina Konopczyna®. Wspomniany
w dokumencie pozar Sandomierza miat miejsce w 1514 r., co odnotowat
pisarz w ksiedze radzieckiej z tego okresu. Podal dokladny dzien i go-
dzine, kiedy wybucht niszczycielski zywiol, mianowicie okoto godziny
siddmej wieczorem w niedziele 17 wrzeénia, kiedy przypadato swieto
$w. Lamberta Biskupa®.

¢ Archiwum Narodowe w Krakowie, Zbiér dokumentéw pergaminowych, perg. 910;

ZNO, sygn. 2787, s. 72-74; AKKS, sygn. 567, s. 72-74. Przed sadem grodzkim sandomier-
skim stawilo sig¢ szesciu mieszczan jako swiadkéw: krawiec Stanistaw Chromy, Jakub Sko-
czek, Stanistaw Bzdzik, Pawel Raczek, krawiec Jan i kupiec Szymon, a takze burmistrz
Szymon z rajcami Andrzejem Wazychlebem, Janem Charalinem, Marcinem Klockiem, Sta-
nistawem Gajkiem i Wincentym Grodzkim.

6 M. Bulinski, op. cit., s. 70-71; R. Szczygiet, op. cit., s. 43—44; F. Kiryk, Urbanizacja, s. 121;
D. Burdzy, Szesnastowieczny, s. 65; eadem, Urzednicy, s. 60.

%  AGAD, MK, sygn. 93, k. 327v-328.

& AKKS, sygn. 570, k. 68v: ,,Anno Dom[in]i 1514 die Domil[ni]co ip[s]o d[ie] S[ancti]
Lamparti civitas nostra Sand[omi]rien[sis] gravissim[um] ignis incendiu[m] hora fere XIX
pler]act[is] prandiis p[ro]tulit”.
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Jednak gmina nie dysponowata cala suma, dlatego rajcy byli zmusze-
ni wigkszos¢ pieniedzy (1500 ztp) pozyczy¢ na wyderkaf i zabezpieczy¢
je na dochodach miasta. Zapisy w ksiedze radzieckiej z tego okresu sa
nie tylko dowodem staran, jakie podjely wtadze miejskie w celu zdoby-
cia tych funduszy, ale réwniez $wiadectwem zaangazowania mieszczan,
ktorzy przekazali wlasne pieniadze lub udzielali pozyczek na wykup
wodjtostwa i zwigzane z tym inne wydatki.

Jeszcze w tym samym dniu, kiedy Zygmunt Stary wydat zgode na
wykup wojtostwa (24 pazdziernika 1510 r.), zezwolil rajcom na zabez-
pieczenie na dochodach miasta dwdch sum wyderkafowych. Pierwsza
w wysokosci 1000 zlp zostata pozyczona od kapituly kolegiackiej w San-
domierzu, a czynsz od niej mial wynosi¢ 64 zlp (40 grzywien) i 2 kamie-
nie toju rocznie®®. Do zawarcia tej umowy ostatecznie doszto 11 marca
1511 r.%” Druga zgoda krélewska na obciazenie majatku miasta dotyczyta
sumy wyderkafowej 400 ztp. Rajcy zdecydowali sie pozyczycja od dwdch
mansjonarzy katedry krakowskiej — Grzegorza z Piotrkowa i Bartlomie-
ja z Lachocina w zamian za czynsz roczny w wysokosci 12 zlp 24 gr
(8 grzywien). Rade i pospolstwo Sandomierza reprezentowali dwaj rajcy
Wincenty Grodzki i Piotr Kubalec. W tresci tej umowy podkreslono, ze
zaciagniecie pozyczki bylo podyktowane ,wielka i nie cierpiaca zwto-
ki” koniecznoscig wykupienia wdjtostwa dziedzicznego. Ten dtug zostat
zabezpieczony na majatku woéjtow, ktory dopiero miata przeja¢ gmina
miejska. W przypadku, gdyby rajcom nie udato si¢ tego sfinalizowac,
wowczas powinni zabezpieczy¢ sume gléwna na dobrach znajdujacych
sie pod zarzadem miasta”. Oprocz tego w 1511 r. rajcy wspolnie z taw-
nikami i calym pospdlstwem miasta pozyczyli na wykupienie wojtostwa
100 ztp od bytego wojta sandomierskiego Stanistawa Jenka. Zobowiazali
si¢ oddac¢ caty dtug na Boze Narodzenie nastepnego roku’.

Wigksza czes¢ potrzebnej kwoty zostala pozyczona, natomiast
czes¢ pochodzita z darowizny od bytego rajcy Stanistawa Goczatka,
ktory w 1504 r. bedac na tozu $mierci, przekazal legat testamentowy

%  AGAD, MK, sygn. 24, k. 353v—354.
% AGAD, MK, sygn. 25, k. 9v. Z tresci dokumentu z 1517 r. wynika, ze wéwczas czynsz
ten wynosil mniej, bo 40 zlp (25 grzywien) i 2 kamienie toju. AKKS, sygn. 570, k. 176v-177;
perg. sygn. 113; D. Burdzy, Szesnastowieczny, s. 65. W 1512 r. obaj duchowni odstapili pra-
wo do tego czynszu calemu kolegium mansjonarzy katedry krakowskiej w zamian za od-
prawianie okreslonej liczby mszy $w. za ich dusze oraz zmartych mansjonarzy, Archiwum
i Biblioteka Krakowskiej Kapituty Katedralnej, dok. perg. sygn. 629 (20 11513 r.).

70 AGAD, MK, sygn. 24, k. 354; Archiwum Kurii Metropolitalnej Krakowskiej, Acta Of-
ficialia Cracoviensia, t. 26, s. 511-514; AKKS, sygn. 567, s. 49; sygn. 570, k. 176v-177; perg.
sygn. 113; ZNO, sygn. 2787, s. 71-72; D. Burdzy, Szesnastowieczny, s. 65.

7L AKKS, sygn. 570, k. 55; D. Burdzy, Szesnastowieczny, s. 66.
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w wysokosci 80 ztotych wegierskich i 5 ztotych polskich na pilne potrzeby
miasta (w sumie byto to 125 z1p). 18 listopada tego roku rajcy zdecydowa-
li, Ze otrzymane pienigdze pozycza miedzy siebie na okres jednego roku
na wyderkaf w wysokosci 3 zlp 6 gr (2 grzywny). Zastrzegli jednak, ze
jezeli pojawityby sie jakie$ nagle potrzeby gminy miejskiej, jak na przy-
ktad wykupienie wdjtostwa, wdwczas nie baczac na wyznaczony termin
zwrotu, natychmiast mieli odda¢ pozyczona kwote do kasy miejskiej’.
Sumujac zaciagniete pozyczki i pieniadze z legatu testamentowego, rajcy
dysponowali suma 1625 ztp. W zapisach dotyczacych tych spraw wprost
odnotowywano, ze celem ich gromadzenia byto wykupienie majatku woj-
tow dziedzicznych. Do peinej kwoty 1700 ztp, ktéra nalezato im przeka-
za¢, brakowato 75 zlp, ale by¢ moze pochodzily one z dochodéw miasta
lub zostaly pozyczone, o czym swiadcza transakcje wpisane do ksiegi
radzieckiej i opatrzone adnotacja, ze rada miejska zaciaggata je za zgoda
fawy i pospdlstwa dla dobra gminy miejskiej i zaspokojenia jej potrzeb
(pro nutu et necessitate civitatis; pro communi bono civitatis nostrae). Mogto
to swiadczy¢ o gromadzeniu srodkéw na sptate posiadaczy wojtostwa,
jak rowniez na pokrycie wydatkow zwigzanych z wyjazdami rajcow na
sejmy walne czy na dwor krélewski, w celu wyjednania korzystnych dla
miasta rozstrzygnie¢ w tej kwestii. Pierwszy tego typu zapis pochodzi
z 1502 1., kiedy rajcy pozyczyli od wspomnianego Stanistawa Goczatka 48
ztp (30 grzywien), a jako poreczyciel za terminowy zwrot dlugu wystepo-
wata cata sandomierska gmina”. Z kolei w 1503 r. rajcy razem z pospol-
stwem miasta pozyczyli 32 zlp (20 grzywien) na wyderkaf w wysokosci
3 zlp 6 gr (2 grzywny) od Macieja, wicedziekana kolegium wikariuszy
w miejscowej kolegiacie, thumaczac, ze kwota jest przeznaczona na po-
trzeby i dla dobra wspdlnego miasta’. Podobnie w 1506 r. rada razem
z mieszczanami pozyczyta na okres 4 lat od kolegium mansjonarzy 288 zip
(180 grzywien), zobowiazujac si¢ ptaci¢ coroczny czynsz wyderkafowy
w wysokosci 9 ztp 18 gr (6 grzywien)”. Zatem w okresie 1502-1506 wtadze
miasta pozyczyly tacznie 368 zip, a kiedy wykup majatku wojtowskiego
wszedt w decydujaca faze, zdecydowaly sie na zawarcie wspomnianych
wyzej umoéw wyderkafowych z kapitulg kolegiacka Sandomierza oraz
z dwoma mansjonarzami katedry krakowskiej.

Po zwieniczeniu sukcesem wieloletnich staran i przejeciu catosci upo-
sazenia wojtéw dziedzicznych gmina miejska byla zobowigzana sptacac
corocznie czynsze wyderkafowe w wysokosci 89 zip 18 gr. Mimo to kwota

7 AKKS, sygn. 570, k. 21-21v.
73 Ibidem, k. 10.

74 Ibidem, k. 14v-15.

75 Ibidem, k. 29v-30.
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zaciagnietych pozyczek, w mys$l brzmienia kontraktow wyderkafowych,
nie zmniejszata sig, obcigzajac dobra miasta do czasu ich zwrotu w cato-
$ci, poniewaz placenie corocznie czynszu wyderkafowego nie zmniejsza-
o sumy gléwnej dlugu. Wywiazywanie sie z zobowiazan finansowych
utrudniaty miastu zapewne réwniez konsekwencje pozaru z 1514 r. To
doprowadzito do zawarcia kolejnych umow wyderkafowych, ktore po-
zwolilyby na sptate tych zaciggnietych w 1510 r. W 1517 r. rajcy wspol-
nie z tawnikami, cechmistrzami i calym pospolstwem zawarli kontrakt
z wywodzacym sie z Sandomierza Janem Tylmanem, altarystgq w kosciele
Mariackim w Krakowie. Pozyczyli od niego sume 800 ztp (500 grzy-
wien) i zabezpieczyli na dochodach przejetego wdjtostwa, zobowiazujac
sie placi¢ czynsz wyderkafowy w wysokosci 25 ztp 18 gr (16 grzywien).
Szczegdtowo wowczas wymieniono czesci skladowe majatku wojtowskie-
go, do ktorego nalezaty grunty uprawne, taki, pastwiska, lasy, ogrody
i sadzawki rybne, a takze tawy piekarskie, szewskie, rybackie, jatki rzezni-
cze, taznia na przedmiesciu oraz kmiecie, przedmieszczanie i zagrodnicy
wsi (Radoszek i Ocinka). Do tego dochodzily jeszcze dochody ptynace
z czynszow, danin, robocizn, podatkow, optat sadowych i wszelkich in-
nych naleznosci. W tresci dokumentu podkreslono, ze decyzja ta zostata
podyktowana checig sptacenia dwdch poprzednich sum wyderkafowych
od kapituly kolegiackiej sandomierskiej i mansjonarzy katedry krakow-
skiej. Tylman podjat decyzje, ze po jego smierci rajcy beda ptacic¢ od tej
sumy czynsz na rzecz ubogich w szpitalu Swigtego Ducha’. Ponadto
w 1523 r. rada razem z calym pospolstwem miasta pozyczyta od tego
duchownego dodatkowo 362 ztp 12 gr (226 grzywien 24 gr). W ten spo-
sob wiadze miasta chcialy zwrdci¢ mansjonarzom krakowskim catg sume
gléwna 400 ztp i zalegly od niej czynsz 40 zlp. Jako zabezpieczenie dtugu
Jan Tylman otrzymatl prawo do pobierania dochodéw z cta mostowego
i brzegowego Sandomierza dopdty, dopdki nie odzyska calej pozyczonej
miastu sumy”’.

Od czasu wykupu wdjtostwa miasto przejeto osiem tandéw, z ktérych
nie musiato ptaci¢ fanowego do zamku sandomierskiego. Odnotowywano
ten fakt w lustracjach w XVI i XVII w.”® Nie wiadomo dokfadnie, gdzie

76 AKKS, sygn. 570, k. 172-180; perg. sygn. 113; D. Burdzy, Szesnastowieczny, s. 66.

77 AKKS, sygn. 570, k. 99v—100v; D. Burdzy, Szesnastowieczny, s. 66.

78 Lustracja wojewddztwa sandomierskiego 1564-1563, wyd. W. Ochmarniski, Wroctaw—
Warszawa—Krakow 1963, s. 82: ,[...] Ktorego wojtostwa mieszczanie sa haeredes et posses-
sores. Item pro advocato addidimus 8 mansos liberos, ktérych sa mieszczanie in possesio-
ne”; AGAD, MK, Dz. XVIIL Lustracje, sygn. 29, k. 4 (1569): ,Mieszczanie pod przysiegam
dawali sprawe isz tanow czynszowych wieczei nimasz ieno iako si¢ wyssei s regestru pla-
czenia czynszu pokazalo powiadaiacz zeby osm lanow woitowskich s ktérych czynszu nie
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znajdowaly sie te grunty, Bogustaw Krasnowolski przypuszcza, ze mogty
by¢ zlokalizowane na obszarze ciaggnacym sie od potoku Piszczele pod
miastem w kierunku wsi Kichary, Dwikozy oraz wspomnianych wsi miej-
skich Radoszek i Ocinka”, ktére nalezaly do uposazenia wojtowskiego,
a od 1337 r. byty wspdtuzytkowane z miastem. Jednak z zapisow w ksie-
gach radzieckich wynika, Ze grunty nalezace do wojtéw dziedzicznych
rozciagaly si¢ réwniez po prawej stronie Wislty na Nadbrzeziu, gdzie
w polowie XVI w. wladze miejskie z pospdlstwem uchwalili wilkierz,
na mocy ktérego utworzono kolejny folwark.

Wigkszos$¢ gruntéw wodjtowskich znajdowata sie¢ po lewej stronie
Wisty, ktére wladze miejskie dzierzawily mieszczanom w zamian za
okreslony czynsz roczny. Od 1557 r. w sasiedztwie dwoch wsi miejskich
Radoszek i Ocinka wymieniano trzeciag - Wysiadtéw®’. Chtopi z tych wsi
byli zobowigzani do ptacenia czynszu do kasy miejskiej oraz odrabiania
panszczyzny (rowniez na folwarkach przejetych po wdjtach) i swiadcze-
nia okreslonych postug na rzecz miasta®.

ptacza wedle przywileiu, p[anowie] rewizorowie przypisacz mieli”; sygn. 19, k. 49v (1602):
,It[em] spowiedali miesczanie, iz maia tanow 8 oprocz wiszei opisanich do woitostwa in-
corporowanich, z ktorich wedle prziwileiu woitowskie[g]o czinszu zadne[g]o do zamku
placzi¢ niepowinni. Ktorich rol y tanow pod miasthem Sendomierzem swientei pamieci
krol August decretem swim na seimie lubelskim Anno 1566 pomiar nakazac raczel, ktdre
do tegosz czaszu nie szg pomierzone”; sygn. 31, k. 3v (1611): ,, A co sie tknie ostatka tanow,
ktérych wedle przywileju nad czynszowe niedostaie, dali taka sprawe, iz do woytowstwa
maig tanow n[umer]o 8 inkorporowanych, z ktérego wedle opisania w lustarcyi przesztey
czynszu zadnego ptaci¢ nie sa powinni”.

7 B. Krasnowolski, Uklad urbanistyczny lokacyjnego Sandomierza (1286) — analiza modular-
na, w: Atlas historyczny miast polskich, t. V, Matopolska, z. 2, Sandomierz, red. Z. Noga, Kra-
koéw 2014, s. 9. Obszar pomiedzy przedmiesciami miasta a wymienionymi wsiami mozna
wpisa¢ w prostokat o wymiarach 972 x 106 2/3 pretéw, ktéry odpowiadatby powierzchni
8 tandw frankonskich.

80 AKKS, sygn. 572, k. 95v; A. Bastrzykowski, Monografja historyczna parafji Géry Wysokie
Sandomierskie, Sandomierz 1936, s. 209, podat, ze wies Wysiadtéw byta lokowana w 1562 r.,
ale nie podat zrodla, z ktérego zaczerpnat taka informacje. O wielkosci tych wsi $wiadcza
dopiero adnotacje w ksiedze dochoddéw i wydatkéw miejskich z lat 1602-1603. Wéwczas
w Radoszkach byto 38 gospodarstw, z ktoérych do kasy miejskiej wptynelo 26 ztp 6 gr,
z tamtejszej karczmy 8 ztp i z mtyna 12 ztp (facznie 46 ztp 6 gr). W Ocinku znajdowatlo
sie 27 gospodarstw, z ktoérych odprowadzono 12 ztp 24 gr podatku, a z karczmy - 2 zip.
W Wysiadlowie byly 22 gospodarstwa, ktére wptacity 10 ztp 7 gr, D. Burdzy, Szesnasto-
wieczny, s. 68.

81 7. Muszynska, Spory miasta Sandomierza z chtopami ze wsi miejskich w XVII i XVIII wie-
ku, ,Annales Academiae Paedagogicae Cracoviensis. Studia Historica” 2004, 3, s. 355-360;
D. Burdzy, Urzednicy, s. 18.
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Zapewne do czesci tych gruntow odnosza sie kontrakty dzierzaw-
ne, zawierane przez rajcoOw z mieszczanami, w ktérych podkreslano, ze
zostaly przejete od wojtow dziedzicznych, a zalozone na nich folwarki
okreslano jako wojtowskie. W 1516 r. rada miejska wydzierzawita Stani-
stawowi Sikorze grunty z folwarkiem, zabudowaniami, ogrodem i sadem
przejete od wojtéw Wierzbickiego, Konopczynej i Stanistawa Gradkowi-
cza. W kontrakcie emfiteutycznym podano, ze byty zlokalizowane miedzy
drogami prowadzacymi w kierunku Opatowa. Zobowiazano Sikore i jego
spadkobiercow do ptacenia rocznego czynszu w wysokosci 3 zip 18 gr,
a takze do dbania i odnawiania zabudowan oraz nalezytego uprawiania
przejetych pol®. W 1535 r. po $mierci Stanistawa Sikory rajcy przekazali
te grunty z folwarkiem w dzierzawe rajcy Stanistawowi Poczerminskiemu
ijego zonie Barbarze w zamian za 4 ztp czynszu oraz odbudowanie znisz-
czen dokonanych przez syna Sikory — Jana Sikorke®. W 1548 r. prawo
do dzierzawy emfiteutycznej tego folwarku, nadal zwanego wdjtowskim,
otrzymal mieszczanin Walenty Raclakowski za 8 zlp czynszu rocznie.
Podkreslono w tresci kontraktu, ze w oparciu o przywileje przejete po
wojtach dziedzicznych, majatek ten byl zwolniony z wszelkich podatkow
na rzecz miasta i skarbu krélewskiego®.

Miasto przejelo rowniez drugi folwark z polami, lezacy na Piszczelach
(na Przedmiesciu Krakowskim), ktéry wczesniej nalezal do czwartego
wdjta dziedzicznego Stanistawa Jenka. W 1523 r. rada miejska wydzier-
zawila ten majatek Mikotajowi Krolikowi w zamian za 4 zlp czynszu
rocznie i 6 kaptonéw na rzecz miasta®.

Trudno rozstrzygna¢, czy w polowie XVI stulecia oba te folwarki na-
dal znajdowaly sie¢ w dzierzawie emfiteutycznej, czy tez zostaty potaczone
w jeden razem z innymi gruntami przejetymi po wdjtach (pola upraw-
ne, 1aki, ogrody i sady) oraz wsiami miejskimi Radoszkami, Ocinkiem
i Wysiadltowem. Za tym drugim rozwiazaniem moze przemawiac fakt, ze
od 1557 r. w aktach miejskich dzierzawiony byt juz tylko folwark okre-
$lany jako miejski (predium civile), ktory przynosit miastu duzo wyzsze
dochody, mieszczace sie w przedziale 160-260 ztp (1557-1579)%. W jego
sktad wchodzily wilasnie te wymienione rozlegle grunty i wsie miejskie.
Do jego kontroli rajcy wybierali dwoch urzednikéw oplacanych z kasy

2 AKKS, sygn. 570, k. 77v-78.

8 Ibidem, k. 167v -169.

84 Archiwum Panistwowe w Kielcach Oddziat w Sandomierzu, Akta miasta Sandomie-
rza, sygn. 6, k. 189v-190 (s. 378-379).

% AKKS, sygn. 570, k. 101-102.

8 AKKS, sygn. 572, k. 95v-96; sygn. 573, k. 104; sygn. 575, k. 174, 338-339v; sygn. 579,
k. 273-274.
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miejskiej (1557, 1560), a od 1567 r. nadzdr nad tym majatkiem przeszed?t
w rece corocznie wybieranych loneréw?.

Grunty nalezace do wdjtow znajdowaly sie réwniez na Nadbrzeziu,
ktére w zrodiach bylo zaliczane do przedmiesci dalszych miasta i byto
usytuowane na prawym brzegu Wisty. W 1511 r. krdl Zygmunt Stary
wydat dla szlachcica i swojego pokojowca Mikotaja Orlika Pachowieckie-
go przywilej, na mocy ktérego otrzymat on w dziedziczne uzytkowanie
dobra Kocielowskie na Nadbrzeziu. Nalezaly one wczesniej do Jana Ko-
ciela, ktory wydzierzawil je wéjtowi sandomierskiemu Janowi Baranowi.
Jednak ani wtasciciel, ani dzierzawca nie stawili sie na wyprawe wojenna
na Motdawie, dlatego wladca ukaral ich konfiskatg tych dobr. Nastepnie
przekazal je w dziedziczne posiadanie wspomnianemu dworzaninowi
Orlikowi. Nalezaty do nich grunty obsiane zbozem, taki, pastwiska, lasy
i gaje®®. Niestety brak informagji, kiedy i w jaki sposob dobra te przeszty
w posiadanie miasta Sandomierza. Wiadomo natomiast, ze w 1572 r. rajcy,
fawnicy i cale pospolstwo Sandomierza uchwalili wilkierz, na mocy ktdre-
go zdecydowano o polaczeniu znajdujacych sie tam gruntéw nalezacych
wczesniej do wajtow dziedzicznych i utworzeniu folwarku miejskiego.
Byly one usytuowane w sasiedztwie lasu (gaju) zwanego Kocielow. De-
cyzje te potwierdzono w 1575 r., kiedy pospdlstwo polecito rajcom, aby
doprowadzili oni do skutku utworzenie folwarku i wigczyli do niego
grunty orne, ogrody, take i wszystkie inne tereny okreslane jako majatek
wojtowski®.

Oprocz tych rozlegtych gruntow lezacych poza miastem wojtowie
dziedziczni posiadali roéwniez nieruchomosci w obrebie muréw miej-
skich. Swiadczy o tym informacja z 1518 ., kiedy rajcy, dysponujac juz
przejetym majatkiem, przekazali malZzenistwu Janowi Rozkowi i Dorocie
plac przy ul. Zawichojskiej. Miat by¢ przeznaczony pod budowe domu,
dlatego wspomniani mieszczanie zostali zwolnieni przez pewien okres
z placenia podatkéw na rzecz miasta. Natomiast po uptywie wolnizny
mieli ptaci¢ 18 gr rocznie do kasy miejskiej wedlug starego zwyczaju
naleznego wojtom®.

Po 1511 r. nalezny wdjtom dziedzicznym przywilej dotyczacy budo-
wy mlyndw réwniez znalazt sie w gestii wladz miejskich. W 1517 r. rajcy,
powolujac si¢ na te uprawnienia, zezwolili bylemu tawnikowi Janowi

8 D. Burdzy, Urzednicy, s. 79-81.

8  AGAD, MK, sygn. 26, k. 11v.

8 AKKS, sygn. 579, k. 169v, 469; D. Burdzy, , Lauda seu plebiscita”. Wilkierze XVI-wiecz-
nego Sandomierza, w: Miasta polskie w Sredniowieczu i czasach nowozytnych, red. P. Gotdyn,
Krakow 2008, s. 214.

% AKKS, sygn. 570, k. 81-81v.
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Baltazarowi zbudowac¢ na nowo mtyn nad Wista. Z racji tego otrzymat
on zwolnienie na 30 lat z podatkéw miejskich oraz prawo wyrebu debow
w lesie miejskim, aby umocnié¢ brzeg rzeki. W 1524 r. rada miejska, po-
nownie korzystajac z tego przywileju, zezwolita temuz mieszczaninowi
(wéwczas rajcy) zbudowad 2 mlyny na todziach o 2 kotach wodnych,
w miejscu, gdzie kiedy$ stala stara cegielnia. Tym razem okres wolni-
zny od powinnosci miejskich wynosit 12 lat, a po jego uptywie miasto
miato otrzymywac roczny czynsz w wysokosci 1 ztp 18 gr (1 grzywna)
od kazdego kota miyniskiego. Jako uzasadnienie tej zgody podano che¢
zapewnienia mieszkancom nalezytego zaopatrzenia w produkty zyw-
nosciowe’’. W 1525 r. krél Zygmunt Stary inkorporowat do débr miasta
mtyn na Wisle ze wszystkimi przyleglosciami i dochodami. Byt on usytu-
owany w sasiedztwie faki krolewskiej lezacej wzdtuz traktu prowadzace-
go do Krakowa. Wladca przychylit si¢ do prosby rady miejskiej i catego
pospdlstwa Sandomierza, ktérych na dworze krdélewskim w Krakowie
reprezentowali burmistrz Wincenty Grodzki i rajca Jan Czosany. Miasto
moglo czerpa¢ dochody z tego mlyna, ale rajcy byli réwniez zobowiazani
do jego naprawiania i odnawiania, gdy zachodzita taka potrzeba®.

Wiadze miejskie przejety réwniez od woéjtow dziedzicznych prawo
do pobierania czynszow z kramow i jatek rzemieslniczych. W 1519 r.
cech tkaczy sandomierskich poprosit rajcow o zwolnienie z obowigzku
ptacenia kwartalnego podatku woéjtowskiego w wysokosci 1 ztp 18 gr,
poniewaz poniost znaczne szkody w czasie pozaru miasta. Rada po kon-
sultacji z bylymi rajcami i calym pospdlstwem miasta zgodzita sig, aby
tkacze przez najblizsze 2 lata nie placili tej naleznosci, zas po uptywie
tego terminu powinni przekazywac¢ do kasy miejskiej nizszy wymiar
czynszu w wysokosci 24 gr na kwartat. Decyzja miala obowiazywac do
czasu, az krél Zygmunt Stary podejmie decyzje o zniesieniu tych ulg
podatkowych®.

Jednak z przejeciem naleznosci z kramow rzemieslniczych rada
miejska musiata wywiazywac sie z réznych zobowigzan finansowych,
ktore na nich cigzyly. Wynikato to z decyzji kréla Zygmunta Starego
z 24 pazdziernika 1510 r. W zwigzku z tym w 1513 r. doszto do kon-
fliktu miedzy rajcami i bytymi wojtami o czynsze pieniezne i 16j, ktore
placili mieszczanie z jatek rzezniczych i piekarskich gtownie na rzecz
kilku instytucji koScielnych Sandomierza oraz opactwa cysterséw w Ko-
przywnicy. Chodzito o klasztor dominikanoéw przy kosciele sw. Jakuba,
o klasztor i szpital duchakéw przy kosciele Swietego Ducha oraz o altarie

U Ibidem, k. 80-81, 105-106; AGAD, MK, sygn. 36, s. 694-697.
2 AGAD, ZDP, sygn. 3730; MK, sygn. 38, s. 419-420.
% AKKS, sygn. 570, k. 86v-87.
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sw. Michata w kosciele parafialnym $w. Piotra. Krél wyznaczyl do rozpa-
trzenia sprawy komisarzy — Marcina z Bogorii, kasztelana zawichojskiego,
Mikotaja Chroberskiego i Stanistawa Zborzenskiego. Opierajac si¢ na ich
relacji, zdecydowal, Ze do ptacenia tych czynszéw sg zobowiazani rajcy
jako obecni wojtowie i wlasciciele majatku wojtowskiego. Mogli uwolnic
kramy i jatki od powinnosci na rzecz duchowienstwa poprzez ich wyku-
pienie. Kiedy rajcy probowali interweniowac w tej sprawie w 1515 r., krél
potwierdzil swoja decyzje, informujac, ze jest ona ostateczna i powinna
zakonczy¢ dotychczasowe spory™.

Oprocz zobowiazan finansowych wladze miejskie przejety po wéjtach
rowniez obowiazek stuzby wojskowej na rzecz krdla. W czasie prowadzo-
nych dziatart wojennych wigzato sie to z koniecznoscia wyekwipowania
i uzbrojenia okreslonej liczby Zolnierzy oraz wystania ich w wyznaczone
miejsce. W latach 1509-1511 i 1521 miasto musiato wyposazy¢ wlasnym
kosztem trzy tzw. wozy skarbne. Jechalo na nich siedmiu mieszczan
uzbrojonych w miecze, muszkiety, topory i tarcze. Obok na koniu jechat
miecznik Jakub uzbrojony w miecz i tarcze. Na wozach transportowano
topaty, motyki, topory, taficuchy oraz produkty zywno$ciowe®. W 1525 r.
z powodu pozaru miasta (w 1524 r.) krél Zygmunt Stary zwolnit miesz-
czan od podatkow i czynszow, a takze z racji posiadania przez miasto
wojtostwa — od obowiazku uczestnictwa w wyprawie wojennej oraz od
obowiazku wystania jednego wozu skarbnego przez kolejne dwa lata®.
Jako miasto krolewskie Sandomierz musiat utrzymywac cekhauz miejski,
aby w razie potrzeby wysla¢ dziata na front. W 1566 r. rajcy nadali czes¢
ogrodu miejskiego lezacego za Brama Opatowska ptatnerzowi Jakubowi
W zamian za sprawowanie pieczy, czyszczenie i naprawe broni, ktora znaj-
dowata sie¢ w ratuszu. Zdajac sobie sprawe, jak kosztowne sa materiaty
potrzebne do naprawy broni, rajcy zobowiazali sie pokrywac ponoszone
przez niego wydatki z kasy miejskiej, natomiast wynagrodzeniem za jego
prace bylo uzytkowanie wspomnianego ogrodu bez ptacenia czynszu. Po
jego $mierci spadkobiercy byli juz zobowiazani ptaci¢ 15 gr czynszu rocz-
nie”. O przechowywaniu w ratuszu dziat $wiadczy list krola Zygmunta
III Wazy skierowany do rady miejskiej w 1607 r. Wystany zostal z obozu

% AGAD, ZDP, sygn. 2180; sygn. 2182; MK, sygn. 28, k. 70-70; AKKS, sygn. 567, s. 52;
ZNO, sygn. 2787, s. 76-78.

% D.Burdzy, Szesnastowieczny, s. 67.

% AGAD, MK, sygn. 38, s. 439-440: ,,[...] Remittit et condonat illis expeditionem belli-
cam quam eidem MJaiesta]ti ra[t]ione advocalt]i[a]e tenent[u]r ad duos annos, simil[ite]r
ab expedi[t]ione unius bellici currus ip[s]am civitatem et incolas eius ab bienniu[m] eximit
et liberat Regia M[aies]tas [...]”.

7 AKKS, sygn. 577, k. 216-216v.
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pod Przytykiem w czasie dzialan prowadzonych przeciwko rokoszanom
Zebrzydowskiego. Krol polecit rajcom, aby przygotowali dziata i zaopa-
trzyli je w kota, a takze zakupili do nich kule i proch. Gdyby zaszla taka
potrzeba, mieli je odesta¢ na wskazane przez wtadce miejsce®.

Zakonczeniem tego dlugotrwatego procesu przejecia majatku woj-
towskiego byl dokument wystawiony w 1531 r., w ktérym krél Zyg-
munt Stary inkorporowat caly majatek wojtow dziedzicznych do majatku
Sandomierza®”. Od 1511 r. zaréwno w ksiegach miejskich, jak i w do-
kumentach wydawanych przez wiadcéw w sprawach dotyczacych tego
majatku podkreslano, ze to miasto jest wojtem dziedzicznym i w petni
moze nim dysponowag, ale takze wypelnia¢ cigzace na nim zobowiazania.
Rada miejska przejela rowniez stalle wojtowskie w kosciele parafialnym
sw. Piotra, ktore zaczeto okreslac jako stalle (fawki) radzieckie. Podkre-
slano w ten sposob prestiz i niezaleznos¢ catej gminy.

Analiza dokumentow z 1286 i 1311 r. potwierdza, ze wdjtostwo dzie-
dziczne Sandomierza bylo solidnie uposazone. Jego wiasciciele czerpali
zyski z roznych zrddel, mianowicie z majatku ziemskiego, mlynarstwa,
rybotowstwa, towiectwa, faziebnictwa, czynszow z nieruchomosci, rze-
miosta i handlu oraz z kar sadowych. W kolejnych stuleciach uposazenie
to nie stracito na wartosci, przeciwnie — nadal przynosito znaczace do-
chody. Dlatego aspekt materialny miat istotny wplyw na decyzje wiadz
miasta i mieszczan w dazeniu do przejecia wszystkich dochodow wdj-
towskich. Sprawe ulatwiat fakt rozdrobnienia tego majatku miedzy kilka
rodzin woéjtowskich.

Wieloletnie starania i zabiegi dokonywane w celu przejecia uposa-
zenia wojtéw dziedzicznych swiadcza o wielkiej determinacji rajcow
i calej spotecznosci miasta w realizacji podjetego zamiaru. Przez niemal
¢wier¢ wieku wtadze miejskie zabiegaly u kolejnych wtadcéw o ko-
rzystne rozstrzygniecia i zgode na wykupienie tego majatku. Wiazato
si¢ to z konieczno$ciag ponoszenia znacznych wydatkow zwigzanych
z wyjazdami przedstawicieli miasta na dwor krélewski w Krakowie lub
do miast, gdzie przebywal wladca badz obradowat sejm walny. Jeszcze
wigkszym wyzwaniem bylo zdobycie catkowitej kwoty (1700 zlp) na
splacenie wiascicieli majatku wojtowskiego. Na podkreslenie zastuguje
zaangazowanie zaréwno wladz, jak i mieszczan (legat od jednego z nich,
udzielanie pozyczek) oraz instytucji koscielnych Sandomierza i Krakowa,
ktore pozyczyly wieksza czes¢ sumy potrzebnej na zaplate dla wojtow
dziedzicznych. Cigzar finansowy, jaki musiata ponies¢ cata gmina, przez

% ZNO, sygn. 2787, s. 147.
% AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego, Dz. XVIII, sygn. 29, k. 9a; AKKS, sygn. 567,
s.93; ZNO sygn. 2787, s. 147-148; R. Szczygiet, op. cit., s. 44.
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wiele kolejnych lat juz po wykupieniu majatku wigzal si¢ z koniecz-
noscia ptacenia czynszéw wyderkafowych od zaciggnietych pozyczek.
Niemniej przejete nieruchomosci stanowily zabezpieczenie i gwarancje
ich terminowego uiszczania. Nie bez znaczenia byl rowniez fakt, ze do-
chody z majatku wdjtowskiego w znaczacy sposob zasility kase miejska,
pozwolity rajcom na potaczenie ich w jedno z dotychczasowymi wpty-
wami i uzyskanie petnej kontroli nad gospodarka miasta. Scalone grunty
i folwarki przejete od kilku wtascicieli wojtostwa pozwolily wladzom na
utworzenie jednego folwarku miejskiego, ktérego dzierzawa przynosita
corocznie jeden z gtownych dochoddw miasta. Zakoniczony sukcesem
proces przejecia uposazenia wojtow dziedzicznych umozliwit dalszy roz-
w¢j gospodarczy miasta, wptynal na zwigkszenie autonomii calej gminy
oraz prestizu wladz miejskich.

ANEKS

[k. 327v] Nos Stanislaus Gayek advocatus necnon Wladislaus
de Koprzywnicza, Paulus de Magna Opathow, Joannes Rychlyk de
Zawichosth, Joannes Boczkowskj de Schawlowicze, Joannes Komassa
de Daromin, Stani[slaJus Bdzik de Lukawa, Joannes de Okalina, ad-
vocati seu sculteti scabini [i]Jurati [i]Juris supremi Maydeburgen]sis]
castri Sandomirien[sis] fatem[u]r tenore p[raese|ntium. Quomo[do]
coram [iJudicio [i]Juris supremi Maydeburgen[sis] p[rae]fato in ca-
stro Sandomirien[si] bannito et celebrato anno et die infrascriptis,
constituti personal[ite]r famati vir[i] proconsul et consules civitat[is]
Sandomirien[sis] reducebant ad memoria[m], quia a sex vel octo an-
nis intra vel ultra, dum de consensu Regiae M[aiesta]t[is] advocatiam
Sandomirien[sem] exemissent de manibus nobilium Stanislai Gradek,
Drusianae sororis suae al[ia]s Joannis Wirzbiczki mariti sui et Stani[slai]
Jenek et Reginae Conopczyna tunc advocator[um] Sandomirien[sium]
et resignaverant eam in hoc p[raese]nti [iJure et resignatio suscepta ad
actaq[ue] p[raese]n[k. 328]tis [i]uris supremi inducta fuit. Quia tamen
acta ead[em] casu fortuito per ignis voragine[m] tempore incendili]
civitat[is] Sandomirien[sis] ab aliquot annis consumpta sunt. Petierunt
itaq[ue] quatenus [i]Judicium, eo ad suam reducto memoriam resigna-
tio[nem] huiusmo[d]i renovaret et ad acta iudici[i] et renovar[i] man-
daret. Nos itaq[ue] habita inter se mutua intelligentia reducendo me-
moriae ead[em] resignatio huiusmodi coram iure ipso facta fuit, illam
renovavim[us] et approbavi[mus] acsi modo factu fuisset. Et stantes
personal[ite]r cora[m] nobis et eod[em] iudicio bannito nobiles Joannes
Wierzbiczki nomine tutorio uxor[is] suae Drusianae et pueror[um]
olim Stani[slai] Gradek et Stanislaus Jenek et Daniel a Konopczicz
successor post matre[m] suam Regina[m] mortuam recognoverunt.
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Quia resignatio[nem] huiusmodi tunc per eos proconsuli et consuli-
bus Sandomiriesibus factam approbant p[raese]nti inscriptio[n]e acsi
nu[n]c esset facta, totalemq[ue] solutio[nem] mille septuagentor[um]
florenoru[m] occ[asi]one huiusmo[d]i advocatiae et pro ea eis exolutam
recognoverunt, de summagq[ue] p[rae]fata eos quietaverunt et quietant
plraesentibus, super quo solidatum est. Har[um] quibus in testimo-
nium sigillum n[ost]ru[m] p[raese]ntibus est subappensum testimonio
I[ite]Jrar[um]. Act[um] et datum in castro Sandomirien[si] feria tertia
ante festu[m] Purificationis gloriosae Virginis Mariae proxima Anno
Domini Millesimo quingentesimo vigesimo.

Zrodto: AGAD, MK sygn. 93, k. 327v-328.
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