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PRZEDMOWA.

Przygotowujac dla,,Ateneum‘‘ sprawo-
zdanie z odbytego we Wrzesniu 1889 r. we
Lwowie zjazdu prawnikéw i ekonomistéw
polskich, przekroczylem znacznie rozmiary
drukowanych w organach prasy tego ro-
dzaju relacyi, gdy zas praca w ten sposob
nadspodziewanie urosta, postanowilem wy-
da¢ ja w oddzielnej ksigice, ktora latwiej
dojs¢ moze do rak czytajacych.

Zdawalo mi sie przytem, ze dokladniej-
sze wskazowki o odbytym zjezdzie 1 dezyde-
rata w kierunku podobnych zebrah moga
sie na co$ przyda¢, zwlaszcza, ze jednocze-
$nie staralem si¢ sprostowa¢ bledne sady
niektorych czasopism.

W koncu sprawozdania przedstawilem,
ze tak powiem, statystyke zjazdu, opartg na
liscie uczestnikéw 1 pierwotnym programie.
Z tego powodu liste te i program pierwotny
zalgczylem w dodatku do samej pracy, aze-
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by da¢ moznos¢ czytelnikowi zrobienia po-
réwnania, jezeli uczyni¢ to zechce.

Dolgczenie programu pierwotnego bylo
tem wigcej potrzebne, e praca obejmuje
rozbiér prac dokonanych na zjezdzie,a wigc
nalezalo wskazaé¢, co ulegalo zmianie lub
pominiete zostalo.

Autor.



WSTEP.

Na szarém tle codziennych zaje¢ w zyciu na-
szych prawnikéw i ekonomistéw, wyréznilo sie
niedawno zjawisko powazniejszéj natury, z cechg
glebszéj mysli. Moéwiac to, mam na pamieci zjazd,
ktory si¢ odbyt we Lwowie pomiedzy 12 a 14
Wwrzesnia r. z.

Zjawisko podobne, z natury swojéj nadajgce
sie do do rozpraw i zastanowien, wywolalo roz-
liczne opisy i sprawozdania, a niemniéj szerokie
dyskusye po za prasg. Byly przytém pochwaly
i nagany, uniesienia i zarzuty, ba, nawet i ostre
krytyki. Strona dekoracyjna, jako to zwykle by-
wa, znalazla w czasopismach warszawskich bar-
dzo szerokie odzwierciedlenie; byly wiec biulety-
ny o balach, telegram o toascie w rece dwoch war-
szawianek (,,Kuryer Warszawski* Nr. 256), nie
braklto nawet dokladnych szczegélow, dotycza-
cych ,referatu* mazurowego i kontredansowego
(,,Stowo* Nr. 208). DowiedzieliSmy sie nadto, ja-
kie sg inicyaly pieknosci Iwowskich, i w jakich
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barwach wystapily one na raucie (,,Kuryer Poran-
ny‘ N. 257), chociaz zapewnia¢ chyba nie potrze-
ba, ze sprawozdan z dziedziny estetyki program
zjazdu nie obejmowat. Szkoda tylko, ze w potoku
komunikowanych wiadomosci estetycznych tonety
troche tematy, czy to prawnicze, czy ekonomiczne,
nikly prawie z oczu, niby pieczen ukryta pod sto-
sami przypraw iozdéb kulinarnych. W istocie,
w niektérych pismach, naprzyklad w ,Kuryerze
Porannym*, przy szerokich rozprawach o ucztach,
zabraklo miejsca chociazby na wspéhzedne uwzgle-
dnienie rzeczywistych prac zjazdu. Gdyby pu-
blicznos¢ opiérala sie wylacznie na opowiesciach,
jakiemi jg karmiono, moglaby doprawdy zwatpié
o zdolnosci do pracy ze strony téj korporacyi, kto-
ra z tytulu swych zasobéw intelektualnych do wy-
bitnego miejsca w spoteczeristwie rosci sobie pra-
wo. Jakoz krytyk z ,,Glosu* uwierzyl naiwnie na
stowo honoru swoim kolegom dziennikarskim,
i przybrawszy (,,Glos* Nr. 38) szaty ukrytego na
zjeidzie obserwatora, wylal wiadro zélci na ucztu-
jaca jakoby rzesze, roztracajac przy téj sposobno-
Sci na prawo i na lewo wszystko, cokolwiek stato
na drodze. Oczywiscie zaszla tutaj pomytka co do
os6b. Kto§ zawinil, trzeba zmyé za to glowe,
a wiec pedzmy na Soplice, chociaz winowajca stoi
tuz obok.

Godzi sie przeto zapytaé, czém byl zjazd
w istocie, i na czém polegal program jego zajec?
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Kiedy przed dwoma laty bratem piéro do reki
dla zlozenia sprawy z pierwszego zjazdu prawni-
kéw i ekonomistéw, zrobitem zaraz na wstepie (')
uwage, ze wspolne zebrania ludzi nauki i prakty-
kéw, z przewags tych ostatnich, nie stanowig
zgromadzenia uczonych, pograzonych w badania
tajnikow nauki, lecz majg na celu wymiane mysli
wéréd szerszego grona o rzeczach ogétu dotycza-
cych, co téz nadaje im zupelne prawo do bytu.
Obecny zjazd co do sktadu swego nie réznit sie
od poprzedniego; zachowujgc charakter zgroma-
dzenia powaznego, nie przybiéral on i przybiérac
nie mogl cech ciala uczonego. O takiém stano-
wisku zjazdéw nie nalezy zapominaé, gdy chodzi
o0 ocene ich dziatalnosci. Nie odejmuje to nikomu
prawa do krytyki, chociazby bardzo surowéj; dbaé
by tylko trzeba, zeby krytyka liczyla sie z naturg
zjawiska, ktére przychodzi pod jéj osiadzenie.
W kierunku dotykania roznych kwestyi, w kie-
runku poruszania réznych zagadnien spolecznych
iich ujawniania, mamy prawo po zjazdach spo-
dziéwaé sie pozytecznego dziatania i skutku; zja-
zdy powinny stuzyé za srodek budzenia ludzi, bu-
dzenia ruchu, ozywienia zaniedbanéj dziedziny
prawa i ekonomii, przez zblizenie jednostek i za-
chete do pracy powaznéj; sam zas postep wiedzy

(Y Pierwszy zjazd praw. i ekonom. pol. Warszawa 1887,

str. 2.
1*
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i praca w tym kierunku pozostaé¢ musi po za zja-
zdami, jak to z natury rzeczy wynika.

Na szczescie, wbrew doniesieniom niekto-
rych dziennikéw, uprzedzajac szczegoly sprawo-
zdania, moge z gory powiedziéé, ze zjazd obecny
okazat duza ruchliwosé, a w poréwnaniu ze swym
poprzednikiem zrobil istotnie krok naprzdd.

Zgtoszono na zjazd 16 tematéw prawniczych
i 13 ekonomicznych, czyli razem 29 referatow. Po-
mijajac tematy, ktore badz z powodu nieprzyby-
cia referentow ('), badz dla braku czasu spadly
z porzadku dziennego; wystuchano lub rozpatrzo-
no na zjezdzie 18 prac, dziewieé¢ prawniczych
i dziewie¢ ekonomicznych, co juz pod wzgledem
ilosciowym stanowi bardzo pokazny rezultat. Na
zjezdzie z r. 1887 zalatwiono 9 referatow z dzie-
dziny prawa i 3 ekonomiczne, czyli znacznie
mnié;j.

Dodaé¢ nalezy, ze z liczby rozpatrzonych na
pierwszym zjezdzie tematéw prawniczych, cztéry
podnosity kwestye, dotyczace stanu prawniczego
jako to: o organizacyi wydzialéw prawa (prof.
Kasznicy), o towarzystwach prawniczych (prof.
Kasparka), i dwa pp. Dunina i Balzera w kwestyi
stownictwa prawniczego, zatém tylko pozostate
pieé¢ wkraczaly istotnie w dziedzing prawa, mia-

(!) Nie przybyli pp. Tad. Pilat, Kempuner, dr. Rosenblat,
dr. Krzymuski i dr. Dargun.
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nowicie pochodzily z dziedziny prawa cywilnego
lub publicznego.

Pod tym wzgledem zjazd obecny nosit ceche
calkiem odmienng, zaledwie jeden temat, miano-
wicie referat piszacego te stowa w przedmiocie
nowego organu prawniczego poruszal sprawe ob-
chodzacg wylgcznie stan prawniczy, wszystkie in-
ne traktowaly o rzeczach ze sfery prawa, badz cy-
wilnego, badz publicznego, albo wreszcie karne-
go, jezeli chcemy odr6znié to ostatnie od publicz-
nego.

Co do rozkladu prac dokonal si¢ on w sposéb
nastepujacy. Na pierwszém posiedzeniu plenar-
ném, po zagajeniu i odbyciu wstepnych formalno-
sei, dr. Skarzynski wyglosil referat w formie od-
czytu p.t. Rozw(j rolnictwa polskiego i obecne
polozenie polskiéj wlasnosei ziemskiéj w Poznan.-
skiém, poczém na posiedzeniu polgczonych sekeyi
prawniczéj i ekonomicznéj (urzadzoném na zada-
nie uczestnikéw), przedstawiono dwa referaty:
prawniczy prof. Spasowicza o ziemstwach w ce-
sarstwie rosyjskiém i projektowanych w nich re-
formach, oraz ekonomiczny posta Stan. Szczepa-
nowskiego o potrzebie szkoly polskiéj gospodar-
stwa spolecznego.

‘Wszystkie inne refératy przestawiane byly
w sekeyach. Sekcya prawnicza w ciggu trzech
odbytych posiedzen rozpatrzyla nastgpujgce refe-
raty:
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1) Adolfa Suligowskiego (piszacego te stowa)
0 potrzebie organu prawniczego, poswieconego
teoryi prawa i studyom poréwnawczym.

Z dziedziny prawa publicznego i karnego:

2) dra Gustawa Roszkowskiego o wydawaniu
przestepcéw;

3) dra Leona hr. Pininskiego o projekcie no-
wego kodeksu karnego austryackiego;

4) Henryka Konica o potrzebie gminy zbioro-
wéj w Galicyi;

5) Karola Listowskiego o miedzynarodowem
prawie transportu na kolejach zelaznych.

Z dziedziny prawa cywilnego:

6) Stanistawa Boduszynskiego o dowodzie
Z przysiegi w procesie cywilnym;

7) Alfonsa Parczewskiego o rzeczach wolnych
od egzekucyi (teorya homestead'ow);

8) dra Fryderyka Zolla o reformie prawa spad-
kowego beztestamentowego.

Sekcya ekonomiczna réwniez w ciggu trzech
posiedzen rozebrala nastepujace referaty:

‘W przedmiocie drobniejszéj wlasnosci ziem-
skiéj:

1) dra Jézefa Milewskiego o reformie prawa
spadkowego w odniesieniu do wlasnosci ziem-
skiéj;

2) Adolfa Wayhingera o ustawie dotyczacéj
spadkéow wloscianskich i o podzielnosci gruntow
chlopskich;
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3) dra Wladystawa Krainskiego o kredycie
dla wloscian w Galicyi.

W zwiazku z tg sprawa:

4) dra Stanistawa Klobukowskiego o emigracyi
polskiéj do Ameryki i sSrodkach zapobiezenia zte-
mu z niéj wyplywajacemu.

‘W innych kwestyach.

5) dra Mikolaja Federowicza, o przemysle na-
ftowym w Galicyi.

6) dra Wlodzimierza Kozlowskiego o zada-
niach polityki agraryjnéj wobec przesilenia rol-
niczego.

7) Filipa Flama o spétkach rolnych.

Juz z samego zestawienia tych tematéw rzuca
sig w oczy bogactwo programu i az nadto obfita
tres¢ przerobionego materyatu.



ROZDZIAY, PIERWSZY.

Pierwsze posiedzenie plenarne i posiedzenie po-
taczonych sekcyi.

Chwila rozpoczecia zjazdu nosila zaiste uro-
czysty charakter. Na prezesa powolano dra Smol-
ke, niegdy adwokata lwowskiego, dzi§ znanego
meza stanu i prezesa rady panstwa w Wiedniu.
Sedziwy starzec przeméwil, dziekujgc za wybor,
i zachecajac mlodsze wzgledem siebie pokolenie
do wspolnéj pracy dla dobra nauki i spoleczeii-
stwa. W stowach jego brzmiata prawdziwa skro-
mnosé, cechujgca niepospolitych ludzi, a z ducha
plyneta zywa milosé dobra ogélnego, bez ktoréj
praca ludzka nie zdola podniesé si¢ do wyzyn wiel-
kiéj uzytecznosci. Obok dra Smolki w charakte-
rze wice-prezeséw zasiedli: prof. Spasowicz z Pe-
tersburga, prof. Kasparek z Krakowa, i p. Simo-
nowicz prezes sadu wyzszego we Lwowie, sekre-
tarzami za$ byli dr. Till i dr. Abraham, profesoro-
wie lwowscy. Dodaé nalezy, ze w sekcyach za-
proszeni zostali na przewodniczacych prof. Zoll
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i prof. Kleczynski, obaj z Krakowa, pierwszy pro-
wadzil obrady w sekcyi prawniczéj, drugi w eko-
nomicznéj (*).

Do podniesienta ogélnego nastroju przyczynito
sie téz skutecznie pelne podniostych mysli prze-
mowienie, jakiém zagail pierwsze posiedzenie dr.
Pietak, rektor uniwersytetu lwowskiego i prezes
komitetu, zjazd urzadzajgcego.

Powitawszy zebranych, méwca przedewszy-
stkiém zastanowit sie nad zadaniem prawa, ktére-
go celem jest spoleczne uobyczajenie czlowieka.
Na tém polu, zwigzaném jak najscisléj z calém
zyciem indywidualném i spoleczném, wiele juz
zdzialal rodzaj ludzki, ale mimo to wyzna¢ trzeba,
ze jeszcze nam daleko od tego idealu, ktéry stre-
scit prawnik rzymski w slowach: honeste vivere,
neminem laedere, sunm cuique tribuere.

Ustr6j prawny istnieje juz dzisiaj w panstwach
ucywilizowanych dla wszystkich, kazdy jest pod-
miotem prawa, ale nad stowami suum cuique stoi
zawsze znak zapytania. Nie zaprzeczanie shu-

(1) Zastepcami przewodniczacego w sekcyi prawniczé)
byli p. Jasinski, prezes sadu krajowego w Krakowie i p. Brze-
zinski adw. z Warszawy, sekretarzami prof. Balzer, dr. Ste-
belski, adw. Marczewski i adw. Paszkowski. W sekcyi eko-
nomicznéj powolano na zastepcéw: dra Skarzyhskiego, p.
Montwilla i posta Szczepanowskiego, na sekretarzy zas, dra
Bindera, dra Klobukowskiego, dra Wiadyslawa Pilata i dra.
Milewskiego.
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sznoscii doniostosci tego zagadnienia, ale niezwykla
trudnosé jego rozwigzania jest gléwnym tego po-
wodem. Stan, w ktorymby kazdy stosownie do
stanowiska, jakie w spoteczenstwie zajal, w miare
sil fizycznych i umystowych znalazt zapewnienie
wzglednéj pomyslnosci, moze nigdy nie da sie
w zupelnosci osiggnaé, tém bardziéj, ze ciagly
ruch sil spotecznych wytwarza coraz to nowe sto-
sunki i potrzeby. D3zyé jednak nalezy do zblize-
nia sie, o ile mozna, jak najwiecéj do tego stanu
przez rozwazne i stateczne ksztaltowanie urzg-
dzen prawnych i ekonomicznych w duchu zasady,
ze spoleczenstwo istnieje dla uszczesliwienia wszy-
stkich, ze przeto kazdy ma prawo do przydat-
nych mu warunkéw isrodkéw bytu i doskonale-
nia sie.

Do tego celu zmierza¢ powinny zar6wno umie-
jetnosei jak i ustawodawstwo, zaréwno teorya jak
i praktyka. Umiejetnosci nadajg kierunek pracy
ustawodawczéj na podstawie zbadania i ocenienia
stosunk6w, poznanie zas takowych ulatwia umie-
jetnosciom praktyka, dotykajaca sie bezposrednio
zycia, przyczém ona nawzajem czerpie w naukach
uzdolnienie do sprawiedliwego szafowania pra-
wem. W téj “lacznosci i wspdlnym ~celu nauki
i praktyki, méwca upatruje potrzebe wymiany
mysli i zapatrywan na wspélnych zebraniach, kt6-
re uwaza za srodek wzajemnego oddzialywania na
siebie mezéw, oddajacych sie teoryi i praktyce.
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Kazda sposobno$§é do spostrzezen na polu obja-
wow zycia przyczynié sie musi w nastepstwie do
postepu umiejetnosci, a taka sposobnoscia jest nie-
zawodnie zywa i powazna dyskusya nad sprawa-
mi aktualnemi, toczaca si¢ w gronie mezéw zaso-
bnych w doswiadczenie.

Wprawdzie nie mozemy miéé nadziei, aby
uchwaly zjazdu przyoblekly sie w ciala ustaw
obowigzujacych na caléj ziemi. W zyciu tak cze-
sto sie zdarza, ze jasno poznane prawdy spotyka-
ja sie z niemoznoscia urzeczywistnienia. Lecz
zdradzalby matego ducha ten, kogoby podobne
trudnosci odstraszaly od prawd tych dociekania
lub zrazaty do cigglych usilowan wprowadzenia
ich w zycie.

Po usprawiedliwieniu w ten sposéb zadania
zjazdu, méwca zakonczyl temi stowy: ,Z wiarg
wiec w pozytecznosé pracy naszéj przystapmy,
panowie, do rozbioru zagadnien prawnych i eko-
nomicznych umieszczonych na porzadku obrad
zjazdu. W otwarte ramiona przyjmujemy was,
panowie, z sercem goracém, miloscia bratersks.

,» W serdecznym uscisku, dton w cieptéj dloni,
niech plyng nam dni wsp6lnéj pracy naszéj.

Od pierwszéj chwili zaraz po tém przemoéwie-
niu, serca zabily zywiéj, razniéj, temperatura sie
podniosta, skutecznie przysposabiajyc umysty do
powazniejszéj pracy.
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W szeregu prac zjazdu pierwsze miejsce, jak
juz powyzéj zaznaczylem, zajal odczyt dra Ska-
rzynskiego w przedmiocie stanu wlasnosci ziem-
skiéj w Wielkopolsce. Przebiegajac historye téj
wlasnosci w ciggu ostatnich stu lat od chwili roz-
bioru kraju, dr. Skarzynski zaznaczyl trzy okresy,
idace jeden za drugim: pierwszy ciggnacy sie do
roku 183!, drugi po rok 1870, a trzeci od téj ostat-
niéj daty az dotad trwajacy, z ktérych kazdy
z powodu odmiennych konjunktur spotecznych no-
sit r6zne cechy i stwarzal odmienne warunki pra-
cy dla rolnika polskiego, wymagajac odpowiednie-
go przystosowania si¢ do nowych okolicznosci.
Jezeli potrzeba umiejetnéj pracy, opartéj na zro-
zumieniu swéj sytuacyi, obowigzuje zawsze czlo-
wieka, to tém bardziéj byla ona konieczna dla
wiascicieli ziemskich pod zaborem pruskim, zZe
przypadio im w udziale walczyé z napltywem niem-
czyzny i bronié ziemie ojczystg od przejscia w re-
ce obce.

W ciggu wskazanych trzech okres6w przeszty
trzy nastepujace po sobie pokolenia; otdz zacho-
dzi pytanie, czy i o ile posiadaly one zdolno$¢ pra-
cy i oporu wobec zewnetrznego nacisku?

Z zestawienia licznych danych okazuje sie, ze
warunki pracy na ziemi stopniowo i ciggle z okre-
su na okres stawaly sie trudniejszemi, co rodzito
potrzebe coraz wiekszéj przezornosci, wiekszéj za-
pobiegliwosci i rozumniejszéj gospodarki. Pierw-
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szy okres oprécz ciezkiego wstrzasnienia z powo-
du wojen i reformy agrarnéj pod wieloma innemi
wzgledami przedstawiat sie dla polskiego rolnic-
twa pomyslnie; drugi okres, przypadajacy na epo-
ke pracy pokojowéj, pomimo rosngcego wspo6iza-
wodnictwa Niemcéw, obejmowal moze najszcze-
sliwszg chwile do ugruntowania polskiéj wasnosci
w zaborze pruskim; ale przyszedl trzeci, ktory
obok istotnie trudnych konjuktur ogélno ekono-
micznych 1 specyalnie gospodarczych przyniost
z sobg przesladowanie polityczne, polgczone z ko-
misyg kolonizacyjng, kredytem stumilionowym
i calym aparatem s$rodkéw eksterminacyjnych.
Ziemianstwo polskie w Poznanskiém pod naci-
skiem trudnych okolicznosci zrobilo kolosalny po-
step, nauczylo sie pracowaé, i pracowaé rozu-
mnie, ale niestety! z matemi wyjatkami, nie stato
w dwoéch pierwszych okresach na wysokosci zada-
nia. Pojedyncze o szerszym pogladzie dawniejsze
postaci, jak np. general Chlapowski i jego zwo-
lennicy, nie byli nawet na razie przez ogot zrozu-
miani i nie cieszyli sie w swoim czasie popularno-
$cig. Stalo sie téz, ze ziemianstwo, mianowicie
szlacheckie, oparte na wiekszéj wlasnosci, w wal-
ce z przemagajgca silg cywilizacyjng, nie umialo
stawié dos¢ silnego oporu i zaczelo powoli ulegaé
obcéj przewadze. Wywlaszczenie przeciez nie
rozpoczelo sie z chwilg ostatniego okresu ekster-
minacyjnego, datuje sie ono znacznie wczesniéj;
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pierwszy i najciezszy stosunkowo wylom dokona-
ny zostal w pierwszym okresie walki; bolesny pro-
ces w miare lepszego przysposabiania sie. wypie-
ranych do zycia nie wzmagal si¢, przeciwnie ma-
lal, stabngc cokolwiek w swym pedzie, dopoki ro-
zwinieta praca komisyi kolonizacyjnéj nie przy-
Spieszyta w ciggu kilku lat ostatnich przyrostu
rocznych strat i wyszczerbien.

Na ogét jednak caly ten ostatni okres az do
chwili obecnéj, nawet w ostatniém dziesiecioleciu,
przyniést mniejsze straty, niz epoki poprzednie,
szczesliwsze, ale umiejetnie przez polskosé nie wy-
zyskane. Ten stan rzeczy udowodnil prelegent
szeregiem dat statystycznych, wykazujac dora-
Znie, ze okrzyczana epoka ostatnia w zestawieniu
z poprzedniemi nie na potepienie, lecz raczéj na
pewne odznaczenie zasluguje. Z cyfr tych okazuje
sie, ze w ciggu pierwszego pieédziesieciolecia, li-
czac od konca przeszlego wieku do r. 1848,
wlasnosé wieksza utracila na rzecz germanizacyi
2 miliony morgéw, co daje przecietng 40,000 mor-
gow rocznie. W epoce od r. 1848 do r. 1878, czyli
w ciggu lat 30, ubytki wynosily milion morgoéw,
czyli 33,000 morgéw na rok, a w dziesiecioleciu
od r. 1878 do r. 1888 odeszlo jeszcze 300,000 mor-
g6éw, a wiec po 30,000 morgéw w przecieciu w ka-
zdym roku (').

() Cyfry te znale$¢ moina w broszmrze L. Zychlia-
kiego pod tytotem ,Tle naszéj gleby“ z roku 1878,
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Szkoda przeciez, ze p. Skarzynski nie roztozyt
cyfr z ostatniego dziesieciolecia na czesci, i nie
odréznit biezagcego trzechlecia, w ktérém komisya
kolonizacyjna funkcyonuje, od lat wczesniejszych,
co dla zobrazowania skutkow dzialania téjze ko-
misyi wydawaloby mi sie pozyteczném. I jakaz
to sila w téj najciezszéj epoce wplywala na ztago-
dzenie skutkéw fatalnego procesu, tamujac zbyt
gwaltowny poch6d germanizacyi? OdpowiedZz na-
suwa sie sama przez sie. ILepsze przygotowanie
sie do zawodu i zycia, a co zatém idzie umiejetna
praca i Swiadomos¢ potrzeby walki na polu ekono-
miczném. Jakkolwiek prelegent, pewny swego za-
dania, nie uciekat sie do formulowania téj tezy,
widniala przeciez ona jasno posrdéd jego wywo-
dow, i nadawala specyalnéj rozprawie szersze tio
i zZnaczenie.

Nie pomingt téz p. Skarzynski w swoich wy-
wodach drobnéj wlasnosci ziemskiéj, wskazu-
jac na pomyslny rozwdj téj klasy wlascicieli,
i podniesienie w nich ducha obywatelskiego, do
czego, zdaniem prelegenta, zywiol szlachecki przez
pomoc moralng i materyalng, przez opieke nad lu-
dem, kétka rolnicze itp. wrzadzenia skutecznie sie
przyczynit. Prawda jest, ze wiekszo§é szlachty
W zaborze pruskim ziemi ojczystéj utrzymacé w re-
ku swym nie potrafita, niechaj jéj przynajmniéj na

i w ,,Dzienniku Poznanskim“ w numerach lipcowych z ro-
ku 1889.
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credit policzone bedzie, ze schodzac z pola, pozo-
stawia w dw6ch drugich stanach zastepcow, kto-
rzy sztandar, ze stabngcéj reki jéj wypadajgcy,
pochwyecié i daléj poniesé potrafig.

W konkluzyi prelegent zaleca: w domu prace
fachowg i wytrwala, w sejmie i parlamencie po-
pieranie intereséw rolnictwa krajowego w sojuszu
z jakabydz frakcya, na kazdym zas kroku pelnie-
nie obowiazkéw wobec rodziny, spoleczenstwa
i kraju.

Na szczegélne odznaczenie zastugujg przemo-
wienia prof. Spasowicza i p. Szczepanowskiego,
ktére po posiedzeniu plenarném stanowily prze-
dmiot zajeé posiedzenia potgczonych sekeyi.

Prof. Spasowicz, w swietnych rzutach mysli
z wlasciwg sobie werwa rozwingl obraz reform
w panstwie ruskiém, za panowania Cesarza Ale-
ksandra IT. Reform tych bylo trzy: agrarna, sa-
dowa i tak zwana ziemska. Pierwsza przez wy-
zwolenie powolala do zycia miliony ludu, organi-
zujac go zarazem w stan odrebny, zlozony z siel-
skich gromad, ktére w polgczeniu tworzg chlop-
skie wlosci. Druga przeprowadzila rozdzial wia-
dzy sagdowéj od wykonawczéj, i zapewnila sadom
samodzielne podstawy dziatania. Trzecia wreszcie
stanowila pierwszg prébe decentralizacyi i samo-
rzadu, powierzajac ludnosci saméj piecze w spra-
wach gospodarstwa miejscowego, jako to: drog
i komunikacyi, oswiaty, dobroczynnosci, zdrowia
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publicznego, wiezien i zabezpieczenia od klesk
elementarnych. Wszystkie za$ dgzyly do nadania
olbrzymiemu panstwu nowych form bytu i wpro-
wadzenia zycia na nowe tory. Lecz jak kazde
dzieto ludzkie, wielkie reformy nie wolne bylty od
usterek; w probie zyciowéj ujawnily rézne braki,
ktore wymagaly dalszéj pracy, dalszych przero-
bek i uzupelniei, dla zastosowania sie do ujawnia-
jacych sie potrzeb i pragnien, zwlaszcza, ze ustrdj
administracyjny panstwa pozostal bez zmiany ta-
ki, jaki by} za czaséw Katarzyny II, i ze istotne-
go pogodzenia tego ustroju z nowemi reformami,
na razie nie dokonano.

Wyodrebnienie stanu wtloscianskiego wydalo
staba gmine chlopska, zalezng od wladz biurokra-
tycznych i niezdolng do odegrania téj roli, ja-
ka temu poczgtkowemu zawigzkowi spotecznemn
w zyciu narodu przypada w udziale. W funkeyo-
nowaniu swém, gmina ta pozostawita wiele do zy-
czenia, nie zapewnila bezpieczenstwa, ani osobom,
ani majatkom; w zakresie dzialania poruczonego,
okazala sie niedolezng, w kierunku samoistnego
dziatania nieSwiadomg, s$ciggajac na siebie po-
wszechne utyskiwania i niezadowolenie. W orga-
nizacyi ziemstw réwniez dostrzezono wiele niedo-
statkow. Nie bylo Scistego odréznienia zakresu
wladzy tych instytucyi i organéw rzagdowych. Czy-
nigc ziemstwo gospodarzem, prawo nie opatrzyto
go odpowiedniemi i skutecznemi S$rodkami wyko-

2
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nawczemi, nawet dla sciggania uchwalonych przez
nie podatkéw, a témbardziéj dla wprowadzenia
w zycie swoich uchwal. Najnizszg i pierwszg je-
dnostke samorzadu stanowi ziemstwo powiatowe,
drugg i ostatnig ziemstwo gubernialne, podstawo-
wéj zas gminnéj jednostki samorzadu reforma nie
przewidziala i nie utworzylta.

Ten brak zasadniczego organu, przy jednocze-
snéj stabosci gminy chlopskiéj uwydatnié sie mu-
sial w zyciu pod kazdym wzgledem,i na kazdym
kroku. Zrodzito sie téz powszechne poczucie po-
trzeby reformy i toaz u samych podstaw organi-
zacyi spolecznéj, z pragnieniem wytworzenia sil-
nego spodniego organu wladzy wykonawczéj.

Nareszcie i reforma sgdowa ujawnila takze pe-
wne braki. Do sgdow przysieglych ludnosé nie
wszedzie okazala sie dosyé przygotowans, a roz-
dzial sgdownictwa pokojowego od ogélnego, przy
niedostateczném zespoleniu dwoéch odtaméw wta-
dzy sadowéj, przez wspélny sad kasacyjny (depar-
tamenty kasacyjne senatu) stal na przeszkodzie
do ustalenia jednolitego wymiaru sprawiedliwosci.
Zachodzila wiec potrzeba nowéj, uzupelniajgcéj
ale w wielkim stylu reformy, gwoli ktoréj wysta-
no w latach 1880 i 1881 cztery komisye, pod wo-
dzg senatorow, dla zbadania stanu rzeczy w gu-
berniach ziemstwami obdarzonych, a zebrane ma-
teryaty oddano tak zwanéj komisyi Kachanowa,
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powotanéj umyslnie do zycia, dla nalezytego opra-
cowania tego trudnego zaiste przedmiotu.
Komisya prowadzita swoje prace przez lat
cztery przeszlo. W ciggu tego czasu uwydatnila
sie¢ zmiana usposobien, przyszia reakcya i zwrot
wstecznym prgdem ku restauracyi dawniejszego,
poprzedzajgcego reformy porzadku rzeczy. Od-
mienny kierunek zycia odbil si¢ zaréwno na skia-
dzie komisyi, do ktéréj powotano rézne nowe zy-
wioty, jak i na jéj dziatalnosci. Powstala walka
sprzecznych pogladow w zasadniczéj kwestyi
utworzenia gminy terytoryalnéj, ze wszystkich
osiedlonych w niéj obywateli bez réznicy stanow,
ze stosownym naczelnikiem u steru. Mysl podo-
bnéj gminy, powzieta w pierwotnym skladzie ko-
misyi, napotkala na niepokonany opér ze strony
powotanych do komisyi przedstawicieli wiekszéj
wlasnosci szlacheckiéj i upadta najzupeiniéj. Po-
stanowiono zachowaé odrebng wlos¢ chiopska
i osobne sgdy chlopskie, a dla wytworzenia spre-
zystéj wladzy miejscowéj projektowano podzielié
powiaty na czgstki administracyjne drobniejsze
i postawié nad niemi jako przewodni organ naczel-
nika ziemskiego, mianowanego przez rzad z miej-
scowéj szlachty i sprawujgcego wladze glownie
W interesie wielkiéj wlasnosci ziemskiéj. Jedno-
czesnie podniesiono wniosek, aby w powiecie sku-
pi¢ rozproszone wiladze rzadowe i ziemskie, pod
przewodnictwem marszatka szlachty powiatowe-
2%



g0, ustroj zas administracyi gubernialnéj zespoli¢
W osobie gubernatora, z wybitniejszym charakte-
rem miejscowego wielkorzadcy, przy podporzad-
kowaniu jego wladzy réznych gatezi zarzadu.

Co do ziemstw, prcjektowano wzmocnienie
w nich pierwiastku szlacheckiego przez powo-
Janie do nich -z glosami wirylnemi, bez wy-
boréw, wiascicieli znaczniejszych ‘majatkow ziem-
skich.

Zanim komisya zdolala ostatecznie wygoto-
waé swoje projekty, z poczatkiem r. 1885 zostala
zwinietg. Planu calkowitéj reformy administracyi
krajowéj zaniechano, natomiast hr. Tolstoj po-
wzigt mysl, bez uprzatnigcia i bez przerabiania
staréj machiny administracyjnej, wytworzyé na
miejscu wiadze nad ludem silng i sprezysta, przy
uzyciu w tym celu zrestaurowanego w swojéj po-
wadze pierwiastku szlacheckiego. Na téj drodze
powstal projekt naczelnikow ziemskich, -z ‘nazwg
zapozyczong z prac komisyi Kochanowa, chociaz
z charakterem nieco odmiennym, projekt, ktory
w ciggu roku biezgcego, swiézo przyoblekt sie
w szate wydanego juz prawa. Naczelnicy ziem-
scy majag administrowaé gromady.i wlosci chiop-
skie, a zarazem s3dzié pomniejsze sprawy cywilne
i karne, ludzi wszelkich stanéw, 13gezac funkcye
rzgdzenia i sgdzenia, i przyjmujgc na siebie ‘nie-
ktore atrybucye, istniejacych organéw sadowych
i administracyjnych.
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Obok sgdu naczelnika ziemskiego wspohrzed-
nie istniéé beda sady wloscianskie i sad miejski:
w osobie odpowiedniego sedziego po miastach.
Zakres dzialania sgdowego. wszystkich tych or-
ganéw sgdowych jest prawie jeden i:ten sam, ztg
roznicg, ze sgdy wloscianskie sg przeznaczone dla
spraw stanu wloscianskiego, sedzia miejski do
spraw mieszkancow miasta, wreszcie sgd naczel-
nika ziemskiego do spraw stanu szlacheckiego po
za, miastami.

Krotko méwige, bedg to sady stanowe, przy-
czém prawo zapewnilo pewng przewage sadowi
naczelnika ziemskiego, w poréwnaniu z sgdami
wloscianskiemi, poddajac jego jurysdykeyi niekto-
re sprawy wloscianskie, jak naprzyklad sprawy
o przywroécenie zakl6conego posiadania, jak row-
niez zapewniajgc mu nadzor nad sgdami wiloscian-
skiemi z prawem rewizyi jego czynnoscii z mo-
znoscig przenoszenia spraw w drodze rewizyi z te-
go sgdu do drugiéj instancyi.

Charakter stanowy téj reformy ujawnia sie
jeszcze pod innym wzgledem. Na urzedy naczelni-
kow ziemskich ustawa powoluje przedewszyst-
kiém osoby ze szlachty dziedzicznéj danéj miej-
scowosci, a przynajmniéj ludzi, ktérzy zdobyli go-
dnosé szlachcica osobistego, jak to ma miejsce na-
przyklad z wystuzonymi oficerami lub urzednikami.

Atrybucye sagdowe wszystkich wyzéj powota-
nych organéw sg mniejsze, anizeli atrybucye obe-



cnych sedziow pokoju, a ze posady tych ostatnich
z chwily wprowadzenia w zycie nowych zmian
ulegaja zniesieniu, pozostaje zatém pewna sfera
interesow sgdowych, ktérych zatatwienie przecho-
dzi w rece czwartego organu, a mianowicie tak
zwanego powiatowego czlonka sadu okregowego.
W kazdym powiecie urzedowacé bedzie jeden czlo-
nek tego rodzaju.

Drugs instancya wzgledem poprzednich orga-
néw stanowi zjazd powiatowy, ktory sklada sie
z dwoch kolegjow: administracyjnego i sgdowego,
pierwsze dla interes6w administracyjnych, drugie
zas rozpoznaje skargi apelacyjne od wyrokéw sz-
dowych wszystkich nizszych organéw. W obu ko-
legjach przewodniczy powiatowy marszatek szla-
chty, a gdzie go niema, to mianowany przez rzad
prezes zjazdu, przy udziale wszystkich w powie-
cie naczelnikéw ziemskich, z dodaniem o ile do-
tyczy spraw administracyjnych, sprawnika i pre-
zesa powiatowego zarzadu miejskiego, a co do
spraw sgdowych sedziow miejskich i honorowych
oraz powiatowego czltonka sadu okregowego.

Ten ostatni przygotowuje sprawy sadowe do
sgdzenia i wyroki do wykonania. Wyroki majg by¢
wydawane tutaj w drugiéj i ostatniéj instancyi.
Powolanie marszalka szlachty i naczelnikoéw ziem-
skich do zjazdow zapewnia w powiecie przewage
zZywiotowi szlacheckiemu, zwlaszcza obok instytu-
cyi naczelnikow ziemskich opartéj na tymze pier-
wiastku.
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Obok tego, szczegélny mandat otrzymuje
tak zwany urzad gubernialny przy rzadach gu-
bernialnych. Urzad ten z jednéj strony zachowa
charakter administracyjny, rozpoznajac w trzeciéj
instancyi interesa z kolegium administracyjnego
zjazdu powiatowego oraz w drugiéj instancyi od-
wolania sie od decyzyi administracyjnych naczel-
nikéw ziemskich, natomiast pod wzgledem sado-
wym stanowié on bedzie sad kasacyjny dla spraw
sgdowych rozpoznanych w zjezdzie powiatowym.
Tym sposobem kazda gubernia bedzie posiadala
w interesach drobniejszego zakresu swdj wlasny
na miejscu sad kasacyjny, co zapewni ludnosci
ostateczne zalatwienie spraw na miejscu, nie
wplynie pewno jednak na jednostajnosé tlémacze-
nia prawa i wymiaru sprawiedliwosci. Dodaé trze-
ba, ze urzad, o jakim mowa, sklada si¢ prawie wy-
lacznie z urzednikow administracyi, mianowicie
z gubernatora, jako przewodniczgcego, vice-gu-
bernatora, prokuratora sgdu okregowego i dwéch
stalych czlonkow, z tém tylko zastrzezeniem, ze
w zakresie funkcyi sgdowéj przybiera jeszcze. pre-
zesa lub jednego cztonka sgdu okregowego, dla do-
kladniejszego ferowania wyrokéw kasacyjnych.
Czy podobne wzmocnienie kompletu przez poje-
dyneczy glos sagdowy zapewni pomyslny rozwoj ju-
rysprudencyi sadowéj, doswiadczenie wkrotce
o tém przekona. Zwierzchni nadzér nad urzadem
gubernialnym przy rzadzie Fgubernialnym i wszy-
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stkiemi powyzszemi organami nalezéé bedzie do
ministra spraw wewnetrznych, stowem cata spo-
dnia machina sadowa wychodzi z pod kompetencyi
ministeryum sprawiedliwosci i pozostanie prawie
catkowicie po za sferg jego wplywu i dziatania.

Zasada réwnouprawnienia klasposzta na bok,
interesa wielkiéj wlasnosci ziemskiéj zajety pierw-
sze miejsce, ustalony rozdziat sydownictwa od ad-
ministracyi ulegt naruszeniu, przy wysunieciu na-
przéd téj ostatniéj i podporzadkowaniu jéj niema-
1éj sfery czynnosci sagdowych. Tak zamierzona re-
forma poszla oczywiscie w kierunku wstecznym
wzgledem reform poprzedniego panowania.

Sprawozdanie powyzsze, trescig i wywodami
przekraczajace po za ramy zakreslone w tytule,
zgodnie z zastrzezeniem referenta, wystuchane zo-
stalo dla informacyi, bez jakichkolwiek rozpraw
i dyskusyi.

Z kolei na katedre wstapil p. Szczepanowski
i przeméwit na temat potrzeby szkoty swojskiéj
gospodarstwa spotecznego. Biorgc asumpt z obser-
wacyi nad zyciem réznych narodow, i w zgodzie
z poglagdami ekonomisty Supifiskiego, prelegent
wyrazil przekonanie, ze kazde zdrowe i dbale
0 swg przyszlosé spoteczenstwo posiada na dnie
swego sumienia pewne state zasady, wedle kto-
rych ksztaktei swoje pojecia ekonomiczne i stwarza
wlasng odrebng szkole praktyczng ekonomiispo-
tecznéj. W poparciu swojego mniemania p. S. za-
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trzymal sie dluzéj nad charakterem i zyciem spo-
leczenstwa szkockiego, ktére wydato pierwszego
ekonomiste europejskiéj stawy, Adama Smitha.
Wsréd twardych warunkéw bytu wyrobito u sie-
bie to spoleczenstwo wielkg skromnosé zycia, po-
Iaczong z gleboky religijnoscia i surows moralno-
scig, a na tém tle p6zniéj zrodzila si¢ odrebna
w wielu szczegétach, rozwinieta przez wilasnych
pisarzy nauka ekonomii politycznéj, a jak wilasci-
wiéj nalezaloby powiedziéé, polityki ekonomicznéj.
Narodowém godtem Szkotow stal sie bodjak, a za
dewize stuzy im zdanie: nikt mnie nie dotknie bez-
karnie. Nie pomingt téz prelegent sposobmosci
poréwnania charakteru szkockiego z charakte-
rem siowianskim, a w konkluzyi doszed! do wmio-
sku, ze obawa zaglady powinna staé¢ sie pod-
stawg do wyrobienia surowéj szkoly ekonomiki
swojskiéj.

Samouk, grzeszy! niekiedy p. S. w swoich wy-
wodach brakiem naukowéj scistosci, za co go téz
spotkaty w zwawéj dyskusyi ostre docinki, ale po
nad te braki widniala zdrowa mysl spoteczna, po-
parta wdziekiem oratorskiego talentu. Mial racye
p. S., wskazujac na przyklady cierpienia i abnega-
cyi u Szkotow, zalecajgc droge wytrwaléj i cier-
pliwéj pracy, bo po takich szlakach wzmagajg si¢
sity pomimo najtwardszych warunkow bytu. Pre-
opinanci jego nie calkiem sie z tém policzyli i do-
piero konicowe przeméwienie prof. Kleczynskiego,
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uratowato referenta od potoku zarzutbéw, kladge
tame dalszemu wylewowi polemiki.

P. S. pomimo, az nadto jasnéj z samego tytulu
tezy, nie postawil zadnéj do uchwalenia rezolucyi,
ktora téz uchwalona nie zostala. Z tego powodu
sprawozdawcy gazet nie bez stusznosci uznali re-
ferat jego, a podobniez i referat p. Spasowicza, na
réwni z referatem p. Skarzynskiego za proste od-
czyty, wygloszone celem informacyi. Przeciwko
takiéj kwalifikacyi nie mielibysmy nic tak dalece
do nadmienienia, gdyby nie uwagi, do jakich ona
data pow6d. Wyrazono poprostu zal do komitetu
zjazdowego za odczyty informacyjne, a do tych
mdlych trendéw przylgczyly sie nawet ,,Przeglad
sgdowy i administracyjny* (zeszyt pazdziernikowy
zr.b.)oraz ,Gazeta Sagdowa' (Nr. 40). Gdyby
prace zjazdu konczyly sie na podobnych sprawo-
zdaniach, moznaby jeszcze zrozumiéé do pewnego
stopnia tego rodzaju utyskiwania. Alez, po za
tém przyszlo kilkanascie referatéw i kilkanascie
rozpraw w réznych kwestyach, bardzo powaznych,
skad wiec tytut do ptaczu? dla czegozby takie
sprawozdania nie mogly sie miescié w programie
obok referatow?

W rzeczywistosci, rzeczone odezyty stanowi-
ty przesliczny wstep do dalszych prac zjazdu, tem-
bardziéj godny podznaczenia iuznania, ze gérujacy
podniostoscig rzuconych mysli po nad dalszemi re-
feratami specyalnemi. Nie latwa to rzecz usty-
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5z6¢ wspotezesnie trzech wybitnych ludzi, z dale-
kiéj potnocy, od zachodu, i z pod gor karpackich,
i podzieka nalezy sie doprawdy wurzadzajacym
zjazd za to, ze spragnionym rozumnego stowa da-
li doskonata sposobnosé do zaspokojenia téj po-_
trzeby.

Przejdzmy teraz do prac sekcyjnych.
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Prace sekcyi prawniczej.

W sekeyi prawniczéj, rozpoczety sie czynnosci
od referatu piszacego te stowa o potrzebie orga-
nu, poswieconego teoryi prawa i studyom poréw-
nawezym.

Literatura prawnicza nie zdotala zdoby¢ so-
bie w naszém pismiennictwie stanowiska wspol-
rzednego obok innych wiecéj rozwinietych dzia-
6w, ruchu na polu nauk prawnych nie widzimy,
a przynajmniéj posiadamy go za malo, i do poste-
pow wiedzy w tym kierunku nie przyktadamy
dos¢ energicznéj reki. Wspélezesnie jednak spo-
leczenistwo posiada liczebnie bardzo znaczne sily
prawnicze, rozrzucone po réznych miejscach, juz to
po uniwersytetach, juz to po za nimi, z ktérych
moznaby zlozy¢ powazng dla dobra nauki ca-
Yosé.

Nalezy przeto te sily pobudzié do dziatania
i zogniskowa¢, przy oznaczeniu stosownego kie-
runku pracy. Nie mozemy przytém zapomniéc,
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ze podniesiona raz produkcya rodzi nowg produk-
ocye. W mys]l znanego prawa fizycznego, wedle
ktorego wprawiona w ruch sila wytwarza znowu
sile, ozywiona dziatalno$¢ pismiennicza rzuci no-
we mysli, zacheci do badan i dociekan, i powolaé
moze do zycia nowe zywioly i nowych wspéipra-
cownikow. W ostatnich czasach dostrzegamy pe-
wne pomysine na téj drodze objawy. Zjazdy, jako
zebrania rozrzuconych prawnikéw, wplywaé mo-
ga skutecznie na  zblizenie sie, zachecajac do
wspoélnéj pracy. Ale, potrzeba zrobi¢ krok dalszy,
potrzeba stworzyé staty organ, ktéryby mogt su-
zyé za ognisko  pracy i mysli dla wszystkich lep-
szych sil prawniczych, czytajacych po polsku, bez
wzgledu na to, gdzie im w udziale wypadlo pra-
cowad.

Zakres takiego organu wskaza¢ nie trudno.
Roznorodnosé prawodawstw odgradza dziatalnosé
praktyczng naszych prawnikéw, ale réznice usta-
wodawecze nie wylaczaja wspolnosci zawodu i wy-
ksztalcenia; po za temi réznicami istnieje teorya
prawa, jako wspélne dobro wszystkich prawni-
kéw i grunt dla wspélnéj pracy. Daléj, obowigzu-
jace w réznych dzielnicach rozmaite prawa i prze-
pisy otwieraja droge do studyéw poréwnawczych.
Studya te stanowia cenny element nauki i nabie-
raja w danych warunkach praktycznego znaczenia
ze wzgledu na stosunki osobiste ludzi polskiéj:na-
rodowosci z réznych zwiazkéw. paistwowych. Gdy
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dodamy do tego sprawy ogélne, jak kwestyg sto-
wnictwa prawnego, kwestye wydawnictw prawni-
czych i tym podobne, to otworzy si¢ dla nowego
organu obszerne pole, wymagajace polgczonéj pra-
cy i zespolonych usitowan.

Organ taki, nie tamujgc dotychczasowych wy-
dawnictw, przyczyni sie do podniesienia ruchu
naukowego w kierunku umiejetnosci prawnych.
Na zasadzie przytoczonych uwag, postawilem
wniosek o uznanie, ze zachodzi potrzeba utworze-
ma miesiecznika, poswieconego teoryi prawa i stu-
dyom por6wnawczym.

‘Whiosek, pomimo réznych zdain co do szcze-
g6tow, w zasadzie nie napotkal opozycyi i zostat
przyjety jednomyslnoscia, z dodatkiem prof. Bal-
cera, aby obok artykuléw naukowych, uwzgle-
dniony byt dzial recenzyi ze wszystkich prac nau-
kowych prawniczych polskich i wazniejszych za-
granicznych.

Gdy przyszta kwestya, komu powierzy¢ ster
wydawnictwa, zwrécitem uwage na komisye pra-
wniczg akademii umiejetnosci w Krakowie. Wsrod
rozprawy, jaka sie w tym przedmiocie rozwineta,
prof. Till, obecny redaktor Przegladu sgdowego
i administracyjnego, rzucit mysl, iz moznaby wy-
tworzy¢ organ, o ktérym mowa, w drodze stoso-
wnego przeksztalcenia jednego z istniejacych cza-
sopism, mianowicie wspomnianego Przegladu.
Oswiadczenie to doznato ogélnéj natychmiastowéj
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aprobaty, ktora znalazla wyraz w uchwale zja-
zdu, z prosbg do redakcyi Przegladu, aby pozg-
dang organizacye wydawnictwa przeprowadzila.

Nie dosé na tém, sprawa zrobila zaraz jeszcze
krok daléj. Nazajutrz po zjezdzie, na odbytéj
u prof. Tilla naradzie przy udziale prof. Kasparka
i moim, obmyslono sposéb wprowadzenia téj re-
formy w wykonanie tak, ze prawdopodobnie jesz-
cze roku biezgcego bedziemy mieli organ, kto-
rego pozytecznosé zebrane na zjezdzie kolo pra-
wnicze uznalo.

Ze sfery prawa karnego byly dwa referaty
prof. Roszkowskiego i dra Pininskiego.

Prof. Roszkowski wniést na zjazd kwestye
ekstradycyi przestepcéw, ktérg tak gorliwie
w ostatnich czasach zajmuje si¢ Instytut prawa
miedzynarodowego istniejagcy w Brukselli. Wy-
chodzgc ze stanowiska potrzeby scistego wymiaru
sprawedliwosci, referent upatruje w ekstradycyi
§rodek konieczny dla zado$é uczynienia téj po-
trzebie, co téz nadaje prawo bytu rzeczonéj insty-
tucyi w stosunkach miedzynarodowych. Zgodnie
z tém, wedle zdania referenta, ekstradycye zam-
knaé nalezy w granicach wypadkéw wskazanych
przez wymagania zwyczajnéj sprawiedliwosci ka-
rzacéj, stawiajac ja po za obrebem wszelkich inte-
reséw politycznych. Obok téj zasadniczéj tezy,
w poparciu ktoéréj p. R. powoltywal si¢ na prace
réznych autoréw, referat obejmowat jeszcze wnio-



ski szczegdlowe w przedmiocie sposobu zawiera-
nia uméw -dotyczgcych wydawania przestepcow,
w przedmiocie form i warunkéw ekstradycyi, nie-
dopuszczalnosci wzajemnosci miedzynarodowéj
w téj sprawie itp. Takich tez dalszych bylo az
0SIm.

Nad referatem rozwineta si¢ ozywiona dysku-
sya, ktora jednak spotkala sie z niepomierng tru-
dnoscig, gdy przyszto do uchwalenia wnioskéw,
a to z powodu ich mnogosci. Zbyt liczne pytania
dla dokladnego ocenienia wymagatyby specyalne-
go dla siebie posiedzenia, jezeli nie posiedzen pa-
ru, i dlatego.zebranie stusznie przekazato do zala-
twienia te sprawe przyszlemu zjazdowi. Zatowaé
przychodzi, ze referent nie zdecydowat si¢ ograni-
czy¢ dyskusyi do gltownéj tezy zasadniczéj, co ula-
twiloby rozprawe, a zarazem pozwoliloby zebra-
nym zastanowi¢ sie dokladniéj nad kwestya, badz-
co-bgdz wazng i interesujgcg. Ta jedna teza do-
starczylaby-az nadto imateryatu do rozprawy, bo
z natury swojéj jest trudnaii w nauce wywoluje
rozne opinie, jak to p. R. sam zaznaczyt.

Z powodu referatu p. Roszkowskiego spotka-
lismy si¢ ze szczeg6lnéj natury uwaga w ,,Gaze-
cie Sgdowéj* (N. 44 z r. b.). Sprawozdaweca tego
pisma uznat kwestye podniesiong wreferacie za
niekwalifikujagcg si¢ na zjazd lwowski z zasady,
ze wspomniany Instytut prawa miedzynarodowe-
go,.ztozony z powag naukowych, pracuje nad tg



sprawg. Z roéwng stusznosciy moznaby powie-
dzié¢, ze gdy w Paryzu istnieje Towarzystwo dla
prawoznawstwa porownawczego (Societé de legi-
slation comparée), to prawnikom polskim nie przy-
stoi podnosié kwestyi z dziedziny poréwnawczéj,
a wobec Akademii prawoznawstwa w Tuluzie (Aca-
demie delegislation de Toulouse) lub innych zagra-
nicznych instytucyi poswieconych prawoznawstwu
wszelkie rozprawy i bodaj nawet zjazdy prawni-
cze nie mialtyby u nas racyi bytu. Czyzby ,,Gaze-
ta Sagdowa‘ istotnie zywila tego rodzaju poglad?

Dobre wrazenie na prawnikach - krymina-
listach zrobilo przeméwienie hr. Pininskiego,
czlonka komitetu przygotowujacego kodeks karny
dla panstwa austryackiego. Z najlepszego zrodia
czlonkowie zjazdu mieli sposobnosé¢ zapoznaé sie
z ogoélnemi zasadami nowego projektu, ktory
uwzglednia wymagania nowszéj nauki i stanowié
bedzie postep wzgledem obecnie obowigzujgcego
w tém panstwie prawa.

Kare §mierci nowy projekt zatrzymuje, z ogra-
niczeniem jednak jéj zastosowania do wypadkow
morderstwa i zdrady gtéwnéj. Uwazano, ze w pra-
ktyce bez zasady odstraszenia obejsé sie nie mo-
zna, i dlatego zachowano ten rodzaj kary, pomi-
mo przeciwnych wskazan nauki. Godng zas uwa-
gi rzecza jest to, ze na 15 czlonkéw komisyi az
11 oswiadezylo sie za karg smierci, czyli ze wie-
kszoéé kare te aprobowala.
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Daléj idzie kara ciezkiego wiezienia, ktoréj
maximum wynosi lat 20; dozywotniéj kary nowy
projekt nie akceptuje.

Potém nastepuje wiezienie zwyczajne i areszt.

Wiezienie moze byé obostrzane przez post,
twarde loze i zamkniecie w ciemnicy. Te ostatnie
srodki ze stanowiska humanitarnego moglyby ule-
gaé kwestyi, zwlaszcza, ze przytoczone przez re-
ferenta motywa nie zdajg sie tego pomystu uspra-
wiedliwiaé.

Obostrzenia s3 potrzebne, wedle zdania prele-
genta, przeciwko ludziom, ktérzy skutkiem pe-
wnego zdziczenia dgzg sami drogg przestepstw do
wiezienia, zwlaszcza na czas zimy. Czy takie dg-
zenie bedzie istotnie zawsze wyrazem zdziczenia,
czy w podobném dazeniu nie objawia sie czesciéj
nedza bytu, nedza mieszkaniowa, o ktoréj w Eu-
ropie zachodniéj tak duzo w ostatnich czasach sie
pisze?

Okropnosci téj nedzy przewyzszajg niekiedy
swg grozg pobyt w najciezszém wiezieniu, a gdy
przemoga poczucie potrzeby wolnosci, popychajg
nedzarzy przed furte wiezienng. Obostrzenia mo-
ga cokolwiek zmniejszy¢ ilos¢ delikwentéow téj
barwy, ale nie przestang w takich wypadkach no-
sié cechy pewnego natrzgsania sie, ze nie powiem
znecania nad jednostka. Za stuszne poczytaé
nalezy rozszerzenie kary pienieznéj, ktéra w do-
tychezasowych kodeksach wogéle malo bywa sto-
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sowang. Wedle nowego projektu kara ta ma do-
chodzié az do 5000 gul., przy czestszém znacznie
J€j niz dotad uzyciu.

Postepows pozyteczng nowosé stanowia insty-
tucye warunkowego zwolnienia i warunkowego
skazania. Kazdy wiezien,, po odbyciu 2/, czesci
kary moze byé uwolniony, oczywiscie warunko-
wo, jezeli dobrém sprawowaniem podczas trwania
kary na taksg wzglednosé zastuzyl. Z drugiéj stro-
ny sagdy, w niektorych wypadkach przy drobniej-
szych przestepstwach, mogg skazywaé przestepce
warunkowo, zawieszajac wykonanie kary, ze skut-
kami zupelnego zwolnienia, o ile skazany w ciagu
pewnego czasu przestepstwa sie nie dopusci. Dwa
te srodki, jak doswiadczenie w Anglii i Belgii
przekonato, przynoszg wyborne skutki i przyczy-
niajg sie do utrzymania nie catkiem zepsutych
jeszeze ludzi na drodze uczciwego zycia.

Z innych szczeg6léw wspomniéé by jeszcze
nalezalo o zr6wnaniu kary dla gtéwnych sprawcow
i uczestnikéw, co takze nowy projekt obejmuje.

 Przemé6wienie p. P. nosilo charakter sprawdza-
nia. Prelegent nie postawil zadnego koncowego
whiosku, bo referat jego do tego sie nie nadawat.
Rzecz téz nie wywolala wiekszéj rozprawy, dy-
skusya zakonczyla sie na kilku rzuconych doryw-
czych uwagach.

Dwa referaty: p. Konica o gminie zbiorowéj,
p. Listowskiego o miedzynarodowém prawie tran-
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sportu na kolejach, wkraczajace w sfere prawa
publicznego, obok zasadniczéj waznosci porusza-
nych kwestyi, nosity dla Galicyi ceche spraw aktu-
alnych, méwigc jezykiem galicyjskim, czyli stoja-
cych na porzadku dziennym w tym kraju.
Kwestya gminna, dotknieta juz na pierwszym
zjezdzie, dzieki p. Konicowi przyszla znowu na
stol obrad drugiego zjazdu. Jak wiadomo, Gali-
cya nie posiada gminy w europejskiém znaczeniu
tego wyrazu tj. gminy terytoryalnéj, bez réznicy
stan6w 1 rodzaju wilasnosci. Urzadzona wsrod
innych warunkéw i z nieprzychylng dla kraju ten-
dencyg jeszcze w r. 1856 tak zwana gmina wiej-
ska z posiadlosci wloscianskich, przy odseparowa-
niu jéj od obszaru dworskiego, przetrwala do dnia
dzisiejszego i pomimo zmiany okolicznosci nie mo-
ze sie doczekaé pozadanéj reformy. Wedle téj
organizacyi, gmina wiejska i obszar dworski sta-
nowig oddzielne, rézne od siebie jednostki admini-
stracyjne, ktore stoja ze sobg niekiedy w antago-
nizmie, i utrzymujg do pewnego stopnia rozdziat
stanowy, w zasadzie nie istniejacy i1 przez kon-
stytucyje uchylony. Separatyzm ten z postepem
czasu nie ulegl zlagodzeniu, raczéj przeciwnie
w koniecznéj logice faktéw potegowal sie przez
naginanie wszelkich nowych urzadzen i zarzgdzen
do istniejgcego porzadku rzeczy. Tak naprzykiad,
z mocy ustawy wyborczéj, rézne te jednostki admi-
nistracyjne wyobrazajg dzisiaj odmienne kurye wy-
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borcze, i wysylaja swoich osobnych postéw na
sejm i do parlamentu, tak jak gdyby interesa
Igcznych i pomieszanych z sobg dziedzin mialy
by¢ koniecznie rozne i odmienne. Im diuzéj trwa-
ja te stosunki, tém wiecéj réznorodnych nici po-
kryje organizmy dwo6ch pokrewnych ciat spo-
tecznych, dla tém Scislejszego ich odroznienia
i oddzielenia.

Nie mowige o szkodliwosci téj organizacyi ze
stanowiska ogolno-spotecznego, gmina wiejska
w tych warunkach, bez udziatu wiekszych sit inte-
lektualnych i materyalnych, stanowi jednostke
administracyjng stabg i podobnie, jak gmina wiel-
korosyjska, niezdolng do normalnego wykonywa-
nia wlasciwego sobie w administracyi krajowej
zadania.

W tym stanie rzeczy, p. Konic, nie godzac sig
z krazacemi w Galicyi projektami posredniéj re-
formy, proponuje gruntowng zmiane i stawia trzy
nastepujgce wnioski: 1°, ze polgczenie dzisiejszéj
gminy z obszarem dworskim w duchu zupeinego
zespolenia jest nieodzowne; 2°, ze wszelkie spra-
wy miejscowe winny by¢ calkowicie zesrodkowane
w gminie, jako ognisku zycia gminnego; 3° ze
gmina zbiorowa winna posiadaé trzy wtadze ogol-
ne, jakoto: zgromadzenie gminne, rade gminng
i naczelnika gminy.

Dodaé trzeba, ze wyodrebnienie spraw miej-
scowych jako gminnych, jak réwniez ustosunko-
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wanie wiadz ogélnych gminnych do specyalnych
i do wyzszéj administracyi, przedstawia w istocie
wiele trudnosci, ktérych wyczerpanie nie byto mo-
zliwe w pojedynczém przeméwieniu.

Jak juz wspomnialem, traktowano o tym przed-
miocie na poprzednim zjezdzie, przedstawiano hi-
storye obecnego ustroju gminnego w Galicyi, mé-
wiono o zgromadzeniach gminnych, uchwalono na-
wet potrzebe potaczenia obszaru dworskiegoz gmi-
ng, jednakze sprawy reformy nie stawiano tak ja-
sno i dobitnie, jak to obecnie p. K. uczynit.

Smiate i energiczne wystgpienie referenta nie
pozostato bez skutku, owszem zaostrzylo ogélng
ciekawosé i wywolato ozywiong rozprawe, w kto-
réj wziely udziat przedewszystkiém sity miejscowe.

Rozprawa ta zastuguje na podznaczenie. Mo6-
wiono wiele o trudnosciach wykonania mysli, pod-
noszono watpliwosei co do zakresu spraw gmin-
nych i co do stosunku wladz, biédzono sie nad
szczeglOtami, nie zaprzeczajac przeciez, ze ustrdj
obecny przedstawia godng pozalowania anomalie.
Stuchajae tych rozpraw, chwilami zdawalo sie, ze
zapowiedz radykalnéj a przeciez koniecznéj refor-
my budzi trwoge.

Jednakze trudnosci, nieuniknione przy kazdéj
zmianie, nie moga wstrzymywacé od potrzeby dzia-
Yania, i nie usprawiedliwiajg bezcelowego wycze-
kiwania. A moze kwestya w kotach wplywowych
galicyjskich nie cieszy si¢ sympatyg? Gdyby tak



by¢ miato, to doprawdy ubolewaé by przychodzito
nad niemoznoscig przeprowadzenia reformy, za
ktora prawdopodobnie juz nastepne pokolenie bto -
gostawiloby swych poprzednikéw.

Wsrod wiklajgcej sie dyskusyi dwie dalsze te-
zy p. K., jako bardziéj sporne pod wzgledem
podniesionych szczegélow schodzily mimowoli na
plan drugi; pozostaliSmy przeciez przy pierwszéj
tezie, gt6wnéj i domagajgcéj sie uchwaty. W tém
miejscu zaszlo male intermezzo. Znalazk sie dzi-
wny glos, ktéry rzucil nieogledne stowo o bezcelo-
wosci kwestyi, gdy jednak nieopatrznemu méwcy
dano z miejsca odprawe, ku powszechnemu zbudo-
waniu cofngt sie, usprawiedliwiajgc pomytke nie-
porozumieniem na gruncie wyrazéw. Po usunieciu
tego wybryku, rezolucya mogla przejsé jedno-
zgodnie, i przeszla téz prawdziwg jednomyslno-
scig.

Co do redakeyi, to zgodnie z wnioskiem prof.
Kasparka i dla nawigzania wspélnosci mysli
z uchwalg dawniejszego zjazdu, wyrazono te¢ re-
zolucye w stowach: polgczenie dzisiejszéj gminy
w Galicyi z obszarem dworskim jest nietylko po-
zgdane, lecz nawet nieodzowne. Jest to redakcya
podobna do dawniejszéj, lecz wiecéj stanoweza od
niéj, co si¢ ujawnia w uzytém wyrazeniu o nieod-
zownosci reformy.

Referent gorgco przejety podniesiong sprawsg,
o ile wiem, nie byt bardzo zadowolony z téj uchwa-
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ly; pragnat on czegos wiecéj, z obawy, aby uchwa-
a nie dala sie pogodzié z projektami posrednich
reform. Nie badzmy jednak zbyt wymagajacy.
Uchwala to wazna i znaczgca. Prawnicy polscy
ponownie wyrazili swéj poglad, i wyrazili go nie--
dwuznacznie, a uchwala tém jest silniejsza, ze za-
padla po raz drugi, i za kazdym razem jednomysl-
nie. Sprawa wiec reformy coraz dobitniéj sie za-
znacza, i uznanie nalezy sie p. K., ze pracg swg
do tego skutku sie przyczynit. Oby ta wskazéwka
nie pozostata glosem wolajacego na puszezy!

Na pochlebng wzmianke zastuguje referat pa-
na Listowskiego. Specyalista w dziedzinie stosun-
kéw 1 przepisow kolejowych, wytkngl on jasno
brak stalych zasad dla przewoznictwa miedzyna-
rodowego, i podnoszac zredagowany w Bernie
w roku 1886 przez delegatéw réznych panstw pro-
jekt miedzynarodowego prawa transportowego,
postawil wniosek, ze projekt ten uznaé nalezy za
wazny czynnik w ulatwieniu miedzynarodowego
obrotu. Nadto zaproponowat jeszcze, aby projekt
ten w dwoch punktach, mianowicie w przedmiocie
sprawdzania ilosci i wagi towarow, oraz skladu
takowych na stacyi przeznaczenia, zostal uzupel-
niony, wreszcie zaproponowal jeszcze i to, aby
zjazd wyrazil potrzebe wypracowania ustawy
o przewoznictwie na kolejach austryackich na
wz6r wspomnianego Wwyzéj projektu. Wadliwe,
przykre w skutkach stosunki taryfowe i frachto.
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we, jakie na kolejach austryackich dla Galicyi
istnieja, czynity referat tém wazniejszym i pozy-
teczniejszym.

Wywody jasne i gruntowne referenta nie po-
zostawialy watpliwosci, wszystkie téz trzy jego
whnioski zostaly en bloc uchwalone, nadajac pro-
Jjektom p. L. autorytet szerszego kota.

Z tematow ze sfery prawa cywilnego, zjazd
wystuchal przedewszystkiém referatu p. Bodu-
szynskiego o przysiedze. Z uwagi, ze reforma sg-
dowa zr. 1876 w Krolestwie Polskiém prawie
calkowicie usuneta z procesu cywilnego dowdd
z przysiegi stron spér wiodgcych, p. Boduszynski
bedac zwolennikiem rzeczonego dowodu, wyrazil
zyczenie, aby takowy mogl znales¢ napowrot
uwzglednienie w zyciu. Na podstawie ogolniej-
szych uwag staral sie referent uzasadni¢ mysl
swoje, o ile mozna, najsilniéj. Zposréd obowiaz-
kow, jakie uspolecznienie ludzkie na jednostki
wklada, jednym z wazniejszych jest obowigzek
prawdy w slowach i czynach. Klamstwo pocigga
za sobg skutki prawne i podchodzi pod sankcya
prawa, jezeli zatajenie lub naruszenie prawdy
szkode drugiemu przyniosto. Z tego pierwotnego
obowigzku wynika dalszy, mianowicie wynika obo-
wigzek poswiadczania prawdy, skladania publicz-
nego o niéj swiadectwa, co wlasnie stanowi przy-
siege. Ten ostatni obowigzek staje sie zarazem
prawem dla strony drugiéj, ktora w przewodzie



— 4O

procesowym moze znaglié przeciwnika dowyko-
nania przysiegi, a to z zasady, ze ludzie w sto-
sunkach swoich rzadzié si¢ powinni prawdg. Jak-
kolwiek zas przysiega, a raczéj jéj praktykowanie
W procesie cywilnym, lgczy sie tym sposobem
Z przymusem, to przeciez przymus nie psuje natu-
ry ludzkiéj, ilekroé do szlachetnych celow jest
stosowany, jak to wlasnie ma miejsce w wypad-
kach przysiegi sgdowéj, ktoérej celem jest zape-
wnienie tryumfu prawdzie. Przysiega, zdaniem
referenta, raczéj uszlachetnia czlowieka, obudza
W nim sumienie, przywodzi do zastanowienia i po-
wstrzymuje od klamstwa. W braku przysiegi,
i z tytulu jéj usuniecia, p. Boduszynski dostrzega
obnizenie poziomu moralnego W spoleczenstwie,
zageszczone nieprzyznania podpiséw na dokumen-
tach, akty symulacyjne, wreszcie bezzasadne,
a liczne spory o wylgczenie rzeczy z pod zajecia
i egzekucyi na zasadzie klamliwych uméw diuzni-
ka z osobami trzeciemi.

Dodatkowo wigzal jeszcze p. B. potrzebe
przysiegi z caloksztaltem obowigzujgcego u nas
kodeksu Napoleona, chociaz niestusznie, bo prze-
Pisy o przysiedze z natury swojéj nalezg do dzie-
-dziny prawa formalnego i stojg po za sferg prawa
materyalnego. Nalezy to nawet do wadliwych
stron redakcyi kodeksu Napoleona, ze zamykatl
w sobie odnosne w tym przedmiocie postanowie-
nia, dla ktorych gdzieindziéj, mianowicie w ko-
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deksie procedury sadowéj, wiasciwe przypadato
miejsce.

W konkluzyi referent postawil wnioski o uzna-
nie, ze przysiega stanowi pozyteczny srodek za-
pewnienia prawdy, i ze odpowiada tradycyi oraz
poczuciu prawnemu, moralnemu i religijnemu na-
szego spoleczenstwa.

Przechodzac do szczegotow, nastepowaly jesz-
cze konkluzye co do tego, aby rota przysiegi po-
zbawiona byla charakteru wyznaniowego, przy
ograniczeniu jéj do stow: przysiegam na Boga je-
dynego, honor i sumienie, oraz aby krzywoprzy-
siestwo bylo karane z pozbawieniem czci obywa-
telskiéj. Pomijam trzy inne jeszcze wnioski, kto-
re pozostaly po za dyskusys i uchwatla.

Oddajac slowo uznania referentowi za szla-
chetny ton przeméwienia, nie idzie zatém, abys-
my si¢ mieli godzié z jego wywodami. Jakoz refe-
rat wywolal opozycye. Wsrod dyskusyi, w ktoréj
brali udzial miedzy innymi prof. Zoll i prof. Spa-
sowicz, wysunela sie naprzod kwestya tradycyi,
podniesiona przez referenta i poparta, przez paru
moéwcow. W odpowiedzi zwrécono zaraz uwage,
ze chociazby przysiega zgadzala sie z tradycys
narodu, nie dowodzi to jeszcze jéj koniecznosci.

Spolteczenstwa sg organizmami, zyjg i prze-
obrazajg sie, zmieniajgc formy swego bytu pra-
wnego. Dla rozwigzania téz kwestyi nie wystar-
czy powolanie si¢ na tradycye, przeciwnie trzeba



wnikngé w istote rzeczy, w nature instytucyi,
ato w zestawieniu z terazniejszemi potrzebami
spotecznemi.

Po usunieciu wstepnéj kwestyi, dyskusya po-
toczyla sie daléj po gruncie zasadniczym. Wedle
sléw prof. Spasowicza, usuniecie dowodu z przy-
siegi stron w ustawie z r. 1864 ttémaczy sie sta-
nowczém pragnieniem zerwania z dawnym proce-
sem inkwizycyjnym, do ktérego cech nalezalo wy-
szukiwanie prawdy przez pozyskanie przyznania.
Pomimo szczegélowych przepisow o dowodzie pi-
Smiennym, o badaniu $wiadkéw i innych dowo-
dach, w zasadzie zwolniono sedziego od wszel”
kich krepujacych formul, zwolniono go od teoryi
dowodéw, pozostawiajac mu swobode w poszuki-
waniu prawdy i ocenianiu faktéw, pod obowigz-
kiem jedynie nalezytego umotywowania swego
zdania. W konsekwencyi téz nie uznano potrzeby
przysiegi, ktéra lezy po za obrebem samodzielnego
badania.

Do prof. S. przylaczyl sie piszgcy te stowa,
zwracajac uwage na brak danych dla orzeczenia,
ze skutkiem usuniecia przysiegi stron upadlta u nas
moralnosé spoleczna, i zwiekszyla sie liczba bez-
zasadnych proceséw. Bylem dawniéj sam tego
zdania, co referent, i w chwili wprowadzenia re-
formy sadowéj wyrazilem to w druku ('), prakty-

(") Patrz o reformie sadowéj w Krél. Pols. Warazawa 1875.
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ka przeciez i doswiadczenie nie utrwality tych
obaw; raczéj zachwialy niemi. Czyny Iludzkie
wiazg sie ze sobg w nieprzerwany lancuch, pozo-
stawiajac slady w swiecie zewnetrznym; istnieja
téz drogi do wykrycia prawdy po za obrebem
wszelkich przyznan strony interesowanéj, a tém-
samém po za obrebem jéj przysiegi. Zresztg iro-
zumowi ludzkiemu trzeba dzisiaj troche zaufag.
Prawnicy uwazaja przysiege, o jakiéj mowa, za
komplanacyg pomiedzy stronami, bo jedna deferu-
jac przysiege przeciwnikowi, poddaje sie jego
slowu i sumieniu, przeciwnik za$ podnoszac rzu-
cong rekawice, przyjmuje propozycye, zwlaszcza,
ze ma prawo odznaczyé przysiege stronie propo-
nujacéj na odwrotne fakty, i zwolnié siebie od cie-
zaru uroczystego swiadczenia. Ta komplanacya
jednak nosi ujemne cechy przymusowosci, bo po-
wo6d sprawy posiada prawo proponowania przy-
siegi, a wiec prawo znaglenia pozwanego, bgdz do
przysiegi, badz do jéj odznaczenia, jezeli pozwany
z jakichkolwiek powoddow, choéby przez zelotyzm
religijny, wykonaé przysiegi nie chce. To téz z téj
przymusowéj komplanacyi rodzg sie w zyciu, jak
doswiadczenie poucza, gorzkie niekiedy zawody
i rozczarowania na temat ludzkiéj nierzetelnosci.
Co sie zas tyczy przysiegi opartéj na rzeczywistéj
zgodzie obu stron, takowéj ustawa z r. 1864 nie
zabrania, przeciwnie przewiduje i dopuszcza ja,
chociaz nie mozna zaprzeczy¢, ze wypadki zasto-



sowania tego rodzaju przysiegi w praktyce zda-
rzajg sie bardzo rzadko.

W koncu zwrécitem uwage na znany kode-
ksowi Napoleona dowéd z domnieman, ktérego
szersze zastosowanie ulatwia sedziemu zadanie,
pomimo braku przysiegi stron. Do tego rozumo-
wania z kolei przylgezyl sie adwokat krakowski
p- F. Wilkosz, i wspomniawszy o mnogosci przy-
sigg praktykowanych w Galicyi, zakonczyl, ze
galicyanie majg juz tych przysiagg tyle, iz bez
szkody mogliby czesé z nich odstapié sasiadom.
Powszechna wesolosé towarzyszyla téj ostatniéj
uwadze.

Swojg droga, jak to mozna bylo z géry prze-
widziéé, i co sie naturalném zapatrzeniem w da-
wne wzoryittémaczy, wiekszosé prawnikow oswiad-
czyla sie za przysiega. Uchwalono zasadniczg
konkluzye p. Boduszynskiego co do potrzeby przy-
siegi i jéj zgodnosci z tradycyg, przy uznaniu
w dalszym ciggu, ze rota powinna byé uroczysta,
i ze krzywoprzysiestwo powinno by¢ surowo ka-
rane ().

(') Sprawozdawea ,Prawdy‘* (Nr. 41), nazwawszy nie-
slusznie cala te rozprawe jatowa, wyrazil ubolewanie, Ze za-
brala ona wiele czasu i nie pozwolita na rozpatrzenie refera-
tu p. Flama o spétkach rolnych. Tymczasem referaty p. Bo-
duszynskiego i p. Flama szly jeden od drugiego niezaleZnie,
w roznych sekcyach; trudno wige pojaé, jakim sposobem je-
den mégiby wchodzié w droge drugiemu. Jest to mala préb-
ka wartoSci naszych sprawozdan dziennikarskich.
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P. Parczewski poruszy! nowa kwestye, jaka
w ostatnich zaledwo czasach wyplyneta na po-
wierzchnie rozpraw prawniczych w Europie, kwe-
stye tak zwanych homestead’ dw.

W odréznieniu od surowéj zasady prawa rzym-
skiego, wedle ktorego egzekucya oddawala w re-
ce wierzyciela calosé praw majatkowych diuzni-
ka, nowozytne kodeksy ze wzgledéw humanitar-
nych i ekonomicznych, wylaczaja z pod egzekucyi
rzeczy Kkonieczne dla istnienia i pracy dluznika,
jak odziez, posciel, meble nieodzowne w zyciu,
wreszcie narzedzia, warsztaty i maszyny, sluzace
do uprawiania kunsztu. W dalszym ciagu téj idei,
Ameryka, a mianowicie Stany Zjednoczone, ze
wzgledow dobrze zrozumianéj ekonomii publicz-
néj, uznaly, ze pewna protekcya w tym kierunku
nalezy si¢ wilasnosci ziemskiéj. Zagroda wiejska
w pewném minimalném ograniczeniu stanowi dla
rolnika rowniez warsztat konieczny do pracy i wy-
zywienia sie. Jest rzeczg sluszng, tak przynaj-
mniéj sgdzag Amerykanie, aby ten warsztat stal
po za obrebem operacyi kredytowyech, ktérych
prawnym wyrazem jest zobowigzanie, a procedu-
ralném nastepstwem proces i egzekucya. Z téj
zasady najprzod stan Texas w r. 1839, a p6zniéj
inne stany w drodze stosownych ustaw zwolnily
pewng, Scisle co do przestrzeni okreslong, zagro-
de wiejska od wywlaszczenia egzekucyjnego. Po-
dnoszgc te sprawe, p. P. zwroécil sie do stosunk6w
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galicyjskich, i tutaj znalazt nowa podstawe do
usprawiedliwienia potrzeby téj instytucyi.

‘Wobec upadku drobnéj wlasnosci ziemskiéj
w Galicyi, i wobec cigglych wywtlaszczen, ktore
czesto przenosza drobng wiasnosé w rece do rol-
nictwa nie nawykle, sprawozdawca mniemal, ze
podobne wylaczenia wywartyby pozyteczny wptyw
na zatrzymanie tego rodzaju wlasnosci w rekach
wloscianskich. Z tych pobudek p. P. postawil
konklnzye o potrzebie uwolnienia od egzekucyi za
dlugi zagrody rolniczéj w pewnéj minimalnéj
przestrzeni.

Kwestya ta prawie wspolczesnie rozbierana
takze byla w Paryzu na kongresie w przedmiocie
przenoszenia wlasnosci ziemskiéj, ktory sie odbyt
w sierpniu r. b. Jak sie pokazuje ze sprawozdan,
we Francyi takze nad tg sprawg sie zastanawiajg,
czego dowodem miedzy innemi jest memoryat zto-
zony akademii prawoznawstwa w Tuluzie, z pro-
pozycya wydania stosownéj w tym przedmiocie
ustawy we Francyi. P. Parczewskiemu nalezy
si¢ podzigka zaréwno za wniesienie téj kwestyi
na zjazd lwowski, jak iza to, ze uwzglednil sto-
sunki miejscowe, nadajac kwestyi ceche szczegol-
néj zywotnosei.

Po ozywionéj dyskusyi, ktéra jednak, wobec
zblizajgcego si¢ konca posiedzen, domagala sie
skrocenia, zjazd uznat wysoksg doniosto$é poru-
szonéj kwestyi, i z tytulu waznosci przedmio-
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tu, przekazal zalatwienie sprawy przyszlemu zja-
zdowi.

Nadmienié¢ musze, ze temat ten nadawal sie
doskonale do polaczenia z rozprawami w przed-
miocie drobnej wlasnosci ziemskiéj na sekcyi eko-
nomiczuéj. Zyezy¢ téz nalezy, aby komitet przy-
sztego zjazdu przeniost go na rzeczony sekeye, do
czego tém wiecéj bedzie mial sposobnosci, ze spra-
wa drobnéj wlasnoscei ziemskiéj ma wyptynaé zno-
wu na wierzeh, jak to ponizéj zobaczymy.

Rowniez nowa i wazng, a glebiéj jeszcze niz
poprzednia siegajacg w ustrdj spoteczny, kwestye
poruszyt prof. Zoll, podnoszgc mysl reformy pra-
wa spadkowego.

Nie uznajgc zasad obowigzujgcego w wiekszo-
Sci tegoczesnych panstw prawa spadkowego za
shuszne, p. Zoll wskazal na pierwotne prawo
rzymskie przedjustynianskie, a nawet przedpre-
torskie i w zasadach ustawy XII tablic, jako téz
w urzadzeniach pierwotnych luddéw germarskich
i stowianskich starat sie znales¢ podstawe do zmian
w sposobach dziedziczenia. Poglady swoje zamy-
ka referent w trzech nastepujacych konkluzyach.
Zada on: 1) ograniczenia prawa spadkobrania
krewnych pobocznych co najwyzéj do 4-go sto-
pnia; 2) w brakn takich krewnych, powotania do
dziedziczenia gminy, do ktéréj zmarly nalezal;
3) wreszcie rozszerzenia praw sukcesyjnych mal-
zonkow po sobie.

4
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Doniostosé kwestyi skupia sie okolo dwéch
pierwszych konkluzyi, ktére dotykajg obecnéj pod-
stawy prawa spadkowego, opartéj na pokrewien-
stwie, przy najszerszém uwzglednieniu praw ro-
dziny i rodu.

Idea reformy prawa spadkowego, jak wiado-
mo, zajeta powazne miejsce w nowoczesnéj nauce
socyalnéj, dajac powod do zbyt daleko nieraz idg-
cych projektow, godzgcych prosta droga w insty-
tucye rodziny i wlasnosci. Ale pomijajac wszel-
kie wyskoki, niezaleznie od tego, przedostala si¢
ona daléj, bo w sfery prawodawczych zamierzen
i postanowien.

Swiézo na kongresie towarzystwa ekonomii
spolecznéj (congrés de la societé d’economie sociale),
ktory sie odbyl w czerweu r. b. w Paryzu, oma-
wiano jg z powodu referatu p. Duquaire pod tytu-
tem: prawo dziedziczenia ab intestuto ('). W izbach
prawodaweczych francuskich lezg trzy projekty do
przysziego rozpoznania: jeden z propozycys ogra-
niczenia spadkobrania pobocznych do szdstego sto-
pnia; drugi z zamiarem oblozenia sukcesyi pobocz-
nych wielkiemi, rosngcemi w miare stopnia opla-
tami na rzecz panstwa, z tém zastrzezeniem, aby
wplywy z tego Zrédia obracane byly na rzecz kas
wzajemnego ubezpieczenia na przypadek choroby
i starosci; trzeci wreszcie ustanawiajacy na rzecz

() Reforme sociale. Serya 2, t. VIII, zeszyt 7, str. 369.



maltzonka po malzonku dozywocie na v, czesci
przy dziedziczeniu w zbiegu z dzieémi, a na poto-
wie przy krewnych bocznych, z zapewnieniem ca-
lego zas spadku na wlasno§¢ w braku wszelkich
krewnych. Nowy projekt kodeksu cywilnego dla
Niemiec proponuje takze odsuniecie krewnych
bocznych od spadku po za széstym stopniem po-
krewienstwa, przy zabezpieczeniu na rzecz mat-
zonka takich samych praw sukcesyjnych, jak to
projekt francuski wskazuje.

Zasady te znalazly do pewnego stopnia zasto-
sowanie w nowym kodeksie cywilnym hiszpan-
skim, ktory od dnia 1 maja r.b. wszedl w zycie.
Wedle tego nowego prawa, spadek nie przechodzi
daléj, jak do krewnych széstego stopnia, a w bra-
ku takowych dziedziczy panstwo pod obowigz-
kiem obrécenia odziedziczonych d6br na rzecz in-
stytucyi dobroczynnych lub szkét z darmem na-
uczaniem téj gminy, do ktéréj zmarty sie zaliczat,
lub jego prowincyi, albo nawet panstwa. Co do
praw malzonka, nowy kodeks hiszpanski zapewnia
mu sposobem dozywocia czesé rowng czesci dzie-
cka, z ograniczeniem do jednéj trzeciéj czesci, gdy
znajduje sie tylko jedno dziecko. W zbiegu z kre-
wnymi, matzonek otrzymuje jedng trzecig lub po-
lowe réwniez na dozywocie ('). Jak widzimy
wszedzie powtarza sie idea dozywocia dla malzon-

(1) Reforme sociale, zeszyt wirzesniowy z r. 1859 str, 356.
1*



ka; nie zawadzi za$ przypomniéé, ze zasade te
ustalil u nas na rzecz malzonka przy dziedzicze-
nin 1gezném z dzieémi kodeks cywilny Krolestwa
Polskiego z r. 1825, jeszcze przed 65 laty.

7 powyzszego widzimy, jak wazna sprawe
wniost na porzadek dzienny zjazdu p. Zoll, a za-
razem dostrzegamy, ze propozycye jego zblizone
s3 nieco do zasad ustalonych przez nowy kodeks
hiszpanski.

Za wybor przedmiotu nalezy sie p. Zollowi po-
dzigkowanie; niech mi jednak wolno bedzie za-
strzedz sie nieco przeciwko sposobowi usprawie-
dliwienia wnioskéw. Sprawa docierajac do wne-
trza ustroju spotecznego, domagala sie rozbioru
zasadniczego, tak ze stanowiska spolecznego wogo-
le, jak i prawnego w szczegolnosci. Niepodobna
oming¢ tego, co nowoczesna nauka i pomysty pra-
wodawczych reformatorow przyniosty. Shusznosé,
do ktoréj dla usprawiedliwienia swoich projektéw
p. Zoll sie powotywal, nie jest czéms oderwaném,
czéms istniejagcém po za warunkami bytu spolecz-
nego; przeciwnie trzeba jg wynalesé i wykazaé na
gruncie istniejgcych stosunkéw spotecznych, przez
badania i por6wnania. Powolanie si¢ na pierwot-
ne przepisy rzymskie lnb germanskie czy stowiai-
skie rowniez nie wystarczy, bo z tych starych,
chociaz czeigodnych strzepkow, trudno zlozyé su-
knie dopasowang do tegoczesnych, odmiennych po-
trzeb.
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By¢ moze, ze p. Z., nie checge wyprowadzaé
kwestyi na otwarte i niebezpieczne norze, Swia-
domie zamkng! sie na ciasniejszym gruncie. Je-
zeli tak bylo, to watpie takze, czy stusznie uczy-
nit, zwlaszcza, gdy powaga jego i doswiadczenie
dawaly wszelky rekojmie, Ze utrzyma referat i dy-
skusye w nalezytych karbach.

Rozprawa nad tematem p. Z. nie stala na wy-
sokosci zadania. Byla to dyskusya dorywcza,
przeskakujgca od szczegotu do szezegolu, daleka
od tego, czego przy tak waznéj kwestyi od po-
waznego zebrania spodziéwac¢ sie bylo mozna.
Chwila blizkiego zamkniecia prac do reszty roz-
praszala uwage, ku niemaléj szkodzie dla przed-
miotu. Wszystkie trzy konkluzye p. Z. zostaly
prawie w catosci uchwalone, z tg jedynie zmiang,
ze nie okreslono stopnia pokrewielistwa, na kto-
rym ma sie koniezyé dziedziczenie krewnych, po-
przestajac na ogélném wyrazeniu o potrzebie ogra-
niczenia spadkobrania do bliskich stopni; co za$
do praw gminy zastrzezono, ze powolana do dzie-
dziczenia gmina winna by¢ samorzadng.

Przyjecie az trzech wnioskow imponowaé¢ mo-
ze tym, ktorzy wartosé prac zjazdu mierzg iloscig
uchwal (,,Kuryer warszawski Nr. 260 ,,Gazeta
sagdowa‘* Nr. 40), pomimo to jednak zdaje sie, ze
zebranie byloby lepiéj zrobito, gdyby podzieko-
wawszy referentowi za pozyteczng wskazowke,
zastrzeglo dalszy rozbiér na przyszlym zjezdzie.
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Nie ublizytoby to wecale sprawozdawcy, a przynio-
stoby w przysztosci korzysé calemu kotu prawni-
czemu. Dla uspokojenia za$ zwolennikow uchwatl,
mogtbym sposobem przykladu dodaé, ze wspo-
mniany powyzéj kongres towarzystwa ekonomii
spotecznéj, trwat przez dni siedm, odbywal gora-
ce rozprawy w réoznych przedmiotach, nie wda-
jac sie w zadne uchwaty.



ROZDZIAY. TRZECI.
Prace sekcyi ekonomicznej.

W sekcyi ekonomicznéj najwybitniejsze miej-
sce zajely rozprawy na temat mniejszéj wtasnosci
ziemskiéj. Poczgtek tym rozprawom daty dwa re-
feraty: dra Milewskiego, dotyczacy reformy pra-
wa spadkowego dla wlasnosci ziemskiéj, i p. Vay-
hingera w kwestyi zastosowania do Galicyi usta-
wy o spadkach wloscianskich i niepodzielnosci
gruntoéw chlopskich. Pierwszy dotykal wlasnosci
ziemskiéj wogéle, drugi jedynie wlasnosci wio-
Scianskiéj; ten ostatni pod wzgledem przedmiotu
zamykal sie w ciasniejszym zakresie, lecz sfera
drobnéj wlasnosci ziemskiéj stanowita grunt spot-
kania obu sprawozdawcow. Co do stanowiska za-
sadniczego, referenci stali na wrecz przeciwnych
biegunach; p. M. w réwnych ,dziatach, o ile doty-
czg wlasnosci ziemskiéj, widzi nieuwzglednienie
warunkéw produkeyi rolniczéj i domaga sie, aby
dzialy uszanowaly jednostke gospodarczy i zape-
wiialy jednemu ze spadkobiercow utrzymanie sie
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przy dziedzictwie takiéj jednostki; p. V. zas nale-
2y do zwolennikow nieograniczonéj podzielnosci
gruntow i odpycha wszelkie ograniczenia prawne
w tym kierunku. Z tytulu tak odmiennych pogla-
dow sprawozdanie p. V. stanowilo niejako kontr-
referat wzgledem pracy p. M., to téz sekcya lacz-
nie nad obu referatami obradowala, wystuchawszy
kolejno jeden po drugim.

Wedle zdania p. M. system obecny dzielenia
wlasnosci ziemskiéj, stanowigcej spadek, pomiedzy
wszystkich sukcesorow jest poprostu szkodliwy
dla spoteczenstwa. Posiadanie wspolne ze strony
sukcesorow nie da sie utrzymad, sprzedaz wlasno-
sSci ziemskiéj dla podziatu stoi w kolizyi ze wzgle-
dami etycznemi (?)i ekonomicznemi, podzial ideal-
ny przez pozostawienie gospodarstwa w jednym
reku, przy obcigzeniu dziedzica wysokiemi splata-
mi spadkowemi, prowadzi do ruiny tego. kto cie-
zar gospodarowania na siebie przyjmuje; naresz-
cie podzial w naturze na czesci, czyli parcelacya
nie zawsze jest korzystna, czesto wprost niemo-
zliwa. Moze Dby¢é korzystna odprzedaz czeSci
z obszaru wiekszego gospodarstwa, moze byé
usprawiedliwiony podzial na kilka jednostek go-
spodarczych, ale parcelacya kazdego pola, kazde-
go skrawka ziemi, jaky sie dostrzega w Galicyi
musi by¢ zgubna.

Liberalizm nowoczesny w imie réwnosci ogol-
néj wprowadzil system rowny dla dzialow, zapo-
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minajac o interesach rolnictwa, z ktorymi niezaw-
sze ta zasada daje sie pogodzié. Przyznajgc wszy-
stkim sukcesorom rowne udzialy, prawo zapewnia
im réwny los, ale nie zapewnia, czy losem tym
dzis Iub jutro nie bedzie nedza.

Z naturalnych roznic, istniejgcych pomiedzy
rzeczami, wyplywa potrzeba uwzglednienia od-
miennych warunkow i potrzeb kazdej kategoryi
rzeczy, a ztgd wynika potrzeba oddzielnego, jak
w danym wypadku, prawa spadkowego dla wla-
snosci rolnéj.

Jako srodek do zatrzymania jednostki gospo-
darczéj w reku jednego spadkobiercy, wskazuje
p. M. nizkie splaty dla wspolsukcesorow oznaczo-
ne podtug przychodu, jaki majatek daje, i umarza-
ne w ciggu zycia jednego pokolenia. Dodaé trze-
ba, ze propozycye reformy stawia p. M. na grun-
cie dziedziczenia beztestamentowego, pozostawia-
Jjac zupelng swobode ojcom rodziny w kwestyi
dziatéw czy za zycia, czy w testamentach. .

Na zasadzie takich uwag p. M. wnosil trzy te-
zy: 1° ze zachodzi potrzeba reformy prawa spad-
kowego beztestamentowego dla wlasnosci ziem-
skiéj; 2° ze prawo powinno powolywaé dla kazdéj
Jjednostki gospodarczéj jednego dziedzica, przy
zapewnieniu mu moznosci utrzymania sie przy
dziedzictwie przez ulatwione splaty; 3° ze prawo
takie zastosowaé nalezy do wszelkiéj wlasnosci
ziemskiéj, ewentualnie do drobnéj i sredniéj, nie
wylaczajge gospodarstw jednowioskowych.
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To ostatnie ustepstwo referenta wskazuje nam
odrazu na stabg strone jego wywodéow. W istocie,
Jjezeli nieograniczona parcelacya i dzielenie drob-
nych wilasnosci na szmaty i szmaciki lgczy¢ sie
moze z licznemi niebezpieczenstwami i szkodami
dla produkeyi rolnéj, to nie mozna jeszcze tego
samego powiedziéé o wlasnosci wiekszéj, a choc-
by nawet Sredniéj, ale na tyle znacznéj, ze z niéj
mniejsze jednostki gospodarcze daja sie jeszcze
wykrajaé. Zbytecznie téz uprzedzony byl refe-
rent do sprzedazy pozostaléj ziemskiéj spuscizny,
zwlaszcza wiekszéj, dla podzialu; sprzedaze takie
u nas szczeg6lniéj w Krolestwie, pod panowa-
niem kodeksun Napoleona, dokonywajg sie ciggle,
nie przynoszac przez to szkody ekonomii krajo-
wéj, jak o tém doswiadczenie przekonywa.

Natomiast argumenta p. M. nabieraja szcze-
golnéj sity, gdy idzie o drobng wiasnosé, stojaca
na krancach pojecia o jednostce gospodarczéj,
gdzie dla dalszéj podzielnosci niema istotnie juz
pola.

Tymczasem drugi referent p. Vayhinger, po-
djawszy rozprawe, wlasnie na gruncie drobnéj
wlasnosci wloscianskiéj, wyglosit teorye wrecz
przeciwna, oponujgc przeciwko wszelkim ograni-
czeniom, a to w mysl zasady laissez faire, laissez
passer. W przemowieniu tém zastugiwalo jeszcze
i to na'uwage, ze prelegent zamknat sie wylacz-
nie w stosunkach galicyjskich, i pomimo panuj3-
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cego tam rozdrobnienia gruntéw wtloscianskich
wszelka mysl reformy stanowczo potepit.

Przypatrzmy sie blizéj téj kwestyi.

W Austryi jeszcze w zesztém stuleciu zwro-
cono baczng uwage na drobng wlasnosé wloscian-
ska, i dla zapobiezenia zbytniemu rozdrobnieniu
wydano za czaséw Maryi Teresy i Jozefa II, sze-
reg przepisow, ustalajacych oddzielny system
spadkobrania przy spadkach wloscianskich. We-
dle tego systemu, gospodarstwo, ktore po opedze-
nin ciezaréow zaledwie zdolne jest wyzywié chtop-
skg rodzine, stanowi jednostke nieulegajaca dal-
szemu podziatowi. Ta jednostka w spadku przejsé
musiala na jednego dziedzica, z zapewnieniem mu
moznosei utrzymania sie przy niéj w ten sposéb,
Zze oceniano gospodarstwo bardzo umiarkowanie
i wkladano na dziedzica splate wspotsukcesorow
z umiarkowanéj taksy w powolnych ratach. Kie-
dy wr. 1786 wydano ogélne prawo spadkowe,
oparte na zasadzie réwnosci, w § 761 kodeksu
powszechnego zachowano w swéj mocy wszystkie
specyalne przepisy dla spadkéw wloscianskich.

Przepisy te obowigzywaly od r. 1797 w Gali-
cyi, przetrwaly epoke krytyczng uwlaszczenia
wloscian i zniesienia poddanstwa i zachowaly
moc obowigzujacg az do r. 1868.

Rezultaty byly wogéle dobre.

Jak dlugo trwala instytucya niepodzielnosci,
dobrobyt wloscian w krajach austryackich znaj-
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dowal sie¢ wogoéle na wyzszéj stopie, anizeli to ma
miejsce dzisiaj, w jednych miejscach potozenie by-
to lepsze, w drugich gorsze; nigdzie przeciez do
obaw ze stanowiska polityki spotecznéj nie dawa-
to powodu (').

Epoka liberalizmu austryackiego w pierwszéj
linii uderzyla na te ograniczenia. Rada panstwa
ustawy z d. 27 czerwca 1868 uchylila § 761 kode-
ksu powszechnego o odrebném prawie spadkowém
wioscianskiém, chociaz uczynita to warunkowo,
o ileby sejmy w poszczegoélnych krajach instytu-
cye niepodzielnosci znie$¢ zechcialy. Z prawa
tego skorzystaty oddzielne kraje, a tuz zaraz Ga-
licya przez uchwale sejmowg z dnia 1 listopada
tegoz 1868 roku.

Jeden tylko Tyrol péinocny pozostal wierny
tradycyi i nie pospieszyl sie wecale z przyjeciem
modnéj inowacyi. W tymze czasie ustawa kon-
stytucyjna z r. 1867 zapewniata wszystkim wol-
nos¢ nabywania ziemi bez roznicy ras, narodowo-
sci 1 stanow, a réznemi innemi postanowieniami
znoszono wszelkie sciesnienia, tamujgce swobodny
obieg ekonomiczny. Ta nieograniczona wolnosé
wywotata na razie wielki ruch. Lecz chwila upo-
jenia trwala niedlugo, w kilka lat przyszio roz-

(Y) St. Madejski. O nowéj ustawie wzgledem spadkow
whodcianskich, w Przegladzie sadowym i administracyjnym.
Zeszyt styczniowy z r. z. str. 30.
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czarowanie. Wirod lndn wiejskiego, zwlaszeza
w Galicyi, zjawity sie niedobory i dlugi, fantowa-
nia i wywlaszczenia, ktore zwrécily powszechny
na siebie uwage. Juz-w rokn 1875 Marassé w po-
waznych rozprawach, ogloszonych drukiem, pod-
niost te sprawe, i uznal zniesienie niepodzielnosci
gospodarstw drobnych za szkodliwe w stosunkacl
galicyjskich, a wymowne jego argumenta znala-
zty powszechne w kraju uznanie, jak to sam p. V.
poswiadcza ().

WV rezultacie sejm galicyjski udal sie do rzadu
o przywrocenie niepodzielnosci wlasnosci chtop-
skiéj, ze za$§ podobnez petycye przyszty i od in-
nych krajow austryackicl, przeto sprawa zostala
w Wiedniu podniesiona. Rezultatem powyzszéj
akeyi bylo prawo, uchwalone przez rade panstwa
w roku 1888, ktére w zasadzie przywraca da-
wna niepodzielno$é, pozostawiajac rozwiniecie jéj
w szczegoélach 1 zastosowanie do zycia uznaniu
sejméw w odnosnych krajach. Od uchwal krajo-
wych zalezéé téz bedzie ustanowienie pewnego
praecipuum, do wysokosci pewnéj czesci spadku, na
rzecz dziedzica obejmujgcego gospodarstwo, jak
rowniez rozszerzenie zasady niepodzielnosei po za
zakres stosunkow spadkowych, nawet do zmian
wlasnosci w drodze testamentowéj lub w drodze
aktow dobréj woli.

() Referat Vayhingera, str. 5.
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Ale, nietylko w Austryi zajmuja sie ta spra-
wg. Pracuja nad nig réwniez zywo w Niemeczech,
gdzie tak zwane Hoferech?, w miejsce bezwzgle-
dnego zakazu dzielenia, ustala pewne zasady, da-
zace do utrzymania w catosci minimalnéj jednostki
gospodarczéj. Rozprawiaja téz o tém we Fran-
cyi, chociaz jak dotgd tylko na drodze teoretycz-
1éj, czego dowodem sy prace wydawane przez to-
warzystwo ekonomii spolecznéj ze szkoly Le
Play’a. Nowosé za$ prawdziwg wprowadzil swie-
zo ogloszony kodeks hiszpanski, ktory dozwala
ojcu rodziny catkowite gospodarstwo rolne, a na-
wet przemyslowe lub handlowe, i wogéle rzecz
niepodzielng przeznaczyé jednemu ze swoich dzie-
ci, z obowigzkiem wyplaty innym sukcesorom
przynajmniéj czesci koniecznéj spadku, ktora we-
dle tego prawodawstwa rowna sie jednéj trzeciéj
czesci masy spadkowéj. Obok tego, kodeks ten
popiera zaokraglenie wlasnosci ziemskich przez
przylaczenie drobnych czgstek. Obejmuje on ory-
ginalny w téj mierze przepis, wedle ktorego
w wypadkach zbycia drobnéj wiasnosci ziemskiéj,
nie przenoszgcéj dwoch hektarow, stuzy sgsiednim
wlascicielom gruntowym prawo skupu sprzedawa-
nego gruntu i podstawienia si¢ w prawa nabywcy,
a to w ciggu 9 dni od dnia zawiadomienia o sprze-
dazy ().

(Y Reforime sociale —zeszyt wrzesniowy z r. z. str. 356.
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Przy takim pradzie zadziwiaé musi poglad p.
Vayhingera, ktory wbrew istniejgcemu ruchowi
a nawet wbrew zapatrywaniom, jakie sie w Gali-
cyi objawily, wystapil z gwattowng filipika prze-
ciwko zainaugurowanéj przez wiedenska rade
panstwa reformie.

~ Zdziwienie to tém wieksze byé musi, ze jezeli
gdzie, to wlasnie w Galicyi skutkiem nadmierne-
go rozdrobnienia wlasnosci wloscianskiéj potrzeba
reformy objawia sie jak najpilniéj.

Prof. Tadeusz Pilat w swoich wiadomosciach
statystycznych podaje pouczajace dane. Po ze-
braniu najdokladniejszych wskazéwek, dotycza-
cych przyktadowo wybranych 249 gmin ('), okaza-
Yo sie, ze w 44 gminach, przecietna rozleglosé po-
jedynczéj wlasnosci ziemskiéj nie dochodzi do je-
dnego morga, w 121 gminach taz przecietna koly-
sze sie pomiedzy jednym a dwoma morgami,
a w 37 gminach pomiedzy dwoma a trzema mor-
gami, tym sposobem ‘zaledwie w pozostatych 37
gminach, czyli nie wiele wigcéj jak w !/, czesci
gmin przecietna wyobraza trzy lub wiecéj mor-
gow. Daje to wiele do myslenia, tlémaczy biéde
ludu i powazne budzié moze o przyszlosé obawy.
O tym stanie rzeczy p. V. nie wspomnial wecale
w swoimn referacie, az mu to piszgcy te stowa pod-

(1) Wiadomosci statystyezne o stosunkach krajowych.
Tom X, zeszyt I, str. 70—72.
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czas rozprawy wytknaé musial, natomiast z caly
pewnoscig twierdzit referent, ze polozenie ma-
teryalne ludu wloscianskiego w ciggu ostatnich
20-tu lat pomimo zniesienia zakazu podzielnosci
nie pogorszylo sie, lecz przeciwnie poprawito. Na
dowéd tego przytoczyl cyfry co do ilosci ziemi
bedacej pod drobng wlasnoscig. Gdy w roku 1875
wyobrazata ona w Galicyi 7.855.902 morgow, czy-
li 57.65% z ogdtu rozleglosci wtlasnosci ziemskich,
to obecnie doszta do 8.052.344 morgdéw, co stano-
wi 59.12% calkowitéj przestrzeni. Ztyd ma ply-
ngé wniosek, ze wloscianie posiadajy dzisiaj wie-
céj ziemi i sg zamozniejsi. Ale p. V. zapomnial,
ze do szereg6éw drobnych wilascicieli obok wtlo-
scian w ciggu ostatniego dwudziestolecia weszlty
réozne inne elementy i rasowe i stanowe, a w ich
liczbie element zydowski. W przytoczonych prze-
zemnie Wiadomosciach statystycznych odznaczo-
ne s3 przy kazdéj gminie cyfry osad zydowskich,
chociaz na og6l nie sg one zbyt liczne, to prze-
ciez znajdujg sie i tak dziwne wyjatki, ze gmina
Korczyna liczy 52, a gmina Ostrzyki az 122 tego
rodzaju zagréd (). Otoz, odliczywszy przelewy
dokonane w rece nie wlosciaiskie, nie watpliwie
okaze sie, ze ilos¢ ziemi w rekach chlopskich nie
pomnozyla sie, a raczéj ulegla znacznemu zmniej-
szeniu. Jezeli daléj uwzglednimy, ze w ciggu

(1) Wiad. statyst. 1. c. str. 42,
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tychze lat 20 ludno$é wloscianska powiekszyla sie,
i ze przy powiekszonéj cyfrze mniéj ziemi posia-
da, jezeli uwzglednimy stan obdluzenia tak posia-
danéj ziemi, to do stawiania pomyslnéj dyagnozy
o warunkach bytu wloscianskiego chyba nie be-
dzie powodu.

‘W usprawiedliwieniu swéj tezy p. V. powoty-
wal sig na zwyczaje naszego ludu, ktore jakoby
przemawiaja za nieograniczong podzielnoscig.
Lecz i w téj mierze nie mial szczescia referent, bo
znowu w inném miejscu referatu (str. 12) przyznat
ze zwykle gospodarstwa chlopskie-w drodze ugo-
dy z rodzeinstwem przechodzg na jednego lub
dwoch synéw, przy zabezpieczeniu pewnéj splaty
dla innych wspoélsukcesorow.

Kwestya zwyczaju podniesiona zostala wsrod
dyskusyi, przyczém moéwcey z Kroélestwa wykazy-
wali, ze i w Krélestwie objawia sie instynktowne
dgzenie do utrzymania niepodzielnosci gospodar-
stwa chtopskiego, czego dowodem sg czeste prze-
lewy osady przez ojca rodziny jeszcze za zycia na
rzecz jednego z synow.

Dyskusya nad temi referatami byla nader
ozywiona. Zabieralo glos przynajmniéj dziesieciu,
jezeli nie wiecéj mowcow, rozprawiano gorgco
i z zapatem, a napelniona szczelnie sala przekony-
wala jasno, jak dalece interesowano si¢ tym przed-
miotem. Wigksza czesé przemawiajgeych, miano-
wicie ci, co z poczatku mowili, przylgczali sie do

B}
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wywodow p. V., gdy jednak dalsze przemoéwienia
rzucilty nowe swiatlo na kwestye, teza referenta
zachwiana zostala, tracac szanse przejscia przez
uchwate zjazdu. Z drugiéj strony nie mogl miéé
pretensyi do uznania ogdélnego drugi referent p.
M., postawiwszy sprawe reformy na gruncie zbyt
obszernym, przekraczajacym sfere, w ktoréj po-
trzeba ograniczen naprawde uczuwaé sie daje.

Obok tego, wylonila sie kwestya potrzeby za-
kazu podzielnosci gruntéw wogéle, po za pewne
minimum, a to w miare warunkoéw miejscowych.
Sprawa ta doczekala sie wszechstronnego wyja-
$nienia, a do takiego rezultatu znakomicie przy-
czynila sie dyskusya, ktéra byé moze nalezata do
najlepszych na tegorocznym zjezdzie.

‘W konsekwencyi jednak, wlasnie skutkiem po-
waznéj rozprawy, okazata si¢ niemoznosé powzie-
cia jakiejkolwiek uchwaly. Wnioski referentow
wzajemnie sie wylaczaly, zaden nie mogl by¢ przy-
jety, dorazna zas jakakolwiek rezolucya w spra-
wie tak waznéj nie licowala by z powaga zebra-
nia. Referenci cofneli wnioski i zjazd przeszedt
do dalszych referatéw. Okolicznosé, ze pozytecz-
na dla uczestnikéw rozprawa nie pozwolila na
uchwale, niech stuzy za dowdd, ze wartos¢ pracy
takiego zebrania, jak zjazd, nie zalezy od tego,
czy zapadla lub nie zapadla uchwata, lecz spoczy-
wa ona na dokladnosci obrobienia przedmiotu, na
przyniesionych objasnieniach, rzuconych myslach
i pogladach.



S5 VG e

Obu referentom, chociazby sie ich opinii nie
podzielato, wyrazié nalezy uznanie za gruntowne
podniesienie sprawy.

Na katedre wstapil dr. Krainskii przeméwil
takze w sprawie ludu wiejskiego. Tym razem tre-
scig relacyi byla kwestya kredytu.

Zniesienie wszelkich ograniczen ekonomicz-
nych w epoce liberalizmu znalazle lud galicyjski
nieprzygotowanym do nieograniczonego rozporzg-
dzania swém mieniem. To nieprzygotowanie od-
bilo si¢ ujemnie w stosunkach kredytowych. Z je-
dnéj strony nieswiadomos$é, brak pojecia o warun-
kach kredytu, z drugiéj wyzyskiwanie doprowa-
dzily lud wloscianski do nadmiernego obdluzenia,
ktére w potgczeniu z zupelng wolnosciy dzielenia
gruntéw, grozilo wywlaszczeniem catéj masie lu-
dowéj. Niestychane przywigzanie wloscianina do
ziemi, wytrwalos¢ i abnegacya uratowaly go od
zupelnéj zguby, wykazujgc zarazem nieposlednig
site tego rodzimego pierwiastku.

Z zaparciem sie siebie, z zapomnieniem o wszel-
kich potrzebach, optacat on lichwe, oddawal na
dugi i procenta nieraz plon caly, w ostatecznosci
odprzedawal czesé gruntu, ale zachowal reszte.
W ostatnich czasach zaszla zmiana ku lepszemu.
Sposéb gospodarowania poprawia sie, wioscianin
wieksze wycigga z ziemi korzysci, lepiéj zuzytko-
wuje swg prace, zawsze jednak ugina si¢ az do-
tad pod brzemieniem diugow i ciezarow, do pokry-

5%



«cia ktorych, nie posiada racyonalnego i taniego
kredytu. Uregulowanie kredytu dla wioscian sta-
lo sie obecnie koniecznoscig i obowigzkiem klas
oswiecenszych w Galicyi.

Przeméwienie p. Kraiiskiego odznaczalo sie
niezwyklg szlachetnosciag uczucia, prawdziwy mi-
Yoseig dla ludu i pragnieniem jego dobra. Ten oby-
watelski charakter wystgpienia czynil jak naj-
lepsze wrazenie, ale jednak w szczegotach byty
pewne usterki. Referent nie uwzglednil w swém
sprawozdaniu tego wszystkiego, co juz w Galicyi
w ciggu ostatnich lat pietnastu na poln stosunkow
kredytowych zdziatano.

Mowige o niemieckich kasach pozyczkowych
i towarzystwach zaliczkowych, i stawiajgc je za
wzor do nasladowania, nie wspomnial, ze wilasnie
w kiernnku tego rodzaju instytucyi Galicya robi
postepy, ze zakladajg tam kasy pozyczkowe po
gminach, a liczba kas zaliczkowych doszla blisko
do 300.

Byé-moze, ze postepy s3 za male, w takim ra-
zie nalezalo to uwydatnié, nalezalo poréownaé ska-
le dzialalnosci z iloscig i jakoscig srodkow, nale-
zato stabos¢ wytknac¢ i wiekszg energig zalecid.

W braku tego wszystkiego, podczas rozprawy
sunely sie przeciwko prelegentowi zarzuty ze
strony galicyjskich mowcow za niedokladne jako-
by zbadanie rzeczy. W zarzutach przebijalo pe-
wne rozgoryczenie, pewien zal z powodu pominie-

i
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cia koniecznych szczegotow i zabarwienia stosun-
kow miejscowych na kolor zbyt czarny. W zapale
krytycznym oponenci ze swojéj strony, jak to sig
czesto zdarza, przebrali takze miare i zapomnieli,
ze w gruncie rzeczy p. K. mial pewng stusznosé.
‘Wobec znanego powszechnie ubdstwa ludu gali-
cyjskiego nie ma watpliwosei, ze dziatalnosé spo-
teczna nie wyczerpala jeszcze wszelkich Srodkow
potrzebnych w tym kierunku. Nawolywanie prze-
to p. K. bylo usprawiedliwione, bo istotnie za-
chodzi potrzeba wiekszéj czujnosci i szerszych
czynow.

Tak téz zrozumial sprawe ogét zebranych, gdy
pomijajgc zbyt rozwlekte wnioski referenta, zgo-
dnie z uwagami piszacego te stowa i prof. Ka-
sparka przyjal dorazng rezolucye, ze obok kas za-
liczkowych juz skutecznie dzialajgcych, nalezy
stara¢ sie o dalszy rozwéj kas pozyczkowycl
gminnych z organizacyg zastosowang do potrzeb
miejscowych. Doda¢ nalezy, ze w dyskusyi rozwi-
jano dosé szeroko roznice zachodzgcyg pomiedzy
kredytem na potrzeby konsumecyi, a kredytem dla
celow produkeyjnych. Pewne odbicie téj mysli
znajduje sie w koncowém zastrzezeniu uchwaty,
dalsze przeciez rozprowadzenie jéj wymagaloby
specyalnych postanowien, do czego juz nie bylo
czasu.

Dr. Klobukowski podniost kwestye emigracyi-
Jak wiadomo w ciggu ostatnich lat kilkunastu
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w okolicach Wielkopolski i Prus Zachodnich,
a wigcéj jeszcze w Galicyi, rozwija sie wsrod lu-
dnosci polskiéj emigracya przewaznie i prawie
wylgcznie za morze do Ameryki. W Galicyi emi-
granci rekrutujg sie z warstw ludu wiejskiego, jak
o tém sprawa wadowicka wymownie przekonala.
Ze faktu tego nie mozna lekcewazyé, tego dowo-
dem sy cyfry, z ktorych sie pokazuje, ze z jednéj
Galicyi juz dzisiaj corocznie przynajmniéj kilka-
nascie tysiecy, jezeli nie wiecéj, ludzi rzuca zagon
domowy i Spieszy na oslep w pogoni za lepszym
losem. W tém opuszczaniu swojego gniazda dla
chleba dzwieczy struna bolow i zawodow, dochodzi
nas szmer cichéj walki wewnetrznej, echo drama-
tow wsrod czterech scian ubogiéj strzechy. Wat-
pi¢ bowiem nie mozna, ze chyba tylko wyjatkowe
postacie z liczby uchodzgcych prostaczkéw plyna
za morze gwoli wrazen, dla zados¢ uczynienia pra-
gnieniom awanturniczego ducha.

P. Klobukowski notuje istnienie bardzo znacz-
néj.. emigracyi, i wobec tego faktu zada uznania
koniecznosci opieki nad emigrantami, dla zape-
wnienia im powodzenia na nowém miejscu pracy,
przy zachowaniu cech narodowosciowych. W per-
spektywie zarysowat referent moznosé wytworze-
nia kolonii polskich w Ameryce, a mianowicie na
obszarach stanéw Argentynskich i Chilijskich,
ktore s omijane przez wychodzcOw rasy romai-
skiéj, a klimatem chlodniejszym zblizajg sie do
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naszego i otwierajg obszerne pole dzialania dla
emigrantéw polskich ('). I ta sprawa wywolala,
Jjak tego mozna sie bylo spodziewaé, bardzo ozy-
wiong dyskusye. Méwcy galicyjscy dostarczyli
ciekawych dla wyjasnienia sprawy danych. Zwré-
cono uwage, ze wielu z pomiedzy emigrant6w po-
wraca po kilku latach w rodzinne strony, zazwy-
czaj ze znacznemi oszczednosciami i nabywa na-
stepnie ziemie, do ktoréj posiadania, nie ruszajac
sie z miejsca, tak predko nigdyby nie doszli. Spra-
wozdania urzedéw pocztowych wykazuja ciagle
przesylki pieniezne z Ameryki, ktére przychodzg
od emigrantéw pod adresem pozostatych na miej-
scu zon i krewnych. W niektérych powiatach za-
chodniéj Galicyi cena ziemi podniosta sie nawet
znacznie skutkiem zapotrzebowania ze strony po-
wracajgcych emigrantow, pragngeych za jaky badz
cene nabyé gospodarstwo we wlasnéj wiosce. Je-
zeli jednak, wioska przeszta w rece zydowskie,
to emigranci z niéj wcale juz nie powracaja do
kraju.

Zauwazono, ze powodzenie towarzyszy tym,
ktorzy opuszczaja ojczyzne z zasobem | pozwalaja-
cym czas jakis zy¢ swobodnie na drugiéj potkuli,
ale jadgcy bez zadnych srodkéw narazeni sy na
najciezsze proby i dolegliwosei.

(!) Blizsze szczegdly znales¢ mozna w ,,Ateneum*, ktore

w zeszycie listopadowym z r. . str. 283 rozpoczelo druk pra-
cy dr . Klobukowskiego.
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Nie ulega téz watpliwosci, ze wielu emigrujg-
cych prostaczkéw upada w walce o byt i ginie
marnie bez sladu w dalekich krainach. Co do oko-
lic, z ktorych wychodzctwo najwiecéj sie rekrutu-
je, to wedle powszechnie uznawanego zdania, gt6-
wny haracz w tym kierunku placi Galicya zacho-
dnia, jako bardziéj przeludniona, gdy przeciwnie
we wschodniéj zjawisko z takg silg nie wystepuje,
ujawnia sie bardzo slabo, co sie ttémaczy i mniej-
szém zaludnieniem i mniejszém rozdrobnieniem
wlasnosci ziemskiéj. Po rozpoczeciu dyskusyi, zda-
walo sie na chwile, ze wnioski referenta bedy
przyjete. Ale roztropnosé wzieta gére. W pogoni
za uludng marg, w jakg z atwoscig mogy sie obré-
cié projekta przyszilych kolonii polskich w Ame-
ryce, nie podobna pozbywaé sie gruntu z pod nég,
a témsamém nie mozna dawaé podniety chociazby
najodleglejszéj do opuszczania swych siedzib. Ze
za$ idea kolonii zaatlantyckich stanowita podsta-
we wnioskow prelegenta, nie podobna téz im bylo
na tym gruncie dobié si¢ uznania i przyjecia. Przy-
szed! wtedy inny projekt p. Konica, aby przy
uznaniu emigracyi za zte konieczne, wyrazié je-
dnak potrzebe opieki nad jéj skutkami, to jest nad
wychodzcami. Lecz i tutaj znowu postawiono znak
zapytania nad tém, czy to zle nosi istotnie cechy
koniecznosci, zwrécono uwage, ze jezeli nie z prak-
tycznego, to przynajmniéj z teoretycznego stano-
wiska, koniecznosé nie zachodzi, bo mogg byé¢ in-



ne srodki ulatwiajace ludziom zdobycie chleba bez
podrézy za ocean. Przy téj sposobnosci zwrécono
uwage na moznosé zmniejszenia przeludnienia
w jednych miejscowosciach kraju przez przejscie
ludnosci rolniczéj w okolice z wielkiemi obszarami
dworskiemi, przez parcelacye odpadkéw od tych
obszarow, do czego Galicya dosyé jeszcze przed-
stawia pola. Tak wiec z rozprawy nad kwestys
emigracyi wylonita sie mysl kolonizacyi wewnetrz-
néj, jako srodka obrony przeciwko wychodzctwu.

Ale jak i co zrobi¢ w tym kierunku? Okazato
sie, ze sprawa wogodle zbyt jest trudna, ze podnie-
siona kwestya wymaga dluzszego zastanowienia
i pracy, ze najsumienniejsza dyskusya nie wystar-
czy, bo nie moze ona zastgpi¢ koniecznych badan.
W konsekwencyi zjazd wybratl komisye ztozong
z pieciu cztonkéw do zbadania sprawy i zlozenia
sprawozdania na przyszltym zjezdzie, z moznoscia
wezesniejszego oglaszania wyniku swych prac
w miare ich postepu. Bylo to najlepsze wyjscie,
jakiego mozna bylo sobie zyczyé w tym wypad-
ku. Wskutek takiéj decyzyi sprawa nie utknie,
przyjda dalsze opracowania i ponowna dyskusya-
Do komisyi oprécz referenta weszli prof. Kle-
czynski oraz pp. Maczewski, Parczewski i Szcze-
panowski.

‘W tém miejscu piszgcy te stowa zwrécil uwa-
ge zebranych na wysokie zajecie, jakie kwestye
dotyczgce drobnéj wlasnosci ziemskiéj wywolaty,
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i postawil wniosek o zalecenie przysztemu zjazdo-
wi przygotowania specyalnych na ten temat refe-
ratéw. Wniosek ten zostal przyjety. Juz na pod-
stawie prac obecnego zjazdu materyal dla nastep-
nego przedstawia sie¢ w tym wzgledzie bardzo bo-
gaty, ze wspomnimy tylko kwestye emigracyi,
kwestye kolonizacyi wewnetrznéj, kwestye ho-
mestead’ 6w, wreszcie chociazby i kwestye spad-
kéw wloscianskich, jako jeszcze niezatatwiong.

Jednoczesnie przyjal zjazd takze wniosek
przystany listownie przez hr. Cieszkowskiego,
z zadaniem, aby przyszly zjazd zajagl sie kwestya
wspétudziatu robotnikéw i oficyalistéw w zyskach
przedsiebiorstwa, a to w zastosowaniu do potrzeb
naszego kraju. Tym sposobem dla sekcyi ekono-
micznéj w przyszlym zjezdzie wytknietg juz zo-
stata droga do obszernéj pracy.

Dwa inne referaty dra Kozlowskiego i p. Fla-
ma dotyczyly intereséw wilasnosci ziemskiéj, ale
gtownie wiekszéj. P. K., moéwigc o polityce agrar-
néj wobec przesilenia rolniczego, uzasadnial ko-
niecznos¢ uwzglednienia w prawodawstwie po-
trzeb rolnictwa za pomocg odpowiednich srodkéow
Z dziedziny polityki ekonomicznéj, zas p. F. trak-
towal o spotkach rolnych. Oba referaty przeszty
prawie bez dyskusyi i bez uchwal, zwlaszcza, ze
referenci nie postawili stosownych wnioskéw do
rozpatrzenia. Mysl spolek w pierwszéj chwili
zwrocita na siebie uwage, rezultat przeciez wy-
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padi dla referenta mniéj szczesliwie. Wywody re-
feratu bladzily wsréd ogélnikéw ekonomicznych,
brak bylo Scistéj podstawy, skutkiem czego dobra
zkadingd mys] nie zdolala przyoblec sie w pozy-
teczne ksztalty. Znaé bylo, ze referent nie jest
weale ekonomistg.

Nareszcie p. Federowicz méwil o przemysle
naftowym w Galicyi. Wykazawszy, ze Galicya
w Zr6dtach naftowych posiada ogromne bogactwo,
protestowal gorgco przeciwko zwyczajowi sprze-
dawania nafty galicyjskiéj za amerykansks, co
szczegollniéj w Wiedniu na wielkg skale sie pra-
ktykuje.

Dla zwalczenia tego fatalnego zwyczaju p. F.
proponuje, aby zakladaé spétki eksportowe lub
banki komisowe dla urzgdzania wiasnych skla-
déw z naftg galicyjska i sprzedawania takowéj
pod wlasng markg. W konkluzyi referent posta-
wit dwa wnioski: o potrzebie odrzucenia marki
obcéj, oraz o potrzebie wspomnianych spélek i ban-
kéw. Po ozywionéj dyskusyi, przy ktéréj ujawni-
ly sie ujemne strony handlu produktami galicy;j-
skiemi, po za granicg Galicyi, obadwa wnioski
nchwalono.



ROZDZIAL CZWARTY.
Ogélne uwagi.

Zamkniecie zjazdu nastgpilo na drugiémi ostat-
niém posiedzeniu plenarném, ktore si¢ odbylo d.
14 wrzesnia o godzinie 5-éj po poludniu. Odczyta-
nie zapadlych w sekcyach uchwal, decyzya wzgle-
dem odbycia nastepnego zjazdu w Poznaniu, kil-
ka drobnych wnioskéw natury porzadkowéj i wy-
miana sléw serdecznych podziekowania i pozegna-
nia ztozyly sie na uroczystosé, utrwalajac w pa-
mieci zebranych mite wspomnienie przepedzonych
razem chwil pracy.

W sprawozdaniu niniejszém staratem sie daé
wierny obraz zaje¢ zjazdu, dla wiekszéj dokla-
dnosci w wielu miejscach przemawialem stowami
referentéw, o ile streszczenie na to pozwalalo.
Zdaje mi sie, ze po przerzuceniu tych kartek czy-
telnik bedzie wiedzial, co robiono i w jaki sposéb
pracowano, a co zatém juz idzie, potrafi latwiéj
oceni¢ rzecz i jéj znaczenie. Niech nam jednak
wolno bedzie i pod tym wzgledem dorzucié kilka
uwag objasniajacych.
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A przedewszystkiém, jaki pozytek przynosi
tego rodzaju zebranie?

Chcge mowié o korzysciach zjazdu, nie nalezy
traktowaé téj rzeczy ze stanowiska zbyt subiek-
tywnego, moggcego niekiedy by¢é zawodnén.
W istocie, najpiekniéj zastawiony stol nie ma
wartosci dla glodomora, ktéry sie od niego odwra-
ca. Azeby krynica przyniosta ozywezy skutek,
potrzeba sie do niéj zblizyé, potrzeba z niéj chciéé
i umiéé czerpaé. Jak krytyka z ,,Glosu* (N. 38
zr. b.), zgodnie z wlasném przyznaniem rozcza-
rowanego z gory do tego, co swoi urzadzajg, tak
wogole uprzedzonych i niechetnych nic nie prze-
kona i nic nie nawrdci.

Podstawa zatém do ocenienia pozytecznosci
czy zjazdu, czy wszelkiéj innéj formy wymiany
mysli, lezy gdzieindziéj, lezy ona w zestawieniu
tego, co ta forma daje, z prawdziwemi potrzebami
ducha dazacego do postepu i rozwoju. W tym
zas wzgledzie, gdy si¢ wezmie pod uwage bogata
tresé programu, gdy sie rozwazy rzucone, brze-
mienne trescig mysli, to przeciez widzi sie, ze bylo
z czego czerpaé, bylo z czego odniesé mniejszg
lub wiegkszg, ale zawsze jakgs korzysé w miare
osobistego przygotowania i usposobienia. A po
nad to wszystko, ta atmosfera powazna, r6zna od
zwyczajnéj, podnoszgc skolatanego ducha, przed-
stawia niepomierng wartosé, zwlaszcza dla pra-
wnikéw praktykéw. Jak cialo skgpane w czystém
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powietrzu gorskich okolic odzywia swa krew,
przyspiesza pulsowanie, tak samo i tutaj umyst
ozywia sie i na tém ozywieniu zyskuje niewatpli-
wie. T to sie spotrzega tak na sobie samym, na
wlasném usposobieniu, jak na innych i na ich uspo-
sobieniu. Trzymamy nieraz pulsa innych w na-
szym reku, widzimy, ze razniéj bijg, gdy im sie
udato odetchnaé przez chwile po za atmosferg co-
dziennych prac i trudéw, trosk i klopotow.

Przechodzagc do oceny prac zjazdu, o ktory
nam chodzi, i rozpatrujac sie w szczegolach, do-
strzegamy ‘dwie dodatnie cechy odbytego ze-
brania.

Najprzod, na dobro policzy¢é mu nalezy poru-
szenie waznych kwestyi, stojacych na porzgdku
dziennym w zyciu naszego spoleczenstwa.

Do takich kwestyi nalezaly: ze wzgledu na
Galicye sprawa reformy gminnéj, sprawa spadkow
whoscianskich, sprawa kredytu dla wloscian, spra-
wa przemyshu naftowego, ze wzgledu na Kroéle-
stwo, kwestya przysiegi stron jako dowodu w pro-
cesie cywilnym, ze wzgledu na Poznanskie spra-
wa, wlasnosci ziemskiéj w téj prowincyi, wreszcie
z ogolniejszego stanowiska sprawa emigracyi. Je-
zeli dodamy nowe projekty i mysli, jak mysl spo-
ek rolnych, projekt nowego organu prawniczego,
a przedewszystkiém mys] programu polskiéj eko-
nomiki, to dostrzezemy tatwo istotng zywotnosé,
uwzgledniajgca najpilniejsze potrzeb syecpolzne.
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Ale, nie pozostatl téz zjazd w tyle po za ru-
chem ogodlno-europejskim, przeciwnie ruch ten zna-
lazt tutaj swoje odbicie, czego dowodem bylo
wprowadzenie do programu zjazdu spraw zajmu-
jacych swiat naukowy wogoéle, ze przypomnimy
tutaj kwestye reformy prawa spadkowego, kwe-
stye niepodzielnosci jednostki rolnéj gospodarczéj,
teorye homestead’'ow, ekstradycye przestepcow,
kwestye miedzynarodowego prawa transportow,
w uzupelnieniu ktérych przyszly jeszcze dwa wy-
borne informacyjne sprawozdania prof. Spasowi-
cza o reformach w Rosyii hr. Pininskiego o pro-
jekcie nowego austryackiego kodeksu karnego.
Tym sposobem zjazd obecny posiadal pewng war-
tos¢é naukowa na szersza skale, i pod tym wlasnie
wzgledem wyréznil sie¢ od krakowskiego, zamknie-
tego prawie wylgcznie w sferze kwestyi miejsco-
wych.

Na korzysé zjazdu ostatniego w poréwnaniu
z poprzednim zapisaé téz wypada wiekszyg ilosé
prac, a przedewszystkiém podniostosé dyskusyi.

Takich rozpraw, jak ta, ktéra sie odbyla
w kwestyi przysiegi, lub w kwestyi spadkow wto-
Scianskich, na zjezdzie krakowskim, powiedzmy
wprost,—nie slyszelisSmy.

Nie ubliza to wcale poprzedniemu zjazdowi,
posiadajacemu swoje niewatpliwe zastugi, bo po-
step jest naturalném nastepstwem rozwoju pracy
Indzkiéj. Jezeli za$ prawnicy nasi pracujg i do
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poziomu ruchu naukowego dopasowag sie staraja,

“kto wié, czy w liczbie przyczyn, wprowadzajy-
cych ludzi na te droge, nie znajdzie sie ow zjazd
krakowski, jako jedna wiecéj pobudka do pochodu
naprzod.

Korzysei zjazdu zamkngé sie muszy, jak to
z natury rzeczy wynika, gléwnie w dziedzinie
moralnéj, by¢ moze jednak, ze w rzedzie praktycz-
nych czynoéw zaznaczy on takze slady.

Mam tu na uwadze organ, poswiecony teoryi
prawa i studyom poréwnawczym, o ktorym pra-
wiicy juz mysly, i wysoce doniosty kwestye emi-
gracyi i kolonizacyi wewetrznéj, do ktérych bada-
nia zjazd otworzy! droge. Jezeli w tych kierun-
kach coskolwiek pozytecznego zostanie zdziatane,
drugi zjazd osiegnie zastuge praktyczng, podobnie
jak zjazd pierwszy, ktory przyczynit sie do zakla-
dania towarzystw prawniczych w Galicyi, i wply-
nagt posrednio na pomyslne rozwigzanie sprawy
banku ziemskiego.

Jakkolwiek oddajemy nalezne uznanie zjazdo-
wi, nie idzie zatém, azeby$my nie widzieli uste-
rek. Przeciwnie mozna by nie jedno zarzucié;
obserwacya blizsza ujawnila ujemne strony, wska-
zujac zarazem na ulepszenia pozgdane w przy-
sztosci.

Podziat na sekcye: prawnicza i ekonomiczngy,
rozwinat pole do pracy, zapewniajac wyspecyali-
zowane do kazdego kierunku sily, ale to jeszcze
nie wystarczalo, okazala sie potrzeba dalszego po-
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dzialu, mianowicie w sekcyi prawniczéj. Wazniej-
sze referaty karne pozostaly na uboczu, skutkiem
braku czasu spadly z porzagdku dziennego. Dla
uniknienia podobnéj straty zdaje sie, ze nalezalo-
by podzieli¢ sekcye prawniczg na dwa oddzialy,
mianowicie cywilny i karny,z zapewnieniem wspol-
néj pracy obu oddzialéw w kwestyach ogolnych,
oraz w przedmiotach z dziedziny prawa publiczne-
g0 po za karném.

Wprawdzie w prasie warszawskiéj ujawnity
si¢ zdania przeciwko wszelkim sekcyom (,,Stowo*
N. 211), ,,Glos* (N. 38) nawet w naturalnym po-
dziale pracy, upatrywal az separatyzm; czy mo-
zna jednak z tego rodzaju opiniami liczyé¢ sie na
seryo?

Brak réwniez byto koreferentow. Przypadko-
wo kwestya spadkéw wloscianskich posiadata
kontrreferat, co nawiasem mowige, zapewnito
sprawie gruntowniejsze przedstawienie i lepszg
rozprawe, ale to téz wskazuje na potrzebe wyszu-
kania drugiego referenta do kazdego zgloszonego
tematu. Sprawozdania i obrady toczyly sie w tem-
pie zbyt pospieszném, dluzsze dyskusye zaledwie
w paru kwestyach daty sie przeprowadzi¢, ogélne
wnioski przechodzity,—na bardziéj szczegoélowe,
poprostu brakowalo czasu. Zdaje sie, ze dalszy
podzial na sekeye i projektowane w prasie (,,Sto-
wo* N. 211) przedluzenie ilosci dni obrad mogg

przyniesé dobry w téj mierze rezultat. Nie idzie
L1
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mi o te subtelnosé, jaka cechuje prace niemieckich
zjazdoéw prawniczych, z ktérych naprzykitad ostat-
ni, dwudziesty, zamknat sie wylacznie w dziedzi-
nie prawa cywilnego, poprzestajac na objasnieniu
projektu przyszlego kodeksu cywilnego dla Nie-
miec. Nasze zjazdy z natury swojéj roéznié sie
muszg od niemieckich, ale jednak wieksza dokla-
dnosé i szezegbtowosé bytyby do zyczenia.

Natomiast dosé powszechnie powtdérzone zgda-
nie rozsylania uczestnikom referatéw przed zjaz-
dem, zdaje mi sig, Zze nie da sie wykonaé, a zresztg
nie prowadzitoby do praktycznego skutku. W isto-
cie, nie ma pewnosci, czy zapisany uczestnik przy-
bedzie na zjazd, a przedewszystkiém trudno z g6-
ry przewidziéé, nad jaka kwestya pracuje, w ja-
kiéj dyskusyi zechce wzigsé udzial. Nalezaloby
moze inng ustalié zasade, mianowicie mozna by
zobowigzaé komitet, zjazd urzadzajacy, do komu-
nikowania referatow w miare wyraznego zgdania
ze strony uczestnik6w. O ile wiem, komitet lwow-
ski od tego obowigzku si¢ nie uchylat, ale po-
dobno nie wiele naprzykrzano mu si¢ w tym kie-
runku.

Tak wiec zjazdy si¢ przyjely. Swiat prawni-
kow i ekonomistow pozyskat nowsg forme zblizenia
si¢ dla wymiany pogladéw i tgcznéj pracy. Kazda
forma zycia, jezeli tylko powstala, w granicach
z naturg jéj zgodnych, ma zawsze prawo do bytu,
choéby dla tego, ze sie zrodzila. Ale, nie siegajgc
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tak daleko, pozyteczno$é téj formy nie moze ule-
gaé zaprzeczeniu.

Na gruncie naukowych sprawozdan i teoretycz-
nych rozpraw mamy mozno$¢ wymieni¢ mysli
i wiadomosci, wyciggngé wzajemne korzysci z ze-
tkniecia sie wielu ludzi, i wrzucié choé grosz wdo-
wi do téj wsp6lnéj skarbonki, ktéra sie nauks
swojska nazywa.

Z tego stanowiska zjazdy przedstawiajg dla
nas nieposlednig wartosé. Sg one objawem zycia,
ktérego lekcewazyé nie mozna. Stwierdzajg do-
wodnie, ze prawnicy i ekonomisci nasi zyja, ze
umiejg myslééi pracowaé, a nie ma nic bardziéj
przekonywajgcego o wartosci spoleczenstwa, jak
dowody rozumnéj mysli i cichéj a powaznéj pracy.

Zebranie w takim celu ludzi z odleglych stron
moze robié i robi zapewne dodatnie na zewnatrz
wrazenie.

Gdy jednak dla skutké6w spolecznych nie wy-
starcza wartosé¢ zjawiska, jako takiego, lecz pozy-
tek zalezy od tego, o ile przygotowana praca
przenika w te warstwe, dla ktéréj byla przezna-
czona, niech mi wigc wolno bedzie zatrzymaé sie
Jjeszcze nad statystyks zjazdu. Cyfra uczestni-
kéw, nie liczge zapisujacych sie w ostatniéj chwili,
wynosita podlug listy 369 os6b, czyli doszta pra-
wie do téj saméj ilosci, co przy zjedzie krakow-
skim, ktory liczyt 378 uczestnikow. -
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Z og6lnéj liczby zapisanych, Galicya dostar-
czyta 320, czyli szes¢ siodmych catkowitéj liczby,
Krolestwo 34, dalsze strony 15 oséb. W poré-
wnaniu z poprzednim zjazdem rzecz sie przedsta-
wiata nieco odmiennie, bo wtedy z Galicyi byto
zglaszajacych sie 279, czyli niespelna trzy czwar-
te ogotu, z Kroélestwa 78, a z pozostatych stron 21
0s5b.  Tym sposobem uczestnictwo ze strony gali-
cyjskich prawnik6w i ekonomistéw podniosto sie,
przy jednoczesném zmniejszeniu udziatu innych
miejscowosci.

Codo prac, z g6lnéj cyfry zadeklarowanych
tematow, wynoszgeéj 29, przypadato na Galicye
21, na Krolestwo 6, na inne miejsca 2. Dla kra-
kowskiego zjazdu zlozono: z Galicyi 13, z Kroéle-
stwa 4, z dalszych stron 2, razem 19 tematéw.
Dodaé nalezy, ze obecny zjazd z samego Lwowa
otrzymal siedm referatéw, a i liczbe uczestnikéw
najpokazniejszg dal takze Lwow.

Z tego sie pokazuje, jak niestuszne byly skar-
gi na obojetnosé prawnikéw lwowskich dla zjazdu,
zamieszczone w dwéch organach prasy warszaw-
skiéj, a mianowicie w ,,Gazecie polskiéj* (Nr. 209
zr.b.) i w ,Gazecie Sadowéj* (Nr.39 zr.b.).
Jezeli komus nalezé¢ sie mogly przycinki, to chy-
ba nie galicyjskim, a w szczeg6élnosci nie lwow-
skim prawnikom; nie z Warszawy do Liwowa, lecz
raczéj w odwrotnym kierunku moglyby poplynaé
shuszne zarzuty.




Niewlasciwie r6wniez uzalala sie ,,Gazeta Sg-
dowa* (Nr. 39 str. 623) na brak w liscie uczestni-
kéw ludzi nauki i powagi. Zwlaszcza co do Ga-
licyi, tego zarzutu niepodobna bylo postawié, sko-
ro obok znakomitszych profesoréow figurowaty
z téj prowincyi nazwiska ekonomisty Supinskiego
1 dr. Smolki.

Czytajac podobne uwagi, prawnicy i ekonomi-
§ci galicyjscy mieliby prawo powiedziéé: za twoje
myto, jeszcze cig obito. Ale ci, ktérym wyrzadzo-
no tak niezastuzong przykrosé, niech sie pociesza,
ze og6t nasz tego rodzaju wyskokéw nie podziela,
i ze sg tacy, co za poniesione trudy przesylaja ser-
deczne: Bog zaplac!
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Dr. Skowroniski Zygmunt, ad., Lwéw.
Dr. Skwarczyriski Jan, kom. Skarbu, Lwoéw.
Skwarczyniski Jozef, urzednik kolei, Lwoéw.
JEx. Smolka Franciszek, prezydent Izby postéw Rady
[panistwa, Lwéw.
Sobol Franciszek, notaryusz, Kozowa.
Dr. Sokal Maksymilian, adw., Lwéw.
Dr. Solowij Tadeusz, adw. kraj., Lwéw.
Solowij Wladystaw, prakt. sad., Lwéw.
Spasowicz Wlodzimierz, adw., Petersburg.
Splawski Franciszek Ksawery, prok. Panstwa, Sanok.
Sroczyfiski Wiaodzimierz, kand. adw., Mielec.
Dr. Srokowski Teofil, adw., Lwéw.
Dr. Stanistawski Artur, kand. adw., Lwéw.
Dr. Starzewski, prakt. sad., Lwéw.
Dr. Stebelski Piotr, adj. sad. i docent Uniw., Lwow.
Strazynski Jan, prakt. sgd., Lwéw.
Dr. Stromenger Karol, adwokat, Lwéw.
Stromenger Jan, przemystowiec, Lwow.
Stroticzak Wlodzimierz, notaryusz, Sagdowa Wisznia.
7&
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Suligowski Adolf, adw. przys., Warszawa.

Dr. Sumper Edward, zast. prok. Panstwa, Lwow.
Dr. Supiiiski Jozef, czlonek krak. Akad. Um., Lwéw.
Dr. Szachowski Stanistaw, prof. Uniw., Lwéw.
Szczepanowski Stanistaw, poset, Lwow.

Szebcko Ignacy, adw. przys., Warszawa.

Dr. Szydtowski Ilenryk, adw., Lwdw.

Szydlowski Stan., adj. sad., Lwow.

i O

Tarasiewicz Tadeusz, prakt. sgd., Lwow.
Taraszkiewicz Ludomir, adw. Kielce.

Tatarkiewicz Ksawery, adw., Warszawa.

Dr. Tchorznicki Aleks. prezyd. Sadu obw., Kolomyja.
Dr. Till Ernest, prof. uniw. i adw.,. Lwow.

Tokarski Stanistaw, kand. not., Lwéw.

Treter z Lubomirza Hilary, wlasc. débr., Laszki krol.
Trojan Jozef, agronom, Kamionka strum.

Dr. Trybalski Gustaw, adj. sgd., Sambor.

Dr. Turek I'ranciszek, konc. skarb., Lwow.

19,
Dr. Ujejski Gustaw, adw., Ropezyce.

V.

Vayhinger Adolf, notaryusz i posel do R. p., Tarnéw.
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W.

‘Wasyanowicz Teofil, auskultant, Lwow.
Wasilewski Seweryn, Lwow.

Wejdel Emil, pom. adw. przys., Warszawa.
Werfel Dawid, kand. adw. Lwoéw.
Wesotowski Stan., kand. adw., Zloczow.
Weclewski Mieczystaw, prakt. Nam., Lwow.
Widawski Konstanty, notar., Budzané6w.
Wielowiejski Adam, adw. Kielce.

Dr. Wilkosz Ferdynand, adw., Krakow.
Wiéniewski Wincenty, wta$é. dobr Mroga, gub. Warsz.
Witkiewicz Emil, kand. not., Brzozéw.
Witkowski Kazimierz, kand. not., Lwow.
Witostawski Antoni, notaryusz, Brody.
Witostawski Teofil, notaryusz, TySmienica.
Wladczynski Maryan, notaryusz, Staremiasto.
Wodecki Jan, notaryusz, Przeworsk.

Wolter Wlad., ausk. sgd., Lwow.

Wydzga Stan., rejent, Warszawa.

z.

Zadurowicz Tadeusz, litcrat, Lwow.

Dr. Zajac Antoni, notaryusz, Seret.

Zawadil Kazimierz, ausk. sgd., Lwow.

Dr. Zawadzki Jozef, radca Sadu kraj., Lwow.
Zawitowski Ludwik, radca Mag., Krakow.

Dr. Zbyszewski Stan., kand. adw., Lwow.

Dr. Zbyszewski Wiktor, adw., Rzeszow.
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Zdanski Franciszek, nadprok. Paistwa, Lwéw.
Zdanski Kazimierz, ausk. sgd., Lwow.
Zdanski Roman, ausk. sgd., Lwéw.

Zdrassil Ignacy, notaryusz, Stanistawéw.
Zegiestowski Wlodzimierz, adj. sgd., Dolina.
Dr. Zgérski Alfred dyr. Banku kraj., Lwéw.

Zima Franciszek, dyr. gal. Kasy oszcz., Lwow.

Dr. Zins Zygmunt, adwokat, Stanistaw6w.
Znamirowski Ignacy, notaryusz, Gorlice.

Dr. Zoll Fryderyk, prof. uniw., Krakéw.

Dr. Zubrzycki Eugieniusz, sekret. prok. Skarbu

. Lwoéw.



PIERWOTNY PROGRAM DRUGIEGO ZJAZDU

OBEJMOWAL NASTEPUJACE REFERATY:

Pierwsze posiedzenie ogdlne.

1) Dra Witolda Skarzyfskiego. ,Szkic historyczny
rozwoju rolnictwa polskiego w zaborze pruskim i ogél-
ny poglad na obecne polozenie tak wigkszej jak i mniej-
széj wlasnoéci ziemskiéj w Wielkopolsce“.

* 2) Dra Tadeusza Pilata. 0 obecnym stanie wia-
snosci ziemskiéj w Galicyi i o kierunkach zmian, jakie
si¢ w nim objawiajg“.

Posiedzenia sekcyjne.

4) Sekcya prawnicza.

Na pierwszém posiedzeniu:

1) Dr. Wlodzimierza Spasowicza: , O obecnym sta-
nie ziemstwa w posiadajacych je guberniach cesarstwa
rosyjskiego i o projektowanych w tém ziemstwie refor-
mach.“

2) Adolfa Suligowskiego: ,O potrzebie peryodycz-
nego organu prawniczego, po$wieconego teoryi prawa
i studyom poréwnawczym.“
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3) Dr. Gustawa Roszkowskiego: , 0 wydaniu prze-
stepeow. “

4) Henryka Konica: ,Kwestya gminy zbiorowéj
w Galicyi.“

Na drugiém posiedzeniu:

1) Dr. Fryderyka Zolla: 0 reformie prawa spad-
kowego beztestamentowego“.

*2) Gabryela Kempnera: ,,0 dopuszczalno$ci skargi
wzgledem zobowigzan z gry gieldowéj pochodzgcych.“

3) Karola Listowskiego: , 0 migdzynarodowém pra-
wie transportu na kolejach zelaznych, wedlug osta-
tecznego projektu zredagowanego w Dernie przez ko-
misyg, zlozong z delegatéw panstw europejskich.

* 4) Dr. Tadeusza Solowija: ,O malzeristwach sie-
dmiogrodzkich.

Na trzeciém posiedzeniu:

1) Dr. Leona hr. Pinifiskiego: , 0 nowym kodeksie
karnym austryackim.

2) Stanistawa Boduszyiiskiego: ,0 dowodzie z przy-
siegi w procesie cywilnym.*

3) Alfonsa Parczewskiego: ,0 rzeczach wolnych od
egzekucyi. “

* 4) Dr. Zygmunta Zinsa: ,Pozadaném jest wprowa-
dzenie do austryackiéj procedury karnéj zasady kon-
tradyktoryjnego postgpowania stron w kwestyi zawie-
szenia lub zniesienia aresztu fledczego“.

Na czwartém posiedzeniu.

“* 1) Dr. Jozefa Rosenblatta: ,Rzecz o potrzebie re-
formy obecnego systemu $rodkéw karnych.
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* 2) Dr. Wiadystawa Ostrozynskiego: Jaka winna byé
ogolna zasada kierujgca dzialalno$ci prokuratoryi pai-
stwa jako organu oskarzenia publicznego w procesie
karnym, i jakie $rodki procesowe bylyby odpowiednig
korektywg monopolu oskarzenia stuzgcego prokuratoryi
paiistwa?

* 3) Dr. Edmunda Krzymuskiego: ,,0 konieczno$ci
zniesienia sadéw przysieglych i wprowadzenia w ich
miejsce bardziéj prawidtowéj formy sagdownictwa mie-
szanego w procesie karnym.“

* 4) Dr. Piotra Stebelskiego: ,,Czy i o ile Sady przy-
sigglych okazaly si¢ w prakyce u nas uzytecznemi?

B) Sekcya ekonomiczna.

Na pierwszém posiedzeniu.

1) Stanistawa Szczepanowskiego: ,0 stosunkach
ekonomicznych w Galicyi.“

2) Dr. Wiodzimierza Kozlowskiego: ,0 zadaniach
polityki agrarnéj w obec przesilenia rolniczego.

3) Dr. Mikolaja Fedorowicza: ,0 przemys$le nafto-
wym w Galicyi“.

Na drugiém posiedzeniu.

1) Dr. J6zefa Milewskiego: , 0 reformie prawa spad-
kowego w odniesieniu do wlasnosci ziemskiéj“.

2) Adolfa Vayhingera: ,Czy ze wzgledow ekono-
micznych i spolecznych ustawa paiistwowa o spadkach
wlodcianskich dla kraju naszego jest pozgdana, oraz
czy i o ile w razie przyjecia téj ustawy podzielno$é
gruntéw chlopskich ma byé ograniczona?

Na trzeciém posiedzeniu.
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* 1) Dr. Lotara Darguna: ,0O ubezpieczeniu robot-
nik6éw“.

* 2) Dr. Juliusza Leo: ,,0 budzecie Galicyi i koniecz-
nosci reformy finanséw krajowych“.

3) Dr. Stanistawa Klobukowskiego: ,Roczna emi-
gracya polska i §rodki, zapobiegajgce zlemu z niéj wy-
plywajgcemu®.

Na czwartém posiedzeniu. _

1) Dr. Alfreda Zgérskiego: ,O potrzebie zmian
w organizacyi stowarzyszen zarobkowych i gospodar-
czych, a skutkiem tego i w ustawie z 9 kwietnia 1873
Nr. 70 dz. u. p.“

2) Dr. Wladystawa Krainskiego: ,0 kredycie dla
wlo$cian w Galicyi“.

3) Filipa Flamma: , O spétkach rolnych*.

Objasnienie. Referaty p.p. Spasowicza i Szezepa-
nowskiego przedstawione byly na posiedzeniu polgczo-
nych sekcyi, przyczém p. Szczepanbwski zmienit swéj
temat, jak to w sprawozdaniu wskazalem. Referat p.
Pininskiego przybyl w miejsce referatu zmarlego
w czerwceu 1889 prof. M. Fiericha, ktéry zglosil temat
o postepowaniu zaoczném w ustném postgpowaniu cywil-
ném. Referaty oznaczone gwiazdks spadly z porzgdku
dziennego bgdZ z powodu nieprzybycia referentéw, bgdz
téz dla braku czasu.

TR
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SPIS RZECZY

PRZEDMOWA .
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Pierwsze posiedzenie plenarne i posie-
dzenie polgczonych sekeyi. . . .
Prace sekeyi prawniczej . . .
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PRACE 1

'
O pienigdzach. Odezyt publiczny: na rzecz osad
rolnych, drukowany w Kalendarzu Ungra na
rok 1874.

Co mozna zrobi¢ rzgdnoseig i oszcezednoseig. Od-
czyt dla rzemie$lnikow. Warszawa 1874 (wy-
czerpana).

O aplywie rozwoju ekonomicznego na ceny i dro-
zyzne. Odezyt publiczny na rzecz osad rolnych,
drukowany w Ognisku Domowem za rok 1875.

O reformie Sgdowej w Krolestwie Polskiem. War-
szawa 1875 (wyczerpana).

O prawie assystencyi meza. Warszawa 1881.

W kwestyi sadéw gminnych i pokoju. Warsza-
wa 1882.

Nowe Sady w Krolestwie DI’olskiem. Warszawa
1884.

O przygotowaniu pomocnikow adwokatow przy-
siegtyeh do zawodu obroiiczego. Warszawa 1886.
Picrwszy  Zjazd prawnikéw 1 ekonomistow pol-
skich i jego znaczenie. Warszawa 1887.
Kwestya mieszkan.  Warszawa 1889.
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