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MOTTO:
+Mamy wiele powodow do dumy narodowej z naszych
historycznych osiagnie¢. Powinni§my umie¢ wydoby¢
z mrokow historii wiele z tych osiagnigé i wiele postaci,
na ktorych talentach, ofiarnych wysitkach, poswigceniu,
bohaterstwie sami winniSmy sie¢ uczy¢ i uczy¢ naszg
mtodziez...”.

(Bolestaw Bierut: Fragment z przemowienia na VI
Plenum KC PZPR w dniu 17.11.1951).

PRZEDMOWA

Praca naukowa, jako wysoki przejaw zZycia duchowego, powstn-
je i rozwija sie na odpowiednim podlozu kulturowym i w odpo-
wiadajqgcej jej potrzebom atmosferze polityczno-spolecznej i ekono-
micznej.

Chociaz polska literatura zoologiczna jest iylko drobnym wycin-
kiem z calokszlattu naszej produkcji naukowej, lo jednak rozwoj
zoologii, zwlaszcza w cigqgu dwu ostatnich wiekéw, mozemy
poréwnaé z busolq, wskazujqcq nam ustosunkowanie sie¢ spoleczen-
stwa do biegu wypadkow dziejowych.

Historia zycio naukowego i jego przejawy w Polsce sq dialek-
tycznie zwiqzane 7 przemianami polityczno-spolecznymi i ekono-
micznymi, jakie odbywaly sie i odbywajq na poszczegdlnych eta-
pach w naszym kraju, a tempo w jakim nauka rozwija sie jest wy-
nikiem promieniowania tych przemian w dziedzine zycia umysio-
wego.

Fakt wspoéizaleznosci pomiedzy prqgdami polityczno-spotecznymi
i ekonomicznymi, panujgcymi w danym okresie, a rozwojein nauk
zaznacza sie szczegdlnie jaskrawo na terenie bylego zaboru rosyj-
skiego, a zwilaszcza w osrodku warszawskim, gdzie stosunek zabor-
czych wiladz carskich do kultury polskiej oraz uklad slosunkéw
ekonomicznych kraju w ciggu 150-letniej niewoli ulegaly zmianom.
O ilez to korzystniej ksztaltowal si¢ rozwdj nauk w radosnym, pel-
nym twoiczoScCi okresie Ksigstwa Warszawskiego (1807—1815)
i w pierwszych latach istnienia Krélestwa Kongresowego (1815—
1820), w krétkim, lecz peinym dynamizmu okresie poprzedzajq-
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cym wybuch powstania 1863 r., czy wreszcie przez kilka lal po re-
wolucji r. 1905, — anizeli w okresie krwawych represji popow-
staniowych lub urzedowania ostawionych polakozercow, jak Berga,
Hurki, Apuchtina j innych nasylanych do Krdlesiwa dostojnikow,
szczerze oddanych caratowi.

Chociaz, jak twierdzi Czesnokow, ,nauka o przyrodzie jest,
podobnie jak jezyk, swoislym zjawiskiem spotecznym, posiadajg-
cym specyficzne cechy, rozniqgce jg od nadbudowy, bazy i sil wy-
tworczych', — mimo to podlega ona prawom nadbudowy i odzwier-
ciedla baze danego spoteczenstwa. Rownolegle z postepowymi prg-
dami w dziedzinie polityczno-spolecznej i ekonomicznej szly prze-
ciez zawsze postepowe prqdy w dziedzinie biologii i innych nauk
przyrodniczych. Te dwa prqgdy uzupetnialy sie doskonale, wspoma-
galy sie wzajemnie argumentacjq i stykaly sie na terenie swej pod-
budowy ideologicznej. Nie jest wiec rzeczq przypadku Scisle
igczenie sie postepowosci poglgdéw biologicznych z wysokim stop-
niem uspofecznienia niektorych naszych zoologow warszawskich,
jak Benedykta Dybowskiego, Antoniego Waleckiego, Henryka
Hoyera sen., Jozefa Nusbauma, Szymonra Dicksteina, Romualda Min-
kiewicza, Henryka Raabego, Alfreda Litynskiego i Kilku innych.

Z powyiszych wywodow wynika, ze nawet tak oderwana pozor-
nie od zycia spolecznego nauka, jakg byla zoologia, reaguje dosé
czule nc wszelkie polilyczno-spofeczne i ekonomiczne zmiany w na-
rodzie. Nic wiec dziwnego, ze obraz rozwoju zoologii w osrodku
warszawskim przedstawia sie niejednolicie, wykazujgc na pewnych
etapach dziejow okresy wspanialego wzlotu, na innych zas etapach
sladia zaledwie tlejacej wegetacji.

Odtworzenie dziejow zoologii w osrodku warszawskim nie byto
fatwym zadaniem. Materiaty archiwulne dotyczqce Krdlewskiego
Uniwersytetu Warszawskiego, Akademii Medyko-Chirurgicznej,
Szkoly Giownej oraz Cesarskiego Uniwersytelu Warszawskiego
zostaly przez wiadze carskie przy opuszczaniu przez nich Warsza-
wy w jesieni r. 1915 wywiezione w gigb Rosji, a drobna ich cze$é
pozostata w kraju, przepadia w wiekszosci w pozodze drugiej woj-
ny Swiatowej. Podobny los zniszczenia spotkat réwniez materialy
archiwaine Uniwersytelu Warszawskiego z okresu miedzywojen-
nego oraz archiwa prawie wszystkich towarzystw naukowych.

Dzieje niektorych wymienionych uczelni 1 towarzystw nauko-
wych doczekaly sie historycznego opracowania. Tak np. J. Bielifiski
(8) opisal szczegolowo dzieje Krolewskiego Uniwersytetu War-
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szawskiego, B. Bartkiewicz (4) i A. Kraushar (108) dzieje Szkoly
Giownej, T. Manteuffel (131) dzieje Uniwersytetu Warszawskiego
w latach 1915—1935, grono autoréw pod redakcjq F. Staifa (115)
opracowalo Ksiege Pamigtkowq Szkoly Giownej Gospodarstwa
Wiejskiego, zawierajgcq dzieje tej uczelni do r. 1936, B. Nawro-
czynski (290) przedstawit dzieje Towarzystwa Naukowego Warszaw-
skiego w 1. 1907—1950, a J. Michalski (289) historie Towarzystwa
Przyjuaciot Nauk w Warszawie. Poza fragmentarycznymi wzmian-
kami w wymienionych dzietach, dotyczqcymi katedr zoologicznych
1 piastujqcych je profesorow oraz poza kilkoma krétkimi, popular-
nymi publikacjami R. Bledowskiego (10), Z. Maslankiewiczowej (132)
1 H. Hoyera jun. (66), brak bylo w naszej literaturze monografii sze-
rzej omawiajgcej zagadnienia rozwoju zoologii, katedr tego przed-
miotu, muzeow zoologicznych, towarzystw naukowych, zoologicz-
nych pracowni pozauniwersyteckich oraz ludzi te instytucje ozy-
wiajgcych.

Jezeli chociaz czesciowo udalo mi sie te luke w naszej lileratu-
rze wypetnié, to zawdzieczam to przede wszystkim Ministerstwu
Oswialy, jak réwniez Sekcji Naukowej Komisji Popierania Twor-
czosci Nauk. i Artyst. przy Prezydium Rady Ministrow. Dzieki zycz-
liwemu ustosunkowaniu si¢ obydwu tych Instytucji do moich poczy-
nan oraz ich pomocy, mogtem w kilku okresach wyjezdzaé¢ do cen-
tralnych bibliotek naukowych Krakowa, Warszawy i Poznania
celem poszukiwania materialdw do niniejszej pracy. Obydwu tym
Instytucjom skiadam na tym miejscu serdeczne podzigkowanie.

W czasie badan stwierdzilem, jak ogromne wyrwy wyizqdzita
druga wojna §wiatowa w slanie nuaszych archiwow i ksiegozbiorow
przyrodniczych, zwilaszcza w Warszawie. Najwigkszq ilo$¢ starych
czasopism i prac z dziedziny zoologii znalaztem w bibliotece Pan-
stwowego Muzeum Zoologicznego, kldra z pozogi wojennej szcze-
$liwie ocalala, z wyjatkiem wigkszosci materialéw archiwalnych
1 zbioru fotografii zoologéw polskich, ktore nieslety raz na zawsze
przepadly dla kultury polskiej.

Najtrudniej bylo mi odiworzy¢ dzieje zoologii na przelomie
XIX i XX wieku, a wiec udziat zoologéw - Polakéw w Cesarskim
Uniwersytecie Warszawskim, rozwoj pozauniwersyteckiego zycia
zoologicznego w Krolestwie, towarzystw naukowo-przyrodniczych,
czasopism itd. Ze wzgledu na byslre oko cenzury i policji carskiej
sprawozdania towarzystw naukowych z tego okresu sq zwykle skgpe
w tresci i szablonowe. Tymczasem w miare uplywu lat zapadaly
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sie w mroki zapomnienia najciekawsze szczegoly z tego okresu,
zacieraly sie niespisane dzieje towarzystw naukowych i dziatalnosé
poszczegdlnych osob. Wiekszo$¢ ludzi, ktorzy byli $wiadkami
powslania i rozwoju tych towarzystw, powymierala lub porozpra-
szata sie po $wiecie. Przy zyciu pozostali juz tylko nieliczni $wiad-
kowie tego okresu, do ktorych w bardzo wielu przypadkach ucie-
kalem sie celem wyjasnienia niektorych waqlpliwych szczegdiow.
Dla wydobycia niektorych postaci zoologow z przesziosci trzeba
byto przeprowadzaé czasem wprost ,,archeologiczne’ poszukiwania
z powodu zepchniecia ich w zapomnienie przez niedbalstwo po-
tomnych. }

Na tym miejscu skiadam wyrazy serdecznej podzieki Tym
Wszystkim, ktdrzy stuzyli mi informacjami dotyczqcymi ksztaito-
wania si¢ uniwersyleckiego i pozauniwersyteckiego Zycia nauko-
wo-przyrodniczego w Warszawie w okresie niewoli, Czlonkom
rodzin zmartych zoologow warszawskich za udzielenie mj szczego-
16w biograficznych i fotografii swych przodkéw, Tym ktorzy raczyli
przeczytaé¢ manuskrypt mej pracy j podzieli¢ si¢ ze mnq swymi
uwagami, a wreszcie Tym, ktorzy przyczynili sie do wydania niniej-
szej pracy. W szczegolnosci dziekuje serdecznie:

b. Naczelnemu Redaktorowi , Annales Univ. M.C.S." Prof.
dr Zdzistawowi Raabemu,

Prof. dr Augustowi Dehnelowi,
Prof. dr Kazimierzowi Demelowi,
Prof. dr Slanistawowi Feliksiakowi,
Prof. dr Tadeuszowi Jaczewskiemu,
Obyw. Arkadiuszowi Kreczmerowi,
Prof. dr Wiloldowi Stefanskiemu,
Prof. dr Piotrowi WiSniewskiemu,
Prof. dr Tadeuszowi Wolskiemu,
Prof. dr Stanistawowi Ziemeckiemu,
Prof. dr Janowi Zabinskiemu.

Zdobycie wielu wiadomosci z przeszioséci polskiej nauki
zoologicznej zawdzieczam rowniez zmarlemu niedawno Prof. dr
Januszowi Domaniewskiemu.

Zdaje sobie sprawe z lego, ze niniejsza praca nie jest jeszcze
catkowicie skornczona. Dalem poglgd dosé jeszcze daleki od histo-
rycznej doskonatosci, bo analizujqcy zbyt pobieznie podstawy poli-
tyczno-spoteczne i ekonomiczne, ktére wptywaly na kierunki roz-
wojowe nauki polskiej, a szczegélnie na rozwoj zoologii w osrod-



IX

ku warszawskim. Przystepujqc do opracowania dziejow zoologii
w Polsce od czasow najdawniejszych do chwili obecnej, utozytem
taki program pracy, Ze dopiero w ostatnim lomie mojej
monografii dam szczegolowy j krylyczny poglgd na wplyw czyn-
nikow polityczno-spofecznych i ekonomicznych na kszlaltowanie
sie nauki w kraju. W tym zaﬁrojeklowanym juz tomie przedslawie
rowniez oddzialywanie nauki zagranicznej na rozwdj: zoologii
w naszym kraju, jak rowniez wplyw polskiej mysli zoologicznej
na rozwoj nauki ogoinoludzkiej.

Mimo to jednak juz z tego kronikarskiego nawel przeglgdu
przebija Scisla wiez pomiedzy polityczno-spolecznqg i ekonomiczng
podstawg a kulturowg nadbudowg w omawianej dziedzinie. Wyraz-
nie zaznacza sie, ze w okiesach zwyciestw postepowych idei spo-
fecznych wzbija sie rowniez plomien mysli naukowej i wzmagajq
si¢ mozliwosci jej realizacji, z drugiej za$ strony przygasa on znacz-
nie w okresach ucisku i polityczno-spofecznych przesladowan, lle-

jac okresowo w ciasnych tylko kotach, aby znow wzbié sie
w okresach sprzyjajqgcych.

Dzieje zoologii w Polsce, podobnie jak dzieje kazdej nauki,
majq swoje wzloty i zalamania. Aczkolwiek bardzo wazny w dzie-
jach nauki jest nurt postepu, gdyz posuwa jq naprzod, lo jednak
historyk danej gatezi nauki nie moze przysianiaé oczu na nurty
i tendencje wsteczne, a lym bardzie; nie moze on ich ukrywaé,
gdyz sq one poniekqd objawem zywotnosci, scierania si¢ prqdow,
a czesto rowniez wyrazem walki klasowej. Jednym z zadan histo-
ryka nauki jest wigc rowniez krytyczne zeslawienie postepowych
tradycji nauki z tymi wszystkimi elementami, klore jej rozwdj
hamowaty.

Krytyczne opracowanie historii zoologii w Polsce, jako wytwor
konkretnych historycznych warunkow naszego Kraju, jest wpraw-
dzie bardzo trudnym zadaniem, lecz nalezyle wykonanie go mogto-
by mie¢ znaczenie nie lylko krajowe, lecz nawet ogdlnoludzkie.

Opracowywanie historii poszczegdlnych nauk ma szczegdlne
znaczenie w Polsce, gdzie do niedawna gi¢boko zakorzeniony kos-
mopolityzm i tradycyjna czotobitnos¢ wzgledem nauki obcej przy-
stanialy w wielu przypadkach osiqgniecia naszych rodakow, zaréw-
no w kraju jak i za granicq. Holdowniczy stosunek nieklorych
uczonych polskich z okresu miedzywojennego do nauki obcej,
a zwlaszcza niemieckiej, ich kompleks nizszosci do rodzimej nauki
polskiej byt tak daleko posuniely, ze naukowq wartos¢ swoich
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kolegow i uczniow oceniali czesto na podstawie ilosci ich wyjaz-
dow i czasu spedzonego za granicq, ilosci prac publikowanych
w czasopismach zagranicznych, ilosci obcych aulorow cytowanych
-w spisie literalury j w lekScie. RownoczeSnie nie doceniali, a cza-
sem nawe!l lekcewazyli rodzimy dor'obek naukowy.

Z jednej strony holdowalismy $Swiadomie, czy podswiadomie
nauce niemieckiej, z drugiej zas strony nie dostrzegalismy objawow
lekcewazenia nas przez nauke niemieckq, pozoslajqgcq w okresie
miedzywojennym pod wplywem hitlerowskiego rezimu. Przykitudem
tego sq chociazby fakly zloSliwego znieksztaicania lub calkowitego
pomijania nazwisk polskich autoré6w w pracach niemieckich,
tudziez fakty celowego wykoszlawiania tytuiow polskich prac,
reierowanych w formie zby! szablonowych, nieiaz nawet banal-
nych streszczeit w lak powazinych czasopismach niemiechich, jak
np. ,, Zoologischer Bericht”, podczas gdy tytuly prac oraz nazwiska
autoréw innych narodowosci bywaly podawane z petnq doklad-
noscig, a streszczenia ich prac byly obszerniejsze.

Réwnoczesnie byliSmy odcieci od postepowej nauki radziec-
kiej ze wzgledu na oJwczesnq polityke sfer rzqdzqcych. Prace
radzieckich zoologéw docieraly do kraju co najwyzej tylko na
podstawie indywidualnej wymiany odbitek miedzy nielicznymi
badaczami i to w bardzo ograniczonym zakresie. Natomiast nie do-
cieraly do nas zupeinie piekne wydawnictwa nauki radzieckiej, jak
np. ,,Fauna SSSR”, dziela monograficzne, podreczniki zoologii
I dziela popularno-naukowe, zawierajgce nie tylko ciekawq tresg,
lecz rowniez swoiste ujecie dzieki szerokiemu stosowaniu metody
dialektycznej.

Wymienionych zarzutéw odnosnie do nauki miedzywojennej nie
mozna generalizowa¢ do wszystkich dziatajgcych w tym okresie
oSrodkéw zoologicznych. Byly i u nas, i to wcale udate, usilowania
niektorych uczonych tworzenia szko! i dlugofalowego kontynuo-
wania oraz poglebiania pewnych probleméw. Dos¢ wymieni¢ tu
szkole parazytologiczng prof. Konslantego Janickiego w Warsza-
wie, szkole analomiczno-poréwnawczq systemu krwiono$nego
i limfatycznego prof. Henryka Hoyera iun. w Krakowie, « ponie-
kad roéwniez kierowanq przez doc. Alfreda Litynskiego szkote
hydrobiologiczng na Wigrach. Na podkreslenie _zastuguje tu réw-
niez powainy dorobek naukowy Jana Dembowskiego, Stefana
Kopcia, Romualda Minkiewicza i kilku innych zoologéw naszych
nad nowoczesnymi problemami biologicznymi w oparciu o posle-



XI

powq metodologie. Uczonym tym nalezy przyznaé wielkie uznanie
z tego tytuitu, ze pracujqgc w ci¢zkich warunkach, czesto bez nale-
Zytego poparcia materialnego i moralnego, przy braku zaintereso-
wania ze strony owczesnych wladz panstwowych i spoleczenstwa,
swojg mozolng pracq i intuicjq badawczq potrafili osiggngé¢ po-
czesne miejsce w nauce $wiatowej.

Nalezy obiektywnie przyznaé, e zainteresowanie dziejami
zoologii w Polsce bylo dotychczas bardzo male. O ile inne dyscypli-
ny wiedzy przyrodniczej, jak np. botanika, anatomia, welerynaria,
a przede wszystkim medycyna, majq juz oddawna bardziej lub
mniej dokiadne opracowania, o lyle wdzieczne pole badan histo-
ryczno-zoologicznych lezy dotychczas odiogiem. ,Przezuwanie
czyichs mysli”, ,,analizowanie przebrzmialych juz dawno dziejow”,
.grzebanie sie w przeszio$ci’’, ,brqzowanie Ilub odbrqzowianie
dawno zapomnianych oséb” jest zdaniem wielu jeszcze zoologoéw
polskich uprawianiem tylko ,latwizny”, zajeciem ,godnym tylko
siwizny I sedziwego wieku’. Jak malq wage przypisywalo sie
do niedawna do monograficznych opracowan rodzimej kultury,
tego dowodem chociazby fakt, ze na przedostatnim Zjezdzie Pol-
skiego Towarzystwa Zoologicznego w todzi w grudniu 1950 r.
w 2 gidwnych referatach, omawiajqcych ,Stan badan i Zzadania
nauk zoologicznych w Polsce”, nie wspomniano nawet jednym zda-
niem o koniecznosci odrobienia naszych wiekowych zalegiosci
w dziedzinie badan nad dziejami zoologii ojczystego kraju, dzie-
dziny, na ktérej koncie obok wielu bledow mamy przeciez do za-
notowania wiele chlubnych osiggnieé, moggcych by¢ uzasadnio-
nq podstawq do naszej narodowej dumy. Znaczna poprawa pod
tym wzgledem daje sie u nas zauwazy¢ dopiero od r. 1952, z chwi-
lq powstania Polskiej Akademii Nauk, ktéra, précz innych celéw,
postawila sobie zadanie krytycznego opracowania historycznego
1ozwoju poszczegolnych nauk w Polsce, miedzy innymi réwniez
zoologii.

Przyczynq tej panujqcej do niedawna obojetnosci dla naszej
przeszlosci naukowej byl znow zbyt gleboko wsrdd naszych badaczy
zakrzeniony kosmopolityzm. Ulegalismy zbyt silnie nauce obcej,
a zwlaszcza niemieckiej, lekcewazqc czesto nasz rodzimy dorobek
naukowy. Pieknie i dobitnie okresla ten stan Wlodzimierz Michaj-
low w stowach: ,Trawq porosly wielkie szlaki nauki polskiej,
wydeptane j poplgtane jej Sciezki prowadzily’/ gdzies na bok, czesto
do nikqd". Cierpielismy na kompleks nizszosci w stosunku do nau-
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ki obcej, a do odkry¢ rodakow odnosiliSmy sie czesto z nieufno-
Sciq tak diugo, dopdki jakis uczony zagraniczny nie potwierdzil
sfusznoscj tego odkrycia. Tym sposobem wiele odkry¢ Polakow
szlo w zapomnienie lub zostawalo zapisywanych na koncie nauki
obcej. Tak np. bylo z okryciem kariokinezy przez Polaka Wactawa
Muayzela, asystenta Uniwersytetu Warszawskiego. Podobny los
spotkaiby zapewne rowniez naszego najwiekszego ornitologa,
kustosza warszawskiego Gabinelu Zoologicznego, W1tadysiawa
Taczanowskiego, gdyby sie rychio nie zorientowal i nie zaprzestal
wysylania opracowywanych przez siebie zbiorow z Peru i Syberii
z nowymi dla wiedzy gatunkami celem sprawdzania oznaczen
do berlinskiego ornitologa Cabanisa, ktéry celowo wprowadzal
w biqd polskiego uczonego. Przykladéw przyciemniania lub wyraz-
nego lekcewazenia osiggnie¢ Polakow przez nie zawsze zyczliwych
nam cudzoziemcow, Jak rowniez przykiadow celowego sprowa-
dzania przez nich usitowan naszych rodakow na manowce mogli-
bysmy przytoczyé znacznie wiecej.

W Poiskiej Rzeczypospolitej Ludowej nauka weszia w nowqg
faze rozwoju. Jestesmy swiadkami powstawania nowych warlosci
naukowycli i przetwarzania starych w oparciu o nowe melody
badan, o nowg ideologie, w oparciu o postepowe tradycje kultury
polskiej. Wielkg zachetqg do badan nad przeszioscig kullury naszej
stalo sie rzucone przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Bole-
stawa Bieruta na VI Plenum KC PZPR w r. 1951 hasto Frontu
Narodowego oraz apel I Kongresu Nauki Polskiej, ktore otwo-
rzyly nam oczy na nasze dotychczasowe zaniedbania w dziedzinie
badan nad przesziosciq naszej kultury i na koniecznosc pielegnowa-
nia nauki wiasnej, oryginalnej, rewolucyjnej w swej tresci, wyra-
stajqgcej z narodowego, a nie obcego, jak to czeslo dotychczas
bywalo, podglebia.

Powinnismy dqzyé do mozliwie petnego odiworzenia wspania-
tych tradycji nauki polskiej szczegdlnie obecnie, w okresie budo-
wania podstaw socjalizmu, ktory jest rownoczesnie okresem budo-
wania podstaw nowej, postepowej nauki polskiej.

AUTOR



Rozdziat 1.

Rzut oka na tlo polityczno-spoleczne rozwoju nauk przyrodniczych
w centralnej Polsce w okresie 1772—1918.

Zanim przystapimy do analizy rozwoju nauk przyrodniczych,
a wsrod nich i zoologii na terenie centralnej Poiski w okresie od
lat osiemdziesigtych XVIII stulecia az do r. 1918, musimy uzmy-
slowi¢ sobie tlo owczesnych stosunkéw politycznych i ekono-
miczno-spotecznych nie tylko w samej Polsce, lecz w calej Europie,
a zwlaszcza w jej zachodnich krajach, gdyz stamtgd czerpata
glownie Polska wzory do swych przeobrazen ustrojowych i kul-
turalnych.

Wielka Rewolucja Francuska w r. 1769 zapoczgtkowala
wprawdzie rewolucje burzuazyjng w catej Europie, ale nie zdolala
ona w ciggu krodtkiego czasu zrealizowa¢ planowanych przez nig
gruntownych przemian spotecznych i §wiatopogladowych. W wielu
krajach Europy, a miedzy innymi w Polsce, toczyla sie jeszcze
przez lat kilkadziesiat zacieta walka z przezytkami feudalnymi.
Obo6z konserwatystow, reprezentowany przez sfery arystokratycz-
ne i wyzsze duchowienstwo, stal na pozycjach ntezmiennosci
dotychczasowego porzadku swiata, a 2z przyrodniczego punktu
widzenia na stanowisku antyewolucyjnym i reakcjonistycznym.
Krzepngcy w sily ob6z burzuazyjny, walczac w poczatkowym
etapie swego rozwoju z ciemnotg, wyzyskiem i uciskiem feudal-
nym, reprezentowat natomiast kierunek tworczy 1 poslepowy.
Oboz miodej burzuazji popierat rozwoj nauk przyrodniczych, gdyz
"zdobycze ich byly mu potrzebne do wprzagniecia sit przyrody
w shuzbe rolnictwa, przemystu, handlu oraz do umacniania zdo-
bytych pozycji politycznych i spotecznych przeciwko sitom kontr-
rewolucji i wstecznictwa.

Druga potowa XVIII w. i pierwsze pigcdziesieciolecie XIX w.
stanowig okres swoistego kryzysu w biologii na terenie Europy
Uczonych tego okresu nie zadowalata juz datujgca sie od Odro-
dzenia, a usankcjonowana w pierwszej polowie XVIII w. przez
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Koscioét oraz Linneusza metafizyczna teoria o niezmiennosci przy-
rody zywej. Nagromadzony w tym okresie bogaty zasob przyrod-
niczych faktow zaczal powoli rozpiera¢ ciasne ramy metafizycz-
nego systemu, opierajacego sie na stalosci praw w przyrodzie.
Coraz to czesciej odzywaja sie glosy krytyki przeciw reakcjoniz-
mowi, a wdzierajg sie i rozpowszechniajg pierwsze, w roézny spo-
sob formulowane, nacechowane postepowosciq mysli o ewolucji
organizmow.

Koncepcje ewolucjonistyczne zapoczatkowat wybitny fizyk,
chemik i geolog rosyjski Michat Lomonosow (ur. 1711, um. 1765).
ktory pierwszy wypowiedziat nowoczesny poglad na temat zmian
w skorupie ziemskiej i znajdujgcych sie w jej wnetrzu skamienia-
tych resztek fauny i flory, uwazanych w XVIII w. za ,igraszki
natury” lub za pozostatosci biblijnego potopu. Mysli Lomonosowa
znalazty oddzwiek u studenta rosyjskiego Anastazego Kawierz-
niewa, ktory w r. 1775 wydal w Lipsku pierwszg rozprawke
o ewolucji gatunkéw pod wplywem zmian warunkow zycia. Pre-
kursorem ewolucjonizmu w Rosji byl rowniez mtody zoolog Szy-
mon Piotr Pallas, (ur. 1741, um. 1811), pozniejszy stawny podroznik,
ktory w r. 1766 w historyczno-rozwojowym ujeciu opracowal
drzewo rodowe swiata organicznego.

Prekursorem idei ewolucyjnych we Francji byt znany przy-
rodnik Jerzy Buffon (ur. 1707, um. 1788). W licznych swych dzie-
tach, a zwtlaszcza w , Epokach natury” oraz w ,Historii natural-
nej", sformulowal on juz dos¢ konkretnie poolgdy na zmiennosc
organizmow w oparciu o analize podobienstw w budowie zwierzat.
Poglady te musiat jednak uczony ow publicznie odwota¢ pod
naciskiem duchowienstwa, a caly naklad jego postepowego dzieta
zostal zniszczony. Fragmenty koncepcji ewolucjonistycznych Buf-
fona przyswoit literaturze polskiej Stanistaw Slaszic w swym
wierszowanym utworze pt. ,,Epoki natury”.

W Anglii do pewnych koncepcji ewolucyjnych, zblizonych do
teorii Lamarcka, doszed! rowniez na podstawie praktyki agrobio-
logicznej Erazm Darwin (ur. 1731, um. 1802), lekarz i przyrodnik,
dziadek Karola Darwina. Wkrotce musiat on jednak zaprzestac
kontynuowania swoich obserwacji i wnioskow pod wplywem
opinii Kosciola anglikanskiego .

Niewatpliwie (najpowazniejszym prekursorem idei ewolucji,
a zarazem postepu naukowego w okresie przeddarwinowskim byt
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jednak przyrodnik francuski Jan Chrzciciel Lamarck (ur. 1744,
um. 1829). W r. 1809 wydat on , Filozofie zoologii', w ktorej zawart
teorie ewolucji, opracowang wszechstronnie na zasadzie materia-
listyczno-mechanistycznej. Chociaz w' teorii Lamarcka znajdowaty
sie jeszcze pewne elementy spekulatywne, nie mniej jednak teoria
jego mogta by¢ juz powaznym motorem postepu w pierwszej
poiowie XIX stulecia. Niestety ,Filozofia zoologii’ ukazala sie
w okresie, gdy we Francji przebrzmiaty juz postepowe hasla rewo-
' lucji, a nauka znalazta si¢ pod reakcyjnym wptywem rezimu napo-
leonskiego. Dzielo Lamarcka zoslalo zignorowane przez przedsta-
wicieli 6wczesnej nauki francuskiej, a Napoleon, ktéremu Lamarck
swoje dzielo z dedykacjg ofiarowal, nie tylko ze nie docenit giebi
zawartych w nim mysli, lecz odmoéwil Lamarckowi przyjecia go
na audiencje.

Zywsze zainteresowanie koncepcjami Lamarcka wykazali
tylko jego postepowi wspolpracownicy, przejeci jeszcze hastami
rewolucji, a w szczegolnosci jego wspotkolega na katedrze zoologii
w paryskim Muzeum Historii Naturalnej, Etienne Geoffroy Saint
Hilaire (ur. 1772, um. 1844).

Krytycznym dla dalszego rozwoju teorii ewolucji stat sig
r. 1831, w kiorym Akademia Paryska ogtosila publiczng dyspute
miedzy kreacjonistami a ewolucjonistami. Organizatorom tej dys-
puty chodzilo nie tyle o zwycigstwo pogladow naukowych, lecz
raczej o przetorsowanie reakcyjnych, a zgodnych z rezimem napo-
leonskim i burbonskim zasad $wialopogladowych, jakie gtosili
kreacjonisci. W dyspucie tej zwyciestwo odniost gtowny przed-
stawiciel kierunku kreacjonistycznego, dworak — oportunista
| minister reakcyjnego rzgdu burzuazyjnego, Jerzy Cuvier (ur. 1769,
um. 1832), tworca ostawionej teorii katastrof. Obok zasadniczych
btedow natury swiatopogladowej, wniost on jednak réwniez wiele
zastug w dziedzineg anatomii porownawczej i paleontologii.

Pomimo formalnego zwyciestwa kreacjonistow i obalenia
teorii ewolucjonizmu, zagadnienie zmiennosci $wiata organicznego
nie przestaje interesowac umystow najwybitniejszych przyrodni-
kow nie tylko we Francji, lecz i w calej Europie, rowniez po kry-
tycznym roku 1831. Przez pogtebienie badan anatomiczno-porow-
nawczych, embriologicznych i geologicznych, uczeni tego okresu
dostarczyli wiele materiatu faktycznego, ktéry w drugiej potowie
XVIII w. zostal wykorzystany do ugruntowania teorii ewolucji.

W Niemczech na rzecz ewolucjonizmu pracowali: wybitny
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anatom-embriolog Jan Fryderyk Meckel (ur. i781, um. 1333) oraz
stawny poeta i mnysliciel Jan Wolfgang Goethe (ur. 1749, um. 1832),
autor koncepcji budowy czaszki kregowcow z kilku zmienionych
kregow; w Anglii w duchu ewolucjonistycznym dziatali zoolog
i anatom Ryszard Owen (ur. 1804, um. 1892), twérca teorii homolo-
gii i analogii organow w dzisiejszym ujeciu oraz stawny geolog
Karol Lyell (ur. 1797, um. 1875), ktory wykazal, ze procesy ewolu-
cyjno-geologiczne ziemi zachodza w sposob naturalny pod dzia-
laniem sit przyrody, a nie na drodze nadprzyrodzonej, przy
uwzglednieniu biblijnego potopu. Smiata koncepcja Lyella obalita
na zawsze teorie katastrof Cuviera i przygotowatla silny fundament
pod teorie ewolucji Darwina. W Rosji na pozycjach ewolucjoniz-
mu trwali niezlomnie: stawny embriolog Karol Ernest Baer (ur.
1792, um. 1876), ktéry zwrocit uwage na wielkie podobienstwo
wczesnych stadiow zarodkowych réznych gatunkow kregowcow,
Pawel Gorianinow (ur. 1796, um. 1865), autor teorii jednokierunko-
wego, spiralnie wznoszacego sie rc;zwoju $§wiata organicznego oraz
Karol Roullier (ur. 1814, um. 1858), ktory przemiany w S$wiecie
organicznym tlumaczyt wyksztalcaniem sie roznokierunkowych
przystosowan u istot zywych na skutek oddzialywania na nie
czynnik6w zewnetrznych. Nawet tak zaciekli wrogowie ewolucjo-
nizmu, jak m. in. wyzej wspomniany Jerzy Cuvier, zwany , pogrom-
cq ewolucjonizmu’’, glowna ostoja kreacjonizmu we Francji, pra-
cami swoimi publikowanymi po dyspucie paryskiej, pod koniec
swego zycia, podswiadomie dostarczali dowodow na rzecz ewolu-
cji. Wyniki ich zostaly pozniej wykorzystane przez samego Dar-
wina, badz tez przez jego kontynuatorow, przyczyniajgc sie do
zwyciestwa ewolucjonizmu na catym swiecie.

Jak z powyzszego przedstawienia faktow wynika, kilkudzie-
sigcioletni okres poprzedzajacy ukazanie sie dzieta Karola Darwi-
na cechuje swoisty kryzys w biologii. Wbrew oficjalnemu nurtowi
statosci i niezmiennosci porzadku istniejgcego w swiecie, odby-
walo sie nie tylko systematyczne narastanie faktow biologicznych,
stojacych w sprzecznosci z oficjalnym nurtem nauki, lecz réwniez
zachodzitla konsekwentnie zmiana warunkow do stopniowego
przestawienia nauk biologicznych z pozycji stabilnosci, uswieconej
autorytetem Kosciota i feudalnego ustroju, na tory ewolucyjne,
zgodne z wymaganiami postepu naukowego i spotecznego.
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Po naszkicowaniu tla na jakim odbywato sie i dojrzewalo to
wielkie przeobrazenie $wiatopogladowe w Europie, sprobujmy
z kolei odtworzy¢ przebieg tych przeobrazen w Polsce, uwzgled-
niajac towarzyszgce im warunki spoteczne. Jako date wyjsciowa
dla analizy tego zagadnienia przyjmijmy rok 1764, w ktéorym na
tron polski wstgpit Stanistaw August Poniatowski.

Smutnie przedstawial sie wowczas stan oswiaty, nauki i kul-
tury na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej Polskiej. Kraj pogra-
zony byl w ciemnocie, lud pracujacy zepchniety w otchitan wyzy-
sku i nedzy, szlachta zas w masie swej upajajgca sie ,zlatg wol-
noscig'’, pozbawiona byla jakichkolwiek wznioslejszych zaintere-
sowan, procz checi zabaw i dorobienia sie fortuny kosztem wy-
zysku chiopa i mieszczanina. Prawie ze wylaczng galaz produkcji
stanowilo w owczesnej Polsce rolnictwo, opierajgce sie na ogrom-
nvm prymitywizmie techniki. Nauka tego okresu przedstawiala
obraz zastoju. Stronila ona od zycia, doswiadczenia i rzeczywisto-
$ci. Brneta w rozstrzgsaniu niedorzecznosci. Kierunek nauce na-
dawata garstka reakcyjnych magnatéw i bogatszej szlachty za po-
é$rednictwem duchowienstwa, w ktorego reku spoczywato wycho-
wanie miodego pokolenia. Wszechwtladnie panowata tacina, a je-
zyk polski uwazany byl za mowe pospolstwa. Nauka tego okresu
ksztaltowata cztowieka ciemnego, przesadnego, dopatrujjcego sie
we wszystkich zjawiskach natury dziatania czynnikéw nadprzyro-
dzonych. Owczesng Polske nazywano formalnie demokracja szla-
checka, w rzeczywistosci byla ona jednak oligarchia magnacka,
wzglednie, jak to trafme okreslit Marks, byta ona ,,konglomeratem
feudalnych prowincji.

Doplero wstrzgs duchowy jakim byl pierwszy rozbior Polski
w I. 1772 obudzil narod z letargu. Dopiero swiadomos¢ i gorycz
tej ogromnej narodowej klgski obudzily w spoleczenstwie naszym
przekonanie, ze dzwigni narodowego bytu szuka¢ nalezy w poste-
pie spolecznym i oswiacie.

Rownoczesnie dokonywal sie w Polsce stopniowy rozkiad
struktury feudalnej, a w tonie jej formowat sie powoli, lecz syste-
matycznie ustroj kapitalistyczny. Wraz z nim powstawal nowy
ukiad stosunkow spoleczno-ekonomicznych, a w ich konsekwencji
rowniez nowy ustréj polityczny. Kapitalizm w swej fazie poczat-
kowej, nie zdeprawowanej jeszcze imperializmem, byt czynnikiem
tworczym, gdyz wnosil na swym sztandarze wiele haset postepo-
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wych i patriotycznych. Szermierzami tych haset byta gtownie sred-
niozamozna szlachta i mieszczanstwo, natomiast czynnikiem ha-
mujgcym byli arystokratyczni wilasciciele ziemscy i duchowien-
stwo, ktorzy dazyli do utrzymania chylacego sie do upadku feu-
dalizmu.

Wyrazem tej budzacej sie wsrod spoteczenstwa swiadomosci
byt prad Oswiecenia, ktory w tym wlasnie okresie najwiekszych
klesk narodowych, miedzy pierwszym a drugim rozbiorem Polski
przenikngat do kraju. Przejawil sie on w zapoczatkowanej przez Ko
narskiego reorganizacji szkolnictwa nizszego i sredniego, w 20-let-
niej (1773—1792) owocnej i chlubnej dzialalnosci Komisji Eduka-
cyjnej i zwigzanego z niag Towarzystwa do Ksigg Elementarnych,
w zreformowaniu przez Kotilataja w duchu swieckim i postepowym
Uniwersytetu Krakowskiego oraz w pracach Sejmu Czteroletniego,
ktorego uwienczeniem byla Konstytucja 3-go Maja.

W lonie bankrutujagcego ustroju feudalnego zaznacza sie
w ostatnim ¢wieré¢wieczu XVIII stulecia coraz to silniej proces po-
stepowych przemian gospodarczo-spotecznych, politycznych i kul-
turalnych. Rownoczesnie nauka polska wchodzi na droge rozwoju
i postepu, dzieki temu, ze o jej kierunku i organizacji zaczynaja
decydowac elementy postepowe sposrod sredniozamoznej szlachty
i mieszczan. Elemenly te przeciwstawiajq sie nauce okresu feu-
dalnego, oderwanej od zycia, rojgcej sie od przesadow i niedo-
rzecznosci, domagaja sie natomiast nauki nowej, odpowiadajacej
postepowym dgzeniom Oswiecenia. Wzory i podniete dla rozwoju
nowoczesnie pojetej nauki czerpig Polacy z przodujgcej wowczas,
postepowej mysli zachodniej, ktorg szermierze polskiego Oswiece-
nia dostosowuja do warunkéw panujacych w kraju. Zadaja, aby ta
nowa nauka dawala spoteczenstwu praktyczna wiedze o spoteczen-
stwie, opierata sie na doswiadczeniu, zapewniala postep wytwor-
czosci, dazyla do opanowania przyrody w interesie “gospodarki
czlowieka, aby byla wolna od przesadéw i zabobonow; doma-
gaja sie, aby pielnowala wyzysk i ucisk feudalny, a propagowala
natomiast Kkapitalizm jako ustréj rzekomo wolny od wyzysku,
oparty na wielkim postepie sit wytworczych. Nowe sity wytworcze
wymagaty juz-nie ciemnych chlopow panszczyznianych, pedzonych
do pracy biczem ekonema, lecz ludzi wykwalilikowanych, swia-
domych wykonywanej pracy.

Potrzeby kapitalistycznego rolnictwa i przemystu spowo-
dowaly wielki rozwoj i reorganizacje tresci nauk przyrodniczych
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w Polsce. Nauki te przestaja odtad trzymaé¢ sie kurczowo dogma-
tow Kosciota, stronig od problemow abstrakcyjnych, szukajg opar-
cia w praktyce i doswiadczeniu. Majg one by¢ zrozumiate dla sze-
rokich mas pracujgcych, aby ich wyniki znalazly jak najszersze
zastosowanie w rolnictwie, lesnictwie, przemysle itd. W tym celu
szermierze Oswiecenia rugujgq z dziet przyrodniczych lacine, a je-
zykowi polskiemu przywracajg w nauce pelne znaczenie. Rodzi sie
daznos¢ do upraktycznienia nauk przyrodniczych, to jest do wciag-
niecia ich w stuzbe zycia celem opanowania przyrody i zwieksze-
nia produkcji przez ulepszenie systemu gospodarowania. Wzrosto
ogromnie zainteresowanie naukami przyrodniczymi w kraju. Po
domach zaczeto gromadzi¢ kolekcje osobliwosci natury, a przyrod-
nicze zagadnienia stajg sie tematem salonowych konwersacji.

Nie latwo jednak byto spopularyzowa¢ w Polsce i pogtebié te
nowa nauke przyrody. O ile na zachodzie znalazla ona oparcie
i podstawy rozwoju w uniwersytetach i w gronie uczonych, o tyle
w Polsce dla spopularyzowania jej brak bylo wyszkolonych pra-
cownikow naukowych i dydaktycznych oraz warsztatow naukowej
pracy i nowoczesnej mysli. A tymczasem w interesie budzacego
sie do zycia kapitalistycznego przemystu lezato jak najszybsze
spopularyzowanie tych nauk celem przeksztalcenia zacofanych go-
spodarczo i politycznie mas chtopskich i mieszczanskich w oswie-
conych i pilnych robotnikow nowego ustroju.

W Polsce ruch Oswiecenia najwczesniej obudzit sie w stolicy
kraju, Warszawie, gdzie w drugiej potowie XVIII wieku powstajg
biblioteki, nowe szkoly, prywatne muzea przyrodnicze oraz towa-
rzystwa naukowe, ktore utatwiajg stopniowy rozwoj rodzimej twor-
czosci naukowej i tworza baze dla przysztego Warszawskiego To-
warzyslwa Przyjaciot Nauk, powstalego w r. 1800. Wspaniala dzia-
lalno$¢ rozwineta od r. 1773 Komisja Edukacji Narodowej, pomi-
mo oporu ze strony czesci kleru, zwilaszcza jezuitow, oraz odtamu
zacofanej szlachty. Komisja ta wprowadzita do programu szkot
zoologie i botanike celem zapoznawania mlodziezy z teoretyczny-
mi podstawami gospodarki, a tym samym celem ,dopomozenia
przyrodzeniu”, jak sformutowat to zastuzony przyrodnik polskiego
Oswiecenia, Krzysztof Kluk. Dazy ona do jak najscislejszego po:
wigzania teorii przyrodniczej z praktyka w gospodarstwie wiej-
skim i wskazania tym samym uciemiezonemu ludowi dréog do wy-
zyskania naturalnych bogactw ziemi, do ujarzmienia sit przyrody



8 Gabriel Brzek

celem podwyzszenia jego stopy zyciowej. Przezywajqcy sie juz
wowczas system feudalny nie dbat bowiem o rozwdj nauk przy-
rodniczych i o zastosowanie ich do produkcji, nie dbal o wyko-
rzystywanie sit przyrody, ksztaltowat czlowieka ciemnego, aby go
latwiej wciggng¢ w jarzmo ucisku panszczyznianego i wyzysku.
Cala 20-letnig dzialalnos¢ Komisji Edukacyjnej wypeilnia walka
z ciemnota umystowq, wstecznictwem pogladow, tradycyjnymi na-
wykami szlachty, walka z zacofaniem moralnym i duchowym. Naj-
wymowniejszym wyrazicielem postepowych dazen wieku Oswie-
cenia w dziedzinie przyrodoznawstwa byl dziatlajacy na Podlasiu
skromny pleban — uczony Krzysztof Kluk (ur. 1739, um. 1796),
autor 13 tomow dziel przyrodniczych (botaniki, zoologii oraz mi-
neralogii z geologig) w jezyku polskim, ktorego dzialalnos¢ pried-
stawilem juz w pierwszej czesci ,,Historii zoologii” (12).

Osrodek warszawski, aczkolwiek az do r. 1316 nie posiada!
zadnej szkoty wyzszej, mimo to wiedzie on prym w upowszech-
nianiu nowoczesnej mysli spotecznej i naukowej. ‘Dzieje sie {o
dzigki siedzibie w stolicy Komisji Edukacyjnej oraz dzieki koncen-
tracji tutaj postepowego mieszczanstwa i postepowych elementow
szlacheckich. Az do r. 1795 wre tu postepowe zycie spoteczne, kul-
turalne i naukowe. Daleko w tyle pozostaja natomiast Krakow
i Lwow, kiore z powodu odmiennych warunkéw spoteczno-ekono-
micznych i politycznych bma po manowcach niemal do r. 1861.
Osrudek krakowski pod koniec XVIII w. ozywit sie na lat kilka-
nascie pod wpltywem reform Kotlgtaja i Oraczewskiego, po czym
zn6w popadl w martwote na lat kilkadziesigt z powudu zmian po-
litycznych i fali gerinanizacyjnej, trwajacej z pewnym: przerwami
od r. 1795 do 1861. W r. 1816 powstaje Towarzystwo Naukowe
Krakowskie, bedqce wyrazem postepu w nauce. Pod jeszcze sil-
niejszym naciskiem germnanizacyjnym pozostawal do r. 1861 lwow-
ski osrodek naukowy. Wilenski o$rodek naukowy, pomimo refor-
my Poczobuta, miat duze trudnosci z wyrugowaniem feudalnego
ducha z muréw swej wszechnicy. W zaszczepieniu poustepowych
idei przeszkadzali mu bowiem exjezuici, ktorzy z braku $wieckich
profesorow bardzo dlugo utrzymywali si¢ na stanowiskach w uni-
wersytecie. W r. 1817 powstato tu postepowe Towarzystwo Szu-
hrawcéw, ktore postawilo sobie za cel walke z ciemnotg, zacofa-
niem i dumg szlacheckg. Odwaznie propaguje nowoczesng mysl
spoteczng i naukowq zalozone w r. 1805 przez Czackiego i Kotla-
taja rowniez Liceum Krzemienieckie.
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Wsrod ostrej walki klasowej ustroju feudalnego z rosngcymi
silami postepu epoka Oswiecenia wyzwolila w Polsce wiele uspio-
nych w spoleczenstwie wartosci umystowych, wydata wielu entu-
zjastow nauk przyrodniczych i spolecznego postepu, jak Stanistawa
Staszica, Hugo Kolliataja, Krzysztofa Kluka, Pawla Czenpinskiego
1 innych.

Znaczne pogorszenie warunkow dla rozwoju nauki i kultury
polskiej nastgpito po r. 1795, tj. po lrzecim rozbiorze Polski, w na-
stepstwie ktorego ziemie rdzennie polskie lezgce na zachod od Pili-
cy, Wisty, Bugu i Niemna wraz ze stolicg kraju, Warszawa, weszty
pod zabor pruski. Zaborcy rozpoczeli polityke wynaradawiajgcg od
germanizacji urzedow, od likwidacji szkot polskich i zakladania na
ich miejsce nowych szko6t rzadowych jako narzedzia niemczenia
mtodziezy, zniesienia samorzgadu miast oraz represji wobec uczest-
nikow powstania Kosciuszkowskiego i wszelkich patriotycznych,
postepowych elementow w spoteczenstwie polskim. Prawa Komisji
Edukacyjnej przelano na tzw. kamery czyli urzedy administracyjne
departamentu.

Utrata bytu panstwowego i poczucia wlasnej panstwowosci,
(odzyskanej co prawda potowicznie i na krotko na bardzo ograni-
czonej czesci terytorium kraju wydzielonego w Ksiesiwo War-
szawskie w 1. 1807—1815) oraz szereg szybko po sobie nastepu-
jacych wstrzasow politycznych wplywatly w pewnych przypadkach
hamujgco, w innych za$ przyspieszajaco na tempo procesow prze-
mian gospodarczo-spotecznych na obszarze ziem polskich w okre-
sie miedzy r. 1795 a 1918, przerywajac cigglosé rozwoju polskiej
mysli naukowej. Zycie kulturalno-naukowe Warszawy ulegto po-
czatkowo znacznemu sptyceniu.

W kilka lat po IIl-cim rozbiorze nastgpit zwrot na lepsze. Po-
czelo powoli odradza¢ sie zycie gospodarcze, czemu sprzyjala po-
mysina koniunktura w rolnictwie, a rzad pruski, pragngc przeciw-
stawi¢ sie kaptujacej sympatie Polakow polityce rosyjskiej, po-
szed} réwniez na pewne ustepstwa w dziedzinie kulturalno-nauko-
wej, zezwalajagc na zalozenie w r. 1800 Towarzystwa Przyjaciot
Nauk w Warszawie. B

.Krolewskie Warszawskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk'
powstato w okresie wielkiego przygnebienia, gdy w narodzie zyty
jeszcze wspomnienia klgski powstania Kosciuszkowskiego, gdy
swiadomos¢ utraty bytu panstwowego i rozbioru Polski zdawata
sie by¢ zjawiskiem nieodwracalnym, gdy bledng¢ poczety nadzieje
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zwigzane z rewolucyjng Francjg, Napoleonem i legionami Dahrow-
skiego. Zawigzanie Towarzystwa bylo wyrazem ockniecia sie spo-
leczenstwa z intelektualnej martwoty, w jaka popadto po klesce
porozbiorowej, a réwnoczesnie bylo symbolem odradzania sic
srodowiska warszawskiego, ktére po bujnym rozkwicie zycia umy-
slowego w okresie Stanistawowskim, po katastrofie powstania
Kosciuszkowskiego ulegto sttumieniu i rozbiciu. Byto ono rowno-
czesnie zapowiedzig pogodzenia sie z przykrgq porozbiorowa rze-
czywistoscia, przy rownoczesnym najgoretszym pragnieniu zacho-
wania narodowego jezyka i dorobku kulturalnego w warunkach
zycia pod zaborem. Bylo ono przejawem oporu przeciw wynarada-
wiajgcym tendencjom rzadu pruskiego, a zarazem lgcznikiem zy-
cia umysiowego dawnej stolicy z reszta kraju, rozdzieionego na
trzy zabory (289).

Do zatozenia Towarzystwa Przyjaciét Nauk przyczynili sie
giownie Stanistaw Soityk i Stanistaw Staszic. Instytucja ta, sku-
piajac w swym lonie wiele wybitnych osobistosci przejetych du-
chem Oswiecenia, prowadzac szeroko rozgaleziong prace kultu-
ralng i naukowa w duchu postepowym, spelniata poniekad do
czasu powstania Krolewskiego Uniwersytetu Warszawskiego role
szkoly wyzszej lub akademii umiejeinosci. Pielegnujac tradycje Ko-
misji Edukacji Narodowej i Sejmu Czteroletniego, Towarzystwo
Przyjaciéol Nauk odegrato rowniez wazng, pozytywng role w star-
ciach ideologicznych miedzy sitami postepu a silami wstecznymi
w kraju.

Powstanie w r. 1816 Krolewskiego Uniwersytetu Warszaw-
skiego bynajmniej nie ostabilo dziatalnosci Towarzystwa i jego
roli w spoteczenstwie. Uniwersytel Warszawski byl nastawiony
gtownie na prace dydaktyczng i nie urzadzat zadnych zebran nau-
kowych. Pod tym ostatnim wzgledem uzupetnialo jego dzialalnosc
Towarzystwo Przyjaciot Nauk, ktore organizowato co dwa tygod-
nie zebrania 6wczesnego warszawskiego s$wiata naukowego, na
ktorych wygtaszano referaty i prowadzono dyskusje. Glowng te-
matyka referatow byly zagadnienia przyrodnicze z dostosowaniem
ich do aktualnych potrzeb gospodarki kraju. Temu kierunkowi
pracy hotdowal przede wszystkim Staszic. Czlonkowie Towarzy-
stwa zdawali sobie sprawe z tego, ze nie sta¢ ich jeszcze na twor-
cza prace naukowg, lecz jedynie na popularyzowanie najnowszych
zdobyczy wiedzy i dostosowywanie ich do potrzeb gospodarki
kraju. Obok wielu referatow z dziedziny geologii (wygtaszanych



IHistoria Zoologii w Polsce, It 11

glownie przez Staszica), medycyny, technologii, botaniki, ekonomi-
ki rolnej, odbylo sie rowniez kilka odczytow o tematyce zoolo-
gicznej. Tak np. prof. Uniw. Warsz. Feliks Pawel Jarocki czytal
~Rozprawe o przeobrazaniu sie owadow', , O pajgkach przedza-
cych” oraz podat , Wiadomos$¢ o ptakach rzadszych biegajgcych®,
a zastuzony ornitolog Konstanty Tyzenhauz nadestat Towarzystwu
referat o pewnym gatunku sowy. Wsrod ogtaszanych corocznie
~konkurséw eliminacyjnych'’, potagczonych z nagroda, figuruje
w r. 1803 temat na prace o czerwcu polskim z uwzglednieniem
jego historii, znaczenia gospodarczo-handiowego oraz odrodzenia
jego hodowli na terenie kraju. Ten ostatni temat wzbudzal dos¢
duze zainteresowanie czlonkow na przestrzeni kilkunastu lat na-
stepnych. W okresie prezesury Staszica (od r. 1808 przez kilkana-
scie lat z rzedu) na W.ydziale Umiejetnosci (nauk mat.-przyr.) czton-
kami Towarzystwa byli prawie wszyscy wybitniejsi 6wczesni bio-
logowie: z Wilna Jedrzej Sniadecki, Stanistaw Bonifacy Jundzitt
i Konstanty Tyzenhauz, z Krzemienca Wilibald Besser i Antoni
Andrzejowski, z Warszawy Jakub Fryderyk Hoffmann, Feliks Pa-
wel Jarocki, Michat Szubert i Wojciech Jastrzebowski.

W r. 1832 Towarzystwo Przyjaciol Nauk zostatlo zamkniete,
nie zdaqzywszy spelni¢ wszystkich kulturalnych i naukowych za-
dan, do jakich zostato powotane. ‘

Znaczne pogorszenie warunkow dla rozwoju nauki i kultury
zaznaczylo sie w Ksiestwie Warszawskim (1807—1815). Okres
Ksiestwa Warszawskiego jest wprawdzie epokg wielkiego wysitku
narodowo - wyzwolenczego szerokich warstw  spoleczenstwa,
a zwlaszcza rosnacej w sity inteligencji miejskiej srednio-szlachec-
kiego i mieszczanskiego pochodzenia, lecz wysilki te nie mogty
da¢ petnych wynikow z powodu bardze cigzkiej sytuacji gospo-
darczej kraju wywotanej wojna, utrzymywaniem wojsk wtasnych
i przemarszami armii obcych, oraz kryzysem ekonomicznym wy-
nikajacym z wciagniecia Polski w sfere intereséw imperium napo-
leonskiego. Czynnikiem hamujgcym rozwoj Ksiestwa byt tez kon-
serwatyzm i egoizm rzadzacej szlachly. Pomimo tych trudnosci,
kierujaca oswiatg i naukg Izba Edukacyjna Ksiestwa pod dyrekcja
Stanistawa Kostki Potockiego czynila usilne starania o dzwignie-
cie o$wiaty i zalozenie w Warszawie uniwersytetu, jako centralnej
placowki kultury polskiej. ’

Nieco korzystniejsze warunki dla rozwoju zycia umystowego
w osrodku warszawskim powstaly dopiero w poczgtkowym, 15-let-
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nim okresie Krolestwa Polskiego, ktore na podstawie uchwat Kon-
gresu Wiedenskiego (1815 r.) przejeta od Prus Rosja. Byt to okres
narastania elementow kapitalistycznych w feudalnej jeszcze go-
spodarczo-spolecznej strukturze ziem polskich, okres uprzemysta-
wiania sie kraju j liczebnego wzrostu inteligencji zawodowej. Ka-
pitalizm w swej poczatkowej, dynamicznej fazie interesuje sie roz-
wojem nauk przyrodniczych i dazy do wykorzystania ich dla go-
spodarczych potrzeb kraju. W oficjalnym zyciu Krélestwa zazna-
czaja sie wprawdzie tendencje konserwatywne i klerykalne, lecz
wsrod miodego pokolenia przybiera rownoczesnie na sile nurt ra-
dykalny i narodowo-wyzwolenczy. Dgzenia Wydzialu Oswiecenia,
przemianowanego w r. 1817 na Komisje Rzagdowa Wyznan Religij-
nych i Oswiecenia Publicznego, ktorym do r. 1820 kierowat nadal
Potocki, idq w kierunku postepowym, a mjanowicie upowszech-
nienia oswiaty, rozbudowy szkolnictwa i zalozenia w Warszawie
uniwersytetu. |

Pragnienia Potockiego zorganizowania w Warszawie szkoty
wyvzszej przybraty ma aktualnosci zwlaszcza po r. 1815, w ktorym
Krakow zostal wylgczony z Krdlestwa, stajac sie odrebng Rzecz-
pospolita, a mlodziez z Krolestwa, studiujgca dotychczas w Krako-
wie, zostata pozbawiona moznosci ksztatcenia sie. Plan ten doj-
rzal w kilka miesiecy pozniej, gdy Potocki zostal mianowany przez
Aleksandra I ministrem wyznan i oswiecenia. Korzystajac z pel-
nomocnictw cara, Potocki ze Staszicem przystgpili niezwilocz-
nie do opracowania statutu dla petnego, 5-wydzialowego uniwer-
sytetu. Car po dokonaniu pewnych poprawek, dotyczacych tylko
samorzgdu przyszlej szkoty, zatwierdzii ten statut ukazem z dnia
19 listopada 1816, a uwazajgc sie za krola polskiego, nadal nowej
uczelni nazwe  Krolewskiego Uniwersytetu Warszawskiego''.
Otwarcie uczelni nastapilo w koncu w 1816 r.

Rektora, obieranego przez grono profesorow, mianowal car
na 4 lata; dziekanow zatwierdzal Wydzial Oswiecenia, profe-
sorow zas$ powolywata czesciowo Rada Uniwersytecka, czesciowo
zas Wydzial Oswiecenia. Jezykiem wykladowym na wszystkich
wydziatach, z wyjatkiem fakultetu nauk i sztuk pieknych, mial
by¢ jezyk polski.

Ofiarnos¢ Wydzialu Oswiecenia oraz spoteczenstwa pozwo-
Jlita na zaopatrzenie Uniwersytetu w krotkim czasie w kliniki,
gabinety, a migdzy innymi réwniez w gabinet zoologiczny przy
Wydziale Fizyko-Matematycznym.
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Ten tworczy entuzjazm w rozwoju szkolnictwa polskiego

w Krolestwie zostal niestety bardzo szybko sttumiony. Okoto
‘1. 1820 car, dopatrujac sie w dzialalnosci Potockiego zbyt patrio-
tycznych i liberalnych daznosci, zwolnit go ze stanowiska mini-
stra oswiecenia, a w $lad za nim musieli ustapi¢ rowniez i inni
zastuzeni dzialacze oswiatowi, jak Staszic i Niemcewicz. W r. 1821
ministrem oswiecenia zostat stuzalczy Grabowski. Car, nie dowie-
rzajac nawet swym zaufanym przedstawicielom w Komisji Oswie-
cenia, ustanowit w Warszawie tzw. Kuratorie Szkolng, ktorej
powierzyl policyjny nadzér nad szkolami, lacznie ze szpiegowa-
niem miodziezy uniwersyteckiej i profesorow. W latach 1821 —
1831 autonomia Uniwersytetu ulegala stopniowo ograniczeniom.
Po r. 1821 rzad opdzniat celowo obsadzanie wielu katedr, wskutek
czego ilos¢ mtodziezy studiujacej poczeta sie zmniejsza¢. Wybuch
oraz kleska powstania listopadowego (1831 r.) jeszcze bardziej
zaostrzyly stosunek nowego cara, Mikotaja I, do Polakow. W r.
1832 zniodst on konstytucje z r. 1815, sejm i wojsko, pozostawia-
jac tylko niektére organy dawnej polskiej administracji. Carat
przystapit z calg bezwzglednoscig do rusyfikacji kraju, pozbawia-
jac spoleczenstwo praw do odrebnego rozwoju narodowego. Ofiarg
tego pogromu padiy przede wszystkim najwazniejsze ogniska
nauki polskiej. I tak: ukazem z dnia 24 pazdziern. 1831 r. zamknieto
po 15-letniej dzialalnosci Kroélewski Uniwersytet Warszawski,
w r. 1832 rozwigzano Warszawskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk.
Pozamykano szkoty pijarskie, rozwigzano Komisje Rzadowa
Wyznan i O$wiecenia Publicznego. Ten sam los likwidacji spotkat
roOwniez w r. 1832 Uniwersytet Wilenski oraz Liceum Krzemie-
nieckie.

Wladze nad szkolnictwem polskim powierzyt Mikotaj I Radzie
Wychowania Publicznego, na Ktorej czele stanat sluzalec Szaniawski.
W r. 1833 car nadal szkolnictwu polskiemu nowa organizacje. Do
szkolnictwa elementarnego i S$redniego wprowadzono jezyk ro-
syjski, z programu usunieto histori¢ naturalng oraz historie Polski,
a tundusz edukacyjny przeznaczono na budowe cytadeli w War-
szawie. W r. 1839 zniesiono odrebnos¢ szkolng Krolestwa, ustano-
wiono Okreg Naukowy Warszawski, ktéry zostal bezposrednio
podporzadkowany petersburskiemu Ministerstwu Oswiaty. Odtad
kierownictwo szkot powierzano wylacznie spensjonowanym ofice-
rom rosyiskim. Szczegolnie probom wynaradawiania zostato pod-
dane szkolnictwo elementarne. Bardzo wiele szkot ulegto zwinieciu.
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Lata od r. 1831 do r. 1856 Lo okres nienotowanego w dziejach
terroru w stosunku do szkolnictwa, nauki i kultury polskiej.
Chciaz w okresie tym, procz kilku pouniwersyteckich gabine-
tow, brak bylo w Warszawie instytucji skupiajgcych zycie
umystowe, w nastepstwie czego nalezalo sie spodziewaé¢ zastoju
w nauce i wyjalowienia umystow, — mimo to w mtodym pokole-
niu polskim tego okresu wyksztalcil sie wielki kult dla nauki
i wiedzy.

Tymczasem w r. 1859 ukazuje sie w Anglii wiekopomne dzieto
Karola Darwina pt. ,,O pochodzeniu gatunkéw droga doboru natu-
ralnego”. Dzieto to, w ktorym ow genialny przyrodmk-ﬁlozof za-
warl swojg teorie rozwoju swiata organicznego, wyjasniajgce po-
chodzenie dzisiaj zyjacych gatunkow oraz przyczyny od najdaw-
niejszych czasow trwajacego przeksztalcania sie¢ pierwotnych form
prostych we formy o budowie coraz to bardziej skomplikowanej
i coraz to lepiej przyslosowanych do zycia w swoim naturalnym
srodowisku, — stalo sie proroczg zapowiedzig nie tylko zacigtej
i zwycieskiej walkl o uznanie zmiennosci w otaczajgcym nas $wie-
cie, lecz takze podnieta do walki o postepowy swiatopoglad nauko-
wo-spoteczny, zaostrzajac rownoczesnie walke klasowa w naszym
kraju. Bardzo rzadko wznosila sie mysl ludzka na takie wyzyny,
jakie osiggneta pod ozywczym tchnieniem darwinizmu.

Po okresie tworczego kapitalizmu, ktoremu towarzyszyto zy-
wiolowe szerzenie sie i przyjmowanie sie darwinizmu w naszym
kraju, wyszto z lona przekwitajgcego kapitalizmu ,zamowienie
spoteczne” burzuazji na zwalczanie postepowe) i materialistyczne)
w swej tresci teorii Darwina. Zamowienie to wyniklo z obawy,
aby gitoszone przez Darwina prawdy nie zrewolucjonizowaty
nauki, nie zachwialy w spoleczenstwie wiary w kapitalistyczng
stabilno$¢ istniejagcego wowczas porzadku  rzeczy. Darwinizm
wzhogacajac filozofie materialistyczng w bogactwo konkretnych
faktow, pogiebiajac ja i uzasadniajac, pomagal rownoczesnie do
zwyciestwa proletariatu w walce klasowej. Nic dziwnego, Ze po
kilkunastoletnim okresie entuzjastycznego rozkwitu darwinizmu,
burzuazja w ostatnim cwier¢wieczu XIX stulecia wszczeta zazartg
walke z tym postepowym pradem. Oboz sit wstecznych, wrogich
darwinizmowi, znajdowal w naszym kraju oparcie w sferach ary-
stokratycznych i klerykalnych, wsrod wiekszych posiadaczy ziem-
skich oraz u okupujgcych nasz kraj rzadow imperialistycznych.
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Rownoczesnie niemal z tym nowym zaméwieniem spolecznym
na zwalczanie darwinizmu, pojawily sie na horyzoncie dziejow
biologicznych nowe ,,gwiazdy", jak Naegeli, Weismann, de Vries,
Morgan, ktérzy dziatajagc pod firma kontynuatoréow zapoczgtkowa-
nego przez Darwina dziela, dazyli w rzeczywislosci do wypacze-
nia darwinizmu, do zagmatwania go w sie¢ idealistycznych kon-
cepcji. Uczeni ci zapoczgtkowali nowy kierunek w biologii, zwany
neodarwinizmem, zawierajacy w rzeczywistoéci tendencje anty-
darwinowskie, a nawet antyewolucyjne. Z poczatkiem XX w. ,0d-
grzebano' takze z zapomnienia i podniesiono do 10li pewnika nau-
kowego niezgodne z leorig Darwina prawa Mendla. Uczeni ci zwal-
Cczajgc teorie dziedziczenia cech nabytych pod wpilywem warun-
kow otoczenia, swoimi idealistycznymi koncepcjami o dziedzicze-
niu sie z pokolenia na pokolenie ,przenosnikow' wartosciowych
cech klasy posiadaczy, usprawiedliwiali poniekgd wyzysk i ucisk
cztowieka przez klasy panujace, potwierdzajac rzekoma stusz-
nos¢ i sprawiedliwo$¢ ustroju kapitalistycznego. Czynniki1 impe-
rialistyczne pragngc pogrzebac¢, a co najmniej wypaczy¢ lub do-
prowadzi¢ do absurdu teorie Darwina, poczely popiera¢ te nowe,
kompromisowe kierunki w nauce, gdyz bardziej odpowiadaty one
kierunkowi imperialistycznej polityki, anizeli rewolucyjna w swej
tresci teoria Darwina.

Tymczasem nauka Darwina jak rozszalaty zywiot opanowata
wkrotce $wiat naukowy, stajac sie nicig przewodnig szczegdlnie
w biologii. Znalazta ona wkrétce gorgcych zwolennikow i plo-
miennych szermierzy wsrod najbardziej nawet skapitalizowanych
narodéw. W ojczyznie Darwina, Anglii, ptfomiennym propagatorem
darwinizmu stat sie znany uczony Tomasz Huxley, w Niemczech
stynny biolog i filozof zarazem Ernest Haeckel, a w Rosji do roz-
woju i poglebienia ewolucjonizmu wybitnie przyczynili sie bracia
Aleksander i Wlodzimierz Kowalewscy. Mikotaj Siewiercow, Kle-
mens Timiriaziew, Eliasz Mlecznikow. Nie mniej konsekwentnymi
kontynuatorami darwinizmu byli na przelomie XIX i XX w. wielki
przeobraziciel przyrody Iwan Miczurin, stawny tworca fizjologil
mo6zgu Iwan Pawlow, biogeografowie Menzbir i Bekietow oraz ze-
spot filozofow-materialistow jak Hercen, Bielinski, Dobrolubow,
Czernyszewski i Pisariewa.

Zawrzala zacieta walka z jednej strony miedzy grupa praw-
dziwych kontynuatorow idei darwinowskich, czyli darwinistami
klasycznymi, a wstecznym pod wzgledem naukowym j spotecz-
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nym zarazem odlamem antydarwinistow, nazywanych biednie
neodarwinistami. Miedzy tymi dwoma obozami istniaty roznice nie
tylko w pogladach biologicznych, lecz réwniez w ich ustosunko-
waniu sie do zjawisk spotecznych. Klasyczni darwinisci byli repre-
zentantami postepu naukowego i spotecznego, opartego o swiatopo-
glad przyrodniczo-materialistyczny, neodarwinisci zas byli wyrazi-
cielami wstecznej fazy kapitalizmu, zwanej imperializmem, i zwal-
czali materialistyczne jadro tkwigce w naukach Darwina. Walka
miedzy sitami postepu a obozem reakcji zaostrzyla sie z biegiem
czasu rowniez z tego powodu, ze gorliwym wyznawca ewolucjoni-
zmu, a zwlaszcza darwinizmu, stat sie Swiat pracy oraz budzacy sie
do zycia socjalizm, ktory w tym wiasnie okresie rozpoczyna nie-
ublagalng walke z sitami reakcji, wyzysku i wstecznictwa. Teoria
Darwina, bedgca — jak jg okreslit Marks — ,,skarbnicq materiali-
stycznych mysli', stata sie niebezpieczng dia burzuazji, chronigcej
swego stanu posiadania przed rosngcymi sitami proletariatu.

Jak z przedstawienia powyiszych faktow widzimy, teoria
Darwina przeszta ogniowa probe zaciete) krytyki i przesladowan.
W walce tej okrzepta i wzbogaciia sie w jeszcze wieksza iios¢ do-
wodow. potwierdzajacych jej stusznosé¢. Pod ozywczym tchnieniem
darwinizmu, przy zastosowaniu ewolucyjnej metody badan, wyto-
nily sie zupelnie nowe galezie wiedzy biologicznej, a wiele dzie-
dzin nauki o swiecie zwierzat ulegto przebudowie. Darwinizm ogar-
nat caloksztalt wiedzy biologicznej do tego stopnia, ze wszystkie
dawne i nowe galezie wiedzy zoologicznej sq tylko rozszerzeniem
! poglebieniem teorii ewolucji.

W Polsce, ktora przez prawie pottora wieku byta rozbita na
trzy zabory, ewolucjonizm rozwijat sie w scistym powiagzaniu ze
zmianami zachodzacymi w spoleczenstwie, iecz w niejednakowym
tempie w poszczegolnych zaborach.

Najzywiej, wprost entuzjastycznie, ewolucjonizm przyjmowat
sie na terenie b. zaboru rosyjskiego, a scisle mowigc, w warszaw-
skim osrodku naukowym. Dzialo si¢ to zarowno dzieki licznemu
1 zwartemu zespolowi posiepowych ludzi dzialajacych wowczas
na terenie Warszawy, jak rowniez dzieki silniejsze] niz w dwu
pozostatych dzielnicach kraju koncentracji przemystu, zglaszaja-
cego jeszcze wowczas zapotrzebowanie na kultywowanie nauk
przyrodniczych. Wyznawcami darwinizmu w Krolestwie byli nie
tylko przyrodnicy i lekarze, lecz rowniez postepowy odtam inteli-
gencji, rekrutujacy sie z réoznych zawodow, $wiat pracy, a przede
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wszystkim krzepnagcy w swej sile socjalistyczny proletariat. Szerze-
niu sie darwinizmu w Krolestwie w poczatkowym, okoto 20 lat
Irwajacym okresie sprzyjal ponadto filantropijny stosunek do ba-
dan przyrodniczych burzuazji, walczace) jeszcze wowczas z prze-
zytkami feudalizmu. Gléwnymi szermierzami idei darwinizmu
W jej czysto materialistycznym ujeciu byli w warszawskim osrod-
ku naukowym: profesor-adiunkt Szkoty Glownej Benedykt-Dybow-
ski, ktory juz w r. 1862, a wiec w trzy lata po ukazaniu sie dzieta
Darwina glosit zasady darwinizmu ze swej katedry zoologii, oraz
jego nastepca w 1. 1864—1889 August Wrzesniowski. W akcji po-
pularyzowania darwinizmu w ostatnim ¢wiercwieczu XIX stulecia
zastuzyli sie rowniez przez ogtaszanie licznych artykulow na temat
ewolucjonizmu na tamach ,,Wszechswiata' i ,,Przegladu Tygodnio-
wego'' Antoni Slosarski, Szymon Dickstein (,Jan Miot) oraz
llumacze na jezyk polski dziel Darwina i wybitniejszych darwini-
stow, jak J. Czarnocki, L. Mastowski, B. Reichman, S. Zaryn
1 J. Nusbaum.

Znacznie wolniej pirzenikaly idee ewolucjonistyczne do Galicji,
a jeszcze opieszalej przyjmowatly sie one na ziemiach b. zaboru
pruskiego !).

Po tej dygresji na temat ewolucjonizmu, ktéry odegrat wielkg
role nie tylko w ksztaltowaniu sie Swiatapogladu naukowego. lecz
rowniez i spolecznego w naszym kraju, powré¢my do analizy
stosunk6w  polityczno-spolecznych, towarzyszqcych rozwojowi
nauk przyrodniczych na terenie Krolestwa, a w szczegolnosci
W warszawskim osrodku naukowym.

Wzmagajacy sie w 1. 1831—1856 terror w stosunku do kultury
polskiej ulegt pewnemu ostabieniu dopiero po r. 1856. Wptynety
na to takie powody jak smier¢ Mikotaja I (1835), kleska caratu
w wojnie krymskie) (1853—1856) oraz wzrost i ujawnienie sie
gleboko zakonspirowanych dotychczas sit rewolucyjnych w naro-
dzie rosyjskim. Stan ten spowodowatl zlagodzenie stosunku wiadz
carskich do Polakow, zwlaszcza z chwilg wstgpienia na tron,
w miejsce znienawidzonego Mikotaja I, jego nastepcy, Aleksan-
dra II. Wyrazem tej zmiany bylo udzielenie przez nowego cara
zezwolenia na powrot polskich zestancéw =z Syberii do kraju,
zezwolenie na zalozenie w r. 1857 Akademii Medyko-Chirurgicznej
w Warszawie, stworzenie Rady Stanu Krélestwa oraz przywraéce-

) O blizszych szczegolach przenikania dawinizmu do Polski bedzie jeszcze
mowa na str. 150—153 niniejszej pracy.
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nie samorzadu szkolnego przez powotanie w r. 1861, w miejsce
polakozerczego Okregu Naukowego, — Komisji Rzagdowej Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego z Aleksandrem Wielopol-
skim, jako jej dyrektorem na czele. Ztagodzenie ' kursu wobec
Polakow, powrot do kraju dziataczy politycznych z Syberii, tudziez
zatozenie Akademii Medyko-Chiru-rgicznej dato podstawe do roz-
woju sit rewolucyjnych wsrod mlodziezy, skierowujacych swe
ostrze nie tylko przeciw caratowi, lecz rowniez przeciw rodzimej
magnacko-obszarniczej reakcji, zgrupowanej w Towarzystwie
Rolniczym pod egida Andrzeja Zamojskiego. W przeciwstawieniu
do tego wstecznego obozu, pragnacego politycznej i narodowej
samodzielnosci Krolestwa pod bertem cara rosyjskiego, — oboz
demokratyczny grupujacy postepowa mlodziez, srednig inteligen-
cje miejskqa, rzemieslnikéw i robotnikéw, dazyl do powstania
zbrojnego, jako jedynego srodka do wyzwolenia kraju spod wladzy
caratu i dokonania sie w nim zmian ustrpjowych.

Wobec przybierajacych na sile ruchow niepodlegtosciowych
w Krolestwie, Aleksander II postanowit pozyska¢ pewng czes¢
spoteczenstwa polskiego do wspolpracy z caratem za cene pew-
nych ustepstw z jego strony na rzecz Polakow. Na wykonawce
swej polityki powotlat car w charakterze zastepcy namiestnika
i naczelnika Rzadu Cywilnego jednego z najwiekszych magnatow
owczesnych, Aleksandra Wielopolskiego, ktéry byt zacietym
wrogiem ruchow rewolucyjnych i wyprobowanym zwolennikiem
Scistej wspotpracy z caratem. Na wspotprace z Wielopolskim,
a tym samym z carem, poszla jedynie Partia Biatych, grupujgca
w swych szeregach bogatg buriuazje i zamozng szlachte. Na prze-
ciwnym biegunie poglagdow stala Partia Czerwonych, dgzaca do
walki zbrojnej z caratem w oparciu o najszersze masy ludowe,
ktora od r. 1861 podjeta prace nad przygotowaniem powstania.

Wielopolski, pomimo szeregu hanbigcych go jako Polaka
czynow, mial jednak pewne pozytywne osiagniecia w dziedzinie
organizacji szkolnictwa polskiego. W okresie jego urzedowania
przywrocono prawa jezykowi polskiemu w szkolniciwie, a siec¢
szkolng zreformowano na wzor systemu w dawnym Ksiestwie
Warszawskim. W znacznej mierze jego to rowniez zastugg jest
wyjednanie u cara zezwolenia na zalozenie w r. 1862 w Warsza-
wie 4-wydzialowej Szkoly Giéwnej z Wydzialem Matematycz-
no-Fizycznym, ktoéra miata speinia¢ role tymczasowego uniwersy-
tetu. Car ukazem z dnia 20 maja 1862 r. nadatl Szkole Glownej
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szerokq autofiomie. Dzialalnosc tej uczelni przypadia na okres naj-
wiekszego wsrod miodziezy Krolestwa glodu wiedzy i entuzjas-
tycznego kultu dla nauki. Uczelnia ta, chociaz stworzona wsrod
burzy dziejowej (otwarta dwa miesiace przed wybuchem powsta-
nia styczniowego) i zachwiana juz w pierwszych chwilach swego
istnienia, odegrata jednak bardzo doniosta role nie tylko w dzie-
jach nauki polskiej, lecz rowniez w rozwoju zycia kulturalnego
i spotecznego w b. zaborze rosyjskim, a szczegolnie w Warszawie.
Wyksztalcita ona bowiem powazny zastep posiepowych ludzi,
ktorzy az do konca XIX w. byli przywodcami ruchu umystowego
na terenie Krolestwa.

Chociaz przez akcje zorganizowania Akademii Medyko-
Chirurgicznej, a naslgpnie Szkoly Glownej, Wielopolski przy-
czynit sie niewatpliwie do rozwoju kultury polskiej, to jednak
nawet te osiggniecia tego magnata, nie mowigc juz o jego
reakcyjnej dzialalnosci w dziedzinie reformy wtlosScianskiej
i zdecydowanie wrogiej postawie wobec rewolucyjnych i poste-
powych ruchow, byly w owczesnej sytuacji wyrazem jego ten-
dencji do ostabienia napiecia rewolucyjnego wsrod Polakow
1 ugody z caratem.

Dobrze zapowiadajacy sie¢ rozwoj szkolnictwa przerwat
wybuch powstania styczniowego w r. 1863. Krwawe stlumienie
powstania pociagnelo za sobg stopniowe wycofanie wydanej
przez Aleksandra 1l reformy szkolnej. Wkroétce Wielopolski otrzy-
mat dymisje, a jego nastepcq zostal zamianowany zruszczony
Niemiec Witte, ktory w szybkim tempie przystgpit do bezwzgled-
nej rusyfikacji szkol polskich wszelkiego typu.

W r. 1867 zniesiono Komisje Rzadowa W.R. i O.P., a przy-
wrocono Naukowy Okreg Warszawski, podporzagdkowany wprost
ministrowi oswiaty. Ofiarg bezwzgledne) rusyfikacji pada rowniez
Szkota Gloéwna Warszawska, ktora po 7-letniej zaledwie, lecz
chlubnej dziatalnosci zostala zamknigta ukazem carskim z dnia
20 czerwca 186Y r. 1 w tym samym jeszcze roku zostala przeksztat-
cona na uczelnie rosyjska, tzw. ,Impieratorskij Warszawskij Uni-
wiersitiet’ czyli Cesarski Uniwersytet Warszawski.

Zamkniecie Szkoty Giéwnej, ktéra w ciggu swego krotkiego
istnienia odegrata bardzo powazng role w rozwoju kultury polskiej,
bylo wprawdzie ogromnym dla narodu ciosem, lecz nie sparalizo-
wato odrazu wywieranego przez nig wptywu. Na niektorych wy-
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dziatach swiezo otwartego Uniwersytetu rosyjskiego, na ktérych
pozostala czes¢ dawnych profesorow — Polakow, utrzymata sie
jeszcze przez lat kilkanascie tradycja Szkoty Glownej i wytwo-
rzona przez nig atmosfera. Do r. 1904 wiekszosc sludiujgcej mlo-
dziezy stanowili Polacy, ktérzy pomimo wzrastajacego od r. 1867
terroru, wnosili w mury tej pozornie zrusyfikowanej uczelni
ducha polskiego. W dziedzinie nauk zoologicznych tradycje polska
podtrzymywali profesorowie Augusl Wrzesniowski, Henryk Hoyer
sen., kustosz Gabinetu Zoologicznego Wtadystaw Taczanowski,
kustosz Antoni Watecki, asystent Antoni Slosarski i inni.

Po r. 1880, w miare potegowania sie wsrod mtodziezy nastro-
jow rewolucyjnych, rozpoczela sie znow nowa fala tlumienia
polskosci w Krolestwie. Oprozniajace sie po Polakach katedry
obsadzano sprowadzanymi z glebi Rosji profesorami, ktorzy byli
przewaznie wrogo ustosunkowani do polskosci. Mtodziez polska
otoczono siecig policyjnego wywiadu, a dla wzmocnienia liczebne]
pozycji prawostawnych, sprowadzano z glebi Rosji element mato
wartosciowy pod wzgledem naukowym i moralnym. Cesarski
Uniwersytet Warszawski nie mogt wiec zadng miarg zastapic
w opinii publicznej skasowanej Szkoty Glowne;j.

Carat pragnac raz na zawsze wykorzeni¢ tendencje niepodle-
glosciowe wsérod Polakow, pozbawit Krolestwo w r. 1863 wszelkich
pozorow odrebnosci, spychajac ,gubernie nadwislanskg”, zwang
.Priwislanskij Kraj", do roli innych gubernii Rosji. Wywieziona zo-
stala na zestanie ‘w glab Rosji cala niemal lewica powstancza,
m. in. znakomity zoolog Benedykt Dybowski, bedaca motorem
ruchu niepodlegtosciowego w Krolestwie, wywiezione rowniez
zostaly wszelkie elementy postepowe, dazace do rewolucji spo-
tecznej w oparciu o scistg wspoiprace z rewolucyjna demokracjq
rosyjska i innych ludow uciskanych przez carat. W kraju udaje
sie ukry¢ tylko garstce rewolucjonistow, lecz i ci tropieni przez
carat wyjezdzaja z biegiem czasu za granice, a zwtaszcza do Ge-
newy i Paryza, szukajgc nieustepliwie w nowych warunkach po-
zycji do dalszej walki z caratem. Ludzi tych spotykamy w pierw-
szych liniach bojowych proletariatu i wsérod dzialaczy I-szej
Miedzynarodowki Robotniczej.

Kroélestwu, ktore w 60-tych i 70-tych latach XIX w. rokowato
piekny rozwoj nauki i kultury, poczetlo w ostatnim c¢wieré¢wieczu
XIX stulecia zagraza¢ niebezpieczenstwo wyjatlawiania sie pod
wzgledem kulturalnym. Spoteczenstwo polskie bronilo sie wszel-
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kimi sposobami przed wzmagajaca sie falg rusyfikacji, miedzy
innymi rowniez przez zorganizowanie w Kroélestwie tajnego szkol-
nictwa sredniego, a szczegolnie przez ruch naukowy, literacki
i kulturalny, ktéory w omawianym okresie zesrodkowat sie w War-
szawie i promieniowal na cate Kroélestwo.

Na tle ponurych stosunkéw, na tle ucisku w okresie krwa-
wych rzadow kuratora Apuchtina odrastajg tu i 6wdzie zdeptane
pedy polskiej kultury naukowo-przyrodniczej. W r. 1875 powstato
Muzeum Przemystu i Rolnictwa, ktore z biegiem lat odegrato
wazng role w rozwoju nauk przyrodniczych. W r. 1881 powstala
Z inicjatywy bylych profesorow i uczniow Szkoty Glownej Kasa
Pomocy dla osob pracujacych na polu naukowym im. Dra Jozefa
Mianowskiego, czerpiaca dochody z ofiarnosci prywatnej, popie-
rajaca szczegolnie ruch fizjograficzny na terenie kraju. W r. 1881
ukazuje sie ,Pamietnik Fizjograficzny”, a w slad za nim w r. 1882
»Wszechswiat", czasopismo ktore odegrato wielkg role w akcji
popularyzacji nauk przyrodniczych. W r. 1884 powstata przy
Towarzystwie Ogrodniczym Warszawskim — Komisja Teorii
Ogrodnictwa i Nauk Przyrodniczych Pomocniczych, w r. 1887
Muzeum Zoologiczne Branickich, a w r. 1889 Pracownia Zoolo-
giczna przy Ogrodzie Zoologicznym na Bagateli. Jednoczenie dzigki
Branickim zywo rozwijalo sie polskie podroznictwo naukowo-
zoologiczne w Ameryce Potudniowej i w Azji.

Mniej wiecej rownolegle z narastajgcymi represjami popow-
staniowymi budzi sie do zycia w latach siedemdziesigtych XIX w.
polski ruch robotniczy, ktory nawigzawszy nici wspolpracy
z miedzynarodowym ruchem proletariackim, a szczegolnie z sitami
rewolucji rosyjskiej, wyrasta do roli decydujacego czynnika na-
szego narodowego zycia i naszej narodowo-wyzwolenczej walki.

W mare rozwijajacego sie w Krolestwie w latach siedemdzie-
siatych wielkokapitalistycznegc przemystu, tworzy sie polski pro-
letariat, a wyzysk klasy robotniczej przyspiesza obudzenie sie
w jego szeregach swiadomosci klasowej. Ucisk narodowy i gne-
bienie przez carat kultury polskiej przyspieszajg narastanie rewo-
lucyjnych nastrojow w tonie polskiej klasy robotniczej. Wyrazem
walki z caralem sg zywiolowe strajki, ktore poczynajgc od lat
siedemdziesigtych XIX w. szeroka falg obejmujg przemyst Krole-
stwa, wciggajac coraz to liczniejsze zastepy ludzi pracy. Rowno-
czesnie obszarnicy 1 burzuazja Krolestwa, bogacgc sie szybko
wskutek zniesienia granicy celnej miedzy Krdlestwem a Rosja,
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widzac w caracie gwaranta swojego dorobku kapitalistycznego
i swojego sojusznika klasowego, sklaniajg sie na niektorych od-
cinkach zycia do wspotpracy z caratem, hamujgc walke prole-
tariatu o odzyskanie niepodlegtosci Ojczyzny. Okoto r. 1904 budzi
sie do zycia rowniez postepowy ruch ludowy w Krolestwie, obej-
mujgcy masy pracujgce wsi. Ten rewolucyjny ruch narodowo-
wyzwolenczy w Krolestwie szukal sprzymierzencow wsrod sit po-
stepu zarowno na terenie dwu pozostaltych zaborow Polski, jak
i wsrod spoteczenstwa rosyjskiego, ktore bylo niewatpliwie gtow-
nym osrodkiem sil rewolucyjnych na calym sSwiecie. W r. 1893
powstaje SKP (Socjaldemokracja Krol. Polsk.). W r. 1900 zostaje
ona przeksztalcona na SDKPiL (Socjaldemokracja Kroi. Polsk.
i Litwy), ktora jako partia rewolucyjnego proletariatu Krolestwa
Polskiego i Litwy, bedzie odigd prowadzi¢ nieugiecie walke o wy-
zwolenie spoleczne i polityczne narodu polskiego.

Pomimo bohaterskich zmagan sit rewolucyjnych z caratem,
klasy posiadajace w Krolestwie przy poparciu sfer nacjonalistycz-
no-zachowawczych narzucily spoteczenstwu ‘w latach 90-tych
XIX w. polityke ugodowa i serwilistyczng wobec caratu. Ten kie-
runek polityki utrzymywat sie az do pamietnej w dziejach ludz-
kosci rewolucji 1905 r., kiedy to proletariat polski pod przewodni-
ctwem swej rewolucyjnej partii SDKPIL oraz PPS-lewicy doszed}
znowu do glosu, kierujgc dalszq walka wyzwolencza do r. 1914.
Wozrastajacej na sile fali rewolucjonizowania sie spoleczenstwa nie
powstrzymaty organizowane przez carat ekspedycje karne, ani
pogromy.

Dnia 22 stycznia 1905 r. wybuchia rewolucja w Rosji,
a 27 stycznia SDKPIL, zgodnie ze swa wieloletnig tradycjq i linia
polityczna, rzucita hasto wspolnej walki polskich sit rewolucyj-
nych z rosyjskimi przeciw caratowi i burzuazji. Trwajacy w Kro-
lestwie przez kilka dnj strajk przeszedt swym rozmachem
wszelkie oczekiwania.

Dnia 15 stycznia 1905 r., a wigc w 7 dni przed wybuchem
rewolucji w Rosji, Polacy studiujagcy w Cesarskim Uniwersytecie
Warszawskim zorganizowali wiec, na kiorym zazadali spolszczenia
tej uczelni. Poniewaz postulaty ich zostaly odrzucone, wiec pod-
jeli uchwatle gremialnego opuszczenia wrogo do polskosci usto-
sunkowanego Uniwersytetu Warszawskiego i przeniesienia si¢ na
studia do uniwersytetow galicyjskich lub innych uczelni europej-
skich, nie wykluczajagc wyzszych szkot w glebi Rosji, gdzie pro-
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fesorowie, asystenci i mlodziez, bedac przewaznie w opozycji do
caratu, nadawali nauce i zyciu tych uczelni charakter postepowy.
Na skutek strajkow i cigglych wystgpien sltudentéw-Polakow
Uniwersytet Warszawski zostal dnia 2 lutego zamkniety.

Z uznaniem nalezy podkresli¢, ze pewna grupa postepowych
profesorow i asystentow-Rosjan ztozyta w tym okresie podania
o zwolnienie ich z dotychczasowych stanowisk, badz tez o przenie-
sienie w glab Rosji, uzasadniajac swa prosbe tym, ze nie chcg oni
pracowac¢ nad rusyfikacja narodu polskiego, majacego afibicje
1 prawo do samoistnego bytu i wolnosci. W tej grupie znajdowat
sie rowniez profesor zoologii Mikolaj Nasonow, oraz dwaj jego
asystenci: Aleksander Mordwitko i Dymitr Synicyn.

Pod wpltywem strajkow i wystapien robotnikdw wystapita
w lutym 1905 r. rowniez mtodziez szkér srednich, zgdajgc nauczania
W jezyku polskim. Zawigzata ona Komitet Centralny Uczniow Szko6i
Srednich i utrizymywata strajk protestacyjny do maja.

Zarowno w uniwersyteckim jak i szkolnym strajku przodowala
mlodziez socjalistyczna. Caloscia akcji strajkowej i bojowej kie-
rowata natomiast SDKPIiL.

Wielu studentow, uczniow szkot srednich, miodych inteligen-
tow pracujgcych oraz mieszczan, nie bedac formalnie czlonkami
ani PPS-lewicy, ani tez SDKPiL, walczyto faktycznie pod hastami
SDKPIL, ktora byla duchowym i faktycznym przywodcg rewolucji
1905 r. w Polsce.

Narodowa Demokracja natomiast zwalczala rewolucje i akcje
strajkowg w Krolestwie, wzywajac mlodziez do pertraktowania
Z rosyjskimi wtadzami bez przerywania nauki. Jej przedstawicieli
nie brak bylo takze w gronie przyrodnikOw warszawskich. Nalezeli
do nich m. in. Jozef Cismond, a czesciowo rowniez Jan Tur j Jan
Sosnowski, wszyscy trzej asystenci katedr zoologicznych, ktorzy
zbojkotowali uchwaty studenckiego strajku i powrocili do normal-
nych zajet uniwersyteckich.

Strajki i walki klasy robotniczej w Krolestwie trwaty do jesieni
1905 r. W r. 1906 wzmdgt sie znoéw ruch chiopski. Tym postepowym
fuchom przeciwslawialy sie reakcyjne, kontrrewolucyjne slery
buriuazyjne oraz Stronniclwo Narodowo-Demokratyczne (ND czyli
endecja), ktoremu przewodzil Roman Dmowski, zoolog z wykszial-
Cenia, pozniejszy publicysta 1 polityk. Stat on na gruncie panstwo-
Wwosci rosyjskiej, wysuwajac lylko program szerokiej autonomii
dla Krélestwa.
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SDKPiL, pomimo swej rewolucyjnosci i internacjonalizmu, nie
polrafila jednak skoncentrowaé¢ wiekszosci nieproletariackich mas
y pracujgcych wokot haset socjalistycznych. Mimo to wplyw i zna-
czenie rewolucji 1905—1907 r. w dziejach narodu polskiego w Kro-
lestwie, a zwtaszcza w rozwoju jego nauki i kultury jest ogromny.

Rewolucja 1905 r. nie tylko przeobrazila gruntownie polskie
masy pracujgce i ich zycie, nie tylko obudzita w nich $wiadomos¢
ich sily i naleznego im miejsca w spoleczerisiwie, nie tylko zama-
nifestowala wspanialg solidarno<¢ polskich 1 rosyjskich rewolu-
cjonistow, lecz spowodowala ona rowniez znaczne zlagodzenie
kursu wtadz carskich do nauki i kultury polskiej w Krolestwie.
Wielu zoologéw Krélestwa brato bezposredni udzial w dzialaniach
rewolucyjnych 1905 r., pracujgc konspiracyjnie w szeregach SDKPIL
i PPS-lewicy przezywajac relegowania z uczeini, wiezienia itd.
Do nich m. inn. nalezg: Romuald Minkiewicz, Alfred Litynski, Ta-
deusz Chrostowski, Henryk Raabe, Witold Stefanski, Stanistaw Jaku-
bisiak. Bezwzgledna wiekszos¢ owczesnych zoologow, solidaryzujac
sie z postepowymi hastami rewolucji, wyjezdzata na studia na znak
bojkotu rosyjskiego Uniwersytetu Warszawsklego do uczeini gali-
cyjskich, zachodnio-europejskich, a nawet w glab Rosji, gdzie tresc
nauki interpretowano w sposéb znacznie posiepowszy niz w Uni-
wersytecie Warszawskim, ktory miat stuzy¢ gtownie celom rusy-
fikacyjnym. W centralnych of¢rodkach naukowej mysli rosyjskiej
brak byto poza tym szowinizmu narodowosciowego, jaki panowat
w Uniwersytecie Warszawskim. Zoologowie ci, studiujac czesto
w bardzo powaznych osrodkach naukowych, uczvli sie nowych
metod pracy 1 przepajali sie nowym, czeslo bardzo postepcwym
duchem. Bedac wychowankami najrozmaitszych szkot i1 mistrzow,
wniesli oni po swym powrocie do Ojczyzny wiele cennego doswiad-
czenia, nowe metody pracy, nowoczesng problematyke, poczucie
kolezenstwa i solidarnosci.

Rewoiucja 1905—1907 r. wpltynela jak ferment na zywiotowy
wprost rozwéj nauk i towarzystw przyrodniczych w Krolestwie.
Ten entuzjastyczny rozwdéj utrzymywat sie do wybuchu pierwszej
wojny swiatowej. W r. 1905 grupa przyrodnikéw i lekarzy rozpo-
czela starania o zalozenie w Warszawie Instytutu Nauk Biologicz-
nych im. Marcelego Nenckiego *), w r. 1906 powstato Polskie Towa-

*) bPierwsza mysl zaloZzenia towarzystwa nauk $cistych im. M. Nenckiego
lub instytulu badan biologiczno-doswiadczalnych, przyrodniczych i lekarskicn
powstala juz w r. 1901. Myél ta odzyla w zmienionej nieco formie w r. 1905,
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rzystwo Krajoznawcze z Komisjg Fizjograficzng, w r. 1906 To-
warzystwo Kursow Naukowych z Wydzialem Przyrodniczym,
w 1. 1907 Towarzystwo Naukowe Warszawskie z Wydzialem
Nauk Matematycznych i Przyrodniczych oraz z doskonale prospe-
rujgcqg Pracownig Zoologiczng i Pracownig Fizjologiczng, w r. 1908
Towarzystwo Mitosnikow Przyrody z kilkoma sekcjami, miedzy
innymi ze sprezyscie dzialajacg od r. 1911 Sekcja Entomologiczng,
w r. 1911 Kursy Przemystowo-Rolnicze przy Muzeum Przemystu
1 Rolnictwa oraz kilka towarzystw pomniejszych.

Towarzystwo Kursow Naukowych, majgce na celu udzielanie
wyzszego wyksztalcenia i rozpowszechniania wiadomosci nauko-
wych wsrod szerokich warstw spoleczenstwa, chociaz z biegiem
czasu uruchomito 4 wydziaty (przyrodniczy, techniczny, humanis-
tyczny, rolniczy), — to jednak nie mogto ono zastapi¢ prawdziwego
uniwersytetu. Brakowalo mu nie tylko wydzialu lekarskiego
1 prawnego, lecz glownie uznania ze strony panstwa i uprawnien
do wykonywania zawodu przez swoich absolwentow. INic wiec
dziwnego, ze dziatalnos¢ Towarzystwa KursOw Naukowych oraz
powstatych w r. 1911 Kursow Przemystowo-Rolniczycn nie zado-
Wwalato spoleczensiwa polskiego, ktore od r. 1906 konsekwentnie,
chociaz niestety bezskutecznie, domagato sie u wladz carskich
uruchomienia w Warszawie polskiego uniwersytetu.

Sprawa zorganizowania w Warszawie wyzszej uczelni polskiej
stata sie aktualna dopiero w r. 1914, w zwigzku z wybuchem wojny
Swiatowej i zapowiedzia rzadu rosyjskiego zmiany polityki w sto-
sunku do Polakéw. istniejagce w Warszawie towarzystwa naukowe
Wylonity wowczas swych delegatéw do tzw. Komisji Szkot Wyz-
SZych, ktora w ciggu osmiomiesiecznej dzialalnosci poczynita
Plerwsze kroki nad zorganizowaniem polskiego uniwersytetu
W Warszawie. W jesieni 1915 r. po wycofaniu sie wojsk rosyjskich
Z Warszawy zawigzal sie Komitet Obywatelski, ktorego Wydziat
Oswiecenia pod przewodnictwem prot. Jozefa Mikulowskiego-
I)Omorskiego, przyjawszy od Komisji Szkot Wyzszych opracowane

——

astepnie w r. 1909, a w r. 1911 powolano juz przy Towarzystwie Naukowym
Warszawskim tzw, Komisje Urzadzajgcq Instytut im. M. Nenckiego, ze Zdzisla-
wWem Dmochowskim jakn, tymczasowym dyrektorem na czele. Wprawdzie uru-
¢homiono juz w tym roku przy Tow-ie Nauk. Warsz. dwie pracownie Instytutu,
l‘fC.Z zalozenie wlasciwego instytutu Biologii Doswiadczalnej im M. Nenckiego,
tniezaleznionego juz od T-wa Nauk. Warsz., przypada dopiero na r. 1919/20,
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materialy, doprowadzil do otwarcia Uniwersytelu w stolicy dria
15 listopada 1915 r.

Tak wiec otwarty w r. 1915 polski Uniwersytet Warszawski
stal sie posrednim spadkobiercq tradycji trzech uczelni: 1) dziata-
jacego przez lat 15, bo od r. 1816 do r. 1831 Krélewskiego Uniwer-
sytetu Warszawskiego, 2) przez 5 lat istniejgce; w okresie od T.
1857 do r. 1862 Akademii Medyko-Chirurgicznej oraz 3) przez 7 lal,
w okresie od r. 1862 do r. 1869 prosperujacej Szkoty Glownej.

Niemal ze rownoczesnie ze spolszczeniem Uniwersytetu poczely
organizowac sie w Warszawie takze dwie inne uczelnie wyzsze
z katedrami zoologii, a mianowicie: w r. 13916 Wyzsza Szkola Rol-
nicza, przemianowana w r. 1918 na Szkote Clowna Gospodarstwa
Wiejskiego, a w r. 1918 Wolna Wszechnica Polska.

Rozdzial II

Dzieje katedr zoologicznych w Warszawie w okresie od r. 1736
do r. 1918. Profesorowie zooiogii. Nauka i nauczanie zoologii. Orga-

nizacja Zakladéw. Organizacja studiéw zoologicznych. Uczniowie.
1) Szkoty lekarskie w Warszawie w 1. 1736—1816

Kolebki zaktadow naukowo-przyrodniczych w osrodku war-
szawskim nalezy dopatrywac sie w szkotach lekarskich, ktorych
w okresie od r. 1736 do r. 1816 istniatlo kilka na terenie Stolicy.
Zywotnosc i okres ich dzialania zalezne byly nie tylko od energii
i inicjatywy ich zalozycieli oraz nauczycielskiego grona, lecz
rowniez od dziejowych losow i politycznych przezy¢ narodu
polskiego.

Pierwszg naukowo-lekarskg instytucja w Warszawie byla
.Szkota Anatomiczna”, =zalozona z inicjatywy Kkréla
Augusta III na Podwalu, prawdopodobnie w r. 1736. Organizatorem
jej. a zarazem wykladowca anatomii czlowieka, pod ktorym to
przedmiotem kryty sie zwykle rowniez elementy nauk zoologicz-
nych, byt sprowadzony przez Augusta II[ z Prus w 1. 1736 jego
nadworny konsyliarz, dziad naszego znakomitego historyka Joachi-
ma Lelewela, Henryk Loelhoeffel z Loevensprung. Uczony ten
musial niestety wkrotce opusci¢c Warszawe z powodu nienawisci,
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jaka na siebie Sciagnal ze strony ,,podmiejskiego pospolstwa’,
pograzonego jeszcze wowczas w ciemnocie i w sredniowiecznych
przesgdach, ktore pewnego dnia wszczelo atak do bramy ,teatru
anatomicznego'’, pragnac Loelhoeffela wraz z uczniami ukamie-
nowac za kilkakrotne przeprowadzenie sekcji zwlok zbrodniarzy;
te pierwszq probe nauczania sztuki lekarskiej w Warszawie bylby
Loelhoetfei niewatpliwie przyptacit smiercig, gdyby mu w pomoc
nie pospieszyl , marszatek z pachotkami', ktorzy uwolnili mistrza
i uczniow od napasci, a teatr anatomiczny od zburzenia. Tak wiec
jak pisze Arnold (2), 6w ,godzien chwaly Loelhoeffel pierwszy
anatomig do Warszawy sprowadzit i niewiadomych cyrulikow na
synow Chirona zamienic¢ pierwszy w Polsce starat sie". Dalsze losy
Loelhoeffela i jego szkoly nie sq mi znane. Nalezy przypuszczac,
ze po wyjezdzie mistrza szkola ta istnie¢ przestala.

Mysl zalozenia w Warszawie instytucji naukowo-lekarskiej,
tym razem pod nazwa ,Collegium Medicum Varsa-
Viense”, odzyla wsrod spoteczenstwa warszawskiego dopiero
W r. 1752, jako oddzwiek reform zaprowadzonych przez Stanistaiwa
Konarskiego w systemie wychowania narodowego. Wedtug leka-
rza warszawskiego Wawrzynca Mizlera de Kolof, ktéry na zycze-
nie Augusta III opracowal program tej szkoly, miala to byc¢
instytucja podobna do dzisiejszych towarzystw lekarskich lub izb
lekarsko-aptekarskich, w ktorej kazdy pragnacy w kraju prakty-
kowa¢ lekarz czy aptekarz mialby podda¢ si¢ egzaminowi zawodo-
wemu. Wprawdzie o szkoleniu miodego narybku lekarzy nie bylo
W projekcie wzmianki, lecz nalezy sie spodziewac, ze gdyby plan
zalozenia Collegium zrealizowano, to niewqtpliwie wylonilaby sie
Z niego rowniez szkota lekarska z naukg anatomii wraz z elemen-
tami Przyrodoznawstwa. Pomimo poparcia ze strony krola i mar-
szalka Malachowskiego, projekt ten zostat jednak przez 6wczesny
Sejm odrzucony.

Projekt zatozenia szkoty lekarskiej w Warszawie, tym razem
Pod nazwa ,Akademii Lekarskiej, wznowit dopiero
W I. 1768 znany lekarz stoieczny i nadworny konsyliarz Stani-
slawa Augusta, Jan Fryderyk Herrenschwandt. Sejm projekt ten
Zatwierdzit i wyznaczyl stala dotacje po 400.000 zlp rocznie. Nie-
stety Herrenschwandt, przesladowany intrygami, musial z Polski
uchodzi¢, a po jego wyjezdzie zabrakto juz cziowieka, ktory by
Projekt jego mogt zrealizowac.
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W r1. 1789 doczekala sie wreszcie Warszawa powstania
w szpitalu Sw, Lazarza przy ul. Mostowej ,Szkoty Anatomii
i Chirurgii”. Zaltozycielami jej byli lekarze warszawscy:
Walenty Gagatkiewicz, Pawet Czenpinski, Hiacynt Dziarkowski
oraz Stoll. Celem tej szkoty mialo by¢ ksztatcenie cyrulikow
_ 1 felczerow wojskowych. Rzekomo z powodu zaburzen w kraju
szkola ta zostata niestety juz po 5 latach, bo w r. 1793/4 zamknieta.
Wedtug Bielinskiego (7?) przywrécono ja prawdopodobnie znow
z koncem 1795 r., lecz po jednorocznej dzialalnosci zosiata juz
bezpowrotnie zamknieta. Wiadomo, ze miedzy innymi przedmio-
tami uczono tam rowniez historii naturalnej, a wyktady tego
przedmiotu prowadzit wspomniany powyzej ,doktor sztuki lekar-
skiej" i biolog Czenpinski, zasiuzony diugoletni czlonek Towarzy-
stwa do Ksiag Elementarnych przy Komisji Edukacyjnej, autor
.Dykcyonarza do poznania historyi naturalney” oraz ,,Zoologii
czvli zwierzetopisma dla szkot narodowych” (1789), dziela beda-
cego przerobkag podrecznika K. Kluka. Poziom nauczania w tej
szkole byl zapewne bardzo niski, gdyz 5-letnia jej dziatalnos¢ nie
pozostawita zadnego $ladu w rozwoju polskiej mysli lekarsko-
biologicznej.

Dopiero w r. 1809 z inicjatywy Stanistawa Staszica powstata
w Warszawie prawdziwa szkola lekarska na poziomie zblizonym
do akademickiego pod nazwg ,Wydziatu Akademicko-
Lekarskiego Warszawskiego'. Zalozycielami jej
i pilerwszymi wykladowcami byli lekarze warszawscy: anatom
Franciszek Brandt, chirurg Jozef Czekierski, tizjolog Hiacynt
Dziarkowski, internista August Wolff oraz aptekarz Adam Celin-
ski, pozniejsi profesorowie wydziatu lekarskiego Krolewskiego
Uniwersytetu Warszawskiego. Uroczyste otwarcie Wydzialu Aka-
demicko-Lekarskiego, potgczone z wykltadem anatomii i publiczna
sekcjg zwlok ludzkich, odbylo sie dn. 15 listopada 1809 r. Byla to
szkola o pelnym 4-letnim kursie, o wysokim, jak na owe czasy,
poziomie naukowym i organizacyjnym, tak ze ksztalci¢ juz mogta
wlasciwych iekarzy WkKkrotce zorganizowano lez w jej obrebie
2-letnie studia aptekarskie. Na obydwa te wydzialy uczeszczala
przewaznie miodziez mieszczanska po ukoinczeniu szkoty wydzia-
towej.

Powstanie tej uczelni powitato spoteczenstwo z ogromng rado-
$cig, gdyz brak lekarzy-Polakow w kraju dawat sie coraz dotkli-
wiej odczuwaé¢. Do muast wdzieral sie bowiem cudzoziemski
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element lekarski, ktory nie dbat o dobro obcego dla siebie kraju,
a myslat tylko o jak najszybszym wzbogaceniu sie Na pomie-
szczenie szkoly obrano klasztor SS. Brygidek czyli sw. Trojcy
przy ul Dtugiej oraz gmach dawnych szkol jezuickich. , Prezesem”
Wydzialu obrano Stanistawa Staszica, dziekanem za$ Hiacynta
Dziarkowskiego. Na profesorow powotano kilku wybitniejszych
lekarzy-praktykow, ktorzy w szybkim tempie wyrobili sie na
dobrych pedagogow 1 badaczy. Dowod' tego zlozyli nie tylko
w wvktadach, lecz rowniez w szeregu podrecznikow, ktore napisali
specjalnie do uzytku miodziezy swej uczelni (F. Brandt, H. Dziar-
kowski, J. B. Freyer, A. Wollf, J. Czekierski, J. Celinski i inni).

W tej to szkole, obok szeregu przedmiotow zawodowo-lekar-
skich, znalazta sie w drugim potroczu r. szk. 1809/1810 po raz
pierwszy w dziejach nauk przyrodniczych osrodka warszawskiego
rowniez zoologia, jako przedmiot obowigzujacy uczniow I-go
kursu.

Szkola ta w ciggu swego 8-letniego istnienia, dzieki dobrym
silom profesorskim, wyksztalcila szereg wybitnych lekarzy. W r.
1817 zostata wcielona do $wiezo w tym czasie powstatego Kro-
lewskiego Uniwersytetu Warszawskiego, stajac sie zaczatkiem
wydziatu lekarskiego.

Profesorem nauk przyrodniczych w Wydziale Akademicko-
Lekarskim byt doktér medycyny Jakub Fryderyk Hoffmann,
spotecznik i, pomimo niemieckiego pochodzenia, gorgcy patriota
polski. Na stanowisko to zostal on powolany bynajmniej nie na
drodze naukowych zastug, lecz raczej w uznaniu dawniejszej
dziatalnosci patriotyczne; na stanowisku lekarza w Legionach
Dfibrowsklego oraz dzialalnosci lekarsko-spolecznej w walce
Z epidemiy ospy w kraju. Jak wkrotce jednak okazalo sie, nie
ziscit Hoffmann pokladanych w nim nadziei Komisji Oswiecenia.
Z powodu stabe) orientacji w naukach przyrodniczych oraz slabej
Znajomosci jezyka polskiego nie odpowiadal on zadaniom profe-
Sora lej nauki, ktora w tej wlasnie epoce dos¢ zywo poczeta sie
Tozwija¢ za granica. Byl zamilowanym lekarzem, konstruktorem
kilku przyrzadow chirurgicznych, artysta w nasladownictwie roz-
nych tworow natury z wosku, lecz nie majac glebszego przygoto-
wania naukowo-przyrodniczego, ani tez ambicji doksztalcania sig,

Pozostawat w dziedzinie nauk przyrodniczych zawsze tylko dyle-
tantem, i
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Jakub Fryderyk Hoffman urodzit sie w r. 1758 w Ostrodzie
pod Olsztynem, jako syn prowincjonalnego aptekarza. Zgodnie
z zyczeniem ojca, poswiecit sie zawodowi aptekarskiemu. Praktyke
odbywat od r. 1771 w Elblagu, a pozniej w aptece ojca
w Ostrodzie. Od r. 1777 byl pomocnikiem aptekarskim w Kro-
lewcu, nastepnie w Rydze i Petersburgu, gdzie zlozywszy egza-
min farmaceutyczny, zostal , podaptekarzem” w giownej aptece
cesarskiej. Z Petersburga wystano go do Archangielska, lecz, jak
pisze w swym ,Curriculum vitae', — ,tesknota do $wiata uczo-
nego” spowodowala, ze wyjednal sobie z tego stanowiska zwol-
nienie i jako ,chirurgus volontarius' rozpoczat w r. 1780 ,,praktyke
nauk medycznych i chirurgicznych przy cesarskim lazarecie
w Petersburgu”. W 1. 1781—1784 odbywal uzupelniajace studia
lekarskie w Krolewcu, Wiedniu, Berlinie, a wreszcie we Frank-
furcie nad Odrg, gdzie w r. 1784 wuzyskal stopien doktora
medycyny.

W 1. 1785 osiad}! jako wolno praktykujacy lekarz w Warsza-
wie, ,,obrawszy sobie odtgd Polske za ojczyzne' (243). Podczas
powstania Kosciuszkowskiego w 1. 1794 wstapil jako jeden
z pierwszych w szeregi walczacych, a nastepnie zostal komendan-
tem dywizyjnego lazaretu w Ujazdowie. W uznaniu zastug otrzy-
mat od Kosciuszki publiczng pochwate i odznaczenie bojowe. W 1.
1797—1798, bedac lekarzem Legionow Dabrowskiego we Wloszech,
poniost duze zastugi przy zwalczaniu szerzacej sie wsrod wojska
tzw. ,zgnilej febry”. Po rozbiorach Polski wrocit z kilkuletniej
tutaczki do kraju zajetego przez Prusakow, osiadt zrazu w Ry-
bienku w pow. puituskim, z kolei w Tokarach pod Plockiem,
pracujac niestrudzenie w akcji szczepienia ochronnego przeciw
szerzgce) sie wowczas nagminnie wsrod ludu ospie. W uznaniu
poswiecenia, rzad pruski zaproponowal mu nadanie tytutu radcy,
lecz przyjecie tego ,zaszczytu', jako patriota polski, odmoéwit.

Gdy w 1809 r. utworzono w Warszawie Wydziat Akademicko-
Lekarski, powotano Hoffmanna na profesora historii naturalnej tej
uczelni. Przez kilka poczgtkowych lat wykladal on tam , wszystkie
historii naturalnej czesci”, a wiec botanike, zoologie i mineralogie.
Praca dydaktyczna dawala mu widocznie zadowolenie, skoro
w swoim ,,Curriculum vitae" pisze, ze , moje zbiory mineralogii,
robactw, muszli itp. postawily mnie w stanie, iz uczenie dobry
skutek sprawialo” (8). Rownoczesnie kierowat Ogrodem Bota-
nicznym, zalozonym w r. 1811, a znajdujicym sie za dawnym
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Palacem Kazimierzowskim, za koszarami kadetow. W kierownic-
twie Ogrodem nie wykazal jednak inicjatywy, a w r. 1816 zrezy-
gnowat z funkcji kierownika na rzecz mlodego botanika Michata
Szuberta.

Pomimo zacnosci i zastug spotecznych Hoffmanna, Komisja
Oswiecenia nie miata jednakze pelnego zaufania do naukowych
i dydaktycznych wartosci tego profesora. Dlatego tez z myslag
0 zmianie wyktadowcy historii naturalnej, a tym samym w trosce
0 podwyzszenie poziomu nauczania wiedzy przyrodniczej w kraju,
wystata na zagraniczne studia trzech miodych entuzjastéw nauk
przyrodniczych w charakterze stypendystow: najpierw z koncem
1809 Michala Szuberta na trzy lata dla specjalizowania sie w bota-
nice do Paryza, w r. 1815 Feliksa Pawtla Jarockiego na dwuletnie
studia celem specjalizacji w zoologii do Berlina i Paryza, a Marka
Antoniego Pawlowicza do Austrii, Bawarii i Francji dla ksztalce-
nia sie w mineralogii i geologii.

W poczatkowym dwudziestoleciu XIX wieku, bo az do czasu
Powstania kaledry zoologii w Krolewskim Uniwersytecie, glownym
przedstawicielem nauk przyrodniczych, a posrednio i zoologii,
W osrodku warszawskim byt Stanistaw Staszic (Ryc. 1, ur. 1755,
um. 1826). Bedac od r. 1808 przez kilkanascie lat z rzedu prezesem
istniejagcego w 1. 1800—1832 Warszawskiego Towarzystwa Przyja-
Cidt Nauk, wycisnal na tok prac tej instytucji wybitne pietno swej
indywidualnosci. Wielki autorytet jaki sobie w tej instytucji
zjednal, wynikat nie tylko z jego wszechstronnej uczonosci,
ale rowniez z jego bezgranicznego oddania si¢ sprawom Towarzy-
stwa i jego ogromnej ofiarnosci materialnej. Swoim bystrym,
krYlYCznym umysiem wnikat nie tylko w zagadnienia spoteczne
rodakow, lecz zywo interesowat sie rowniez przyrodg wlasnego
kraju, pragnac jg ujarzmic dla dobra ludzkosci i szczescia wtasnego
kraju. O ile dzialalnos¢ Staszica jako znakomilego meza slanu,
goracego patrioty i spotecznika, ekonomisty-praktyka, socjologa,
radykalnego reformatora oswiaty, nauki i gospodarki narodowe;j,
geologa j twércy przemystu gorniczego w Polsce byta w naszej
literaturze przedmiotem wielu rozpraw, — o tyle dziatalnosc jego
jako biologa i jednego z pierwszych siewcow idei przyrodniczych
W naszym kraju nie doczekala sie jeszcze dotychczas doktadniej-
SZego opracowania. Szczegolnie nieznane sg wsrod przyrodnikow
polskich zainteresowania zoologiczne tego uczonego.
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Nurtujgce umyst Staszica juz od dziecinstwa zainteresowania
przyrodnicze pogiebili w mim znani z postepowosci przekonan
jego protesorowie historii naturalnej w College de France w Pary-
zu, Daubenton, a szczegolnie stynny Buffon, autor bardzo smiatego
jak na owe czasy dzieta ,Epoki natury’. Obydwaj ci uczeni
nie tylko wywarli gteboki wplyw na umystowos¢ mlodego Staszica,
lecz zawladneli rowniez jego sferg uczuciowg i patriotycznag,
ktora swoj wyraz znalazta w przyrodniczych badaniach ojczystego
kraju pod katem poznania jego piekna i naturalnych bogactw.
W Paryzu wykrystalizowatlo sie rowniez ideologiczne oblicze
Staszica.

Gléwng dziedzing badan Staszica byla geologia. Mtody uczo-
ny, posiadajgc nature wybitnie uspoteczniong, wyczuwal, ze umi-
lowane przez niego studia geologiczne mogq przyniesc krajowi naj-
wiecej pozytku. Nauke o ziemi uwazal zreszta za czes¢ tilozofii
natury. Zawod badacza przyrodnika rozpoczat Staszic od przettu-
maczenia na jezyk polski dzieta Buffona , Epoki natury’. W dziele
tym przedstawit Buffon w bardzo ciekawy, filozoficzno-przyrod-
niczy sposob dzieje kuli ziemskiej od powstania materii we wszech-
swiecie az do pojawienia sie pierwszego czlowieka na ziemi. Ttu-
maczeniem tego dziela pragnal Staszic skierowac uwage spote-
czenstwa polskiego na rezultaty badan przyrodaiczych za granicg,
ktorych w Polsce jeszcze wowczas nie znano. Juz w ttumaczeniu
tym zaznacza sie odwaga i niezalezno$¢ sadu naszego uczonego,
ktory w buffonowskiej teorii , stworzenia” Swiata w ciggu 7 epok,
odpowiadajgcych 7 dniom biblijnym, dopatruje sie spekulatywno-
sci i niezgodnosci ze stanem faktycznym.

Wilasne poglady zoologiczne zawart natomiast Staszic w swoim
glownym dziele przyrodniczym pt. ,,O ziemiorodztwie Karpatow
i innych gor i rownin Polski’’, opracowanym na przelomie XVIII
1 XIX w., a wydanym w Warszawie dopiero w 1. 1816. Staszic
byt pierwszym w Polsce uczonym, ktory wszedt w Karpaty
ze zdecydowanym zamiarem pracy naukowo-przyrodniczej 1 zaopa-
lrzonry byt w odpowiednig do tego celu aparature. Przejety pragnie-
niem jak najwydatniejszego przystuzenia sie narodowi, potrakto-
wal w swym dziele geologie zasobnych w bogactwa naturalne
gor karpackich jako zagadnienie czotowe, s$wial zas zwierzecy
jako zagadnienie tylko uboczne.

Giownym zagadnieniem poruszonym kilkakrotnie przez Staszica
w ,Ziemiorodztwie', jest geneza swiata zwierzecego. Wbrew
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powszechnie przyjetemu w XVIII w. linneuszowskiemu prawu
stalosci gatunkow, reprezentowal on zmodyfikowany przez siebie
poglad Buffona ,,0 zmiennosci w $wiecie jestestw’. Nalezy jednak
stwierdzi¢, ze w swoich koncepcjach posunat sie Staszic daleko
naprzod w stosunku do Buffona. O ile Buffon wzmiankuje w swych
dzielach o indywidualnej tylko zmiennosci organizmow, o tvle
Staszic zdaje sie przyjmowa¢ zmiennos$¢ gatunkowq swiata zwie-
rzgcego, rownoczesnie z Lamarckiem, a 50 lat przed Darwinem.
Byla to mysl, jak na owe czasy, bardzo odwazna, wprost rewolu-
Cyjna. Zdaniem polskiego uczonego, ,natura ma sposoby przeista-
Czania jednych jestestw w drugie, przerabiania materii martwej,
nieksztaltnej, w materie ksztaltng, w ciala roslinne, w ciata uposta-
cone, w ciala zywotne” (t.j. zwierzece). Przyczyny tej zmiennosci
Swiata organicznego dopatruje sie on we wplywie czynnikéw
Zewnetrznych, a przede wszystkim klimatu.

Drugim problemem ktory Staszic kilkakrotnie w ,,Ziemiorodz-
twie" porusza, to sprawa rozsiedlenia zwierzat w Polsce, a szcze-
golnie w Tatrach. Obdarzony znaczng intuicja przyrodnicza, zdawat
on sobie sprawe z przemian jakim ulega pierwotna przyroda
W Polsce pod wplywem zmieniajagcych sie warunkéw klimatycz-
nych oraz cztowieka. Ubolewa z powodu stopniowego zmniejsza-
nia sie w kraju ilosci zubréw, kozic, $wistakéw, rysi, losi, jeleni,
wezy, ptazéow i innych zwierzat, pietnujgc w ostrych stowach
bezmyslne kiusownictwo. Podaje ciekawe wiadomosci z Zycia orta
skalnego w Tatrach, nazywanego przez niego mitycznym ,ortem
krélewskim", oraz pierwszy w literaturze naszej opisuje zgodne
Z rzeczywistoscig szczegoty o zyciu i zwyczajach kozicy w Tatrach.
Nadmienia o specjalnej odmianie ,pstrgga tatrowego”, zyjgcego
W tatrzanskich stawach, oraz o nietoperzach, ktére w grotach
t.atrzar']skich »grubo na kilka tokci czepiajgc sie z sobq, oblegaja
Sciany”. W stonych zrédtach na Podkarpaciu Motdawskim zwrocit
Uwage na faune sionolubng. Wiele uwag poswiecil rowniez faunie
Zwierzat wymartych, ktérej liczne okazy przywiézt ze soba
do Warszawy 1 oznaczyl je. Przez wszystkie rozdziaty ,Ziemio-
l'gdztwa" przebija gleboka milos¢ ojczystej przyrody oraz pragnie-
Nie zachowanie jej jak najdluzej w pierwotnej szacie. Na tej
podstawie sadze, ze stusznie mogliby$Smy nazwac Staszica prekur-
sorem idei ks. Stolarczyka, E. Janoty, Maksymiliana Sity — Nowic-
kiego, Mariana Raciborskiego, Jana Gwalberta Pawlikowskiego,
Wladyslawa Szafera, owych najgorliwszych i najbardziej zastu-
zonych pionieréw idei ochrony przyrody w Tatrach.
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Znamienng cecha umystowosci Staszica byla sktonnos¢ do syn-
tezy. Szukal zawsze prawd i zasad ogolnych. Kazde zagadnienie
iraktowat krytycznie pod kalem jego genezy, przesztosci, terazniej-
szosci i przysztosci.

Zarowno w ,Epokach natury” jak i w ,Ziemiorodztwie Karpa-
tow' zaznacza sie dualistyczny swiatopoglad Slaszica. Z jednej
strony uznaje on obiektywne prawa natury, a rownoczesnie wierzy
w czynnik nadprzyrodzony, Boski. Podobnie jak u innych filozo-
fow XVIII w., ktécg sie u niego dwie sprzecznosci: racjonalistyczne
przekonania, ze przyroda jest materialna, ze rozwija sie wedlug
pewnych praw rozwoju calego wszechswiata, ze jest w ciagtym
ruchu, rozwoju i doskonaleniu, z wiarg w istnienie Boga, ktory
jest ,,rzeczy poczatkiem' i kieruje rozwojem $wiala. Staszic wyraza
przekonanie, ze prawa natury rzadza rowniez spoteczenstwem,
ze miedzy procesami przyrody a rozwojem spoteczenstwa istnieje
Scisty zwigzek przyczyn i skutkow. Twierdzi, ze samotny cziowiek
jest bezsilny wobec przyrody 'i na tej podslawie, podobnie jak
Rousseau, wygtasza on teze o wyzszosci wspolnoty nad jednostka.
W wychowaniu miodziezy kiadzie wielki nacisk na nauki przyrod-
nicze i na sciste powigzanie ich z zyciem. z praktyka na roli,
w lesie, gospodarstwie itd. Staszic, ulegajac swoiscie przez siebie
pojmowanej filozofii racjonalistycznej, rozumuje podswiadomie
w sposob materialistyczno-dialeklyczny. Powigzanie naul-u z prak-
tykq jest glowng osia jego $wiatopogladu.

Staszic byt badaczem nadzwyczaj praktycznym i pomysto-
wym. O jego pomystowosci swiadczy fakt zastosowania przez
niego po raz pierwszy w badaniach jezior tatrzanskich termome-
tru, umieszczonego w odpowiednio izolowanej, zamknietej flasz-
ce, ktiorg otwieral na dowolnej glebokosci przez pociagniecie
osobnej linki. Aparat ten wykonat Staszic wedlug wlasnego
pomystu. Jak mozna wnioskowac¢ z opisu, flaszka ta jest lepsza
od stosowanej jeszcze w poczatkach XX w., a zbudowanej na
podobnej zasadzie ,flaszki Maycra', bedqcej pierwowzorem
nowoczesnych czerpaczy wody. Analizujgc geneze powstania
jezior tatrzanskich, ich morfologie, badajac ich glebokos¢ i termi-
ke, Staszic zasluguje na miano ,,0jca” limnologii polskiej.

Staszic byt jednym z gtownych luminarzy nauki polskiej
w wieku Oswiecenia, zarazem plomiennym pionierem postepu
naukowego i spotecznego w okresie Ksiestwa Warszawskiego
i w poczatkowych latach istnienia Krolestwa Kongresowego.
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2). Krolewski Uniwersytet Warszawski (1816—1831)

Chociaz w stolicy kraju, Warszawie, wczesniej i silniej niz
w innych dzielnicach Polski pulsowato zycie umysiowe, giéwnie
dzieki koncentrowaniu sie tutaj postepowych elementéw sposrod
szlachty i mieszczan, tudziez dzieki zywszemu niz gdzie indziej
kontaktowi ze swiatem, — mimo to Warszawa az do r. 1816 nie
mogta zdobyc¢ sie na zalozenie wlasnego uniwersytetu.

Zatozona w r. 1736 Szkola Anatomiczna, a w r. 1789 Szkola
Anatomii i Chirurgii ksztatcily gtéwnie cyrulikow i felczerow
wojskowych, a programem swoim byty dalekie od poziomu szkoty
wyzszej. Nie rozwigzywal catkowicie sprawy rowniez zatozony
w r. 1809 z inicjatywy Staszica Wydzial Akademicko-Lekarski,
klory byl pierwsza w stolicy uczelnig zblizong swym poziomem
do szkolty wyzszej. Pragngca sie ksztalci¢ w kierunku innych nauk
mtodziez z centralnej Polski musiala wyjezdza¢ na studia do
Krakowa.

Tymczasem w r. 1815, w zwigzku z wylgczeniem Krakowa
w odrebng Rzeczpospolita 1 trudnosciami dalszego kszlalcenia sie
intodziezy z Krolestwa na Uniwersytecie Krakowskim, — przybrat
na aktualnosci dawny plan Stanistawa Kostki Potockiego utwo-
rzenia uniwersytetu w Warszawie. Realizacje planu przyspieszyto
korzystne dla rozwoju kultury polskiej mianowanie Potockiego
ministrem wyznan i o$wiecenia. Wraz ze Staszicem opracowat Po-
locki szczegolowy statut petnego, 5-wydzialowego uniwersytetu,
Ktory zostal zatwierdzony ukazem Aleksandra I z dnia 19 listopada
1816 r. Nowej uczelni nadano nazwg: ,Krolewski Uniwersytet
Warszawski”. Nazywano ja tez ,Uniwersytetem Aleksandrow-
skim" lub , Aleksandryjskim'. Pod kierownictwem rektorow Woj-
ciecha Szweykowskiego i Jozefa Skrockiego, pomimo trudnosci
rozwojowych wynikajacych z obojetnosci wiadz carskich, uczelnia
ta przetrwata przez 15 lat i zostata zamknieta 24 pazdziernika
1831 r., jako wyraz represji po upadku powstania listopadowego.

Wytoniony w r. 1817 z pierwotnego Wydzialu Umiejetnosci
1 Nauk Wydziat Filozoficzny w 15-letnim okresie swego istnienia
posiadat 8—12 katedr i dzielit sie na 3 ,oddzialy" czyli sekcje:
filozofii wlasciwej, matematyki i nauk przyrodzonych.

Nauka na kazdej sekcji tego Wydzialu byla roziozona na
3 lata. Studentow pierwszych dwu sekcji obowigzywal skrocony,
jednoroczny tylko, przez 3 godziny tygodniowo trwajacy wyktad
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zoologii, ktorg traktowano jako ,,nauke pomocniczg” lub , styczna".
Dla sekcji trzeciej natomiast, czyli dla uczniéw , sposobigcych sie
na magistra filozofii w oddziale nauk przyrodzonych", zoologia
wchodzita w sklad nauk ,gléwnych” i byla wyktadana w zakresie
— Jak na owe czasy — bardzo szerokim, a mianowicie: zoologia
ogolna z anatomia przez 3 godziny tygodniowo w ciagu 1 roku,
a zoologia szczegotowa przez 3 godziny tygodniowo w ciagu 3 lat.
Uczniowie pragngcy poswieci¢ sie specjalnie studiom zoologii
mieli ponadto obowigzek wystuchania i zlozenia na wydziale
lekarskim egzaminow: na I roku z anatomii porownawczej, na
II zas$ lub IIl roku z fizjologii cztowieka. Ponadto wszystkich
,uczniow nauk przyrodzonych' obowigzywal co najmniej 2-letni
kurs botaniki, mineralogii 1 lesnictwa. Uzupeinieniem zoologii
ogolnej i systematycznej byly rowniez wyklady specjalne. Tak np.
w r. 1821 wykladat prof. Jarocki dla specjalizujgcych sie w ,,0d-
dziale nauk przyrodzonych' — ,zoologie stosowang do hodowania
i przyswajania dzikich zwierzat i domowych, pszczot, jedwabnic-
\wa, czerwca itd."” oraz ,historie nauk przyrodzonych”. Jesli
uwzglednimy, 7e ,uczen sposobigcy sie na magistra filozofii
w oddziale nauk przyrodzonych’ mial w okresie 3-letnim zda¢ co
najmniej 8 ,nauk gléwnych”, czyli przedmiotow wyktadanych
przewaznie w zakresie 3 godzin tygodniowo przez 2 lata oraz co
najmniej 7 ,nauk pomocniczych”, — to okaze sig, ze owczesne
studia przyrodnicze byly traktowane powaznie i ze uczen musiat
bardzo pilnie pracowa¢, aby ukonczy¢ je w terminie 'prze-
pisanym.

Warunkiem przyjecia na studia ,nauk przyrodzonych™” bylo
posiadanie ,testimonium maturitatis'. Jezykiem wykladowym by}l
jezyk polski. Pod koniec kazdego roku szkolnego student musiat
sie poddac ,egzaminowi prywatnemu’ ze wszystkich nauk glow-
nych i pomocniczych, a po ukonczeniu 1ll-go roku skiadatl
.publiczne examen jeneralne z przedmiotow glownych’, na pod-
stawie ktorego otrzymywal tytut kandydata nauk. Na podstawie
dalszych studiow, specjalnych egzaminow oraz rozprawy w jezyku
facinskim moégt kandydat nauk uzyskac stopien naukowy magistra,
a po dalszych 2 latach stopien doktora, ktérego zdobycie byto
bardzo trudne. Ze sprawozdan rektorskich wynika, ze miodziez
uczyla sie pilnie. Wsrod ocen na ,,jeneralnych” egzaminach pub-
licznych przewazaly stopnie celujace.
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W ciagu pierwszych dwu lat istnienia Wydziatu, lj. od r. 1817
do r. 1819, nie traktowano jeszcze zoologii jako samodzielnej
nauki, lecz, podobnie jak i w Uniwersytecie Wilenskim, wcho-
dzila ona wraz z botanikg i mineralogiag w zakres tzw. ,,nauk przy-
rodzonych” lub ,historii naturalnej”’, wykladanych oczywiscie
przez jednego profesora. Jednak juz w r. 1819, a wiec o 4 lata
wczesniej niz w uczelni wilenskiej, zdobyla sobie zoologia
w Uniwersytecie Warszawskim samodzielng pozycje w hierarchii
nauk, przez kreowanie specjalnej katedry tego przedmiotu.

Pierwszym wyktadowcq historii naturalnej, a wiec i zoologii
w Uniwersytecie Warszawskim, byl wspomniany na str. 29—31
Jakub Fryderyk Hoffmann, byly profesor tego przedmiotu w Wy-
dziale Akademicko-Lekarskim.

Z chwilg otwarcia Krolewskiego Uniwersytetu Warszawskiego
zostal Hofflmann. w r. 1817 powotany na stanowisko profesora
historii naturalnej. Jako ,pensum” wyznaczyta mu Komisja Rza-
dowa W.R. i O.P. ") 6 godzin tygodniowo wykladow, a mianowicie:
w potroczu zimowym 4 godz. mineralogii i 2 godz. zoologii, w pot-
roczu zas letnim 4 godz. zoologii 1 2 godz. mineralogii.

Wyktady botaniki zostaly natomiast od samego poczgtku
istnienia Uniwersytetu wydzielone z katedry historii naturalnej
i stworzono samodzielng dla tej nauki katedre, ktorg powierzono
przybylemu niedawno z zagranicy wielkiemu entuzjascie botaniki
Michatowi Szubertowi. _

Gdy jednak w r. 1819 wrocit z zagianicy stypendysta Jarocki,
Komisja Rzgdowa W.R. 1 P.O. dokonala dalszego ograniczenia
dziatalnosci dydaktycznej Hoffmanna. Wytaczyta mianowicie z ka-
tedry historii naturalnej wyktady zoologii, powierzajac je Jaroc-
kiemu w charakterze , profesora przybranego’, a zniedoteznialemu
Juz Hoffmannowi pozostawiono tylko wyktady mineralogii. Lecz
na objecie i tych réwniez wyktadow przewidziata juz Komisja
kandydata-w osobie swiezo z zagranicy przybytego Marka Anto-
niusza Pawtowicza. Nie tatwo jednak bylo ruszy¢ z katedry mine-
lalogii poczciwego staruszka i przenies¢ go na emeryture. Komisja
Rzadowa W.R. i O.P. zdawata sobie sprawe z naukowej i pedago-
gicznej niedoteznosci Hoffmanna, lecz jako czlowiekowi zasluzo-

‘) Pelna nazwa tejze Komisji: Komisja Rzgdowa Wyznan Religijnych
1 Oswiecenia Publicznego.
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nemu nie chciano mu robi¢ przykrosci. Dopiero okoto r. 1829, gdy
Hoffmann byl juz u schytku zycia, stworzono dla niego na
Wydziale Lekarskim specjalng katedre ,historii naturalnej stoso-
wanej do medycyny"”, a wakujaca po nim katedre mineralogii na
Wydziale Filozoficznym powierzono Pawlowiczowi, z dodatkowym
obowigzkiem wykladania ,,chemii zastosowanej do rolnictwa .

Zaznaczy¢ nalezy, ze Pawlowicz w czasie swego pobytu
w Paryzu studiowal obok mineralogii i geologii rowniez zoologie
pod kierunkiem Cuviera. Chociaz nie wykonal on tam zadnej
pracy zoologicznej, to jednak w swym raporcie do Komisji Rzg-
dowej wyraza sie z zachwytem o wielkim postepie nauk zoolo-
gicznych we Francji i Niemczech i za wzorem Cuviera podkresla
koniecznos¢ oparcia systematyki zoologicznej na zasadach anato-
mii porownawczej i paleontologii.

Hoffmann opublikowal kilka przyczynkoéw z dziedziny medycy-
ny, botaniki i fizyki, bez wiekszego znaczenia naukowego. Sposrod
nich za najbardziej pokrewng zoologii moze by¢ uwazana co najwy-
zej tylko 10zprawka anatomiczna pt. ,,O budowie nasienia, szcze-
golniej o potozeniu, kierunku i o znaczeniu ductus spermatici
i funiculi umbilicalis”. Byt stabym wyktadowcq. Nie wyksztatcil
zadnych uczniéw. Zgromadzil podobno tylko jakgé drobna kolek-
cje owadow, ktora podarowal Uniwersytetowi. Poza tym w niczym
nie przyczynil sie do zaszczepienia zainteresowan i rozwoju zoolo-
gii w Polsce. Odznaczat sie on natomiast duzg zrecznoscig i pomy-
stlowoscig. Stynal jako artysta w wyrobie kwiatow z wosku dla
celow dydaktycznych i dekoracyjnych, jako konstruktor réznych
aparatow lekarskich, weterynaryjnych itd. M. i. skonstruowat on
przyrzad do bezbolesnego wydobywania z ran kul i cial obcych,
udoskonalit pasek rupturowy, zbudowatl oryginainy aparat nur-
kowy i szereg tp. przyrzadow. Owczesny rektor Szweykowski
pozostawit w aktach personalnych nastepujaca opinie o Hoffman-
nie: ,,Nie mozna mu odmowi¢ obszernych wiadomosci i checi do
pracy w jego podeszlym wieku. Lecz postep umiejetnosci juz go
wyprzedzil, a przywyknienie do rzeczy dawniejszych, pogarda
nowszych zmniejszajag korzys¢ uczniow, przy malej znajomosci
jezyka polskiego” (8). Hoffmann umart w r. 1830, pozostajac do
konca zycia na stanowisku profesorskim.

Jak juz wspomniatem, w r. 1819 wydzielono z katedry historii
naturalnej wyklady zoologii i kreowano specjalng dla tej nauki
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katedre. Na kierownika jej zostal w tynmi samym jeszcze roku
powolany przez Rzadowa Komisje W.R. i O.P. w charakterze
.profesora przybranego', niedawno przybyly z zagranicy 29-letni
stypendysta, ,,doktor nauk wyzwolonych i filozofii” Uniw. Kra-
kowsk. Feliks Pawet Jarocki (Ryc. 2, 3). Tego uczonego zatem trak-
towa¢ nalezy jako pierwszego olicjalnego profesora zoologit
w Uniwersytecie Warszawskim, twodrce Zakladu Zoologicznego
I zwigzanego z nim tzw. Gabinetu Zoologicznego.

W przeciwstawieniu do swego poprzednika Hoffmanna, usito-
wal Jarocki rozwing¢, zwlaszcza w poczatkowym okresie swej
profesury, szeroko pojeta, obliczong na rozgtos i zaszczyty, nau-
kowa i organizacyjng prace. Dumny, przewrazliwiony na punkcie’
ambicji i naleznych mu honorow, pomimo duzej wiedzy staby
pedagog, nielubiany przez wspotkolegéw i uczniow,—nie rozwingat
niestety Jarocki takiej dzialalnosci, jakiej nalezaloby sie spodzie-
wac¢ od mtodego profesora, wyksztalconego kosztem spoteczenstwa
za granica. Swoim zarozumialczym postepowaniem zrazil sobie
wspotkolegow, wielu wartosciowych adeptow zniechecit do nauko-
wej pracy, a shuchaczy zameczat nudnymi wyktadami i nader
surowq egzekutywa egzaminacyjng

Wida¢ mimo to i w jego Zyciu uznania godne przebtyski.
Usitowal np. i$¢ z pradami postepu, sledzit i referowal na wykla-
dach rozwoj nauki w $wiecie, rozczytywat sie w dzietach Lamarcka,
Cuviera i innych, sam kilkakrotnie wyjezdzat za granice, jak np.
W r. 1830 do Hamburga, gdzie wzigt udziat w Zjezdzie Lekarzy
i Przyrodnikow, a nawet wyglosit tam referat ¢ zubrze i faunie
Puszczy Bialowieskiej, lecz wszyslkie te jego chwalebne przebtyski
I porywy przyciemniane bywaly przez snobizm, brak uspolecznie-
nia i inne wady. Nic wiec dziwnego, ze piastujgc godnos¢ profesora
zoologii przez lat 12, bo od r. 1819 az do zamkniecia Uniwersytetu
W r. 1831, nie przyczynit si¢ Jarocki do rozbudzenia szerszych
Zainteresowan przyrodniczych w warszawskim osrodku naukowym.

Feliks Pawel Rawicz na Jaroczynie Jarocki urodzit sie
W I. 1790 we wsi Probostwo Pacanéw w pow. stopnickim, jako
Syn dzierzawcy drobnego majatku. Po wstepnej nauce w domu
oddano go najpierw w r. 1799 do niemieckiej szkoty sw. Barbary
W Krakowie, a w r. 1802 do S5-letniego gimnazjum $w. Anny
W Krakowie, ktore ukonczyt w r. 1807, jak w swym curriculum
vitae zaznacza (8), ,,z postepkiem celujacym i z szczegolng zaletq
obyczajow", Rownoczesnie uczeszczat przez 3 lata na lekcje rysun-
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kéw 1 architektury do niemieckiej szkoty technicznej. Na usilne
nalegania matki, ktéra po stracie meza i pozarze dzierzawionego
majatku borykala sie z trudnosciami gospodarzenia na roli, powro-
cit mtody Feliks w r. 1807 na wies. Nie znajdujac jednak zado-
wolenia w pracy na roli, kazdq wolnag chwile poswiecal na stu-
diowanie dziel przyrodniczych i na wycieczki w nieznane mu, na
wpot jeszcze wowczas dzikie gory zachodnich Karpat. Na tle
wspaniatej przyrody karpackiej poglebiaty sie jeszcze bardziej
zainteresowania przyrodnicze Jarockiego. W jesieni 1308 r. powro-
ci! do Krakowa, zapisal sie na Uniwersytet, gdzie przez 6 lat
(1808—1814) studiowal gorliwie nie tylko nauki przyrodnicze, lecz
uczeszczal takze na wyklady nauk humanistycznych. Pomimo tak
szerokiej skali zainteresowan, ,nauki przyrodzenia” — jak sam
wyznaje (8), — najbardziej go zajmowatly. Poniewaz nie mogt liczy¢
na pomoc matki, przeto przez caly okres swych studiow utrzy-
mywal sie sam, zarabiajac na zycie korepetycjami oraz ,kaligra-
fowaniem dyplomatéw® dla konczacych Uniwersytet magistrow
i doktorow. W ten sposdéb porajgc sie przez 6 lat z trudnosciami
zycia, nie dos¢ ze sam chlubnie ukonczyt Uniwersytet, lecz
ponadto przez 5 lat utrzymywal w szkotach krakowskich swoich
dwu mtodszych braci.

W roku 1811 dzieki przedstawieniu Jarockiego przez rektora
Sierakowskiego przewodniczacemu Izby Edukacyjnej Potockiemu
jako ,najpilniejszego i najobyczajniejszego ucznia Uniwersytetu”,
otrzymatl Jarocki stypendium. Rownoczesnie zaproponowal mu
minister, aby po ukonczeniu studiow poswiecil sie zawodowi
nauczycielskiemu. Cieszac sie opinia dobrego korepetytora, juz
jako student otrzymal Jarocki w r. 1811 z Komisji Oswiecenia
propozycje opracowania programu fizyki dla szkét srednich,
a w r. 1812 polecenie napisania rozprawy ,Jak fizyka dawana
by¢ powinna w szkotach departamentowych, a jak w szkotach
wydzialowych”. Po przedtozeniu obydwu tych rozpraw otrzy-
mal on w r. 1812 posade nauczyciela fizyki i kaligrafii w krakow-
skiej szkole departamentowej. Pracujac tam do r. 1814, uczeszczat
jeszcze rownoczesnie na wyklady uniwersyteckie, zdawal egza-
miny i przygotowywat sie do ,publicznej opugny"” na stopien
ndoktora nauk wyzwolonych i filozofii*’, ktorg ,odprawit” celu-
jaco w r. 1814. W uznaniu pilnosci i uzdolnien w tym samym roku
awansowany na stanowisko nauczyciela fizyki, chemii i histo-
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rii naturalnej do szkoly departamentowej w Poznaniu. Uczyt tam
zaledwie rok, gdyz juz w r. 1815 Dyrekcja Edukacji Narodowej,
powodowana troskg o rozwoj nauki w kraju, uchwalita odwotac
go z Poznania i wysta¢ na 2-letnie uzupetniajace studia za granice
w celu ,dalszego doskonalenia sie w fizyce, chemii i we wszyst-
kich trzech dziatach historii przyrodzenia”. Udat sie wiec Jarocki
do stynnego wowczas uniwersytetu berlinskiego, gdzie poswiecit
sie gtownie zoologii, stuchajagc wykladéw prot. Lichtensteina. Pod
kierunkiem tego uczonego pracowal on rowniez nad oznaczeniem
i uporzadkowaniem bogatego zbioru ryb, bedacego wlasnoscia
Zakladu, w wolnych zas chwilach od obowigzkowych studiow
zajmowatl sie gromadzeniem materiatdow do projektowanego przez
siebie uniwersyteckiego podrecznika zoologii.

Dowodem uznania i sympatii, jakg ow 25-letni cudzoziemiec —
Polak zjednal! sobie u prof. Lichtensteina, jest dedykacja tego
uczonego na darowanym Jarockiemu cennym dziele Artedego:
wViro Juveni solertissimo in examinandis piscibus Musei Zoolo-
gici Regii Berolinensis adiutori indefesso, auditori dilectissimo
Paulo a Jarocki Artium Liberalium Magistro... in amoris testimo-
nium hocce libellum D. D. H. Lichtenstein, 1816,

Po rocznym pobycie w Berlinie i po kilkutygodniowej po-
drézy po kopalniach i innych osrodkach przemystowych Niemiec,
udat sie Jarocki w r. 1816 do Paryza. Podroz te odbyt przewaznie
pieszo, wedrujgc poprzez Lipsk, Berno, Prage, Jeng, Frankfurt
n. Menem, zwiedzajgc po drodze muzea i osobliwosci przyrodni-
Cze, po czym dylizansem dotart do ostatecznego celu swej podrozy,
tj. do Paryza. Tu przez caly rok szkolny 1816/17 uczeszczal na
wyktady wybitnych przyrodnikéw oraz gorliwie pracowal w gabi-
netach zoologicznych, muzeach i menazeriach, czynigc obserwacje
1 sporzgdzajgc wyciagi z dziet do swego podrecznika zoologii.
Po rocznym pobycie w Paryzu, nie moggac uzyskac¢ prolongaty na
dalsze studia za granicg, poprzez Holandie wrocit do Warszawy
W jesieni w r. 1817, zwiedziwszy w drodze powrotnej znéw kilka
zakltadéw naukowych, muzeéw i menazerii.

Wrociwszy po dwu latach do kraju, zostal Jarocki miano-
wany ,stalym profesorem’ historii naturalnej i fizyki w woje-
Wodzkiej szkole w Kaliszu. Réwnoczesnie powierzono mu w tym
Mmiescie dyrekture prywatnej pensji zenskiej. W ciagu rocznej
dzialalnosci nauczycielskiej w tym miescie przyczynit sie wydat-
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nie do podniesienia poziomu naukowego i wychowawczego oby-
dwu tych zakladow.

W jesieni 1818 r. zostal Jarocki przez Komisje Rzadowg W.R.
i O.P. odwotany z Kalisza. Poruczono mu spakowanie i przewie-
zienie ze Slaska do Warszawy bogalego zbioru zoologicznego,
zakupionego przez Komisje dla swiezo powslatego Uniwersytetu
Warszawskiego za 11.000 talaréw. Tworcqg tych zbiorow byt stynny
amator — przyrodnik baron Sylwiusz Minkwitz z Gronowic.
Spakowawszy ten zbior w ciggu dwu miesiecy, przywiozt go
Jarocki do Warszawy z poczatkiem lutego 1819 r. Zbior Mink-
witza po zasileniu go dalszymi nabytkami, slal sie zawigzkiem
Gabinetu Zoologicznego Uniwersytetu Warszawskiego *).

Droga, po ktorej kroczyt Jarocki do upragnionego celu,
tj. do uniwersyteckiej katedry, nie byla bynajmniej ustana rézami.
Doszedt do niej dzieki nadzwyczajnej pracowitosci i bezgranicz-
nemu oddaniu sie nauce. Dal tego dowod zarowno podczas swych
studiow w Uniwersytecie Krakowskim, jak rowniez podczas stu-
diow za granicq, gdzie dniami i nocami $leczal nad studiowaniem
dziel i zbioréw naukowych. Celem zwiedzenia wazniejszych insty-
tucji i obiektow przyrodniczych setki kilometrow wedrowat pie-
szo, gdy mu na podroz dylizansem nie starczato grosza.

W akcje spakowania i przewiezienia zbiorow Minkwitza
ze Slaska do Warszawy oraz w organizowanie przy swiezo powsta-
tym Uniwersytecie Gabinetu historii naturalnej wtozyt Jarocki
ogrom pracy. Nie wychodzit z Gabinetu caltymi tygodniami, a gdy
zwrocit sie do Komisji Rzgdowej W.R. i O.P. z prosba o zasitek
na 2zycie, badz tez o przeniesienie go z powrotem do Kalisza,
wowczas otrzymat odpowiedz, ze jako stypendysta rzagdowy nie ma
prawa rozporzgdza¢ swojg osoba i winien catkowicie podporzadko-
wac sie rozkazom wladzy. Ubostwo i upokorzenie, jakie Jarocki
znosit w mtodosci, przerodzily sie u niego, rzecz dziwna, w okre-
sie profesury w nadmierng zarozumialo$¢, snobizm i pogarde ‘dla
swoich bpodwtadnych.

Dopiero w jesieni 1819 r. Komisja Rzgdowa W.R. j O.P,
doceniajgc gorliwos¢ Jarockiego oraz jego zoologiczne uzdolnienia,
jakie wykazal w akcji zakladania Gabinetu, zamianowala go
,przybranym profesorem" (zastepcg profesora) Krolewskiego Uni-
wersytetu Warszawskiego. Procz wykladow zoologii i innych

*) Dzisiejsze Panstwowe Muzeum Zoologiczne Instylutu Zoologicznego
Polskiej Akademii Nauk przy ul. Wilczej 54 w Warszawig. . \
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zadan naukowo-dydaktycznych i organizacyjnych, powierzono mu
rowniez piecze nad dalszg rozbudowa Gabinetu. W r. 1822 miano-
wany zostal ,profesorem statym” (zwyczajnym).

W ciggu swej 12-letniej profesury (1819—1831) Jarocki zazna-
czyl swq dziatalnos¢ nie tyle jako badacz, lecz raczej jako organi-
zator Gabinetu historii naturalnej i autor pierwszego w Polsce
6-tomowego podrecznika zoologii na poziomie uniwersyteckim.

Po zamknieciu Krolewskiego Uniwersytetu Warszawskiego
w 1. 1831 powierzono Jarockiemu stanowisko dyrektora Gabinetu
Zoologicznego i niektorych innych pokrewnych gabinetow pouni-
wersyteckich. W r. 1862 Jarocki przeszedt na emeryture, a w r. 1865
umart w Warszawie, przezywszy lat 72 ).

Odkladajac na razie analize podrecznika zoologii, stwierdzi¢
nalezy, ze dorobek scisle badawczy Jarockiego jest dos¢ skapy.
Wiekszos¢ pozycji stanowia kompilacyjne artykuly popularno-
naukowe. Prac wynikajgcych z wlasnych obserwacji opublikowat
nie wiele. Te ostatnie dotycza glownie rejestracji kregowcow,
pajeczakow oraz szkodnikow owadzich i maja charakter przy-
czynkarski. W zadnej ze swych prac nie dokonal jednak gitebszej
analizy systematycznej czy biologicznej opisywanych zwierzat.

Do wazniejszych jego prac i artykutow naleza: 1) ,Spis ptakow w Gabi-
necie Zoologicznym Krolewsko-Warszawskiego Uniwersytetu znajdujacych sie.
a8 podiog najnowszego systemu ustawionych” (Warszawa, i819), 2) ,List profe-
sora zoologii w Uniwersytecie Krolewsko-Warszawskim o 1rybach, ktore razem
Z deszczem spadly w dniu 29 czerwca br, (Pam. Warsz.,, 1822), 3) ,Sepy rude
pod Zydowem™ (Dzienn. Wil.,, 1823), 4) ,Porownanie dotad znanych nie latajg-
Ccych biegajacych ptakow (Proceri cursores) (Warszawa, 1825), 5) ,Rozprawa
O ptakach jolbrzymich” (1825), 6) ,O przeobrazeniu si¢ owadow" (Rocz. Tow.
Kr. Warsz, Przyj. Nauk, 1827), 7) ,,O szaranczy i innych podobnych jej owadach"
(Warszawa, 1827), 8) ,O pajakach przedzacych' (Warszawa, 1827), 9) ,Zubr
oder der lithauische Auerochs” (Hamburg, 1830). 10) ,O puszczy Bialowiezkiey
! o celniejszych w niey zwierzetach..” (Pisma Rozm., 1830), Obszerniejsza
Tozprawa Jarockiego na. ten sam temat nie doczekata sie wydania i przepadla
PO jego smierci. 11) ,Zabka drzewna” (Magaz. Powsz., 1834j, 12) ,Gady i ptazy"
(Magaz. Powsz., 1834), 13) ,O szczatkach organicznych przedpotopowych"
(Magaz. Powsz., 1835), 14) ,Muszle czyli skorupy mieczakow” (Magaz. Powsz.,
_'836). 15) ,,Owady niszczace zasiewy” (Tygodn. Roln.-Techn., 1837), 16) Zubr
I tur” (Przyjaciel Ludu, Leszno, 1839), 17) ,,O gadach krajowych” (Swigtojanka...
Langeglg;, Krakow, 1842), 18) ,Tres¢ zoologii dla uzytku mlodziezy” (Warsza-
Wwa, 1351), 19) ,Spis zwierzokrzewow i promieniakow w Gabinecie Zoologicznym

‘) Grob Jarockiego przechowal sie do dnia dzisiejszego na Powazkach
W prawym narozniku katakumb.
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Okregu Naukowego Warszawskiego znajdujacych sie” (Warszawa, 1859),
20) .0 nowym owadzie znalezionym nad brzegami Wisly" (Izis Pol), 21) ,Uber
einheimische Perlen” (Krak. Ztg., 1859).

Wprawdzie wiekszos¢ tych rozprawek nie wnosi niczego
nowego do wiedzy, lecz wymieniam je ze wzgledow historycznych,
jako wyraz wyjscia Jarockiego na arene zycia naukowego. Kilka-
krotnie wzmiankowana przez niego obszerna rozprawa o zubrze
i faunie Puszczy Bialowieskiej, ktorej streszczenie wygtosit
na Zjezdzie w Hamburgu w r. 1830, a fragmenty opublikowat
w pismach krajowych, pozostala prawdopodobnie na zawsze
w rekopbisie.

Najpowazniejszym dzielem Jarockiego, ktore nie tylko jemu,
lecz i owczesnej nauce polskiej przyniosto powod do stawy,
to 6-tomowa ,Zoologija czyli zwierzetopismo ogolne podiug
naynowszego systematu ulozone". Jest to_pierwszy polski, na szer-
szg skale zakrojony podrecznik zoologii dla uzytku uniwersy-
teckiego.

I-szy i II-gi tom tego dzieta ukazaly sie w Warszawie w r. 1821,
tomy IlIl-ci i IV-ty w r. 1822, tom V-ty w r. 1825. W r. 1838 ukazata
sie dodatkowo I-sza czes¢ tomu VI-go. Kilka dalszych, przygoto-
wanych do druku toméw pozostalo w rekopisie z braku naktadcy.
Pod wzgledem objetosci jest to najobszerniejszy polski podrecznik
zoologii, jaki sie wogole ukazal do dnia dzisiejszego w naszej
literaturze. Tomy wydrukowane obejmujg 2.431 stron tekstu,
140 stron roznych wykazéw i mnostwo, bo az 275 tabelaryczno-
synoptycznych zestawien.

W przedmowie do tomu I-go podat Jarocki motywy, ktore go
skionily do napisania tego podrecznika i zrodta, na jakich sie
wzorowal. Wyraza to w nastepujacych stowach: ,Maigc sobie
powierzone dawanie zoologii w Krolewsko-Warszawskim Uni-
wersytecie, a nie znalaziszy w jezyku polskim dziela, ktoreby
odpowiadalo terazniejszemu stanowi tey Nauki, staralem sie
powolnem wykladaniem przedmiotu mego wynagrodzi¢ stucha-
czom niedostatek potrzebnych do niego zrzodel.. Nie podaie ia
tego pisma za oryginal. Bo kt6z moze - napisa¢ dzielo zupeinie
oryginalne w takim przedmiocie, ktory czastkami wzrastat
i czastkowo byl doskonalony? Nie moge takze powiedzie¢, ze iest
prostem tlumaczeniem iakiego autora z obcego iezyka. Ale iest
to pod nowg postacig skrzetnie zebrane w iedno lego wszyst-
kiego, co tylko o tem majg w pismach swoich: stanowczego Illi-
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ger, ulatwiaigcego Dumerill, a obiasniaigcego i uprzeiemniaigcego
te nauke Cuvier, Linneusz, Schneider i inni tym podobni. Stowem
siaralem sie iak naiusilniei nasladowac¢: w tabelarycznym rozkla-
dzie Dumerilla, w $cistosci cech rodzaiowych Illigera, a w uwa-
gach anatomicznych Cuviera, nie przemiiaigc i wilasnych postrze-
zen moich. Nadte stralem sie ile moznosci przy kazdym rodzaiu
wyrazi¢ ilos¢ do niego nalezacych teraz znanych gatunkow
i dadz w krotkosci obraz ich sposobu zycia 1 wlasnosci, tudziez
zwroci¢ uwage na ich uzytecznos¢ lub szkodliwos$é dla ludzi. Tym
sposobem stosowalem to pismo rownie do wuzytku stuchaczow
Uniwersytetu, jak wszystkich, ktorzy w ley nauce pewne chcga
powzigs¢ zasady"'.

Tom I-szy obejmuje zwierzeta ,ssace i nibyssgce'. Tg ostat-
nig nazwgq objete sq Monolremata 1 Marsupialia. We wstepie podaje
ogolne wiadomosci z historii naturalnej, przytacza definicje gatunku
i wyzszych jednostek systematycznych. Tom uzupeinia 46 tabel
svnoptycznych, z ktorych 3 pierwsze obrazujg podziat sSwiata
zwierzecego na gromady: tab. I-sza wg Linneusza na podstawie
wewnetrznej budowy ciata, tab. II-ga wg Cuviera i Dumerilla na
zasadach fizjologicznych, tab. Ill-cia zas przedstawia podziat
Zwierzat na ,.grzbietne' i ,niegrzbietne”, ktore to grupy odpowia-
daja wspotczesnym nam pojeciom kregowcow i bezkregowcow.
Dalsze tabele przedstawiaja podzial poszczegolnych gromad na
rzedy, rodziny, rodzaje, a nierzadko nawet na gatunki na zasa-
dzie cech anatomicznych i fizjologicznych. Uklad tych tabel jesl
niejednolity, oparty na wzorach Linneusza, Cuviera i innych.
Zwierzeta ssgce dzieli na 14 rzedow, nibyssace zas na 2 rzedy.

Po ukazaniu sie I-go tomu profesorowie J. Hoffmann i M. Kita-
jewski wyrazili wobec Komisji Rzadowej W.R. i O.P. pochlebna
Opinie o wartosci tego dziela, zyczac autorowi i studiujgcej mio-
dziezy jak najszybszego ukazania sie dalszych toméw. Powyisze
Opinie ulatwity Jarockiemu uzyskanie zasitku z Komisji Rzgdo-
wej na przygotowanie do druku tomow nastepnych.

Tom II-gi obejmuje ptaki. Tabelarycznym sposobem dzieli je
autor na 10 rzedéw, ktore charakteryzuje na zasadzie cech budo-
WY i 2ycia. Tom ten zawiera 51 tabel synoptycznych, ktore
ulatwiaja wprawdzie orientacje, ¢wiczg umyst czytelnika, lecz
Przy diuzszym studiowaniu nuzg go, a nauke ornitologii czynig
suchg i bezduszna.
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Tom Ill-ci zawiera gady i ptazy. Gady podzielit autor na 3
rzedy (zoélwie, jaszczurki i weze), plazy rowniez na 3 rzedy
(bezogoniaste, jaszczurkowate, dychawkowate). Systematyke oby-
dwu tych gromad przedstawia na 17 tabelach synoptycznych.

Tom 1V-ty obejmuje ryby. Dzieli je najpierw na 2 ,,oddzialy’
(tribus): kosciste i chrzastkowate. Kazdy z tych oddziatow dzieli
z kolei na 4 rzedy. Opisy poszczegolnych grup i gatunkow uzupet-
nia 53 tabelami.

Tom V-ty zawiera skorupiaki i pajgki. Trzylelnie opoznienie
w wydaniu tego tomu uzasadnia autor niewykonczeniem na czas
rycin przez rysownika T. Polakiewicza. Skorupiaki dzieli na 2
.dzialy" (tribus): krytodychawkowe i jawnodychawkowe. Pierw-
szy dziat dzieli z kolei na 3 rzedy, drugi zas na 6 rzedéw. Pajgki
dzieli na 2 dziaty: plucowate i dymaczkowate.

O ile pierwsze 4 tomy zoologii zostaly przyjete przez Komisje
Rzadowa W.R. i OP. z duzym zadowoleniem, giownie dzieki
pochlebnej opinii wspomnianych profesorow Hoffmanna oraz
Kitajewskiego *), i zjednaly Jarockiemu wuznanie wsrod wspol-
kolegéow, o tyle wydanie tomu V-go sciggnelo na autora ostrg
krytyke ze strony jego dawnego ucznia Antoniego Wagi, ktory
zarzucit swemu profesorowi plagiat znacznej czesci tego tomu,
a mianowicie rozdzialu o skorupiakach z rozprawy konkursowej,
tzw. ,medalowej”, jego miodszego brata Jakuba. Sprawa nabrata
szerokiego rozgtosu, a wspotkoledzy, wsrod ktorych Jarocki nie
cieszy! sie nigdy sympatig, poczeli powatpiewa¢ w oryginalnos¢
rowniez tomow poprzednich.

Jarocki tym razem tak giteboko przejat sie krytyka Wagi
i wspotkolegow, ze postanowil raz na zawsze zaniecha¢ wyda-
wania dalszych, przygotowanych juz do druku toméw swego
dzieta. W postanowieniu tym trwat przez 12 lat. Dopiero gdy byl
juz u schytku swej dziatalnosci naukowej, znalazt naktadce
w osobie Klementyny z Sanguszkow Malachowskiej, i pod jej
wplywem zdecydowal sie w r. 1838 na wydanie I-szej czesci tomu
VI-go, traktujgcej o owadach. Jest to tom pod wzgledem nauko-

*) Komisja Rzqdowa W.R. i O.P. zazadata od prof. chemii Uniw, Warsz.
M. A. Kitajewskiego opinii o dziele Jarockiego. Kitajewski bowiem, obok
chemii, interpsowal si¢ réwniez zoologig, a 2wlaszcza czerwcem polskim,
czemu dal wyraz w pracach: 1) Postrzezenia niekidre stuzace do historii

naturalnej czerwca polskiego (Porphyrophora polonica). 2) Badania chemiczne
nad czerwcem polskim 1 nad jego pierwiastkami garbujgcymi.
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wym prawdopodc;bnie najlepszy, a zarazem najobszerniejszy.
Zawiera 699 stron samego tekstu, ponadto 40 stron roznych wy-
kazow i 27 tablic z kilkuset rycinami owadow. Tabel synoptycz-
nych 52. Tom ten dedykuje z wdziecznosci Matachowskiej.

.Zoologia" Jarockiego, zwtlaszcza jej 4 pierwsze tomy, cho-
ciaz ze strony oficjalnej, tj. Komisji Rzgdowej, spotkala sie z poch-
lebnag opinig i uznaniem, to jednak przez studiujgcg mtodziez
zostata przyjeta krytycznie, gdyz stala sie prawdziwym jej
umartwieniem. Jak bowiem z relacji uczniéw wynika, surowy
i pedantyczny Jarocki z cala bezwzglednoscia wymagal przy
egzaminie pamieciowego opanowania wszystkich zawartych
w podreczniku tabel synoptycznych i niemal dostownego recyto-
wania podanych przez siebie w podreczniku wiadomosci, ktorych
wylozy¢ w ciggu roku nie byt w stanie.

Istotnie podrecznik Jarockiego, zawierajacy olbrzymi mater-
ial pamieciowy, ujely zbyt czesto w formie nuzgcych umyst
label, ubogi w urozmaicajgce lres¢ opisy zycia zwierzat, — na-
streczal zapewne dla studiujgcej mlodziezy niemate trudnosci.
Dzieto to w porownaniu z dzisiejszymi podrecznikami zoologii
jest istotnie przeladowane zbednymi szczegolami anatomicznymi,
a jezyk jego jest zbyt suchy, monolonny, czesto wprost nuzgcy.

Korzystniej natomiast przedstawia sie podrecznik Jarockiego
pod wzgledem tresci, aczkolwiek nie brak w nim bledow, prze-
jetych z dziet innych autorow. Wynika to stad, ze Jarocki cho-
¢iaz byl dobrym kompilatorem, to jednak sam, nie bedgc w szer-
SZym pojeciu tworczym badaczem, wykazywal czesto brak kryty-
€yzmu naukowego.

Pomimo tych brakow, podrecznik Jarockiego odegrai wazng
role w dziejach kultury polskiej, gdyz uczylo sie na nim kilka
pokolen mtodziezy uniwersyteckiej w Warszawie, Krakowie
I Lwowie. Nie przyjat sie on tylko w Wilnie, gdzie obowiazuja-
cym podrecznikiem zoologii byla starsza, lecz znacznie przystep-
niejsza ,,Zoologiia krotko zebrana” Stanistawa Bonifacego Jun-
dzilta z r. 1807, poéiniej zas ,Zoologia specialis” Edwarda Eich-
walda, wydana w 1. 1829—1831.

W  dwadziescia kilka lat po wydaniu 6-tomow ,,Zoologii"
napisat  tez Jarocki na propozycje czynnikow oswiatowych
Znacznie przystepniejszy podrecznik ,Tres¢ zoologii dla uzytku
mlodzieiy“ (Warszawa, 1851), liczacy 299 stron. Jest to dobre
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streszczenie dziela poprzedniego, utrzymane na srednim poziomie
nauczania. Tabel synoptycznych nie zawiera

W obydwu tych podrecznikach wprowadzit Jarocki do stow-
nictwa polskiego wiele nowych polskich terminéw zoologicznych,
z ktorych liczne utrzymaty sie do dnia dzisiejszego.

Interesujagcym nas zagadnieniem jest rownilez analiza tresci
i poziomu wyktadow Jarockiego oraz jego dziatalnos¢ dydaktycz-
no-wychowawcza. Zachowal sie program jego wyktadéw na rok
1819/20, ktory opiewa:

.Maiac sobie powierzone dawanie lekcji publicznych zoologii
w tym roku po godzin 3 na tydzien, nizej podpisany (Feliks Pawet
Jarocki) przez wzglad na to, azeby w tak matej liczbie godzin
(obok pracy okolo gabinetu) miodziezy uniwersyteckiej mogt sig
sta¢ jak najuzyteczniejszym, zamysla postagpi¢ sposobem naste-
pujacym:

1) System dzieta p. Cuvier (Le Regne animal) jako najzgod-
niejszy z terazniejszym stanem tej nauki-postuzy nizej podpisane-
mu za wzor, ktorego trzymac sie bedzie.

2) Stosownie wiec do porzadku w tym dziele przyjetego
przystapi naprzod do podzialu wszystkich zwierzat na klasy,
podiug zewnetrznej budowy ich ciala.

3) Dalej wytozy podzial kazdej klasy na gromady, ktory to
podzial wspartym jest na wewnetrznej budowie cial zwierzecych;
a mianowicie na uksztattowaniu narzedzi oddechania i krazenia
krwi, tudziez na sposobie rozmnazania sie, ze wzgledu na narze-
dzia stuzace do przenoszenia sie z miejsca na miejsce.

4) Dawszy wyobrazenie przyzwoite wszystkich gromad,
postapi do podziatu kazdej gromady na rzedy. Tu stosownie do
przyjetych zasad przez najslawniejszych zoologistow, trzymac sie
bedzie o ile moznosci ksztaltu narzedzi stuzacych zwierzetom do
przenoszenia sie z miejsca na miejsce. Liczne, a razem usilne do-
strzegania przekonaly naturalistow, 2ze przyrodzenie - wskazato
w tychze narzedziach (jakiemi sq nogi, skrzydta, pletwy itd.) naj-
dogodniejsza, a oraz i najwlasciwsza ceche do stosownego podzia-
tu zwierzat: zawsze w nich jeden i ten sam cel, jezeli nie te same,
to przynajmniej bardzo podobne okazuje narzedzia ruchu. Zmia-
na zas$ narzedzi ruchu czyli przenoszenia sie, pociaga za sobg
zmiane wszystkich czesSci zwierzecia; a nade wszystko zmiane
narzedzi stuzacych do przygotowania pokarmu do strawnosct
czyli narzedzi zucia.
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5) Poznawszy przyzwoicie zasady rzedow kazdej gromady,
przyjdziemy do podzialu rzedow na rodzaje. Ceche rodzajow sta-
nowi ksztalt i jako$¢ narzedzi ruchu i innych odmian w budowie
ciata.

6) Nakoniec zwrocimy uwage na cechy, ktore majg stuzy¢ do
rozroznienia gatunkow jednego rodzaju.

7) Po takim przygotowaniu czyli wyjasnieniu tego pieknego
z natury rzeczy wyczerpanego porzadku catej zoologii, nizej pod-
pisany przystgpi do szczegolow tej nauki i stara¢ sie bedzie, azeby
w tym roku szkolnym przynajmniej klase zwierzat grzbietnych
mogt przyzwoicie ukonczyc'.

Jak z powyzszego programu wykladow wynika, Jarocki zgod-
nie z kietkujacymi juz w tym okresie za granicq pradami opierat
systematyke zwierzat na podstawach anatomii poréwnawczej
i fizjologii.

Z programu na r. akad. 1823/24 dowiadujemy sie, ze Jarocki
nie zadowalal sie tylko przegladem systematycznym swiata zwie-
rzecego, lecz po omowieniu wazniejszych przedstawicieli posz-
czegdlnych grcmad kreslit na tablicy synoptyczno-tabelaryczne
zestawienia, wykazujac anatomiczne i fizjologiczne roznice i podo-
bienstwa miedzy poszczegélnymi gromadami, rzedami, rodzajami,
a nawet gatunkami. Podawal nawet liczbe gatunkow nalezgcych
do poszczegdlnych rodzajow, szczegotowiej charakteryzujac kazdy
gatunek wchodzacy w skiad fauny polskiej. Okolicznosciowo
uwzgledniat tez biologie poszczegolnych zwierzgt i ich korzysci,
wzglednie szkodliwo$¢ dla cziowieka .

Z uznaniem nalezy podkresli¢, ze pewng czes¢ wykladow
pPoswiecal on specjalnie faunie Polski. Te czes¢, jak sam przy-
Znaje, wykladat wedlug nieopublikowanego jeszcze rekopisu,
opracowanego na podstawie wlasnych obserwacji.

Jak widaé¢, zagarnienia zoologiczne traktowal Jarocki bardzo
Powaznie. Systematyke zwierzat kojarzyl umiejetnie i scisle
Z zagadnieniami anatomiczno-fizjologicznymi. Chociaz wyklady
Jarockiego staly niewatpliwie na poziomie wykiadu uniwersytec-
kiego, to jednak dla wiekszosci stuchaczy byly one zbyt ciezkie,
Nuzgce, a dla niektérych nawet wprost niezrozumiate. Zaznaczyc
bowiem nalezy, ze profesor nie odznaczat sie darem wymowy
1 Umiejetnoscia przedstawiania faktow w sposob jasny, a prelekcje
Swoje niechetnie urozmaical tez demonstracjg preparatéw zwie-
Tze¢cych i tablicami.
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Szczegolnie buntowali sie medycy, dla ktorych zoologia,
chociaz nie byla przedmiotem podstawowym, to jednak stuchac
jej musieli w tak szerokim, nieinteresujacym ich zakresie, a na
przygotowanie si¢ z tego przedmiotu do egzaminu zbyt wiele
poswiecali czasu. Nie odniosty skutku nawet delegacje medykow
do dziekana i reklora w sprawie powierzenia wykiadow zoologii
w zmniejszonym zakresie cenionemu wowczas bardzo pedagogowi
gimnazjalnemu Antoniemu Wadze. Przeciwko tym ,niecnym zaku-
som uczniowskim' zaprotestowal bowiem stanowczo Jarocki
i W niczym nie obnizajac poziomu swoich wyktadow dla medykow,
ani tez nie tagodzac swoich surowych wymagan egzaminacyjnych,
wykladal im nadal zoologie w tym samym zakresie az do r. 1830,
w ktérym to roku wyklady historii naturalnej dla medykow
powierzono ponownie zupelnie juz zniedoleznialemu, u schytku
zycia stojagcemu prof. Hoffmannowi.

Wyrazem niezadowolenia uczniow z wykladéw Jarockiego
sg wspomnienia jednego z jego stuchaczy, Wiktora Szokalskiego,
poznicjszego profesora fizjologii i oftalmologii w Szkole Glownej,
ktoéry o wykladach swego dawnego profesora zoologii wyraza
sie w nastepujgcy sposob (8): ,Najnudniejszym ze wszystkich byt
wyktad zoologii przez Jarockiego, bo ten cztowiek w zwierzetach
oprocz pazurkow, zebow, racic, dziobow i tego wszystkiego co do
usystematyzowania gromad, rzedow, rodzajow, gatunkow stuzytlo,
nic innego nie widzial. W jego glowie istnialy tylko systema-
tyczne kratki i do ich wypelnienia zoologiczny material. Co to jest
zwierze, jak sie zachowuje, jak zyje, jak funkcjonuje, jakiej
w szeregach istot organicznych réznego stopnia dosiega godnosci,
to go nie troszczylo wcale. Szczegoty, drobiazgi, zewnetrzne cechy,
a w glebi nic. Ten cztowiek wyziebial w nas caly do nauki zapal,
a ze mu sie {o ze mng nie udalo, to tylko z tego powodu, iz przed
niedawnym czasem wyszlo bylo w tlumaczeniu profesora Wagi
nader zajmujace dzielo Vireya: ,,O zyciu i instynkcie zwierzat”, —
ktore juz ciagle czytalem'.

Rowniez i przyrodnicy nie odnosili z wykladow Jarockiego
peinej korzysci. Narzekali i oni, ze ich profesor zamegcza synop-
tyczno-tabelarycznym sposobem wykladéw, ze nie wyczerpuje
w ciggu roku catoksztattu przedmiotu, ze ich zanudza przesadng
drobiazgowoscia, a przy egzaminie wymaga opanowania catosci
materialu w zakresie swego podrecznika. I tu réwniez musiala
interweniowa¢ Rada Uniwersytecka, ktéra uchwalag z dnia
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7.X. 1824 r. zalecita Jarockiemu rozbi¢ dotychczasowy kurs zoolo-
gii wraz z anatomig porownawczgq na l-roczny kurs anatomii
w zakresie 3 godzin tygodniowo oraz na 3-letni kurs zoologii
opisowej (systematycznej) w zakresie 3 godzin tygodniowo.

Pomimo tylu zarzutow ze strony mlodziezy, bezposredni
zwierzchnik Jarockiego, rektor Szweykowski, wyraza w r. 1823
w urzedowych aktach personalnych poczatkujacego profesora
zupelnie pochlebng o nim opinie w stowach: ,Biegly w . swoim
przedmiocie, gorliwy o Gabinet zoologiczny, wiele w tym roku
ma nad nim pracy z przyczyny przeniesienia go do nowego lokalu,
w prelegowaniu regularny’ (8).

Do wykladow, ktore pedantycznie lecz sucho i szablonowo
prowadzil, przygotowywat sie Jarocki z wtasnego podrecznika,
ktory w miare gromadzonych dodatkowo materialow z najnowszej
literatury i wlasnych obserwacji stopniowo rozszerzal.

Z powyzszego przedstawienia faktow wynika, ze Jarocki,
pomimo doskonalego przygotowania naukowego, nadzwyczajnej
pracowitosci oraz catkowitego poswiecenia sie nauce i Uniwersy-
tetowi, — byl jednak stabym pedagogiem. Reprezentowal on umy-
stowosc¢ zbyt szablonowa, niezdolng do tworzenia wtasnych kon-
cepcji naukowych, a brak tworczych zdolnosci staral sie rekom-
pensowa¢ niestychang pracowitosciag. Wszelkie swoje ambicje
I wysitki zwracal natomiast w kierunku przetwoérczym, kompila-
Cyjnym, czego przykladem jest jego podrecznik zoologii. Pragnat
dojs¢ do stawy przez ilos¢ stron druku, a nie przez wartosc tresci.
W stosunku do mlodziezy by} zbyt surowy i drobiazgowy, w sto-
sunku za$ do starszych wspoipracownikow zimny j zarozumialy.
Zrazal sobie ludzi przede wszystkim zarozumiatosciag i brakiem
kolezenskiego taktu. Na jednym z posiedzen Wydziatu Filozoficz-
hego uczyniono mu mnp. zarzut, ze gdy zagraniczne instytucje
naukowe nadsyltaja na jego rece zaproszenia na zjazdy dla niego
i wspotkolegow, wowczas Jarocki wyjezdza zawsze sam, nikogo
O zjezdzie nie zawiadamiajac. Kazdorazowy swoéj wyjazd reklamo-
wal w pismach krajowych, aby da¢ dowo6d jak jest ceniony
I wyrdzniany przez zagranicznych uczonych. Na innym znow
Posiedzeniu Rady Uniwersytetu w r. 1824 zrobiono mu zarzut,
ze bezpodstawnie tytuluje sie ,dyrektorem Gabinetu Zoologicz-
nego, bedac tylko dozorujagcym’. Z tej racji Rada Uniwersytecka
Zwraca Jarockiemu uwage, ze ,nalezy uwaza¢ za dostojny
W nauczycielskim powotaniu tytul professora Uniwersytetu™..
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.ze nalezy pojs¢ za przykladem swoich spotkolegéow, ktorzy... nie
okazali nigdy checi wywyzszenia sie przez poszukiwanie tytutow,
nie majacych zadnego zwigzku z dobrem nauki’ (8). Nic wiec
dziwnego, ze Jarocki nie cieszyt sie sympatia ani wsrod wspotko-
legow, ani wsrod mtlodziezy.

Sztuczny, peten urzedowej napuszystosci stosunek Jaroc-
kiego do mlodziezy nie przysparzal mu wspotpracownikow nau-
kowych. Nieliczna garstka mtodych przyrodnikow rozwijata swoje
przyrodnicze zainteresowania samodzielnie, nie czerpigc natchnie-
nia z katedry uniwersyteckiej. Tq wlasnie bezduszng martwotg pa-
nujacq w Zakladzie Jarockiego, oschloscig i zarozumiatoscig sa-
mego profesora nalezy sobie tlumaczy¢ brak szerszych zaintere-
sowan zoologicznych wsrod owczesnych studentéw ,,nauk przyro-
dzonych".

Nawet w stosunku do tak dobrze zapowiadajgcych sie uczniow,
jakimi byli bracia Wagowie, nie wykazal Jarocki taktu wycho-
wawcy. ,Przywlaszczyl” on sobie mianowicie w V tomie swe)
zoologii kilka gatunkow skorupiakow, opisanych po raz pierwszy
przez Jakuba Wage i jego mlodszego brata Antoniego w nieopu-
blikowanej jeszcze wowczas rozprawie konkursowej, nagrodzonej
nwielkim zlotym medalem” na konkursie Wydziatu Filozoficznego
w 1. 1824. Z tej racji wystepuje przeciwko niemu z ostrg krytykga
Antoni Waga w r. 1825 w swej pracy pt. ,Uwagi nad gatunkami
drobnych krustaceéw, znajdujacych sie w kraju naszym®, zarzuca-
jac Jarockiemu, ,patronowi’’ badan, nie tylko przyswojenie sobie
odkry¢ naukowych Wagow 2z pominieciem ich nazwiska jako
wtasciwych odkrywcow, lecz réwniez perfidne przemianowanie
przez Jarockiego opisanych przez Wagow kilku gatunkow skoru-
piakéw innymi nazwami dla zatarcia swego nieuczciwego po-
stepku. Krytyk wykazatl tez szereg innych niescistosci w opraco-
waniu rozdziatu o skorupiakach, btedne cytaty i mylne, bez zna-
jomosci fauny krajowej sporzadzane opisy. Antoni Waga konczac
swa krytyke konkluduje: ,badacza glownym jest obowigzkiem S$ci-
sto$¢, naturalisty milos¢ prawdy. Zoolog pragnacy przy kazdej
okolicznosci te dwa piekne okaza¢ przymioty, nie powinienze zda-
leka omija¢ wszystkich zawad, przez ktére niepodobna mu w dro-
dze do upragnionego celu przestgpi¢'. (237).

Na skutek pyszatkowatosci i apodyktycznosci Jarockiego
ustgpit rowniez w r. 1828 ze stanowiska , konserwatora” (prepara-
tora) przy Gabinecie Zoologicznym Fidelis Brunner. Ten znako-



Historia Zoologii w Polsce, IlI. 53

mity preparator, prawdziwy artysta w swoim zawodzie, zaangazo-
wany jeszcze przez prof. Hoffmanna, nie mogac znosi¢ cierpkich
uwag mlodszego od siebie wiekiem nowego profesora, z wielka
szkodg dla dalszego rozwoju warszawskiego Gabinetu przenidsl
sie do Wilna, gdzie wkrétce pozyskal uznanie 1 slawe.

Pomimo tylu wad charakteru, nie mozna jednak zaprzeczy¢ Ja-
rockiemu jego rozlegtej wiedzy, nadzwyczajnej pracowitosci i po-
swiecenia dla ukochanego przez siebie Gabinelu, a tym samym
i zastlug dla polskiej nauki zoologicznej. Zastugi jego przybierajg
na znaczeniu zwtaszcza wtedy, gdy dzialalnos¢ tego uczonego be-
dziemy oceniali nie miarg obecnego stanu nauki, lecz na tle ow-
czesnego stanu wiedzy zoologicznej i mozliwosci pracy naukowej
W kraju. Pomimo zarzutéw Wagow, dotyczacych raczej moralnej
strony autora, podrecznik zoologii Jarockiego byl, jak na owe
czasy, dzielem bardzo pozytecznym i stat na wysokim poziomie
naukowym. Réwniez wyktady Jarockiego, chociaz byly prowa-
dzone niemetodycznie i nudnie, to jednak staly one w zupelnosci
na poziomie o6wczesnego stanu wiedzy i zapoznawatly stuchaczy
Z najnowszymi zdobyczami wiedzy zcologicznej za granicg. Ja-
rocki utrzymywat kontakty naukowe z zagranicznymi uczonymi
i1 sam kilkakrotnie wyjezdzat za granice. Urzadzal sam lub ze stu-
dentami wycieczki po kraju, wzbogacajac stale Gabinet licznymi,
Przywiezionymi z wycieczek okazami. Czesto wygtaszal publiczne
odczyty, szerzac w ten sposob wiedze przyrodnicza w kraju, a dwu-
krotnie wygtosit nawet referaty z okazji uroczystosci zamkniecia
roku akademickiego wobec przedstawicieli rzadu: w r. 1822
+O zwierzetach jadowitych, a w szczegolnosci o podobienstwie ich
harzedzi, ktoremi w rany zadane jad swoj wpuszczaja', a w r. 1827
+O pajgkach przedzacych'. Najwieksze jednak zastugi wys$wiad-
czyt Jarocki jako tworca Gabinetu Zoologicznego i jego najgor-
liwszy opiekun przez lat 42: w 1. 1819—1831 z racji kierownictwa
katedra zoologii, a po zamknieciu Uniwersytetu w 1. 1831—1862
jako ,dyrektor pouniwersyteckich zbiorow".

Jarocki pomimo glebokijej wiedzy, mréwczej pracowitosci i zdol-
nosci preparatorsko-muzeologicznych, — zadnych uczniow w $ci-
slejszym znaczeniu nie wychowal. Jesli jednak znalazla sie w tym
okresie w warszawskim osrodku garstka naukowo pracujacych
Przyrodnikéw, to nie bylo to bynajmniej zastuga Jarockiego. Nie
potrafit on bowiem, a nawet moze powodowany zazdroscig nie usi-
towal, zwigza¢ ich naukowo czy uczuciowo z Zakladem.Zoologii,
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czy tez z Gabinetem tak, ze wszelkie swoje zainteresowania przy-
rodnicze rozwijali oni i realizowali samodzielnie poza Uniwersy-
tetem.

Z doswiadczen i uwag Jarockiego w dziedzinie ornitologii
korzystal prawdopodobnie bezposrednio jedynie Ferdynand Praw-
dzic-Chotomski (ur. 1797, um. 1880). Po powrocie z kampanii napo-
leonskiej pracowal przez kilka lat w Uniwersytecie Warszawskim
w charakterze inspektora Wydzialu Prawa i w tym okresie zaprzy-
jaznit sie z Jarockim. Bedgc przyrodnikiem-amatorem, a zarazem
utalentowanym malarzem i sztychownikiem, opracowal on ,Opis
ptakow Krolestwa Polskiego”, wykonujgc wlasnorecznie z natury
wszystkie rysunki do tego dzieta. Mialo to by¢ dzielo bardzo obszer-
ne, bo az 5-tomowe, lecz autor nie mogac znalez¢ nakladcy, posta-
nowil wydawac je zeszytami, ukazujgcymi sie co miesiagc. W tym
celu rozpisat apel zachecajacy do zglaszania prenumeraty. Kazdy
tom mial zawierac 12 zeszytow z 72 tablicami. Niestety, prenume-
ratorzy nie dopisali, a z dzieta Chotomskiego, zaprojektowanego
na tak wielka skale, ukazalo sie w r. 1831. zaledwie 2 zeszyty.
Kazdy zeszyt zawiera po 6 tablic ptakow oraz krotkie opisy po-
szczegolnych gatunkow w 3 jezykach: polskim, francuskim i nie-
mieckim.

Po zamknieciu Uniwersytetu Warszawskiego wyjechat Cho-
tomski do Paryza, gdzie ukonczyt studia medycyny. Byt przez kilka
lat lekarzem we Francji, potem znow w ordynacji zamojskiej
w Szczebrzeszynie, po czym wyjechal do Wtoch, gdzie brat udziat
w walkach niepodlegtosciowych i uzyskatl stopien podputkownika.
Jego dorobek jest bardzo wszechstronny. Pozostawil wiele obra-
20w, wierszy, komedii, zbioré6w starozytnosci, atlas chorob skor-
nych oraz bogate materialy do zamierzonego dzieta ,Opis pta-
kow Krélestwa Polskiego'.

Wsrod garstki przyrodnikow warszawskich z pierwszej poto-
wy XIX w.na czolowe miejsce wybija sie doskonaly popularyzator
nauk przyrodniczych i zastuzony entomolog Antoni Stanistaw
Waga (Ryc. 4), dlugoletni nauczyciel kilku szkét warszawskich.

Antoni Stanistaw Waga urodzit sie w r. 1799 we wsi Grabowo
w lomzynskim. Ksztalcit sie w Szczuczynie, z kolei w Lomzy
i u pijarow w Warszawie, gdzie zlozyl egzamin dojrzatosci. Z chwi-
la powstania Krolewskiego Uniwersytetu Warszawskiego zapisat
sie na filologie klasyczng, gdyz studia przyrodnicze, a zwlaszcza
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zoologii nie byly jeszcze w te} uczelni nalezycie zorganizowane.
Uzyskawszy w r. 1820 stypendium rzadowe na studia zagraniczne,
wyjechal do Berlina, gdzie pod kierunkiem znanego zoologa
prof. Lichtensteina rozpoczal oddawna interesujace go studia nauk
przyrodniczych, ze szczegoélnym uwzglednieniem zoologii. W mysl
polecen Komisji Rzagdowej mial Waga ksztalci¢ sie¢ w Berlinie
rowniez w sztuce preparowania zwierzat, lecz Lichtenstein, ktory
jeszcze przed kilku laty tak zyczliwie ustosunkowat sie do Jaroc-
kiego, teraz w stosunku do Wagi okazal nieche¢ przekazywania
Polakowi tajemnic preparowania i przystal do Gabinetu warszaw-
skiego jednego ze swych preparatorow, Niemca, Fidelisa Brunnera.

W r. 1823 powrocit Waga do kraju, zapisal sie na studia nauk
przyrodniczych w Uniwersytecie Warszawskim i po uzyskaniu
stopnia magistra osiadl w Warszawie, gdzie jako nauczyciel, nie-
strudzenie szerzy! wiadomosci przyrodnicze, wyktadajac przez lat
okoto 40: poczatkowo w szkole pedagogicznej na Lesznie, od r. 1826
w liceum, od r. 1829 w zenskim instytucie pedagogicznym, a po
reorganizacji szkot w r. 1832 w tzw. gimnazjum i liceum warszaw-
skim. W r. 1830 postawiono jego kandydature w Uniwersytecie
Warszawskim na profesora historii naturalnej dla medykéw, lecz
Zz powodu sprzeciwu Jarockiego stanowiska tego nie uzyskat.

Odepchniety wskutek zazdrosci Jarockiego od kariery uniwer-
Syteckiej, Waga prowadzit niestrudzenie swe badania na margine-
sie ciezkiego zawodu nauczycielskiego, koszlem wyrzeczenia sie
zycia rodzinnego i wszelkich przyjemnosci. Wprawdzie swoja
Pierwszg prace ,,O nowym gatunku pszczolowego owadu’ wydat
Juz w r. 1825 (Pamietnik Umiejetnoéci, Sztuk i Nauk), to jednak
glowny okres jego dziatalnosci naukowej przypada dopiero po
I. 1840, a zwtlaszcza po przejsciu na emeryture okoto r. 1860.

Bedac bardzo wszechstronnym przyrodnikiem, odegrat Waga
nader wazng role jako inicjator badan fizjograticznych kraju, a za-
Tazem jakb znakomity popularyzator wiedzy przyrodniczej wsréd
szerokich rzesz spoleczenstwa, a zwilaszcza wsrod miodziezy.
Znal doskonale $wiat zwierzecy, dobrze orientowal sie rowniez
W Swiecie roslinnym, jako tez w geologii i mineralogii. Byt on nie-
Watpliwie najruchliwszym i najpopularniejszym przyrodnikiem
W Krolestwie w drugim i trzecim ¢éwieréwieczu XIX stulecia.
W polskich i francuskich czasopismach naukowych opublikowat
kilkadziesiat prac, ktore dotycza gtownie r1é6znych grup owadow,
4 szczegolnie Hemiptera, Hymenoptera i Diptera, tudziez robakow,
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skorupiakow, pajeczakoéw, wijow, ryb, gadow, ptakow i ssakow.
W zebranym przez siebie bogatym materiale dowodowym wyroz-
nil on wiele nowych gatunkéw owadow i wijow, a m. in. skulice
Gervaisia costata. Na podstawie malerialu dostarczonego mu przez
znanego badacza fauny Kaukazu, Ludwika Mlokosiewicza, opisat
on rowniez nowy gatunek salamandry pod nazwa Exaeretus (Sala-
mandra) caucasica. Zywo interesowal sie takze zoologig gospodar-
cza i z tej dziedziny wydal kilka popularnych broszur, m. in.
..O owadach zasiewy niszczgcych” (1837) oraz ,Uwagi nad nie-
ktéoremi owadami szkodliwemi rolnictwu i nad sposobem ich nisz-
czenia' (1838). Do opracowanego przez W. Taczanowskiego tekstu
do ,,Oologii ptakow polskich” Konstantego Tyzenhauza napisat
Waga rowniez ,,Pochwate”, w ktorej przedstawit zastugi Tyzen-
hauza dla ornitologii polskiej. Na czes¢ Wagi nazwano kilka ga-
tunkow zwierzat, m. in. Taczanowski dedykowat mu pewien gatunek
ptaka jako Myiopatis wagae. Réwnoczesnie w ,Bibliotece War-
szawskiej” i w innych czasopismach polskich ogtaszal liczne arty-
kuly traktujgce o postepach zoologii za granica.

W r. 1836 odbyt Waga wraz z Konstantym i Aleksandrem
Branickimi wyprawe naukowa do Egiptu i Nubii, a w 1. 1866—1867
do Algieru. Ponadto sam lub z Branickimi odby! szereg mniejszych
podréozy naukowych po Francji, Niemczech, Wtoszech, Ukrainie
i Krymie. Zgromadzone na tych wycieczkach bogate zbiory ofia-
rowywat przewaznie do warszawskiego Gabinetu Zoologicznego,
pozostawiajac sobie tylko kolekcje entomologiczne. W pozniej-
szym okresie zycia szereg lat spedzil u Konslantego Branickiego
w Paryzu, poswiecajac je na oznaczanie i systematyzowanie tych
wlasnie zagranicznych zbioréw. Procz Branickich, znalazt Waga
mecenasow rowniez w rodzinie Pustowskich, ktoérzy otaczali
go opieka, aby mdgt bez klopotu pracowaé¢ naukowo. Ostatnie lata
swego zycia spedzil znow w Warszawie, dzielgc czas miedzy lekcje
prywatne, odczyty i badania naukowe.

Dzigki darowi stowa i osobistemu urokowi entuzjasty-bada-
cza, Waga potrafit roznieci¢ w Krolestwie. sttumiony przez Jaroc-
kiego zapal do badan przyrodniczych w kraju i kilku swoich
uczniow skierowat na tory pracy naukowej Cieszyl sie opinig do-
skonalego pedagoga i stylisty. Jak nadmienia jego przyjaciel-
przyrodnik, Antoni Slésarski, ,kto raz widzial profesora Wage
lub styszal jego mowe piekng, poprawnag, pelng kwiecistych zwro-
tow i trafnych porownan, ten juz na zawsze musial zachowa¢
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go w pamieci’’. Na opinie wybitnego popularyzatora wiedzy przy-
rodniczej zastuzyl Waga nie tylko przez liczne odczyty i dlugolet-
nig prace pedagogiczng, lecz rowniez przez napisanie wartosciowe-
dgo podrecznika dla mlodziezy pt. ,Historya naturalna’ (1859)
z pieknym atlasem (1860) oraz przez przetilumaczenie na jezyk
polski dobrego — jak na owe czasy — francuskiego podrecznika
Milne Edwardsa i J. Vireya pt. ,Historya obyczajow j zmyslnosci
zwierzat” (t. I—II, r. 1884—1885). W r. 1842 przedrukowat
on w , Sylwanie” (t. 18) réwniez obszerne fragmenty dzieta z XVI w.
pt. ,Myslistwo ptasze’" Mateusza Cyganskiego, zaopatrujac je
W przedmowe i objasnienia.

Wszystkie prace Wagi cechuje wielka Scistos¢ w obserwa-
cjach, krytycyzm, wytworny jezyk polski oraz pomystowos¢
w tworzeniu bardzo skapej jeszcze wowczas polskiej terminologii
Zoologicznej.

W ciqgu swej 75-letniej pracy naukowej zgromadzil Waga
bardzo bogatg kolekcje zwierzat, a szczegolnie owadéw, miecza-
kow, wijow i kosci ssakow kopalnych. Z powodu braku pomiesz-
Czenia cenne te zbiory byly stloczone w kilkunastu szafach
I kilkudziesieciu skrzyniach w stanie nieuporzadkowanym. Posia-
dat on ponadto zbior roslin i mineraléw oraz biblioteke zoologicz-
ng liczaca okoto 7.000 loméw. Wiekszos¢ tych zbiorow weszta
Po jego smierci jako depozyt do Muzeum Branickich w Warsza-
wie. Umart w Warszawie w r. 1890, dozywszy wieku 92 lat, Grob
jego zachowal sie na cmentarzu Powaskowskim.

Wspotuczestnikiem w licznych wycieczkach entomologicznych
A. Wagi byt uczen Jarockiego Kazimierz Stronczynski (Ryc. 5),
autor oraz wydawca popularnego, bardzo pozytecznego pisemka
bt. ,,Rozrywki eniomologiczne dla mlodziezy” (Warszawa, 1835),
ktore oprocz biologii wazniejszych gospodarczo owadow, zawie-
falo rowniez liczne staranne ryciny oraz klucz do oznaczania naj-
Pospolitszych gatunkow krajowych, zwtlaszcza sposrod chrzaszczy.

Kazimierz Stronczynski urodzit sie w r. 1809 w Piotrkowie.
Gimnazjum ukonczyl u pijarow w Warszawie, nauki przyrodnicze
Zas studiowatl w Uniwersytecie Warszawskim, gdzie w r. 1828
Uzyskatl stopien magistra. Przez 3 lata wykladal nauki przyrodni-
Cze w szkole wojewodzkiej oraz w szkole rzemieslniczej w War-
Szawie. Po r. 1831 porzucit jednak szkolnictwo i obrat kariere
Urzednicza, pracujac najpierw jako urzednik Banku Polskiego,
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nastepnie jako glowny sekretarz posiedzen w Heroldii Krolestwa,
jako dyrektor kancelarii Komisji Rzadowej Os$wiecenia Publicz-
nego, a wreszcie od r. 1846 jako czionek senatu. Pomimo nawatlu
urzedniczych obowiazkow, znajdowal jednak czas na wycieczki
po kraju i badania naukowe. W r. 1867 przeszedlszy w stan spo-
czynku, osiedlil sie najpierw na wsi w pow. sieradzkim, a pozniej
w Piotrkowie, gdzie umart w 1896 r., przezywszy lat 87.

Procz ,Rozrywek entomologicznych” napisal Stronczynski
jeszcze ,,Spis zwierzat ssacych Kraju Polskiego i pogranicznych”

(Warszawa, 1839) oraz dwie popularne rozprawki na temat psy- °

chologii zwierzat (Warszawa, 1841).

Szczegolne znaczenie ma ,,Spis zwierzgt ssacych”. W pracy
tej bowiem, opartej nie tylko na literaturze, lecz rowniez na wtas-
nych spostrzezeniach w przyrodzie i na podstawie hodowli w Gabi-
necie Zoologicznym, daje nam Stronczynski doktadny opis 59 ga-
tunkow ssakow krajowych i przedstawia ich rozmieszczenie
w kraju. Zywo interesowal sie rowniez ornitologia i z duzym
pozytkiem dla nauki przedrukowal w r. 1840 wyczerpane juz
wowczas dzielo Mateusza Cyganskiego pt. ,Myslistwo ptasze”
z 1. 1584. W mieszkaniu swoim zgromadzil bogata kolekcje ptakow,
ssakow krajowych oraz mineralow, ktore w 1862 darowat czescio-
wo dla gimnazjum w Piotrkowie, czesciowo zas $wiezo powstajg-
cemu wowczas Instytutowi Politechnicznemu w Putawach. Wiek-
sze jeszcze anizeli w zoologii zastugi potozyl Stronczynski w dzie-
dzinie numizmatyki, archeologii, oraz przy inwentaryzowaniu
i ochronie zabytkow architektonicznych w Krolestwie Polskim.
Stronczynski jest, podobnie jak Waga, przykladem entuzjasty-przy-
rodnika, ktéory pomimo obojetnosci ze strony prof. Jarockiego,
poswiecal sie gorliwie tym naukom.

Do tejze grupy przyrodnikow, co Antoni Waga i Kazimierz
Stronczynski, nalezeli rowniez Jakub Waga, mtodszy brat Antonie-
go, oraz Wojciech Jastrzebowski. Obydwaj, chociaz w poczatko-
wym okresie swoich studiow mieli gléwnie zainteresowania zoolo-
giczne, to jednak nie znajdujgc widocznie zachety do badan ze
strony prof. Jarockiego, przeszli pod koniec studiow uniwersytec-
kich do badan florystycznych, doskonale rozwijajacych sig
wowczas w Warszawie dzieki entuzjazmowi badawczemu profe-
sora botaniki Michala Szuberta.

Jakub Waga (Ryc. 6) urodzil sie w r. 1800 we wsi Grabowo
w okolicach Lomzy. Nauki pobieral w Szczuczynie, nastepnie
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w Lomzy i w Warszawie, gdzie w r. 1821 zlozyl egzamin dojrza-
losci. W 1. 1821—1824 studiowal nauki przyrodnicze w Uniwersy-
tecie Warszawskim, a ukonczyt je w r. 1825 ze stopniem magistra
na podstawie rozprawy pt. ,,O narzedziach oddychalnych ryb",
wykonanej pod kierunkiem Jarockiego.

W 1. 1824, gdy J. Waga byl studentem III roku, Rada Wydzia-
tu Filozoficznego ogtosita konkurs na opracowanie nastepujacego
tematu: ,Zebrac w egzemplarzach wzorowych wszystkie w Polsce
zyjace gatunki z gromady zwierzat Crustacea zwanych, ktore do
rzedu Entomostraca naleza, a osadziwszy porzadnie kazdy gatunek
W osobnym stoiku w spirytusie, opatrzy¢ kartkgq z numerem porzad-
kowym, systematycznem nazwiskiem zwierzecia w nich zawarte-
go. Tak zebrane i oznaczone, przechodzac porzadkiem w rozpra-
wie, opisa¢ kazdego w szczegolnosci, wyrazi¢ sposob zycia i oby-
Czaje, oznaczyC¢ z pewnoscia miejsca, w ktdrych byly znalezione,
wyszczegolni¢ wiernie wszelkie potoczne i mikroskopne, wtlasne
albo tez obce, ile by¢ moze wiadomo, spostrzezenia, ktére dotad
Przy rozwazaniu tych zwierzat czyniono, nakoniec zwrécié¢ uwage
ha te punkta w budowie ich ciata, ktore sa uwazane we wzgledzie
haukowym" (8). Na opracowanie tematu dano zaledwie 10 mie-
sigcy. Jak juz z zakresu tematu wynika, zadanie konkursowe na
I. 1824 nie bylo bynajmniej latwe. Jednakze ambitny Jakub Waga
Przy pomocy brata Antoniego, ktory dopiero co ukonczyl studia
Przyrodnicze w Uniwersytecie Warszawskim, zabratl sie do pracy.
W rezultacie licznych wycieczek w okolicach Warszawy i Lomzy
Oraz kilkumiesigcznego sleczenia nad mikroskopem, napisat Jakub
Na powyzszy temat rozprawe i w terminie przedtozyt jg komisji
kOnkursowej, dolaczajgc pooznaczane gatunki skorupiakow w 24
flaszeczkach. Zgodnie z zasadami konkursu, autor mogt wystepo-
Wac tylko pod pseudonimem lub jakas sentencja. Juz z samej sen-
tencji Wagi ,,Rerum natura nunquam magis, quam in minimis tota"
Wynika, jak bardzo interesowal go zespot drobnych organizméw
Wodnych. Osiggnat najwyzszy sukces, gdy komisja przyznata mu
Pierwszg nagrode we formie publicznej pochwaly i duzego zlotego
Mmedala.

Byla to pierwsza i niestety ostatnia praca zoologiczna J. Wagi.
Nie dosc ze praca ta wskutek opieszatosci lub zazdrosci Jarockie-
90 nie doczekata sie opublikowania, to ponadto Jarocki juz w na-
Stepnym roku w V-ym tomie swej zoologii opisane po raz pierw-
Szy przez J. Wage gatunki Cypris viridis i Daphnia mucronata
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przytoczyl w swym podreczniku pod zmienionymi nazwami jako
Cypris graminea i Daphnia truncata, podajgc je jako wtasne odkry-
cie, z pominieciem nazwiska J. Wagi, jako ich wtlasciwego zna-
lazcy i autora. Ten niegodny profesora czyn wobec swego ucznia
ostro napietowal Antoni Waga, na tamach czasopisma , Pamietnik
Umiejetnosci Sztuk i Nauk'™ w r. 1825. Prawdopodobnie ta oto
krzywda u progu kariery naukowej tak oburzyta mtodego i ambit-
nego Jakuba, ze porzuciwszy raz na zawsze badania zoologiczne,
objat profesure w szkotach srednich najpierw w Warszawie,
z kolei w Radomiu, w Szczuczynie, a wreszcie od r. 1828 w Lomzy.
Odtad poswiecit sie on catkowicie florystycznym badaniom kraju
i na tym polu zjednal sobie stawe wybitnego znawcy. Szczegolnie
cennym jego dzielem jest ,Flora Polska”’. Umarl w Lomzy
w r. 1872, przezywszy lat 72.

Zrazit si¢ rowniez do osoby Jarockiego uzdolniony przyrod-
nik Warszawskiego Uniwersytctu, Wojciech Jastrzebowski, pozniej-
szy adiunkt katedry historii naturalnej. W poczatkowym okresie
swoich studiow wykazywatl on zamilowania zoologiczne, groma-
dzit dla Gabinetu Zoologicznego zbiory, w poézniejszych jednak
latach zerwal zupetnie z zoologia i poswigcil sie meteorologii
1 botanice, ktorg studiowat pod kierunkiem Michata Szuberta.

Zoologiag zajmowatl sie rowniez Szymon Pisulewski (ur. 1808,
um. w r. 1859). Po studiach srednich w Lomzy i po ukonczeniu Uni-
wersytetu Warszawskiego ze stopniem magistra (1830) byl przez
dlugie lata nauczycielem nauk przyrodniczych i matematyki w war-
szawskich szkotach srednich, w szkole rabinackiej i instytucie szla-
checkim. Pomimo zainteresowan w mtodosci zoologia, poswiecit sie
jednak pozniej glownie botanice. Przettumaczyl na jezyk polski
2 podreczniki botaniki, cenng , Flore Lekarskg ' Winklera oraz na-
pisal 2 popularne podreczniki botaniki. Na polu zoologii zaznaczyt
swg dzialalnos¢ tylko przez opracowanie podrecznika pt. ,,Zoolo-
gija krotko zebrana, czyli opisanie najwazniejszych z dziatu zwie-
rzat stworzen, tak pod wzgledem korzysci, jak j szkod, ktore zrza-
dzajg” (Warszawa, 1852). Od r. 1856 byt urzednikiem w dyrekcji
uniwersyteckich gabinetow naukowych.

W akcje popularyzowania nauk przyrodniczych w drugim
¢wiercwieczu XIX stulecia na terenie Krolestwa Polskiego pewng
rolg odegrali rowniez nauczyciele historii naturalnej i przy-
rodnicy-amatorzy, jak: Kuberski — autor , Krotkiego rysu historii
naturalnej” (1829), P, E. Lesniewski — autor dlugo stosowanego
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w szkotach podrecznika pt. , Historia naturalna systematycznie
utozona podiug Milne Edwardsa’ oraz ttumacz Reichenbacha ,Ga-
leria obrazowa zwierzat” i Vireya ,Historia naturalna rodzaju
ludzkiego'. Przypuszczalnie byli oni rowniez wychowankami sek-
cji nauk przyrodzonych Wydziatu Filozoficznego Krélewskiego
Uniwersytetu Warszawskiego.

Jak z ostatnich ustepow mej pracy wynika, ilos¢ absolwen-
tow sekcji ,nauk przyrodzonych Wydziatu Filozoficznego w Uni-
wersytecie Warszawskim w okresie jego 15-letniego istnienia byla
bardzo mata. W pierwszych latach na sekcje te uczeszczato za-
ledwie kilka osob, a w r. 1829/30 liczba mlodziezy studiujacej na
wszystkich 3 , kursach’ nauk przyrodzonych nie przekraczata
20 os6b. Caly Wydziat Filozoficzny, obejmujgcy 3 sekcje czyli
»0ddziaty" (filozofii wtasciwej, matematyki, nauk przyrodniczych),
posiadal w r. 1829/30 zaledwie 110 studentow. Ciezk: i mato po-
Platny zawoéd nauczycielski nie necit wowczas miodziezy szlachec-
kiej, a plebejuszom ukonczenie Wydziatu Filozoficznego nie da-
Wato zadnych uprawnien w szkolnictwie. Wedtug Bielinskiego (8)
Plebejusz nie mogt wowczas zostaé¢ nawet woznym w szkole.

Na tym konczy sie dziatalnos¢ warszawskich przyrodnikow
W dziedzinie zoologii w okresie 15-letniego istnienia katedry zoo-
logii w Krol. Uniwersytecie Warszawskim. Bilans ich pracy, poza
Popularno-naukowymi artykutami Jarockiego oraz poza fizjogra-
fiCZno-fau‘nistycznyq dziatalnoscig braci Wagow, Stronczynskiego
I Chotomskiego, jest skapy. Zaznacza sie przede wszystkim brak
Przy katedrze zoologii miodych wspoipracownikéow, ktérzy by
badania nad faung krajowa mogli w przysziosci kontynuowac.
Przykre to zjawisko jest nastgpstwem stabego przygotowania nau-
k0Wego do kierownictwa katedrg pierwszego profesora historii na-
turalnej J. F. Hoffmanna, jak réwniez rezultatem braku zdolnosci
Pedagogicznych, energii i taktu wychowawczego u jego nastepcy,
Prof. F. P, Jarockiego.

.Naleiy nadmieni¢, ze na Wydziale Lekarskim owczesnego
U‘mWersytetu Warszawskiego dobrze rozwijala sie pokrewna zoolo-
gl_i katedra anatomii porownawczej, ktéra byta zlaczona z anato-
Mig teoretyczng i praktyczna czlowieka. Kreowano ja w r. 1820,
Z0rganizowano zas dopiero w r. 1824/5. Kierownikiem jej byt wy-
C}}OWanek Lwowskiego, a z kolei Wilenskiego Uniwersytetu, Mar-
CIn Rolinski, Przy katedrze tej istnialo muzeum, w ktéorym dziat



62 Gabriel Brzek

anatomii poréwnawczej zwierzat byl rowniez reprezentowany.
W Krol. Uniwersytecie Warszawskim istnial zwyczaj, ze na
kazdym Wydziale oglaszano corocznie konkurs na najlepsze prace,
dajac 10-miesieczny termin na jej wykonanie. W 15-letnim okre-
sie istnienia tej uczelni dwukrotnie ogloszono konkurs na prace
zoologiczne. Pierwszy raz w r. 1824, kiedy tematem byto zebranie
i opisanie skorupiakéw Polski, ,,zwyciezca'* konkursu zostal wow-
czas Jakub Waga. W kilka lat pozniej tematem rozprawy bytlo
znowu: ,zebra¢ z gniazdami krajowe osy.. w rozprawie opisac".
Tym razem opracowania tego tematu nikt sie nie podjat, pomimo
ze ogloszono go jeszcze w Toku nastepnym. Fakt ten s$wiadczy
o stabym zainteresowaniu zoologia wsrod studentéw i rzuca jesz-
cze jeden cien na osobe Jarockiego.

Stosunek profesorow-przyrodnikow Krol. Uniwersytetu War-
szawskiego do profesorow innych uczelni polskich, z wyjatkiem
Wszechnicy Wilenskiej, oraz zamiejscowych towarzystw nauko-
wych byl na ogél poprawny. Najscislejszy zwigzek taczyl ich
z Warszawskim Towarzystwem Przyjaciét Nauk, ktorego czlonka-
mi byli J. Hoffmann i F. P. Jarocki, natomiast stosunki z Wszech-
nicg Wilenskg i wilenskimi towarzystwami naukowymi nie byty
przyjazne. Miedzy innymi dowodem tego jest fakt, ze gdy profesor
Wilenskiej Wszechnicy Jedrzej Sniadecki, stawa 6wczesnej nauki
polskiej, przyjechal do Warszawy na prosbe ministra do chorego
namiestnika Zajaczka, to wladze Uniwersytetu Warszawskiego nie
urzgdzily mu oficjalnego powitania, pomimo przyjetego w owcze-
snych stosunkach akademickich zwyczaju witania przyjezdzajacych
z obcych uczelni profesoréw. Przyjmowali Sniadeckiego w Warsza-
wie tylko nieliczni profesorowie w swych domach prywatnych (8).
Powolanie z Uniwersytetu Wilenskiego Marcina Rolinskiego na ka-
ledre anatomii czlowieka do Warszawy, podobnie jak i przejscie
preparatora Gabinetu Zoologicznego Fidelisa Brunnera z Warsza-
wy do Uniwersytetu Wilenskiego, odbylo sie tylko na drodze pry-
watnej, z pominieciem oficjalnej wymiany korespondencji pomie-
dzy obydwoma uczelniami.

Po upadku powstania listopadowego spadt na nauke polskg
niespodziewany cios. Car Mikotaj I, dajac wyraz represji wobec
Polakéw za podniesienie przeciwko niemu oreza, wydat z koncem
r. 1831 haniebna decyzje: ,,Uniwersytet zamkng¢ zaraz, réwniez
i wszystkie szkoly wyzsze, co bedzie potrzebnym, pdzniej roz-
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kaze”. Slowa te polozyly kres pieknie rozwijajacej sie w ciggu
lat 15 Wszechnicy Warszawskiej, przekreslity na okres co najmniej
C¢wierc¢wiecza wszelkie nadzieje dalszego rozwoju nauki polskiej
w Krolestwie. W r. 1832 ten sam los spotkal Warszawskie Towa-
rzystwo Przyjaciél Nauk, Wszechnice Wilenska, Liceum Krzemie-
nieckie oraz Instytut Weterynarii w Burakowie. Likwidacja tych in-
stytucji byta jedng z najwiekszych klesk, jakie w XIX w. nawie-
dzilty kulture polska i byly jedna z przyczyn jej niepelnego roz-
woju az do konca okresu niewoli.

Zamkniecie tych uczelni byto tym bolesniejszym ciosem dla na-
rodu i naszej kultury, ze dokonano go w okresie gdy szkoly te znaj-
dowaty sie u szczytu chwaly, gdy posiadaly dobra obsade profesor-
ska, wlasnych wychowankow sposobiacych sie juz do objecia ka-
tedr oraz liczny zastep pelnowartosciowej, uspotecznionej i patrio-
tycznej mtodziezy. Sytuacja stala sie tym grozniejsza, ze uniwersy-
tety w Krakowie i we Lwowie nie mogly spelni¢ swego postan-
nictwa i przygarng¢ miodziezy z rosyjskiego zaboru. Trzy wrogie
haszemu narodowi mocarstwa czuwajgce nad Rzeczapospolitag Kra-
kowska ograniczyly bowiem autonomie tamtejszej Wszechnicy,
nie pozwalajgc przyjmowa¢ studentéw Polakow z sasiednich zabo-
Tow inaczej jak tylko po przedlozeniu zezwolenia odnosnego zabor-
C2ego rzadu, uzyskanie ktorego nie byto rzecza latwd. Uniwersytet
Lwowski natomiast, z obcymi przewaznie profesorami i z niemiec-
kim jezykiem wykladowym, nie necit wowczas swym duchem pa-
triotycznej mtodziezy z Krolestwa, popadl bowiem w serwilizm
1 ksztatcit postusznych wobec wladz austriackich urzednikéw.

Te przykrg sytuacje ratowal poniekqd Uniwersytet Dorpacki,
do ktérego mtodziez z Krélestwa chetnie sie garneta. Dla mlodziezy,
Szukajacej do studiow spokoju, stanowit ‘on jakby ,o0aze wsrod
Pustyni”, gdyz nacisk polityczny na miodziez byt tam tagodniejszy.
Wiele naszej miodziezy po zamknieciu uniwersytetow Warszaw-
skiego j Wilenskiego przeniosto sie do Uniwersytetu Dorpackiego,
Mogacego poszczyci¢ sie wowczas doborem znakomitych profe-
Sorow,

Po r. 1831 jedyng instytucja naukowo-zoologiczng, jaka ostala
Sig jeszcze w Krolestwie Polskim po pogromie kultury naszej,
by} pouniwersytecki Gabinet Zoologiczny, nad ktéorym piecze
. Powierzyt rzad bylemu profesorowi Uniwersytetu Warszawskiego
Jarockiemu, Poza ta martwa poczatkowo instytucjg, polska nauka
Zoologiczna w latach 1831—1857 nie posiadala w osrodku warszaw-
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skim ani odpowiedniego warsztatu pracy, ani tez warunkow sprzy-
jacych jej rozwojowi. Slowem, z chwilg zamkniecia Krélewskiego
Uniwersytetu Warszawskiego zostaly zerwane na okres ¢wierc-
wiecza wszelkie nici wigzace garstke zoologow warszawskich
z oficjalnymi osrodkami nauki w dwu pozostalych zaborach.
Trzydziestolecie miedzy r. 1831 a 1861 jest prawdopodobnie
najciezszym okresem w kulturalnym i naukowym zyciu naszego
narodu. Kleska 1831 r., ktora spowodowata zgaszenie giownych
ognisk pracy naukowej i oswiatowej w Polsce, pozbawiajaca kraj
wskutek emigracji najlepszych sit umyslowych, wyrzadzita zda-
niem historykow wiekszg krzywde duchowemu i narodowemu zy-
ciu Polakéw, anizeli nawet katastrofa polityczna 1795 r. Nastgpito
ogolne zubozenie kulturalne, utrudniajgce prace naukowg. Dla
zados¢uczynienia potrzebom zycia praktycznego powstalty w tym
okresie w Warszawie ,surogaty’’ wyzszych uczelni, a mianowicie:
w 1. 1840 Instytut Gospodarstwa Wiejskiego i Lesnictwa w Mary-
moncie, gdzie historie naturalng wyktadat botanik Wojciech Jas-
trzgbowski, oraz Nizsza Szkola Weterynaryjna w Warszawie,
w 1. 1841 Dodatkowe Kursy Pedagogiczne dla absolwentow gim-
nazjalnych pragnacych poswieci¢ sie zawodowi nauczycielskiemu,
gdzie wykladat Antoni Waga, w r. 1844 Szkota Sztuk Pieknych,
gdzie nauk przyrodniczych uczyt Jerzy Alexandrowicz, nastepnie
Szkola Farmaceutyczna, szkoly realne itd. Nieliczni zoologowie
tego okresu w oparciu o wymienione szkoly, a w pewnym stopniu
rowniez o pouniwersytecki Gabinet Zoologiczny, pomimo tak cigz-
kich warunkéw, podjeli jednak prace nie tylko nad poglebianiem
wlasnej wiedzy przyrodniczej, lecz takze nad jej popularyzacija.
O tlejacym tylko tu i 6wdzie zyciu kulturalnym j naukowym
Warszawy w okresie miedzy r. 1841 a 1861 informuje nas jedynie
wychodzacy w tym okresie miesiecznik p. t. ,Biblioteka Warszaw-
ska”. Procz prac historycznych i lilerackich, znajdujemy w nim
rowniez slady dzialalnosci naukowej zoologéw warszawskich,
a mianowicie prace fizjograficzne Tymoteusza Lipinskiego (,,O tu-
rach na Mazowszu", r.1843), Antoniego Wagi (,O gasiennicach,
ktore w miesigcu styczniu b. r. wyszly na $nieg przed gmachem
Instytutu Szlacheckiego w Warszawie", r. 1856), Wladystawa Tacza-
nowskiego (,,Tabella ruchu ptastwa w Bychawce z r. 1846 i 1848";
r. 1846 i 1848, , Spis ptakow gubernii lubelskie)”, r. 1851 t. 4,
O ptakach i niedoperzach w Dolinie Ojcowskiej”, r. 1854 t. 3,
.Sprawozdanie z podrozy naturalisty w r. 1854 do Ojcowa", r. 1855
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i 1857). Obserwacje zoologiczne zamieszczali tam rowniez Gustaw
Belke z terenu Podola oraz Kazimierz Wodzicki z ziemi krakow-
skiej. Ponadto w kazdym tomie podawano nowosci z nauk przy-
rodniczych w specjalnym dziale p. t. ,Wiadomosci na drodze
postepu nauk przyrodzonych”. Redaktorem dzialu zoologicznego
byt Antoni Waga.

3) Cesarsko-Krolewska Medyko-Chirurgiczna Akademia
(1857 — 1862)

Brak wyzszej uczelni, a zwlaszcza lekarskiej, odczuwano
w Krolestwie coraz to dotkliwiej. Wszelkie datujqce sie od r. 1835
proby w kierunku przekonania wiadz carskich o koniecznosci zato-
zenia w Warszawie szkoty lekarskiej na wzor Akademii Medyko-
Chirurgicznej w Wilnie nie dawaty zadnych rezultatow. Z kazdym
rokiem zmniejszalo sie w Krolestwie grono lekarzy-Polakow,
a liczba przybywajacych z zagranicy i osiedlajgcych sie w Krole-
stwie medykow o réznym stopniu wyksztalcenia byta zbyt szczupta,
aby sprosta¢ zadaniu. Etyka zawodowa tych ostatnich stata bar-
dzo nisko. Glowng ich ambicjg byto jak najszybsze wzbogacenie
sie i powrot do rodzinnego kraju. Szczegolnie po wsiach i miastecz-
kach panowata beznadziejna wprost sytuacja. W niektorych
okolicach Krolestwa 1 lekarz przypadat na 100.000 mieszkancow.

Dopiero po $mierci Mikotaja I (1855j, klesce caratu w wojnie
krymskiej (1856) i ujawnieniu wzrostu sil rewolucyjnych w Rosji
1 na ziemiach polskich, doczekato sie Krolestwo krotkotrwatego
Wwprawdzie, lecz wyraznego zlagodzenia terroru i dyskryminacji
W stosunku do kultury polskiej (vide str. 17). Nast¢gpca Mikotaja I,
perfidny Aleksander II, majac na celu nie tylko przypodobanie
sie spoleczenstwu polskiemu, lecz rowniez ksztatcenie lekarzy dla
Centralnej Rosji, poczal przychylac sie do prosby Polakow zorgani-
Zownia w Warszawie wprawdzie nie uniwersytetu, lecz wyzszej
szkoly lekarskiej. Juz w r. 1855 polecil on namiestnikowi Krole-
Stwa opracowac¢ ustawe i program 2-wydzialowej uczelni lekarskiej,
a4 w r, 1857 zezwolil na jej otwarcie pod nazwgq ,,Cesarsko-Krolew-
ska Medyko-Chirurgiczna Akademia”. Po 25-letnim zastoju w roz-
Woju nauk lekarskich i przyrodniczych byla Akademia Medyko-
Chirurgiczna pierwsza oficjalng instytucja odradzajaca zycie nau-
kowe Warszawy i jego tradycje, tym bardziej, ze na profesorow
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tej uczelni powotano najlepsze sily, jakie tylko mozna bylo zna-
lez¢ w Krolestwie.

Urzedowy nadzdr nad tg uczelnia mial sprawowac¢ kazdora-

zowy namiestnik Krolestwa w porozumieniu z ministrem oswiaty -

oraz .kuratorem Okrequ Szkolnego Warszawskiego. W zakre-
sie spraw wewnetrznych uczelnia miata sie rzadzi¢ autono-
micznie. Bezposrednim zwierzchnikiem Akademii byl prezydent,
wyznaczony przez ministra. W okresie wstepnych prac organiza-
'cyjnych, zanim ukonstytuowano ,konferencje” czyli senat aka-
demicki i zanim przybyt do Warszawy wyznaczony przez minis-
tra pierwszy prezydent tej uczelni, zarzad Akademii powierzyt
minister tzw. Komitetowi Tymczasowemu, w skilad ktorego weszto
6 energicznych i patriotycznych profesorow. Wsrod nich znajdowat
sie znany pedagog-przyrodnik szkot srednich i Szkoly Farma-
ceutycznej Jerzy Alexandrowicz, ktéoremu prawdopodobnie nalezy
zawdziecza¢ powazne postawienie zagadnienia nauk przyrodni-
czych w programie tej uczelni. Uroczystos¢ otwarcia Akademii od-
byla sie 1 pazdziernika 1857 r. w tzw. Palacu Kazimierzowskim.
Uroczystos¢ ta stala sie narodowo-naukowym swietem catej War-
szawy. W miesigc po otwarciu przybyt do Warszawy swiezo mia-
nowany prezydent Akademii Cycurin, byly profesor Uniwersy-
tetu Sw. Wiodzimierza w Kijowie, ktory dla potrzeb tej polskiej
uczelni wykazywat pelne zrozumienie i rzadzil nig dobrze. Szybki
rozwoj Akademii nie budzit zadnych watpliwosci na przysziosc.

W uczelni tej istnialy 2 wydzialy: lekarski j farmaceutyczny.
Na pomieszczenie ich przeznaczono dawne pouniwersyteckie bu-
dynki zamknietego w r. 1831 Wydzialu Lekarskiego przy ul. Jezuic-
kiej, czes¢ Palacu Kazimierzowskiego, stanowigcego gléwng sie-
dzibe dawnego Krolewskiego Uniwersytetu oraz Palac Staszica.
Z tym ostatnim budynkiem dzieje Akademii wiazg sie najscislej.
Studia nauk lekarskich obliczone byly na 5 lat, studia zas farmacji
na 2 lata.

W programie obydwu tych Wydzialow nauka historii natural-
nej, obejmujgca caloksztalt botaniki, zoologii i mineralogii, zna-
lazta poczesne miejsce. Katedre tego przedmiotu powierzyl Tym-
czasowy Komitet wyzej wspomnianemu Alexandrowiczowi. Zoolo-
gia wraz z anatomia porownawcza byla przedmiotem obowigzko-
wym dla studentéw I-go roku obydwu wydzialow. W pierwszym
roku istnienia uczelni Alexandrowicz wykladai zoologie w bardzo
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szerokim zakresie, bo az 6 godz. tygodniowo. W latach nastepnych,
w miare rozszerzania studiow lekarskich, zakres tego przedmiotu
ograniczono do 4 '/: godzin tygodniowo, a w r. 1861/2 do 3 godzin
tygodniowo .Co 1 jak wykiadano niewiadomo, bo nie znalaziem
zadnych na ten temat zrédel. Procz tego przedmiotu, studenci
obydwu wydzialow stuchali wykladow anatomii czlowieka (prof.
Ludwik Hirszfeld), fizjologii z histologig (prof. Henryk Hoyer sen.),
chemii, fizyki, itd.

W sktad personelu wykladajagcego na Akademii wchodzito
12—16 profesorow zwyczajnych i nadzwyczajnych, okoto 10 adiun-
ktow-wyktadowcow i kilku lektorow. Z biegiem lat utworzono
tez stanowiska docentow etatowych. Warunkiem uzyskania tytutu
docenta bylo posiadanie stopnia doktorskiego, oraz publiczne
obronienie rozprawy ,pro venia legendi’. Profesor zwyczajny po
10 latach w uznaniu naukowej lub pedagogicznej dziatalnosci mogt
uzyskaé¢ tytut ,,akademika’. Akademia posiadata wtasne kliniki
1 gabinety, stale wzbogacajac i przystosowujac je do dalszego
ksztatcenia w nich mlodziezy.

Pomimo dobrze zapowiadajacego sie dalszego rozwoju Akade-
mii, Komisja Rzgdowa W.R. i O.P. polecila w sierpniu 1861 r.
Wstrzymac wszystkie zapisy, a w styczniu 1862 r. dodatkowym res-
kryptem namiestnik pozwolil na otwarcie tylko Il-go kursu i wyz-
szych, przyjmowania zas na kurs I-szy zabronil. W ciggu 5-let-
niego istnienia tej uczelni przewineto sie przez nig 413 studentéow
Wydziatu Lekarskiego oraz 184 studentéow Wydzialu Farmaceu-
tycznego.

Pierwszym profesorem historii naturalnej w tej uczelni i wykta-
dajacym obok mineralogii i botaniki réwniez zoologie wraz z ana-
tomiag poréwnawcza byl Jerzy Alexandrowicz (Ryc. 7).

Jerzy Alexandrowicz urodzit sie w r. 1819 w Kumieciszkach
W pow. augustowskim. Gimnazjum ukonczyt w Sejnach w r. 1839,
Studia za$ nauk przyrodniczych ze specjalnym uwzglednieniem
botaniki, zakonczone w r. 1843 egzaminem kandydackim i ziotym
Mmedalem za rozprawe konkursowa, odbywat w Uniwersytecie Peter-
sburskim pod kierunkiem prof. J. Szychowskiego, Polaka z pocho-
dzenia. Po ukonczeniu studiéw osiadt w Warszawie, pracujac
tu w okresie od r. 1844 do 1860 r. jako nauczyciel historii natural-
hej w Szkole Realnej, od r. 1844 w Szkole Sztuk Pieknych, a od
I. 1855 w Szkole Farmaceutycznej. Nalezac do grona zaltozycieli
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Akademii Medyko-Chirurgicznej i sprawujac w niej obowiazki sek-
retarza naukowego, Alexandrowicz wniosl w organizacje tej uczelni
wiele zapatu i inicjatywy. Nie posiadajac jednak przewidzianego
ustawa Akademii dla uzyskania profesury stopnia doktora lub co
najmniej magistra, piastowal w niej poczatkowo stanowisko ,tym-
czasowo wykladajacego’, a dopiero po przediozeniu w r. 1858
rozprawy ,,O powstawaniu w roslinach zarodka bez poprzedniego
uplodnienia (parthenogenesis)” i otrzymaniu stopnia magistra,
zostal zamianowany w 1. 1860 profesorem zwyczajnym historii
naturalnej.

W wyktadach zoologii opieratl sie na dziele Gervais'a i van
Beneden'a ,,Zoologie médicale" (Paris, 1859) oraz na dziele Richard’a
.Elements d'histoire naturalle medicale”. Wedtug Bartkiewicza (4)
systematyke zwierzal, zgodnie z van Benedenem, opieratl Alexan-
drowicz gtownie na zasadach embriologii, dzielac swial zwierzat na
3 dziaty, zaleznie od rozmieszczenia zottka w jaju na: a) dolnozott-
kowe (Hypocotylea), b) grzhietozolikowe (Epicotylea), c) srodzott-
kowe — Allocotylea. Dziat I-szy dzielit z kolei na gromady: Allon-
thoidea, Anallonthoidea, dziat 1lI-gi na Hexapoda, Heteropoda,
dziat IlI-ci zas na Mollusca, Vermes, Echinodermata, Polypi. Wyk-
tady zoologii Alexandrowicza, aczkolwiek byly wyglaszane ze
swadg, poprawnym jezykiem, to jednak nie wzbudzaty giebszego
zainteresowania u studeniéw. Wediug Bartkiewicza (4) przypomi-
naty swojg trescig i formg dobry popularny wyklad gimnazjalny.

Mato interesujace byty rowniez wyklady analomii porownaw-
czej, ktore Alexandrowicz wlaczal w kurs zoologii. Wyktad byl
scisle teoretyczny, bez zadnych demonstracji i ¢wiczen praktycz-
nych. W wykladzie tego przedmiotu opieral sie na fizjologicznym
systemie Cuviera, zmodyfikowanym przez Milne Edwardsa. Postu-
giwal sie¢ tez dzielami Siebolda ,Die vergleichende Anatomie” oraz
van Benedena ,Anatomie comparée' . Obdarzony darem wymowy,
cieszyl sie wielkg sympatiq wéréd miodziezy, klorej byt szczerym
przyjacielem i doradca. Jak nadmienia Nusbaum (142), Alexandro-
wicz byt to jowialny starzec z ming szlagona, zartownis niezrow-
nany... Uczniowie nazywali go ksicciem profesorem, bardzo go
lubili i szanowali. Byl jednym 2z najpopularniejszych profesorow
Szkoty Glownej". Z duzym uznaniem wyraza sie o Alexandrowiczu
rowniez jego uczen E. Jankowski (113), konkludujac, ze byt on
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nniezmiernie popularny w caltym spoteczenstwie, lubiany przez
studentow... obdarzony wymowgq plastyczng i obrazowaniem boga-
tem... Byt to prawdziwy opiekun i dobrodziej mlodziezy".

Wyktady historii naturalnej nie dawaly jednak zadowolenia
petnemu energii Alexandrowiczowi, ktéory bedac z wyksztalcenia
raczej botanikiem niz zoologiem, wiele czasu musial poswieca¢ na
przygotowywanie sie do wyktadow zoologii. To tez, majac duze
wplywy na prezydenla Akademii, wyjednat, ze w r. 1861 dotych-
czasowa katedra historii naturalnej zostala rozbita na dwie
oddzielne: katedre botaniki wraz z mineralogig, przy ktorej sam
pozostal, oraz katedre zoologii wraz z analomig porownawczg,
ktorej kierownictwo objat dotychczasowy adiunkt, magister nauk
przyrodniczych Konstanty Gorski.

Pozbywszy sie wyktadow zoologii, Alexandrowicz poswiecit
sie od tego czasu organizowaniu katedry botaniki oraz ogrodu
botanicznego, ktdry urzadzil wzorowo, przyczyniajac sie do roz-
woju polskiej florystyki. Na stanowisku profesora botaniki praco-
wal do r. 1878, tj. przez petny okres istnienia Szkoty Glownej
1 przez 9 lat w rosyjskim Uniwersytecie Warszawskim. Z powodu
nadmiernych obcigzen obowigzkami dydaktycznymi i organizacyj-
nymi jako sekretarz naukowy Akademii, prac badawczych pozo-
stawit niewiele. Byt jednak znawca flory krajowej, specjalista
W grupie sluzowcow i grzybow. Jego wielkg zastuga jest skiero-
Wanie kilku uczniow, a przede wszystkim Edwarda Stras-
burgera, Emila Godlewskiego, Jozefa Rostafinskiego i Leona No-
wakowskiego na tory scistej pracy badawczej w dziedzinie
botaniki. Stopien doktora nauk przyrodniczych uzyskat Alexan-
drowicz dopiero w latach pozniejszych w rosyjskim Uni-
wersytecie Warszawskim. Rychto zwolniony z profesury z powodu
rusyfikacji uczelni, rozwingt Alexandrowicz szeroko pojeta dzia-
lalnos¢ spoteczno-naukowa.

Jako jeden z pierwszych przyrodnikow polskich dostrzegat on
Wyrazny zwigzek teorii przyrodniczej z praktyka, co znalazio
Wyraz w propagowaniu przez niego jedwabnictwa i hodowli pszczotl
na zasadach naukowych oraz w dziatalnosci spotecznej. Zatozy!t on
spoldzielczy ogrod pomologiczny na Marymoncie, a nastepnie
W Warszawie j byt z gora 20 lat jego dyreklorem, zatozyl pierwsza
W Polsce szkote ogrodnicza w folwarku Sw-Krzyskim pod War-
Szawg, wykladal pszczelarstwo i jedwabnictwo w ,,Muzeum Pszczel-
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niczym' na Koszykach, ktorego byl zalozycielem, organizowat
zjazdy lesnikow, wystawy rolnicze, pouczat o ochronie laséw i ro-
§lin uprawnych przed szkodnikami zwierzecymi, byt wspotautorem
pierwszej w Krolestwie ustawy lesnej, organizowalt publiczne
odczyty majace zwigzek miedzy przyrodniczq teorig a praktyka
gospodarska. W r. 1884 byl wspotzatozycielem i diugoletnim pre-
zesem Towarzystwa Ogrodniczego w Warszawie, w pozniejszych
zas latach byl dyrektorem Muzeum Przemystu i Rolnictwa. Wspot-
pracowal w redakcjach ,,Encyklopedii Rolniczej", ,Wielkiej Ency-
klopedii Illustrowanej', , Wszechswiata'* i , Pamietnika Fizjogra-
ficznego”. Byl czlonkiem honorowym kilku towarzystw nauko-
wych w kraju i za granicg, m. in. zostai czlonkiem-koresponden-
tem Towarzystwa Nauk Scistych w Paryzu, lecz rzad rosyjski
odmowil mu pozwolenia przyjecia tej godnosci. W r. 1893 ucznio-
wie zorganizowali mu uroczysty jubileusz 50-letniej pracy nau-
kowo-spotecznej. Umart w r. 1894, przezywszy 75 lat.

Usamodzielniong katedre zoologii z analomig poréwnawcza
w Akademii Medyko-Chirurgicznej oqu}' w 1. 1861 Konstanty
Gorski (Ryc. 8).

Konstanty Gorski urodzit sie w r. 1823 w Salantach na Zmudzi.
W okresie od r. 1836 do r. 1843 ksztalcit sie w Mitawie, z kolei od
r. 1843 w' uniwersytetach w Petersburgu i w Dorpacie, gdzie
w r. 1848 uzyskal stopien kandydata, a w r. 1852 stopien magistra
nauk przyrodniczych. Celem dalszej specjalizacji w -dziedzinie
zoologii i anatomiii porownawczej odbytl on w latach 1857—1859
podr6z naukowag do Niemiec, Francji, Belgii i Holandii. Dzieki
poparciu uczonych zagranicznych, ktorzy go jako naukowca wobec
prezydenta Akademii Cycurina bardzo korzystnie przedstawili,
Gorski zostal w r. 1860 mianowany adiunktem zoologii i anatomii
porownawczej przy katedrze historii naturalnej w Akademii Me-
dyko-Chirurgicznej. Po rozdzieleniu tej katedry w r. 1861, objat
kierownictwo katedry zoologii z anatomig porownawczg.

Dorobek naukowy Gorskiego jest blizej nieznany. Pod jego to
kierunkiem rozpoczal w r. 1862 swoja kariere naukowa jako
tzw. ,, pomocnik” August Wrzesniowski, pozniejszy znakomity
uczony i profesor Szkoly Glownej, a nastepnie Cesarskiego Uni-
wersytetu Warszawskiego. Gorski, chociaz nie mial nadzwyczaj-
nego daru wymowy, to jednak wyklady jego byly bardziej intere-
sujgce niz prelekcje Alexandrowicza, gdyz ujmowat je z filozoficz-
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nego punktu widzenia. Wyktady te, pomimo nadmiernej rozwlek-
lo$ci, a czeslo nawet trudnosci zrozumienia przez uczniéw ich
mysli przewodniej, zjednaly Gorskiemu stawe profesora ,nieprze-
cietnej miary' (4). Jego osobiste poglady biologiczne odznaczaty sie
duzg oryginalnoscig. Krolestwo zwierzat porownywal on do peku
promieni réznej dtugosci, wychodzgcych z wspolnego ogniska. Dtu-
gos¢ poszczegolnych promieni miala oznaczaé¢ nizszy lub wyz-
szy stopien rozwoju danego typu organizmow. Pomiedzy tymi pro-
mieniami przyjmowal lacznosé w postaci grup przejsciowych.
Swiat zwierzecy dzielit na 7 typow: Protozoa, Coelenterata, Echi-
nodermata, Vermes, Arthropoda, Mollusca i Vertebrala.

Wyzej anizeli wyklady zoologii, postawit Gorski zagadnienia
anatomii. Poszczegolne grupy organizmow traktowal on porow-
nawczo z punktu widzenia ich budowy hislologicznej, anatomicz-
nej i filogenezy. W wykladach swych opieral sie na dziele
O. Schmidta p.t. ,Handbuch der vergleichenden Anatomie", Jak
powaznie traktowat Gorski swoje wyktady anatomii porownawczej
1 swoje wymagania wzgledem uczniow, dowodzg pytania egzami-
hacyjne, zaczerpnigte z notatek jego ucznia, pozniejszego prosek-
tora zoologii i anatomii porownawczej w Szkole Gtéwnej, dra Jana
Sznabla, ktére za Bartkiewiczem (4) przytaczam w skroceniu:
1) Roznice pomigdzy przyrodg organiczng oraz cechy giowne orga-
nizmu, 2) Roznice pomiedzy panstwem zwierzecym a roslinnym,
3) Ogolny podzial organizméw zwierzat, 6) Szczegolowe przedsta-
wienie budowy poszczegolnych organoéw zwierzat, (temat ten uzu-
Pelnia szereg pytan pobocznych), 7) Sposoby rozmnazania sie
U zwierzgt, 8) O rodozmianie (metagenesis), 9) O przeobrazeniach
(metamorphosis), 10) Jednakowo$¢ (homologia) w organizmie, 11)
O typie w ogolnosci i jego znaczeniu dla systemaltyki, 12) Typy
Zwierzgce wedtug Cuviera, 13) Typy zwierzece wedtug dzisiejszych
Poje¢, 14) Roznice miedzy Vermes a Arthropoda, 15) Ogolny po-
glad na rozwoj wnetrzniakow, 16) Przyrzad pokarmowy u zwierzat
Protozoa, 17) Przyrzad pokarmowy beztrzewiowych Coelenterata,
18) Przyrzad pokarmowy kolcoskérnych Echinodermata.

Dalsze koleje zycia Gorskiego sg trudne do ustalenia. Jordan
(93) nadmienia przygodnie, ze Gorski odznaczal sie¢ ogromnym
Podobienstwem do Napoleona IIl i z tego powodu kilkakrotnie
Przezywat za granica klopotliwe sytuacje. Wedtug tego autora
G.Orski W pozniejszym wieku zapadl na rozstroj nerwowy i popet-
nit samobojstwo.



72 Gabriel Brzek

Wielkg zastugg Alexandrowicza i Gorskiego jest stworzenie
podrecznego gabinetu zoologiczno-anatomicznego dla celow dydak-
tycznych. Powstal on w r. 1858 dzieki staraniom Alexandrowicza,
biorgc swoj poczatek az z trzech zrodel, a mianowicie: z gabinetu
anatomicznego dawnej Szkoly Farmaceutycznej w Warszawie,
z wydzielonych przez Jarockiego i Taczanowskiego dubletow
pouniwersyteckiego Gabinetu Zoologicznego, a wreszcie z zaku-
pionych okazow po otwarciu Akademii. W r. 1860 wlaczono po-
nadto do wspomnianego gabinetu okoto 300 roznych preparatow,
ktére wydzielono z pouniwersyteckiego gabinetu anatomii czto-
wieka. Dzieki dalszym zabiegom Alexandrowicza i Gorskiego stan
gabinetu znacznie sie z biegiem czasu wzbogacal, tak ze w r. 1862
przy wcielaniu Akademii do Szkoty Gléownej gabinet len zawierat:

okazow zoologicznych 623 sztuk
preparatow osteologicznych 161 sztuk

o spirytusowych zwierzecych 3

» plastycznych . 38

T mikroskopowych 150
odlewow gipsowych 35
Ogotem 1.010 sztuk

Nasuwa sie pytanie czy Alexandrowicz i Gorski znali juz dzieto
Karola Darwina ,,O powstawaniu gatunkow drogg doboru natural-
nego’’, ktore ukazalo sie w r. 1859, i jaki ewentualnie wplyw
wywarto ono na ich umystowosé¢. Przypuszczam, ze obydwaj war-
szawscy przyrodnicy znali juz wspomniane dzieto i przejeli sie jego
przewodnig ideg, aczkolwiek nie mieli jeszcze odwagi jawnie popu-
laryzowa¢ zawartych w nim tez. Alexandrowicz np. dostrzegat juz
wyrazny zwiazek teorii przyrodniczej z praktyka, czemu dawat
wyraz w swej szeroko pojetej dzialalnosci naukowo-spotecznej.
U Gorskiego natomiast wptyw darwinizmu zaznacza sie w wykta-
dach. Wyklady te moze nie mialy jeszcze zdecydowanego charak-
teru ewolucjonistycznego, lecz z pewnych ich fragmentow, w kto-
rych przyrodnik ten analizuje stopien ~rozwojowej dojrza-
losci” poszczegolnych typow zwierzat, mozna wnioskowaé o po-
szukiwaniu przez Gorskiego nowych drég ewolucjonistycznego,
a moze nawet materialistycznego w swym zalazku pojmowania
swiata i rozwoju zycia na ziemi. Obydwaj ci profesorowie zastu-
guja wigc na miano postepowych przyrodnikow,
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W okresie od r. 1831 do r. 1857 nauka lekarska w Polsce, nie
zasilana przez ¢wier¢ wieku zadnymi wiadoinosciami o wielkich
przeobrazeniach w medycynie i biologii za granica, ulegala spty-
ceniu i zaczeta juz schodzi¢ do rzedu ptatnego rzemiosta. Jeszcze
gorzej przedstawial sie stan nauk biologicznych. Nauk: te,
zepchniete daleko poza krag zainteresowan przecietnego warsza-
wianina, przez cale niemal c¢wiercwiecze tlily sie zaledwie
w skromnych gabinetach prywatnych uczonych, w prymitywnie
urzgdzonych pracowniach szkolnych oraz w pouniwersyteckim
Gabinecie Zoologicznym.

Powotana do zycia w r. 1857 Akademia Medyko-Chirurgiczna,
pomimo 5-letniego zaledwie istnienia, spetnita waznag role w dzie-
jach kultury polskiej. Otworzenie tej uczelni po ¢wier¢wiekowym
letargu naukowym w kraju bylo przedswitem nowego zycia, ktore
bujnie rozkwitalo w tym nowym przybytku pracy, a po 5 latach
spotegowalo sie do imponujgcych rozmiarow w warszawskiej
Szkole Gtownej. Wprawdzie w Akademii pielegnowano glownie
tylko jedng gataz wiedzy, a mianowicie nauki lekarsko-farmaceu-
tyczno-przyrodnicze, lecz jak sie okazalo, byta to galaz najzy-
Wotniejsza, gdyz w Szkole Gtéwnej potrafita ona z tatwoscig , wy-
Paczkowac’ inne gatezie wiedzy.

Akademia Medyko-Chirurgiczna wyksztalcita w gronie profe-
sorskim j wsrod pozostajagcych w kontakcie z nig lekarzy ambicje
naukowe i zapal do samodzielnych badan naukowych, a wsrod
mlodziezy wielki kult i gtod wiedzy. Dobrze pod wzgledem nauko-
Wym postawione wyklady nauk przyrodniczych podniecaly zgdze
badania i wptywaly na zmiane swiatopogladu, ktory do czasu
Powstania tej uczelni ksztaltowat si¢ w Polsce gtéwnie pod wpty-
wem nauk humanistycznych.

4) Szkota Glowna Warszawska (1862—1869)

Aczkolwiek powstanie Akademii Medyko-Chirurgicznej miato
dla kultury polskiej niewatpliwie duze znaczenie, mimo to uczelnia
ta nie mogta zadawala¢ w zupetnosci potrzeb spoleczenstwa
W zakresie wyzszego wykszlalcenia. We wszyslkich dziedzinach
Zycia w Krolestwie coraz to bardziej dawat sie odczuwaé brak pol-
skiej inteligencji, a zwlaszcza prawnikéw i nauczycieli szkot
Srednich.

Od r. 1855 datujgce sie starania spoteczenstwa polskiego
O przywrocenie w Warszawie uniwersytetu doczekaty sie widokow
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realizacji dopiero w r. 1861, w zwigzku ze zlagodzeniem polityki
w stosunku do Polakow i kultury polskiej przez Aleksandra Il
(vide str. 17). Chociaz perfidny car wprowadzit to odprezenie tylko
w celu pozyskania spoleczenstwa polskiego do wspotpracy z sobg,
mimo to wyrazem jego ustepstw na rzecz naszg stalo sie zatwier-
dzenie w Warszawie w r. 1862 tak bardzo upragnionej przez spo-
teczenstwo 4-wydzialowej wszechnicy pod nazwa ,Szkolty Glow-
nej'’. Pomimo swej skromnej nazwy, uczelnia ta bynajmniej nie
ustepowala uniwersytetom, a w okresie swej 7-letniej dzialal-
nosci odegrata bardzo powazng role w dziejach nauki i kultury
polskiej. Byla to jedna z najbardziej postepowych uczelni w dzie-
jach szkolnictwa polskiego. Pielegnowano w niej nie tylko ideaty
naukowe i patriotyczne, lecz dbano rowniez o wyrobienie w umy-
stach mlodziezy postepowego swiatopogladu spotecznego.

Mtiodziez patriotyczna, postepowa, przejeta wielkg zadzg wie-
dzy i dazaca do zbratania sie wszystkich stanow, byla prawdziwg
ozdobg tej mlodej uczelni. Rektorem zostal goracy patriota i wielki
przyjaciel mtodziezy Jozef Mianowski, bylty wychowanek, a pozniej
profesor fizjologii Wydziatu Lekarskiego  Wszechnicy Wilenskiej.
Zastugi jego w sterowaniu rozwojem Szkoly Gtownej sg bardzo
duze.

Ambicjg zalozycieli Szkoly Glownej, wybitnych profesorow
i patriotow z Mianowskim na czele, bylo nada¢ tej uczelni jak
najwyzszy poziom naukowy i wychowawczy, tak, aby mogta ona
zaspakaja¢ wszelkie potrzeby intelektualnego rozwoju narodu pol-
skiego. Przy obsadzaniu katedr starat sie Mianowski za zgoda pre-
zydenta Cycurina $ciaggna¢ do Akademii rozproszonych po $wiecie
najwybitniejszych uczonych i lekarzy polskich *). Z kazdym rokiem
—Wdzy innymi usilowal Mianowski $ciagna¢ z glebi Rosji na katedre
botaniki w Szkole Glownej Leona Cienkowskiego. Byl to Polak, rodem z War-
szawy (ur. 1822, um. 1887), ktéry zapedzony losem w giab Rosji, zaslynagl jako
dzielny podréznik naukowy i eksplorator, a zarazem jako znakomity botanik
i protozoolog. Przez dluzszy okres byl profesorem w Charkowie i Odessie.
Przedmiotem jego badan byly najnizsze ustroje, a mianowicie bakterie, $lu-
zowce, glony, grzyby, spos$rod pierwotniakow Nocliluca oraz wymoczki. Swoimi
rewelacyjnymi odkryciami zburzy! on granice miedzy jednokomorkowymi ro$li-
nami a pierwotniakami, a na podstawie badan tych organizméw dowiodt, ze nie
nia roinicy miedzy plazma roslinng a zwierzecq i ze w plazmie odbywajq sie
wezelkie procesy zyciowe. Zaslugy jego jest tez wykrycie szczepionki przeciw-
waglikowej. Zaproszony przez Mianowskiego w r. 1862 na katedre anatomii
i cytologii roslin do Szkoly Glownej przyjal zasadniczo te prcpozycje, lecz
zwlekal z przyjazdem az do r. 1865 w ktérym to «zasie zglosil ostatecznie
rczygnacje z objgcia katedry. Opiekowat sie Polakami studiujacymi w glebi
Rosji, a Wrzesniowskiego pokierowat na tory pracy naukowej.
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uczelnia ta przybierala na powadze, podnoszgc réwnoczesnie
swoj poziom naukowy i wychowawczy. W r. 1863/4 posiadata na
wszystkich wydziatach 51 wykladowcow, w ostatnim zas roku
swego istnienia 80, wsrod ktérych przewazali ludzie miodzi
i1 postepowi.

W swiezo zalozonej uczelni zycie naukowe wartkim poptyneto
strumieniem. Obok Wydziatu Lekarskiego z Oddziatem Farmaceu-
tycznym, utworzonego giownie ze studentow dawnej Akademii
Medyko-Chirurgicznej, powotano do zycia 3 inne Wydziaty: Filo-
logiczno-Historyczny, Prawa i Administracji oraz Fizyko-Matema-
tyczny z 2 sekcjami: matematyczng i przyrodnicza. W pierwszym
roku istnienia Szkoty studiowato w niej 801 mtodziezy. W ostat-
nim roku swej dzialalnosci uczelnia ta liczyla 1.270 miodziezy,
w czym okolo 500 na Wydziale Fizyko-Matematycznym. Liczba
uczniow poswiecajacych sie wylacznie studiom przyrody jest
lrudna do okreslenia na podstawie dostepnych mi materialow.

O ile dzieje innych wydziatow Szkoly Gtownej, a zwlaszcza
Wydziatu Lekarskiego i Wydziatu Prawa i Administracji, doczekaty
sie szczegolowych opracowan, o tyle o Wydziale Fizyko-Matema-
tycznym i o studiach przyrody w tej uczelni posiadamy bardzo
skromne, fragmentaryczne tylko wiadomosci. Na podstawie dostep-
nych mi zrodet zdotatem tylko ustali¢, ze studia nauk przyrodni-
Czych trwaty 4 lata, ze po ich ukonczeniu otrzymywat student sto-
Pien kandydata, a po przediozeniu specjalnej rozprawy i jej
Publicznej obronie mogt otrzymac stopien magislra, rownoznaczny
pod wzgledem zakresu wymagan naszemu slopniowi doktora do
I. 1951. Korong studiow byt stopien doktora, ktorego uzyskanie
byto bardzo trudne.

Uczniowie sekcji przyrodniczej, procz wyktadow fizyki, chemii,
bOlamkl zoologii i innych przedmiotéw na swym macierzystym
Wyd21a1e obowigzani byli uczeszcza¢ rowniez na niektore przed-
Mioty wykladane na Wydziale Lekarskim, a mianowicie: na
Wyktady i éwiczenia prof. Ludwika Hirschfelda z anatomii czto-
Wieka oraz na wyklady histologii i fizjologii prof. Henryka Hoyera
Sen. Nauka zoologii na Wydziale Fizyko-Matematycznym byla
Téprezentowana przez katedre zoologii wraz z anatomig porownaw-
€za. W naukowej lacznosci z katedra zoologii pozostawal Gabinet
ZOologiczny, podlegajacy wprawdzie pod wzgledem administra-
Cyjnym Szkole Glownej, lecz w sprawach naukowych rzadzacy sie
Autonomicznie. Urzedowym organem tejze uczelni byly: ,,Wykazy
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Szkoty Gtownej Warszawskiej’, wydawane w jezyku polskim od
r. 1864 w kazdym poétroczu. Ogotem ukazato sie 10 ,,Wykazow",
ostatni za potrocze zimowe 18689. Procz urzedowych sprawozdan
ze stanu uczelni, zawieraly one czasem krotkie rozprawy naukowe.

Pierwszym wyktadowcg zoologii i anatomii porownawczej na
Wydziale Fizyko-Matematycznym w Szkole Glownej byt w latach
1862—1864 doktor medycyny i przyrodnik Benedykt Dybowski
ryc. 9). Mianowany ,profesorem-adiunklem”, przystapit z wielka
energia i giebokim znawstwem przedmiotu do organizowania po-
wierzonej mu katedry. Wyklady pt. ., Zoologia szczegolna', prze-
znaczone dla studentéw I-go i II-go kursu Wydziatu Fizyko-Mate-
matycznego oraz studentow I-go kursu Wydziatu Lekarskiego, roz-
poczal prawdopodobnie w jesieni 1862 r. Rownoczesnie przy po-
mocy proscktora, kandydata nauk przyrodniczych Augusta Wrzes-
niowskiego, prowadzit {zw. demonstracje zoologiczne dla studen-
tow I-go i Il-go roku przez 2 godziny tygodniowo. Anatomie po-
rownawczg wykladat tgcznie z kursem zoologii.

Pomimo krotkiej, bo dwuletniej zaledwie dziatalnosci w Szkole
Gtownej, wywart Dybowski bardzo wielki wplyw na mlodziez,
a 1o zarowno przez umiejetne stosowanie nowoczesnej metody
nauczania zoologii, jako tez przez zaszczepienie w mlodziezy sze-
rokiego swiatopogladu przyrodniczego, opartego na ewolucjoni-
stycznych zasadach. Dybowskiemu przypada w nauce polskiej
zaszczytna rola pierwszego siewcy 1 plomiennego szermierza zasad
ewolucjonizmu, a w szczegolnosci zasad darwinizmu. Wyktadat on
bowiem w Szkole Glownej ewolucjonizm juz w trzy lata po ukaza-
niu si¢ wiekopomnego dzieia Karola Darwina, ydy do wiekszosci
uniwersytetow swiata nie dotarta jeszcze idea ewolucji lub byta
w nich namietnie zwalczana. Benedykt Dybowski jest w polskie)
nauce przyrodniczej najwspanialszym wyrazicielem postepu. Przez
cale zycie wyréznial sie oryginalnoscig i rewolucyjnoscig sadow
oraz konsekwentnym materialistycznym s$wiatopoglgdem.

Benedykt Dybowski urodzit sie w r. 1833 w Adamarynie w po-
wiecie minskim na Bialorusi. Dziecinstwo spedzil w majatku rodzi-
cow w Tonwach oraz u dziadkow w Adamarynie. Juz od najmtod-
szych lat ujawnial wielkie zainteresowania przyrodnicze. Wyrazem
ich bylo towienie ryb w strumykach, hodowanie ich w sztucznych
sadzawkach i stojach, wychow w domu wilczka, lisa, pielegno-
wanie roslin itd. W atmosterze humanitaryzmu i patriotyzmu, jakim
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promieniowatla na calg okolice rodzina Dybowskich, wzrastat mtody
Benedykt, przerabiajgc rownoczesnie prywatniec w domu nauki
elementarne i dwie pierwsze klasy gimnazjalne.

Oddany do Ill-ej klasy gimnazjalnej w Minsku uczyt sig
dobrze, a praca i zalety charakteru utorowaty mu droge do gieboko
wsrod starszych uczniow zakonspirowanej organizacji Filaretow.
Obok atmosfery domu rodzinnego przepojonej wspomnieniami
powstan, organizacja ta byla dalszg szkolg patriotycznego i spo-
tecznego wychowania miodego obywatela. Podczas pobytu w gim-
nazjum pogtebiatl swoje wiadomosci przyrodnicze, zaktadat akwa-
Tia, terraria, suszy! rosliny, rozczytywatl sie w podroézniczych dzie-
lach, budzac u nauczycieli podziw tak wyraznym skrystalizowa-
niem swoich zainteresowan przyrodniczych.

Po maturze zapisat sie w r. 1853 na Wydziat Lekarski Uniwer-
Sytetu Dorpackiego, ktory stynat wowczas z doskonatej obsady
katedr lekarskich i przyrodniczych. Dzielac swoj czas na rowno-
Czesne studiowanie medycyny i nauk przyrodniczych, specjalnie
poswiecal sie gruntownym sltudiom anatomii i zoologii. Zaprzy-
Jaznit sie tu z szeregiem miodych, postepowych i ,, dojrzewajgcych”
uczonych, jak z Aleksandrem Czekanowskim, Stiedg, A. Strauchem,
F. Schmidtem, Kayselingiem i innymi, tuta] tez wszedt w kontakt
Z badaczami tej miary jak z odkrywcg jajka ssaka i listkow zarod-
kOwych Karolem Ernestem von Baerem, Middendorfem, Schrenc-
kiem i Brandem. Studiujgc nauki przyrodnicze pod kierunkiem
Profesorow E. Grubego, H. Asmussa, juz jako 23-letni student
Otrzymat Dybowski w r. 1856 medal za swa pierwsza prace naukowa
O rybach slodkowodnych Estonii (Liflandii), wykonang pod kierun-
kiem obydwu wspomnianych profesorow. Po ukonczeniu tej pracy
fozpoczgt drugg na temat wskazany przez Wydziat Lekarski. Pracy
tej jednak nie dokonczyt, gdyz juz w r. 1857 z powodu sprawy
Pojedynkowe), w ktorej sekundowat koledze-Polakowi przeciwko
Niemcowi, zostat relegowany z Dorpatu i musial sie przenies¢ do
Uniwersytetu Wroctawskiego. Znalazt lu rowniez doskonalg obsade
katedr zoologicznych w osobach zyczliwegyo mu prof. Grube go,
ktory niemal ze rownoczesnie z Dybowskim przeniost sie tutaj
Z Dorpatu, oraz prof. K. Reicherta.

Z Wroclawia przeniost sie wkrotce do Berlina, gdzie sludiujac
Pod kierunkiem wybitnych uczonych jak Remaka, Virchowa,
Ehrenberga, Lieberkuhna 1 innych, wuzyskal w r. 1860 stopien
doktora medycyny i chirurg.i na podsiawie pracy , Commentationis
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de parthenogenesi specimen’. Temat ten nasunal mu sie dzieki
nawigzaniu kontaktu z ksiedzem Janem Dzierzoniem z Karlo-
wic na Dolnym Slgsku. Badania tego przyrodnika nad determinacjq
pici u pszczét tak bardzo zainteresowaty Dybowskiego, ze rozpoczat
on przeprowadza¢ podobne doswiadczenia i dat tym zainteresowa-
niom.- wyraz w swej dysertacji doktorskiej. Przy eksperymentach
na podobny temat z trzmielami Dybowski odkryt przygodnie
pasozyta narzadow pilciowych samicy trzmiela, a mianowicie nicie-
nia Sphaerularia bombi, opisanego dopiero w r. 1885 przez Leuc-
karta. Rownoczesnie w okolicach Berlina odkryt on nowy gatunek
liscionoga, ktorego na czes¢ prof. Grube go nazwal Branchipus
(Chirocephalus) grubei. Krotki okres pobytu w Berlinie mial dla
Dybowskiego niezmiernie donioste znaczenie. Tutaj bowiem za-
poznat sie z dopiero co (1859) .wydanym dzielem Karola Darwina
,,On the origin of species”. Ol$niony ogromem dowodéw i kon-
cepcji, tak giteboko przejgl sie Dybowski ideami tego znakomitego
uczonego, ze po przeczytaniu jego dziela siangl w szeregu najgor-
liwszych szermierzy teorii ewolucji i teorii doboru naturalnego.

W r. 1861 wrocit Dybowski do Dorpatu, gdzie przeprowadzit
nostryfikacje swego berlinskiego doktoratu medycyny na podsta-
wie rozpoczetej juz dawniej w Dorpacie monografii o rybach kar-
piowatych pt. ,,Versuch einer Monographie der Cyprinoiden Liv-
lands’ (1862). Rozprawa ta, uwazana do dnia dzisiejszego za jedna
z klasycznych | podstawowych prac z zakresu ichtiologii, wyzna-
czyla kierunek dalszej dzialalnosci Dybowskiego. Autor podaje
w niej opisy europejskich gatunkéw rodziny karpiowatych, wpro-
wadza ulepszone metody badan ichtiologicznych, podaje opis sko-
struowanego przez siebie aparatu ichtiometrycznego, podkresla
doniostos¢ zoogeografii oraz znaczenie badan lokalnych dla roz-
woju ichtiologii. Praca ta przyniosta miodemu uczonemu wielkie
uznanie i stawe w naukowym s$wiecie Europy.

Celem poznania przyrody obcych ladéow rozpoczat Dybowski
starania o uzyskanie stanowiska lekarza na Madagaskarze. Nadcia-
gajace wypadki polityczne, poprzedzajace powstanie styczniowe,
uniemozliwily mu jednak realizacje tego planu i skierowaly jego
dziatalnos¢ na tory pracy konspiracyjno-patriotycznej pod sztan-
darem Stronnictwa Czerwonych. Stronnictwo to stalo na stanowi-
sku walki zbrojnej z caratem w oparciu o najszersze masy ludowe.
Bylo ono wowczas najbardziej postepowa partia w Polsce. Jako
delegat Partii Czynu przy Organizacji Narodowej Litwy, odbyl
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w lalach 1861—1863 szereg agitacyjno-organizacyjnych podrézy po
Litwie i Ukrainie, a przyjechawszy do Wilna, stanal w rzedzie
bohaterskiej ,siodemki”, ktéra przez odépiewanie ,,Boze cos Pol-
ske" w katedrze wilenskiej w dniu 8 maja 1861, zainicjowata szereg
patriotycznych manifestacji Polakow na Litwie, jako wyraz prote-
stu ciemiezonego przez carat narodu polskiego. Aresztowany z tego
powodu i skazany na deportacje w giab Rosji, zostal jednakze
wkrotce zwolniony dzieki interwencji Kota Pan Polskich.

W tym samym roku 1861 Uniwersytet Krakowski zapropo-
nowal Dybowskiemu objecie stanowiska profesora zoologii. Dy-
bowski propozycje te przyjat, lecz austriacki minister Schmer-
ling nie zatwierdzil jej, uwazajac polskiego patriote za czlowie-
ka niebezpiecznego i skompromitowanego politycznie. Dopiero
W roku nastepnym, gdy wtladze swiezo organizujgcego sie Wy-
dziatu Fizyko-Matematycznego Szkoty Cléwnej w Warszawie za-
Proponowaly mu objecie stanowiska , profesora-adiunkta‘’ zoologii
1 anatomii porownawczej, zostal on na tym stanowisku zatwier-
dzony przez rzad carski.

Niestety nie dane bylo Dybowskiemu rozwingé¢ na tym sta-
nowisku swego talentu i zapalu do badan. Bedac cztowiekiem
Niepospolitych zalet charakteru, a przy tym odwaznym i zdecy-
dowanym, wybil sie w pracy konspiracyjno - patriotycznej na
jedno z czolowych stanowisk. Dzielac swoj czas pomiedzy zaje-
Cia profesorskie a podziemng prace niepodlegtosciowa, czynnie
Wspoipracowal z Rzadem Narodowym i zostal jego przedstawi-
Cielem na Litwe i Rus. Jako emisariusz Rzadu Narodowego pod
Pretekstem staran o katedre zoologii w Kijowie jezdzit w spra-
Wach konspiracyjnych do Zytomierza i Kijowa, giownie celem
Zorganizowania akcji powstanczej na Wotyniu i Ukrainie. Za fal-
SZywym paszportem jako wystannik Rzadu Narodowego wyjez-
dzat do Krakowa celem nawigzania kontaktu z uwiezionym dyk-
tatorem Langiewiczem, a stad do Pragi, aby zorganizowaé¢ mu po-
Mmoc  w ucieczce z wiezienia. W Pradze odbyl w tym celu kil-
ka konferencji z miejscowym polskim komitetem emigracyjnym
Oraz z czeskimi rewolucjonistami F. Riegerem i J. Gregrem. Za-
biegi Dybowskiego nad zorganizowaniem Langiewiczowi uciecz-
ki spetzty jednak na niczym. Wsréd wielu niebezpiecznych oko-
licznosci wrocit Dybowski zima 1863 roku do Warszawy. Po ob-
jeciu dyktatury przez Traugutta, nie baczac na niebezpieczen-
Stwa, oddal na rzecz akcji powstanczej wszystkie swe sity i srodki
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jakimi rozporzgdzal, nie wykluczajac oddania na cele konspira-
cyjne lokalu podlegtego mu zakiadu naukowego. Wiele zebran se-
kretarzy wydzialow Rzagdu Narodowego w okresie dyktatury Trau-
gutta odbyto sie wlasnie w gabinecie Dybowskiego. Warto
wspomnie¢, ze przed upadkiem powstania Dybowski, obawiajac
sie wykrycia spisku, z drugiej zas strony pragngc archiwum po-
wstancze przekaza¢ potomnosci, przechowywal dokumenty we
wlasnym gabinecie, zaszywal je w wypchane zwierzeta, a gdy
juz krag aresztowan zaciesnial sie coraz to bardziej kolo jego
osoby, zatopit archiwum powstanc.se w sadzawce na dziedzincu
glownego gmachu Szkoty Gléwnej (obecnie Uniwersytetu War-
szawskiego), po uprzednim hermetycznym uszczelnieniu metalo-
wej skrzynki.

Fala aresztowan dosiegta wreszcie i Dybowskiego. W lutym
1864 r., wydany przez trzech stabych na duchu spiskowcow, zo-
stal aresztowany, osadzony poczatkowo na Pawiaku, a potem
w X pawilonie Cytadeli. Sledztwo trwato pot roku. Zasgdzono go
poczatkowo na kare smierci przez powieszenie. Mial zawisngc
na szubienicy razem z Traugquttem, jednak dzieki gorliwemu
wstawiennictwu dwu jego dawnych i wpltywowych w 6wczesnym
sSwiecie naukowym profesoréw, Grubego i Reicherta, zamieniono
mu kare smierci na 15 lat katorgi w kopalniach Nerczynska na
Syberii, a jego majatek osobisty skonfiskowano. Wycienczonego
przezyciami moralnymi w wiezieniu do ostatecznych granic wy-
wieziono dnia 10 sierpnia 1864 r. z Warszawy z dworca peters-
burskiego (dzisiejszy dworzec wilenski) ,,etapem" na bezbrzezne,
dziewicze pustkowia azjatyckiego ladu. Zegnajacy go w chwili
wyjazdu etapu przyjaciele - zoologowie W. Taczanowski i A. Wa-
tecki, ubolewajac nad jego stanem zdrowia, zwalpili juz w moz-
liwos¢ jego powrotu do Ojczyzny. Walecki wreczajac drogiemu
przyjacielowi na pamigtke sktadana wedke do lowienia ryb, dla
pokrzepienia ducha pozegnal go stowami: ,Sita woli przezwy-
cigza wszystko". Te slowa pozegnania tak gieboko utrwalily sie
w pamigci Dybowskiego, ze pozwolily mu one nie tylko prze-
trwac¢ 12-letni okres wygnania ,Jecz byly dia niego zachetg do naj-
wznioslejszych czynow i wiekopomnych odkry¢ naukowych ku
chwale Ojczyzny.

Na fakcie aresztowania i zeslania konczy sie pierwszy okres
dziatalnosci naukowej Benedykta Dybowskiego. Jest to okres
pierwszych, lecz jakzez szczytnych i udanych wzlotéw nauko-
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wych i patriotycznych naszego dzielnego badacza. Zamilkta ka-
tedra zoologii Szkoty Glownej na kilka miesiecy, lecz pamie¢ Dy-
bowskiego ,wielkiego zestanca sybirskiego, dtugo jeszcze zyla jak
legenda w pamieci jego stuchaczy, bedgc drogowskazem dla mtod-
szych pokolen przyrodnikéw i lekarzy polskich. Wsréd studen-
tow warszawskiej Szkoly Gléwnej dlugo jeszcze zyl posiew glo-
szonego przez niego ewolucjonizmu, ktory za jego nastepcow:
Augusta Wrzesniowskiego i Henryka Hoyera sen. rozwingl sie
w wielki kult dla tworczej pracy naukowej.

Na oproznione po Dybowskim stanowisko zostal powolany
w roku 1864 w chalakterze ,tymczasowego wykladowcy', a od
I. 1865 w charakterze ,,adiunkta’” dotychczasowy prosektor przy
katedrze zoologii i anatomii poréwnawczej Szkoty Gtownej, kan-
dydat nauk przyrodniczych August Wrzesniowski (Ryc. 10). Po-
mimo mlodego jeszcze wieku (26 lat) i braku dorobku naukowego,
rokowat on jednak juz wowczas doskonale nadzieje na przysztosc.

Kariera naukowa Wrzesniowskiego nie byla latwa. Wlasng
Pracowitoscia i uzdolnieniami przebijat sie przez wszystkie stop-
nie kariery naukowej w Szkole Glownej. W ,Wykazie Szkoty
Gléwnej" z okresu 1862-—1864 figuruje jako ,prosektor gabinetu”
Ze stopniem naukowym kandydata nauk przyrodniczych, w let-
nim potroczu 1864/5, tj. po wywiezieniu Dybowskiego, obejmuje
wyklady w charakterze ,tymczasowego wyktadowcy’, w r. 1865
Zostaje ,adiunktem’, w r. 1867 wuzyskuje stopien doktora,
a w r. 1868 stanowisko profesora nadzwyczajnego. Nalezy dodac,
ze te ciezko zapracowane stopnie naukowe musiat po przejsciu do
rosyjskiego Uniwersytetu Warszawskiego nostryfikowa¢ i po-
Wtornie sktada¢ egzamin doktorski w dziesie¢ lat pozniej w Uni-
Wwersytecie Petersburskim. Dzieki wielkim uzdolnieniom i praco-
witosci pokonat wszelkie trudnosci i wybit sie z biegiem lat na
jedno z czotowych miejsc w dziejach zoologii polskiej, stajac sie
chlubg nauki ojczystej i godnym nastepca Dybowskiego na kate-
drze zoologii i anatomii porownawczej w Szkole Gtéwnej. Nie
Zawsze doré6wnywal on Dybowskiemu tylko pod wzgledem patrio-
tyzmu.

August Wrzeéniowski urodzit sie w Radomiu w r. 1836. Do
szkot elementarnych uczeszczal w Radomiu, do $rednich zas
W Warszawie, gdzie w r. 1852 zlozyt egzamin dojrzatosci. Pomimo
Nurtujgcych w nim juz od miodosci zamitowan do nauk przyrod-
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niczych, idac za radg ojca, ktory byl profesorem matematyki
w radomskich, a poézniej warszawskich szkotach srednich, zapisat
si¢ miody August w r. 1852 na Wydzial Prawny Uniwersytetu
w Petersburgu, gdzie w r. 1856 uzyskat stopien kandydata. Wro-
ciwszy w tym samym roku do Warszawy, aplikowat tu przez 2 la-
ta w sagdownictwie, poczym w r. 1858 w drodze awansu zostat wy-
deleyjowany do komisji kodyfikacyjnej do Petersburga, gdzie pra-
cowat przez dalsze 3 lata, tj. do r. 1861.

Korzystajac z pobytu w stolicy rosyjskiego imperium i idac
za gtosem osobistego zamilowania, uczeszczal Wrzesniowski
w wolnych chwilach od zaje¢ biurowych na wyktady nauk przy-
rodniczych do tamtejszego Uniwersytetu i studiowat te nauki z tak
wielkim zapatem, ze juz w r. 1860, a wiec w ciggu 2 lat, uzyskat sto-
pien kandydata. Nade wszystko interesowaly go wyklady znako-
mitego botanika, a zarazem zoologa prof. Leona Cienkowskiego, Po-
laka, zagnanego losem na katedre botaniki stotecznego uniwersy-
tetu. Piekne, staranne i oryginalne wykfady Cienkowskiego, jego
nadzwyczajne cechy umystu i charakteru zadecydowaty o posta-
nowieniu Wrzesniowskiego wycofania sie z zawodu prawniczego
i o obraniu kariery naukowej w dziedzinie zoologii. Osobisty urok
tego uczonego wywart decydujacy wplyw na przyszlg dzialalnosc
naukowq i kierunek badan mlodego entuzjasty-zoologa. Przy-
swoiwszy sobie od Cienkowskiego nowoczesne metody badan, obrat
Wrzesniowski jako temat swych zainteresowan wymoczki i glony
Petersburga, a wiec Lle grupy organizmoéow, ktorym Cienkowski po-
Swiecit wiekszg czes¢ swego zycia. Rezultatem dociekan Wrze-
Sniowskiego nad ciekawa i malo jeszcze wowczas znang grupa
wymoczkow byta jego pierwsza praca , Observations sur quelques
Infusoires’ (1862), w ktorej opisal szereg nowych gatunkow i wie-
le nieznanych jeszcze wowczas szczegotow biologicznych, doty-
czacych tych zwierzat.

W 1. 1861 Wrzesniowski zostal przeniesiony z Petersburga do
Warszawy, gdzie chociaz jeszcze przez kilka miesiecy musial pra-
cowa¢ w Trybunale Cywilnym w charakterze prawnika do spe-
cjalnych poruczen, to jednak odrazu nawigzat tu kontakty z miej-
scowymi zoologami.

W 1. 1862 spelnily sie wreszcie marzenia Wrzesniowskiego.
Porzuciwszy na 2awsze stanowisko w sadownictwie, uzyskal na




Historia Zoologii w Polsce, III. R3

podstawie ,,zadania konkursowego'*) wymarzone stanowisko pro-
sektora przy katedrze zoologii i anatomii porownawczej w Aka-
demii Medyko - Chirurgicznej w Warszawie, kierowanej wowczas
przez Gorskiego. Gdy po kilku miesigcach Akademia la zostala
wcielona jako Wydziat Lekarski do $wiezo powstalej Szkoly Glo-
wnej, przeszedt woéwczas Wrzesniowski automatycznie na sta-
nowisko prosektora katedry zoologii i anatomii porownawczej na
Wydziale Fizyko - Matematycznym tej uczelni, pracujgc tu pod
kierunkiem Benedykta Dybowskiego.

Teraz dopiero porzuciwszy na zawsze prace w sgdownictwie,
Znalazt sie Wrzesniowski we wtasciwym sobie zywiole. Od tego
Czasu z ogromnym zapalem oddal sie badaniom wymoczkow, czego
dat wyraz w szeregu prac. Najwazniejsza z nich to ,Spis wymocz-
kow spostrzeganych w Warszawie i jej okolicach w latach 1861—
1865, w ktorej to rozprawie, procz wykazu 86 stwierdzonych ga-
tunkow, opisat 10 nowych, a z 3 gatunkow o bardzo swoistej bu-
dowie stworzyt nowy rodzaj. Réwnoczesnie dopomagatl przy
Wyktadach Gorskiemu i Dybowskiemu.

W r. 1864, gdy po aresztowaniu Dybowskiego zawakowato
Stanowisko wykladowcy zoologii 1 anatomii porownawczej, —
Rada Protesorska uchwalila, aby wyklady tych przedmiotow po-
Wierzy¢ tymczasowo Wrzesniowskiemu, ktéry pomimo mlodego
Jeszcze wieku i skapego doswiadczenia dydaktycznego, jako ba-
dacz-zoolog rokowat jedunak juz wodwczas doskonate nadzieje
naukowego rozwoju. W r. 1865 olrzymal on nominacje¢ na ,profe-
Sora-adiunkta’”, a w r. 1867 po uzyskaniu w Szkole ' Glownej

—_—

‘) Jak z pracy P. Girsztowta wynika, na wakujgce stanowiska adiunktow
! prosektorow w Akadenii Medyko - Chirurgicznej oglaszano wowczas konkur-
SY, po czym poddawano kandydatow egzaminowi konkursowemu. Na temat
konkursu na prosektora zoologii i anatomii znajdujemy w ,Wykazie” uczelni
Z I. 1862 nastepujaca wzmiankeg: ,,W dniu 15IV.1861 r. o posade prosektora
Przy anatomii poréwnawczej zrobili podania dr medycyny Szymon Brudowski
| lekarze Stanistaw Bergier i Antoni Eborowicz, W dniu 15.11.1862 r. profesor
Z0olcgii i anatomii porownawczej Gorski polecil konferencji (Senatowi) Augu-
Sta Wrzesniowskiego, kandydata nauk przyrodniczych, ktory juz pod dniem
4 czerwca 1861 r. o te posade konferencje upraszai. W dniu 6 marca 1862 r.
do wylosowania zadan do wyrobienia preparatow stosowrie do wymagan pro-
9ramu konkursu stanal tylko kandydat Wrzesniowski i pod okiem delegacji,
z'°i0n0j z profesorow Girztowta, Gorskiego, Hirschfelda i Hoyera wyrobil:
b Organa piciowe meskie krolika 1 2) organa trawienia i organa plciowe

Pljawki, po czym w dniu 19 marca wybrany zostal na Prosektora Anatomii
P"~"Tt')wnawczej“.
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doktoratu na podstawie pracy ,Przyczynek do historii naturalnej
wymoczkow' (Krakow, 1867 r.), zostat w r. 1868 profesorem nad-
zwyczajnym zoologii i anatomii poréwnawczej. Po zniesieniu
Szkoly Glownej w r. 1869 i zamianie jej na uniwersytet rosyjski,
przeszedl nan zrazu jako p. o. profesor nadzwyczajny zoologii, a po
nostryfikacji dyplomu doktorskiego na Uniwersytecie Pelersbur-
skim w r. 1877 na podstawie rozprawy ,,Organy rozrodcze i system
nerwowy u Dreyssena polymorpha v. Beneden', zostat w r. 1880
protesorem zwyczajnym zoologii Carskiego Uniwersytetu War-
szawskiego.

W Szkole Glownej wykladal Wrzesniowski dwa przedmioty:
1) zoologie systematyczng dla I-go kursu Wydziatu Fizyko-
Matematycznego i dla I-go kursu Wydziatu Lekarskiego od
r. 1864—1865 w zakresie 3 godz. tyg., a od r. 1868/9 w zakresie
4 godz. tyg., 2) anatomie porownawczg dla II-go i llI-go kursu
Wydziatu Fizyko-Matematycznego oraz dla Il-go kursu Wydziatu
Lekarskiego w zakresie 2 godz. tyg. Miewal ponadto w niekto-
rych potroczach wyklady dodatkowe, jak np. w II-gim poétroczu
roku 1865/6 ,historie naturalng wymoczkow' (1 godz. tyg.)
lub w I-ym poélroczu r. 1866/7 ,historie naturalng zwierzat
ssacych krajowych” (1 godz. tyg.). Uzupelnieniem wyktadéw hyty
dla kurséw I-go i Il-go ,demonstracje zoologiczne' (1—3 godz.
tyg.), dla wyzszych zas kursow ,demonstracje mikroskopowe"
(2 godz. tyg.) oraz ,zajecia praktyczne' (4 godz. tyg.) i wycieczki.

Po przeksztatceniu Szkoty Glownej na Cesarski Uniwersytet
dotychczasowq katedre zoologii i anatomii porownawczej podzie-
lono na dwie samodzielne katedry: na katedre zoologii, ktorej
kierownictwo pozostawiono prof. A. Wrzesniowskiemu oraz na
kaledre anatomii porownawczej, ktérag powierzono sprowadzo-
nemu z giebi Rosji prof. Mitrofanowi Ganinowi. Na tym stano-
wisku pracowal Wrzesniowski az do r. 1889, kiedy to w miare
postepujacej rusyfikacji Uniwersytetu zostal on z katedry usu-
niety, dostuzywszy sie 75% emerytury.

Wrzesniowski prowadzit wyklady w nowoczesnym ujeciu
i na bardzo wysokim poziomie. Omawial w nich szeroko zasady
darwinizmu, podziat $wiata zwierzecego opieral na zasadach
anatomii i fizjologii, wnikajac gieboko w zagadnienie filogenezy
poszczegdlnych typow. Przemawial bardzo sugestywnie pigknym
jezykiem, postugujgc sie licznymi okazami i wlasnorecznie arty-
stycznie wykonywanymi tablicami.
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Uzupetnieniem wykladow byto rowniez "obowigzkowe zwie-
dzanie Gabinetu Zoologicznego pod kierunkiem kustosza i znako-
mitego ornitologa Wladystawa Taczanowskiego.

Jak z poziomu prac Wrzesniowskiego oraz ze wspomnien
jego uczniéw mozna wnioskowa¢, jednoczyl w sobte ten uczony
nieprzecietne zdolnosci badawcze i pedagogiczne. Pieknie charak-
teryzuje te posta¢ jego uczen Jozef Nusbaum w slowach (142):
(Wrzesniowski) ,,bedac badaczem niezmiernie scistym, sumicnnym,
drobiazgowym, dla siebie samego krytycznym a surowym, rozwi-
jat w uczniach te same zalety. Wyklady jego byly nadzwyczaj
jJasne, zawsze dobrze opracowane i przemyslane, a stuchacze
odnosili wrazenie, ze profesorowi bardzo zalezalo na tym, aby
Wszystko zostato dobrze zrozumiate i aby najmniejszej nie pozo-
stawiato watpliwosci. W pracowni byl zawsze przyjacielski
1 serdeczny z uczniami, a ze mial wrodzony dowcip, niejedno-
krotnie bardzo uszczypliwy i ciety, rzuconem tu i 6wdzie stow-
kiem lub uwaga podtrzymywal nieraz. humor pracownikow
W laboratorium. Sam niezmiernie zamilowany zoolog, wpajatl
I w uczniow swoich prawdziwe i glebokie umilowanie przed-
miotu. Nigdy nie zapomne uroku t.zw. wycieczek zoologicznych,
ktoresmy co pewien czas z nim odbywali.. A jak serdecznie
Smialiémy sie z zartow, nieraz dos$¢ uszczypliwych, ukochanego,
a4 zawsze ftaskawym okiem na nas patrzacego profesora, juz
jednego z nielicznych Polakow na Wydziale Przyrodniczym
Uniwersytetu naszego!"

Wrzesniowski byl nie tylko znakomitym uczonym, wyktada-
Jacym swoOj przedmiot w nowoczesnym ujeciu, na poziomie
€uropejskim, lecz byl on rowniez doskonalym pedagogiem. Jak
Pisze jego uczen Antoni Slosarski (206), Wrzesniowski ,jako
Préfesor odznaczat sie wielkg starannoscig w swoich wyktadach,
Wypowiadal prelekcje poprawnym jezykiem, uzupeinial licznemi
Okazami i rysunkami, pragnat nauczy¢, przela¢ w stuchaczow
Swoich calag wiedze, utatwi¢ jej zrozumienie, wyklady tez jego
bUdzily zamilowanie przedmiotu oraz zaufanie do wyktadajg-
Cego... Wyroznial sie sposrod wielu tak sama nauka, jako tez
trafnym, krytycznym i wyrobionym sadem, a jako bystry,
Sumienny i ostrozny badacz byl wzorem, godnym nasladowania
Przez mtodsze pokolenie zoologéw". Z relacji innych uczniéw
Wynika, ze Wrzesniowski pod koniec swej profesury stal sie zbyt
Wielkim rygorysta i utrzvmywal zbyt chiodne stosunki z mlo-
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dzieza. Zarzul holdowniczego stosunku Wrzesniowskiego do
wiladz carskich, jaki mu niektorzy uczniowie czynili, jest prawdo-
podobnie bezpodstawny, skoro zostat on jako Polak przedwczesnie
usuniety z katedry.

W okresie swej 28-letniej profesury -rozwingt Wrzesniowski
bardzo oZywiona dzialalno$¢ badawczg i pismiennicza. Pracowatl
w bardzo forsownym tempie, Sleczac bez ograniczenia czasu
nad mikroskopowaniem, studiowaniem dziet, rysowaniem i pisa-
niem, co prawdopodobnie podkopato jego zdrowie i spowodowato
nieuleczalng chorobg serca. Jego spuscizna naukowa jest bardzo
bogata. Obejmuje ona okoto 200 prac i artykutow z kilku dzie-
dzin zoologii w jezyku polskim, niemieckim, angielskim i francu-
skim. Najwiecej jednak wstawil sie badaniami wymoczkow,
wprowadzajac do wiedzy kilkanascie nowych gatunkow i rodza-
jow oraz podajac wiele nieznanych jeszcze wowczas szczegoélow
z dziedziny mikroskopowej budowy tych zwierzat i ich fizjologii.
Prace te ilustrowat czesto artystycznie przez siebie samego wyko-
nanymi rysunkami. Jedna z wielu wzorowych jeqgo rozpraw jest
chociazby ,Beitrage zur Naturgeschichte der Infusorien® (Ztschr.
f. wissensch. Zoologie, Bd, 29, 1877). Jego to wtlasnie zasluga
jest odkrycie bardzo subtelnych szczegotow budowy i dzialal-
nosci organelli u wymoczkow, wyjasnienie szczegotow dotyczacych
odzywiania sie, wydalania, mechanizmu dziatalnosci banieczek
tetnigcych, mionemoéw, zjawisk kurczliwosci i ruchow, trycho-
cyst idt. Jeden z opisanych gatunkow, a mianowicie Zoothamniuri,
nazwal na czes¢ swojego mistrza Cienkowskiego, ktory go
z zawodu prawniczego skierowal na droge badan zoologicznych.
Prace nad wymoczkami zjednaly Wrzesniowskiemu pierwszorzgd-
ng pozycje w swiecie naukowym, jego odkrycia i rysunki weszty
do podstawowych dziet zoologicznych i sg cytowane w peinym
brzmieniu w tak powaznych dzietach jak w ,Bronns—Klassen und
Ordnungen des Thier—Reichs" (Bd. I, 1887—1889) i w innych.

Drugg specjalnosciag Wrzesniowskiego byty anatomiczno - po-
rownawcze badania nad malzami, a zwtaszcza nad Dreissena poly-
morpha, wilasciwym mieszkanncem woéd zlewiska czarnomorskiego,
ktory w potowie ub. wieku poczat wnika¢ do zlewiska Wisty, jako
tzw. ,chwast zwierzecy"”, powodujgc zachwianiz dotychczasowej
rownowagi biocenotycznej zbiornikéw wodnych.
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Trzecig wreszcie jego specjalnoscig byta systematyka, anato-
mia 1 histologia skorupiakow, a zwlaszcza obunogow (Amphipoda)
krajowych i amerykanskich, nadsytanych mu z Peru i Ekwadoru
przez Jana Sztolcmana i Konstantego Jelskiego, oraz bajkalskich,
nadsytanych mu przez Benedykta Dybowskiego. Z tej grupy zwie-
rzat opisat on rowniez szereg nowych gatunkéw, dedykujac je prze-
waznie ofiarodawcomn tych materiatdbw. Tak np. opisat gatunek
Hyale jelskii, Hyale szlolcmani, Hyale dybowskii, Hyale lubomir-
skii, Callisoma branickii, Luda chalubinskii,

W 1. 1881 oglosil ciekawa rozprawe o nowym rodzaju i ga-
tunku obunogiego skorupiaka z okolic Warszawy pt. ,,Goplana
polonica” (Pam. Fizjograf., t. 1), a w r. 1888 prace ,,O trzech kiet-
zach podziemnych' (Pam. Fizjograf., t. #), w ktorej opisal nowy
gatunek Niphargus tatrensis oraz nowy gatunek j rodzaj Boruta
tenebrarum.

W pracy badawczej cechowala Wrzesniowskiego ogromna
Sumiennosc, bystros¢ obserwacji, krytycyzm j ostroznos¢ w wypo-
wiadaniu sadu.

Zaznaczy¢ nalezy, ze w okresie rozwijajgcego sie ewolucjo-
nizmu uprawiana poczatkowo przez Wrzesniowskiegn faunistyka
1 systematyka, w sensie inwentaryzowania gatunkow i opisywa-
nia nowych na podstawie cech zewnetrznych, zaczety schodzic
na plan drugi. Darwinizm zaczgt budzi¢ do zycia nowe Kkierunki
Jak anatomie mikroskopowa, cytologie, histologie, embriologie,
ktore skierowaty mysl ludzkg na droge empirycznego dociekania
tajnikow przyrody. Pragngc is¢ z postepem, zblizat sie Wrzesniow-
ski z biegiem lat ku tym naukom, chociaz byty to nowe dla niego
dziedziny, wymagajgce zapoznania sie z obca mu dotychczas tech-
nikg sporzadzania skrawkow, barwienia i rekonstruowania cato-
sci na ich podstawie. Wszelkie te trudnosci szybko jednak prze-
zwyciezyl i wkrétce stanal na poziomie owczesnej wiedzy w tych
nowych dziedzinach. W zagadnieniach anatomii mikroskopowej
doradcg byt mu poczatkowo profesor histologii Flenryk Hoyer sen.

Wychodzac ze slusznego zalozenia, ze obowigzkiem kazdego
uczonego jest obok tworczej pracy badawczej réwniez populary-
zowanie nowych zdobyczy i pradow wsréd szerszego ogotu spo-
leczenstwa, opracowat Wrzesniowski w r. 1888 doskonaly pod-
recznik ,,Zasady zoologii'’ dla klas wyzszych szkét srednich, po-
nadto napisal on ponad 100 cennych artykuléw popularno-nauko-
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wych na temat aktualnych zagadnien biologicznych, wypraw i po-
drozy przyrodniczych, zmartych przyrodnikow polskich oraz kry-
tyki dziet obcych. Ubocznie zajmowat sie tez botanikg, antropolo-
gia i etnografia réznych ludéw, a zwlaszcza gorali tatrzanskich,
i zagadnieniom tym poswiecil rowniez kilka artykulow. Zamiesz-
czal je w , Ateneum’, ,Przyrodzie i Przemysle”, a przede wszyst-
kim w ,Wszechswiecie", ktérego byl stalym wspolpracownikiem,
a przez szereg lat cztonkiem Komitetu Redakcyjnego.

Dowodem uznania, jakim sie cieszyt w swiecie naukowym, by-
o mianowanie go cztonkiem kilku zagranicznych towarzysiw nau-
kowych i dedykowanie mu przez zagranicznych i krajowych
uczonych wielu gatunkow zwierzat, jak np. Oxytricha wrzesniow-
skii, Bulimus wrze$niowskii, Mycomyia wrzesniowskii i szereg
innych.

Zastuga Wrzesniowskiego jest rowniez zorganizowanie
w Szkole Glownej podrecznego gabinetu zoologiczno - anatomicz-
nego dla celéow dydaktycznych. Zawigzkiem tego gabinetu stato
sie muzeum zoologiczno - anatomiczne Akademii Medyko - Chi-
rurgicznej stworzone przez Alexandrowicza i Gorskiego przy
wspotudziale Wrzesniowskiego, jako prosektora katedry zoologii
1 anatomii por6wnawczej w ostatnim okresie istnienia tej uczelni.
Do kolekcji pochodzacej z Akademii Medyko-Chirurgiczne]
wilaczyl Wrzesniowski szereg nowych preparatow osteologicz-
nych, darowanych przez Branickich i Taczanowskiego. Wiele tez
nabyto droga kupna, szczegolnie od Kleinadel'a. Wedtug ,,Wykazu
Szkoty Gtéwnej" z r. 1867/8 z koncem roku 1867 w tym podrecz-
nym gabinecie zoologiczno - anatomicznym znajdowato sie:

preparatéw osteologicznych . . . . . . . 627sztuk

n plasiycznyche ity nt 5. B2 FE win = 30E 1)

" mikroskopowych AL A TSR B Y- Ly
okazéw teratologicznych . . . . . . .. . 40
preparatow suchych . . . . . . . . . . 73

> spirytusowych N R o 82
odlewéw gipsowych Nl el e e e AN
RYa| ZiEpmE L Se man IS S S e T IR R 28685 Z Fulke

Ponadto gabinet posiadat 484 sztuki réznych sprzetéw pomoc-
niczych.
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Niezaleznie od tego podrecznego gabinetu stuzgcego wy-
tacznie do celow dydaktycznych, dobrze rozwijal sie pod okiem
Wrzesniowskiego rowniez Gabinet Zoologiczny, gléwnie dzieki
pracy i zapalowi kustosza Wladystawa Taczanowskiego. Chociaz
Gabinet ten byl organicznie zwigzany ze Szkotg Glowna, a Wirzes-
niowski, jako kierownik katedry zoologii i anatomii porown., byt
z urzedu jego zawiadowca, mimo to profesor ten, majgc pelne
zaufanie i szacunek dla naukowej dziatalnosci kustosza Taczanow-
skiego, tudziez zrozumienie dla wartosci naukowej zbioréw Gabi-
nelu, pozostawial Taczanowskiemu bezgraniczna swobode dziala-
nia. Muzeum to miescilo sie w ,,gmachu Kazimierzowskim' przy
Krakowskim Przedmieéciu Nr 394 (wdg owczesnej numeracji do-
mow), naprzeciw gmachu dzisiejszego Instytutu Zoologicznego
Uniw. Warsz.

Na specjalne omowienie zastuguje jeszcze dzialalnos¢ Wrze-
Sniowskiego na polu popularyzacji idei ewolucjonistycznej zarow-
No na terenie uczelni, jak i wsrod szerszego ogoétu'spoteczenstwa.
Wstepujac w slady swego wielkiego poprzednika, B. Dybowskie-
go, corocznie wpajat on w swych uczniéw zasady darwinizmu, ja-
ko podstawe postepu naukowego i spolecznego. Celem spopulary-
Zowania tej idei wsrod szerszego spoleczenstwa, przettumaczyt on
nNa jezyk polski dzieto Oskara Schmidta ,Nauka o pochodzeniu
gatunkow i darwinizm' (Warszawa), T. H. Huxleya ,,O przyczy-
Nach zjawisk w naturze organiczne)” (Warszawa), T. H. Huxleya
«Wyktad biologii praktycznej”, (Warszawa, 1883).

W ciagu swej 25-letniej dzialalnosci profesorskiej wyksztatcil
Wrzesniowski  kilkunastu uczniéw. Asyslentami Wrzesniow-
skiego w Szkole Glownej byli Jan Sznabl i Antoni Slésarski.
Jednym z ostatnich jego asystentow w rosyjskim Uniwersytecie
byi znany popularyzator nauk przyrodniczych, zmarty w r. 1940
Bohdan Dyakowski.

W r. 1889 Wrzesniowski przeszed! na emeryture, a w r. 1892
Umart w wieku 56 lat, w nastepstwie choroby serca, jakiej sie
habawit wskutek zbyt forsownego tempa naukowej pracy.

Z dzialalnoscia katedry  zoologii i jej kierownika prof.
lee$niowskiego w  okresie istnienia Szkoty Glownej zwigzana
Jest osoba dlugoletniego prosektora Jana Sznabla (Ryc. 11). Szcze-
golnie w organizowaniu ¢wiczen zoologicznych, wycieczek oraz
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podrecznego muzeum anatomiczno-zoologicznego poiozyt Sznabl
wielkie zastugi.

Jan Sznabl urodzit sie w Warszawie w r. 1838. Po ukoncze-
niu gimnazjum studiowat w okresie od r. 1858 do 1860 farmacje
w warszawskiej Akademii Medyko-Chirurgicznej, uzyskujqc stopien
prowizora. Celem pogtebienia wiedzy postanowit uzupetni¢ studia
lekarskie. Wstapit wiec w r. 1860 na Il-gi rok Wydziatu Lekar-
skiego Akademii Medyko-Chirurgicznej, a po reorganizacji tej
uczelni przeszed! automatycznie w r. 1862 do Szkoty Glownej,
gdzie w r. 1865 uzyskal dyplom lekarza. W okresie od r. 1865 do
1869 peinit obowiazki prosektora przy katedrze zoologii i ana-
tomii porédwnawczej az do chwili zamkniecia Szkoly Giownej.
Chociaz wtladze rosyjskie odmowily mu zatwierdzenia w Cesarskim
Uniwersytecie Warszawskim, to jednak nadal utrzymywal on
kontakt z prof. A. Wrzesniowskim i jego katedrag w zreorgani-
zowanej uczelni. W okresie od r. 1870 do 1876 trudnil sie pracq
pedagogiczng w kilku warszawskich szkotach srednich, a od
r. 1876 przeszed! do zawodu lekarskiego, nie przerywajac jednak
badan przyrodniczych. Przez szereg lat byt lekarzem szkolnym,
a od r. 1883 lekarzem miejskim Warszawy. Jego przyrodnicze
zainteresowania pogiebiaty sie dzieki przyjazni, jaka taczyla
go z Antonim Waga i Wladystawem Taczanowskim.

Obok zawodu pedagogicznego, a pozniej lekarskiego, ulubio-
nym przedmiotem zainleresowan Sznabla byia entomologia,
a szczegolnie trudny do oznaczania rzad muchowek. Z tej ostat-
niej dziedziny opublikowat on kilkanascie prac, w ktérych opisai
wiele nowych gatunkow i rodzajow. Prace te zjednaty mu duze
uznanie w kraju i zagranica. Byl zamilowanym podroznikiem.
Zwiedzil prawie wszystkie kraje Europy i czes¢ Azji. Podroze te
odbywal przewaznie w towarzystwie entomologa Jana Wanko-
wicza, Henryka Dziedzickiego oraz kilku przyiodnikéow zagra-
nicznych. W ciggu 50-letniej pracy naukowej zgromadzil bogaty
zbior muchowek, o zakup ktorego zabiegato British Museum. Na
polu entomologii byt czynny niemal do konca zycia. Popierat du-
chowo i finansowo budzacy sie w Krodléstwie na przetomie XIX
i XX wieku ruch fizjograficzny. Cenne swoje zbiory, zawierajgce
wiele typow opisowych, zdeponowat w Muzeum Przemystu i Rol-
nictwa z tym zastrzezeniem, ze z chwilg powstania centralnego
Muzeum Narodowego z dzialem zoologicznym, zbiory te beda
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przekazane tej instytucji. Umarl w ‘Warszawie w roxu 1912, prze-
zywszy lat 74.

Réwnoczesnie z Wrzesniowskim zasiadat na katedrze histologii,
najpierw w Akademii Medyko-Chirurgicznej, z kolei w Szkole
Glownej, a wreszcie w Cesarskim Uniwersytecie Warszawskim
Henryk Hoyer — senior (Ryc. 12), jeden z najznakomitszych Dbio-
logow polskich.

Chociaz byt on lekarzem i profesorem Wydzialu Medycznego,
to jednak rowniez w dziejach zoologii polskiej odegral bardzo
wazng role jako znakomity badacz i odkrywca wielu szczegotow
mikroskopowej budowy organizmow zwierzecych, a zarazem jako
organizator naukowo-lekarskiego i naukowo-zoologicznego zycia
w Warszawie.

Hoyer byl nieprzejednanym wrogiem dyletantyzmu, najgorliw-
Szym strozem porzadku naukowego, tworcg czystej, peilnej ideo-
wosci atmosfery naukowej w Warszawie. Swoim nowoczesnym,
ewolucjonistycznym sposobem ujmowania zagadnien naukowych
oraz powaga, jaka sie cieszyl wsrod zagranicznych uczonych,
bPrzewyzszat wspolczesnych mu biologow i’ lekarzy w osrodku
Warszawskim. Przy nieprzecietnych cechach umystu odznaczal
sie on wysokim uspotecznieniem i uczynnoscig w stosunku zarow-
no do swoich wspodtpracownikow, jak i do pacjentow. W prze-
sigkniety zgdzg bogacenia sie $wiat 6wczesnych lekarzy warszaw-
skich uczony ten wniost idee milosci nauki i bezinteresownosci
Pracy.

Nazwisko Hoyera pozostalo w nauce polskiej synonimem
Postepu, Scistosci badan, krytycyzmu i obiektywizmu.

Henryk Hoyer urodzil sie w r. 1834 w Inowroctawiu’). Cho-
Ciaz pochodzit on z malzenstwa mieszanego, bo z ojca Niemca
I matki Polki, ktora bardzo wczesnie postradat, mimo to czut sie
Zawsze Polakiem i, gdzie tylko mial sposobnosc, polskos¢ swoja
Podkreslat. Do gimnazjum uczeszczal w Inowroctawiu i w Bydgo-
Szczy. W r. 1853 otrzymat s$wiadectwo dojrzatosci. W latach
18531857 studiowal medycyne najpierw we Wroctawiu, z kolei
W Berlinie, gdzie w r. 1857 uzyskal stopien doktora medycyny

—

‘) Inowroctawianie dla uczczenia pamieci swojego rodaka nazwali jedng
Z ulic swego' miasta ,ulicg Henryka Hoyera”. Nazwa tej ulicy utrzymata sie do
dnia dzisiejszego.
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i chirurgii na podstawie rozprawy ,De tunicae mucosae narium
structura' (Berlin, 1857). W r. 1858 zostat asyslentem slawnego
fizjologa i anatoma prof. Karola Reicherta we Wroctawiu.

Polecony przez Reicherta, zostat Hoyer powotany w r. 1859
do Akademii Medyko-Chirurgicznej w Warszawie, zrazu w cha-
rakterze adiunkta, a w r. 1860, na stanowisko profesora nadzwy-
czajnego fizjologii i histologii. Po wcieleniu tej uczelni w r. 1862
jako Wydziatu Lekarskiego do nowopowstatej Szkoly Glownej,
objal w niej Hoyer stanowisko profesora zwyczajnego histologii
i embriologii, a po przeksztatceniu tej ostatniej w r. 1869 na Cesar-
ski Uniwersytet, wladze rosyjskie pozostawily go na stanowisku
p. o. profesora histologii i embriologii na Wydziale Lekarskim
z dodatkowym obowigzkiem wykladania réwniez anatomii porow-
nawczej i anatomii cztowieka dla studentow Wydzialu Fizyko-
Matematycznego. W r1. 1871 po przeprowadzeniu nostryfikacji
swego berlinskiego dyplomu doktorskiego w Uniwersytecie Kijow-
skim na podstawie rozprawy o unerwieniu rogowki oka, —. zostal
mianowany profesorem zwyczajnym. Na stanowisku tym pracowat
Hoyer niestrudzenie do przejscia w stan spoczynku, tj. do r. 1894,
a scisle mowiagc, pracowal tam niemal do ostatnich chwil swego
zycia, chociaz choroba nadwyrezonego mikroskopowaniem wzroku
coraz to bardziej utrudniala mu badania.

Hoyer byt przykladem entuzjastycznego badacza - lekarza,
ktory cate swe zycie poswiecit zglebianiu teoretycznej wiedzy
przyrodniczej, uwazajac ja za jedng z najwazniejszych dzwigni du-
chowego i fizycznego szczescia ludzkosci. Pod tym wzgledem mo-
ze on by¢ porownywany jedynie z takim ideowcem, jakim byt
Benedykt Dybowski.

Przed przybyciem Hoyera do Warszawy, histologia stala u nas
bardzo nisko, a przez lekarzy traktowana byla nawet z pewnym
lekcewazeniem. Warszawski s$wiat lekarski tchnal zacofaniem.
Na tamach wychodzacych w stolicy czasopism lekarskich zamiesz-
czano przyczynki o malej wartosci naukowej, referaty kompila-
cyjne, sprawozdania z posiedzen, wspomnienia z podrozy, nato-
miasi dokonywane za granica wazne odkrycia naukowe w dziedzi-
nie medycyny i biologii przedstawiano jako watpliwe lub poda-
wano je we formie spaczonej. Hoyer pierwszy z lekarzy war-
szawskich przyjat na siebie trudny obowiqzek przetamania tych
uprzedzen do teoretycznych nauk lekarsko-biologicznych i wyka-
zania ich wielkiego znaczenia dla praktyki.
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Ambicjg Hoyera od poczatku objecia przez niego profesury byto
nie tylko samemu pracowac¢ naukowo, lecz skup:¢ wkotlo siehie gro-
no uczniow, roznieca¢ w nich zapat do pracy naukowej i stworzyc
im odpowiednie ku niej warunki. Dzieki umiejetnosci zjednywa-
nia sobie mtodych adeptow nauki zaletami wiasnego umystu i cha-
rakteru, potrafit on skupi¢ w swej pracowni zespot oddanych nau-
ce ludzi, tworzac tzw. , warszawska szkole biologiczng”, przez
ktorg przesuneto sie okoto 60 lekarzy i przyrodnikow, ktorzy
licznymi pracami z dziedziny anatomii mikroskopowej, histologii,
Cytologii i embriologii znacznie przyczynili sie do do postepu
wiedzy biologicznej w Polsce. Echa , hoyerowskiej szkoty' dlugo
jeszcze po $mierci jej tworcy rozbrzmiewaly w uniwersytetach
polskich oraz wsrod lekarzy i przyrodnikow krajowych. Byta to
howiem znakomita szkola obowigzkowosci, sumiennosci, $cistosci
1 krytycyzmu w pracy naukowej. Jak pisze jeden z uczniéw Ho-
Yera, Zygmunt Kramsztyk (251)', .zasadg profesora bylo nie ula-
twia¢ pracy swemi wskazowkami, ale pozostawia¢c kazdemu samo-
dzielnos¢, aby wytezong myslg, przez trudnosci i zawody znajdo-
wali wlasng droge”. Nie znaczy to jednak bynajmniej, aby Hoyer
nie kontrolowat prac swoich uczniow i nie kierowat nimi. Nic wigc
dziwnego, ze z ,hoyerowskiej szkoty" wyszli tej miary badacze
jak Jozef Nusbaum — pdzniejszy profesor zoologii w Uniwersyte-
cie Lwowskim, znakomity uczony i pedagog, Edward Strasburger

- docent Szkoty Glownej, potem profesor w Niemczech, tworca
nauki anatomii i cytologii roslin, Zygmunt Laskowski — pozniej-
szy stawny profesor anatomii w Uniwersytecie Genewskim, Wa-
claw Mayzel — odkrywca kariokinezy, Kazimierz Kostanecki —
wielce zastuzony profesor anatomii Uniwersytetu Jagiell. oraz wie-
lu, wielu lekarzy i badaczy, ktorzy stawe nauki polskiej szeroko
Po $wiecie rozniesli. Jak pisze Jozef Nusbaum (141) ,,0 zadnej pol-
skiej pracowni naukowej nie mozna bylo tego powiedzie¢, co
0 pracowni Hoyera, przez niego stworzonej i do najswietniejszego
rozwoju doprowadzonej; byla ona niejako najwiekszym przybyt-
kiem wiedzy przyrodniczo - lekarskiej w Warszawie i przez wszy-
stkich wspétczesnych otaczana byla pietyzmem giebokim™.

Hoyer, utrzymujac zywy zawsze kontakl z zagranica przez
Czeste wyjazdy osobiste i referowanie polskich prac dla obcych
Czasopism, nie tylko ze stanal na wysokosci nauki wspolczesnej
W rownym szeregu z najwybitniejszymi histologami europejski-
mi, lecz byl on takze posrednikiem pomiedzy nauka polska a za-
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graniczng. Dzieki niemu niejedna po polsku napisana praca znala-
zta oddzwiek wsrod zagranicznych uczonych.

Byl on rowniez doskonalym wychowawcg 1 nauczycielem. Nie
posiadal on wprawdzie nadzwyczajnego daru stowa, w jego wy-
kltadowy stownik wkradaly sie podobno dos¢ czesto wyrazy nie-
mieckie, lecz pod wzgledem tresciowym wyktad jego przedstawiat
sie znakomicie i wyglaszany byt zawsze z takim pietyzmem, Ze
wznicca! wsrod sluchaczy gteboki kult dla nauk biologicznych.

Hoyer,.pomimo swej skromnosci, a czesto 1 niesmiatosci
w obcowaniu z ludzmi, byt glownym ,,motorem’ wszystkich towa-
rzystw naukowo-lekarskich i przyrodniczych w Warszawie. W la-
tach 1863-——1869 byl przewodniczacym sekcj]i anatomii, fizjologii
i nauk przyrodniczych Warszawskiego Towarzystwa Lekarskiego,
a w lalach 1867—1881 byt 5-krotnie wybierany prezesem lego lowa-
rzystwa. Byt rowniez wspotredaklorem kilku czasopism lekarskich.
Dzieki niemu zaczela sie rozwija¢ wsrod lekarzy-praktykow samo-
dzielna praca naukowa.

Jedna z wazniejszych zastug Hoyera jest rowniez zorganizowa-
nie w r. 1884 przy Towarzystwie Ogrodniczym Warszawskim tzw.
Komisji Teorii Ogrodnictwa i Nauk Przyrodniczych Pomocniczych.
Komisja ta dzieki wprowadzone)] przez swego zalozyciela wewnetrz-
nej dyscyplinie naukowej byta dla mtodszych przyrodnikow jak
gdyby szkola naukowego myslenia j stylistycznego ujmowania
faktow. Do Komisji tej wprowadzil rowniez wielu sposrod swoich
uczniow — lekarzy.

Hoyer, bolejac nad przerostem popularyzacyjnej dzialalnosci
warszawskich towarzystw i nad zaniedbywaniem przez nie dzialal-
nosci badawczej, pragnat juz pod koniec X1X wieku zorganizowac
w Warszawie towarzysiwo o $cisle naukowym, akademickim cha-
rakterze. Projekty jego doczekaly sie jednakze realizacji dopiero
w 1. 1907, na krotko przed jego $mierciag. W roku tym zostat bowiem
zalwierdzony stalul Towarzystwa Naukowego Warszawskiego,
w ktdrego utozenie wniosl on wiele pracy i osobistego doswiad-
czenia organizacyjno-naukowego.

Dorobek naukowy Hoyera jest bardzo bogaty. lmponuje on
nie tyle iloscig prac, lecz raczej ich jakoscia, doniostoscia odkry¢
i bardzo szerokim zakresem zainteresowan aulora. Procz hislologii,
zainteresowaniami swoimi obejmowal Hoyer rowniez inne dzie-
dziny wiedzy biologiczne), jak anatomie porownawcza, embriolo-
gie, fizjologie, mikrobiologie i filozofie przyrody. W kazdg z tych
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dziedzin wnidst trwale wartosci. Pod wzgledem tematyki prac nie
Ustepowal on miejsca najznakomitszym owczesnym histologom
Zagranicznym, a czesto ich nawel w swoich Koncepcjach wyprze-
dzal. Jego zastuga byto np. odkrycie bezposrednich polaczen mie-
dzy iytami a letnicami bez udziatu naczyn wlosowatych w niekto-
rych organach ciala zwierzat i ludzi oraz wytlumaczenie fizjolo-
gicznego znaczenia tego rodzaju polaczen. Duzej doniostosci odkry¢
dokonat tez Hoyer, przedstawiajac skomplikowana budowe tkanek
tacznych oraz wyjasniajac zréznicowanie i znaczenie w organizmie
szpiku kostnego. Pierwszy w nauce wykazal, ze szpik tluszczowy
! galarelowaty sa degeneracyjng odmiang szpiku czerwonego, bg-
dacego organem krwiotworczym. Odkrycie to ma szczegolne zna-
CZeniec w medycynie. Jego to rowniez zaslugg jest zbadanie bu-
dowy blony $luzowej nosa, jezyka, zagadkowej przez czas dluzszy
budowy sledziony i kilku gruczotow w organizmach zwierzecych
I ludzkim. W brodawkowej warstwie skory wlasciwej odkryt on
klebki naczyn krwionosnych, bedace swoistym rodzajem pola-
Czen .tetniczo-zylnych, ktore pdzniejsi badacze nazwali jego imie-
Niem. Pierwszy w nauce ustalii réowniez budowe nablonka
Wwielorzgdowego migawkowego. Hoyer byt ponadto jednym z naj-
Wybitniejszych w oOwczesnym s$wiecie znawca techniki badan
mikroskopowych, tworcg nowych metod bharwienia i nastrzy-
kiwania preparatow sztucznymi masami celem doktadniej-
Szego uwydalnienia pozadanych szczegotow, wynalazcg specjal-
Nych odczynnikow do barwienia preparatow (karminian amonowy,
Pikrokarmin, btekit toluidynowy) i mas do nastrzykiwania naczyn
(,masa zoita” i ,masa szellakowa'). Opracowana przez Hoyera
metoda nastrzykiwania naczyn krwionosnych jest do dnia dzisiej-
SZego uznawana za najlepsza w praktyce anatomicznej, a wprowa-
dZony przez niego pikrokarmin oraz lionina do wykrywania
Substancji sluzowych i barwienia chrzgstki nie zostaly dotychczas
Zastgpione lepszymi barwnikami.

Na temal wymienionych powyzej teoretycznych i praktycz-
Nych probleméw biologicznych opublikowat FHoyer okoto 60 prac
W Jezyku polskim i niemieckim. Krajowa literature podrecznikowa
Wzbogacil gléwnie przez napisanie pierwszego w jezyku polskim,
Oryginalnego i na wysokim poziomie naukowym utrzymanego
Podrgcznika akademickiego ,Histologija ciala ludzkiego” (Warsza-
Wa, 1862) oraz przez uzupelnienie ttumaczonego przez A. Fabiana
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i A. Stockmanna na jezyk polski dzieta F. C. Dondersa ,Fizyjolo-
gija czlowieka” (Warszawa, 1872). Pod jego redakcjg wyszly tez
w tlumaczeniu polskim dokonanym przez Sz. Portnera ,Rys fizyjo-
logiji cztowieka (Warszawa, 1865) oraz ,Cmbryologija” K. Vi-
rordta, spolszczona przez J. Neufelda. W r. 1901 pod redakcja
Hoyera ukazat sie drugi polski podrecznik histologii. W pracach
swoich wprowadzit on szereg nowych polskich terminow nauko-
wych, ktorych wiekszos¢ utrzymata sie do dnia dzisiejszego.
Wiekszo$¢ odkry¢ i prac Hoyera stala sie trwalg zdobyczg histo-
logii, czego dowodem jest przytaczanie ich w klasycznych, naj-
nowszych nawet zagranicznych dzietach histoiogii i anatomii.

Pokazny jest rowniez dorobek uczniow Hoyera. Wykonali oni
pod jego kierownictwem kilkadziesiat ‘) prac z dziedziny anatomii
mikroskopowej, histologii, cytologii i embriologii.

Pracownia Hoyera za czasow- istnienia Akademii Medyko-
Chirurgicznej miescita sie w gmachu Towarzystwa Przyjaciol
Nauk. Po wcieleniu Akademii do Szkoly Glownej przeniesiono jg
do Palacu Kazimierzowskiego, a po kilku latach do obszerniejszego
lokalu przy ul. Oboznej. Wyposazenie pracowni, jak na owe czasy,
bylo dosc dobre. Skladalo sie na nie: 16 dobrych mikroskopow,
kilka mikrotomow, cieplarki, liczne akwaria i lerraria hodowlane,
zbi6r preparatow nastrzykanych, zbior ptodow ludzkich i zwierze-
cych, kilkaset modeli woskowych do wykladow embriologii,
komplet urzadzen do hodowli bakterii i grzybkow chorobotwor-
czych oraz wiele innych pomocy naukowych. Zdaniem ucznia
nhoyerowskiej szkoty” W. Kamockiego (98): ,srodki ktorymi roz-
porzadzala pracownia prof. Hoyera sa wcale powazne i nie ustg-
puja bynajmniej zagranicznym pracowniom.

Hoyer i jego dzielni wspotpracownicy, chociaz jako lekarze
nic zajmowali sie w $cistym znaczeniu zoologia, lecz glownie ana-
lomig mikroskopowa ludzkich i zwierzecych organow, cytologig,
histologia 1 embriologia, to jednak przez dokonanie szeregu odkryc
w zakresie budowy organizmu i jego rozwoju oraz przez wytwo-
rzenie czystej, peinej ideowosci atmostery naukowo-badawczej,
przyczynili sie¢ posrednio w wysokim stopniu réwniez do rozwoju
samej zoologiii.

*) Wykaz prac Hoyera i jego uczniow jesl zawarty w artykutach
W. Mayzela, W. Komockiego oraz w ,Ksigdze Pamigtkowej  ku czci Hoyera.

|
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Hoyer odznaczatl sie wielkim krytycyzmem naukowym i obiek-
tywizmem. Nie dowierzal on zadnym odkryciom, dopoki sam nie
potwierdzii ich empirycznie. Sprawdzal w swej pracowni kazda
nowa metode laboratoryjng. o jakiej tylko zagraniczna literatura
doniosta, aby wyrobi¢ sobie wilasny sad o jej wartosci i ewentu-
alnie ja pogtebi¢c. Tak np. gdy wyczytal o mozliwosci hodowania
w probowce czystych szczepow bakterii chorobotworczych, co
nowa w medycynie rokowalto ere, wowczas jako pierwszy w Pol-
sce zaprowadzit w swej pracowni hodowle szczepow bakteryj-
nych, badat ich zycie i rozwdj, aby sie tymi obserwacjami podzie-
lic z gronem polskich lekarzy i przyrodnikow. Byt on jednym
z pierwszych w Polsce szermierzy teorii chorob pasozytniczych,
ktora niemal jeszcze do konca XIX wieku znajdowala u nas prze-
ciwnikow. On prawdopodobnie pierwszy w Polsce wskazal wypro-
bowang przez siebie metode hodowli bakterii i szczepien ochron-
nych. Pierwszy z Polakow sprawdzit on wysmiewang jeszcze wow-
Cczas w wielu krajach teorie bakteryjnej etiologii zapalen, a swier-
dziwszy jej shluszno$¢, zaczal entuzjastycznie rozpowszechnia¢
W Polsce koncepcje bakteriologiczne Roberta Kocha. Pedantycznie
sprawdzal w swej pracowni kazde za granica dokonane od-
krycie 1 kazde nowe ulepszenie lechniczne, zamim zostato
ono w polskiej prasie opublixowane i zalecone do stosowania.
O ideowym traktowaniu przez Hoyera nauki z wielkim zachwytem
Wyraza sie jego uczen Jozef Nusbaum (141) w stowach: ,,Hoyer
kochat swoja histologie i embriologie jak artysta muzyke, kochat
]a zywiolowo i sercem goracym".

[Hoyer nie poprzestawal na ogtaszaniu wynikow swoich scisle
Naukowych badan, lecz chetnie zabieral tez glos w dyskusjach
Interesujacych szerszy ogot spoteczenstwa. W jednym ze swych
artykutéw wypowiedzial on np. swo) altruistyczny i bardzo huma-
Ditarny poglad na etyke lekarza oraz na istote choroby. Wediug
Hoyera choroba jest tylko zboczeniem procesu zyciowego,
4 w uzdrowieniu najwiekszy udzial odgrywa sama przyroda.
wLekarz zatem nie leczy sam, ale udziela tylko pomocy przyrodzie
W Jej usitlowaniach technicznych... lekarz przychodzi w pomoc
Przyrodzie, zwiekszajac lub zmieniajgc czynnos¢ organow, biorg-
€ych udzial w sprawach, ktore reguluja dziatalnos¢ catego orga-
Nizrmu'* (Ateneum, 1879, Hoyer). Sam bgdac entuzjastg sztuki lekar-
skiej, starat sie etyke lekarska osobiscie w czyn wprowadzac, przy
€Zym uznawal zasade tylko bezptatnego leczenia.
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Majac umysl filozoficzny, ogarniajacy krytycznie szerokie
horyzonty mysli ludzkiej, popularyzowat Hoyer stowem i pismem
idee ewolucjonizmu na tamach , Ateneum", , Wszechswiata" i cza-
sopism lekarskich. Obok Dybowskiego 1 Wrzesniowskiego byl on,
pomimo swych religijnych przekonan, jednym z pierwszych w Pol-
sce szermierzy tej idei. Ewolucjonizm wuwazat Hoyer za wielkl
motor, ktory pchnat mysl ludzkg na droge empirycznego docieka-
nia najgiebszych tajnikow przyrody. Budzgce sie wowczas do zycia
nowe kierunki, jak geneiyke, cytologie, mechanike rozwojowg,
uwazal jako konsekwentne nastepstwo ewolucjonizmu. W swej
filozoficznej rozprawie pt. ,,Znaczenie wiedzy historycznej'' twier-
dzi, ze rozwoj mysli ludzkiej odbywa sie w sposéb ewolucyjny
i Ze przez stopniowe gromadzenie sie materialu powstaja warunki
do tworzenia sie nowe) syntezy.

Z powodu swych wielkich zalet umystu i charakteru cieszyt
sie Hoyer nadzwyczajnym powazaniem i sympatiq wsrod lekarzy
1 przyrodnikow polskich. Dowodem tego byl wspanialy jubileusz
jego 25-letniej dzialalnosci naukowej, zorganizowany w r. 1884
przez grono uczniow. Z tej okazji wreczono jubilatowi wspanialgq
Ksigege Pamigtkowq, wydang z bajecznym wprost przepychem, sta-
nowigcq dzis prawdziwa rzadkosc¢ bibliograficzng i typograficzna.
Nakiad jej bowiem wynosil 145 egzemplarzy, z ktorych pierwsze
3 z przepieknymi odrecznymi malowidtami ucznia, lekarza Jozefa
Peszkego ), stanowia dzi$ bezcenng warto$¢ artystyczng. Ksiega
ta zawiera zyciorys Hoyera, omowienie jego wazniejszych prac
naukowych oraz 31 rozpraw jego uczniow. Hoyer umart w r. 1907.

Hoyer pomimo, ze ani z wyksztalcenia, ani tez z charakteru
swej dzialalnosci naukowej nie byl w scistym znaczeniu zoologiem,
to jednak wywart bardzo duzy wpltyw na rozwoj zoologii w Polsce.
Oddziatywat on na swych uczniéw zarowno przez zapoczatkowa-
nie u nas nowego kierunku badan nad mikroskopowq strukturg
organizmow zwierzecych, jako tez przez osobisly przyklad swej
mrowczej pracowitosci i catkowitego poswiecenia sie ku chwale
i postepowi polskiej nauki biologiczno-lekarskiej.

Piekng charakterystyke tej postaci podaje jego uczen Jozef
Nusbaum w stowach (141): ,Hoyer nalezat do najznakomitszych

‘) Pierwszy i najpigkniejszy egzemplarz ,Ksiegi Pamigtkowej” zachowal
si¢ i jest w posiadaniu rodziny po zmarlym w r. 1947 jego synie, prof. drze
Henryku Hoyerze, jun.
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biologéw polskich i po wsze czasy, jak dlugo istnie¢ bedzie nauka
"1 mysl ludzka, nazwisko jego wspominane bedzie z czcig najgieb-
Szg przez narod''.

Jednym z najwybitniejszych uczniow H. Hoyera sen. byt
Waclaw Mayzel (Ryc. 13), jeden ‘'z wspottworcow polskiej medy-
cyny naukowo-eksperymentalnej i spotecznej.

Wactaw Mayzel urodzit sie we wsi Kunowie, pow. opatow-
skiego w Kielecczyznie. Po ukonczeniu gimnazjum w Krakowie
studiowat w 1. 1865—1370 medycyne, najpierw w Szkole Giownej,
a nastepnie w Uniwersytecie Warszawskim. Pelnigc w 1. 1867—1895
Obowigzki asystenta katedry fizjologii i histologii kierowanej przez
H. Hoyera sen., prowadzil badania nad zagadnieniem posred-
nich podzialow komorkowych. Studia jego nad tym niezmiernie
Waznym problemem biologicznym zostaly w r. 1873 uwienczone
kapitalnym odkryciem kariokinezy **), zaobserwowanej na komor-
kach nabtonkowych zwierzat. Wprawdzie odkrycie to zostalo opu-
blikowane dopiero w r. 1875 (,Medycyna" t. 3 oraz w ,,Centralblatt
[ med. Wis",, t. 12), a wiec w 10 lat po opisaniu kariokinezy na
komorkach roslinnych przez botanika rosyjskiego Czistiakowa
(1864), ktorego pracy Mayzel nie znal, i w tym samym roku w kto-
T'ym ukazala sie na podobny temat rowniez rozprawa botanika pol-
Skiego pracujagcego w Niemczech, Edwarda Strashurgera, — lecz
Jak wynika ze sprawozdan z posiedzen Warszawskiego Towarzy-
Stwa Lekarskiego zamieszczanych w ,Medycynie" (t. II), odkrycia
tego dokonat Mayzel juz w r. 1873. W pracy tej Mayzel zdawat
Sobie juz sprawe z kolejnosci zachodzacych zmian podczas podziatu
Jadra, wyréznit okres profazy, metafazy i telofazy. Nie wykluczajac
Obok kariokinezy rowniez innych sposobow powstawania komorek,

o ———

**) Chociaz Mayzelowi nalezato sig stusznie pierwszenstwo w odkryciu
kariOkinezy u zwierzat, mimo to nauka miedzynarodowa z inicjatywy Niemcow
Odkrycie tego zjawiska przypisala biologowi niemieckiemu Flemmingowi. Celowo
€2y tez przypadkowo wywolane przez autorow niemieckich to nieporozumienie
“Yplynelo stqd, ze Mayzel wyniki swoich badan oglaszal przewaznie w jezyku
Polskim, w malo poczytnych zagranica czasopismach jak ,Medycyna” (1875,
n'r 45), ,Gazeta Lekarska" (1876, nr 27 i 1877, nr 26), a tylko 1 krétkie donie-
Slenje tymczasowe zamiescit w ,,Centralblatt fiir die medizinische Wissenschaft'
(1875, str. 849). Dopiero po 33 latach Emil Godlewski (junior) upomnial sie
N Zagranicznej prasie o przyznanie Mayzelowi priorytetu odkrycia kariakinezy.

_kUrs ten jednak byt spozniony, bo nazwisko Flemminga jako odkrywcy kario-
k'“ezy weszlo do miedzynarodowej literatury podrecznikowej i wyrugowanie
90 byloby juz obecnie bardzo trudne.
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pozostawil Mayzel otwarta droge do dalszych dociekan na tym
polu.

W dalszych pracach na temat podzialu komorek pogiebit on
swoje odkrycie i stwierdzil identycznos¢ przebiegu procesu kario-
kinezy w komorkach roslinnych. i zwierzecych oraz identycznosc
procesow przy podziale komodrek dojrzalego organizmu zwierzece-
go, bez wzgledu na stopien pokrewienstwa. W toku dalszych badan
Mayzel zajal sie rolg wnikajacych do jaja plemnikow przy zaptod-
nieniu. Wprawdzie zdawal sobie sprawe, ze do zaplodnienia jaja
wystarcza tylko jeden plemnik, lecz zaobserwowat rowniez wypad-
ki prawidtowego rozwoju zarodka po wniknieciu do jaja wiekszej
ilosci plemnikow. Stwierdzit, ze przy zapiodnieniu zespalaja sie ze
sobg nie tylko jadra obydwu elementow rozrodczych ,(lecz rowniez
ich cytoplazmy wraz ze wszystkimi skladnikami. Odkrycie to zna-
lazto pelne potwierdzenie w badaniach zootechnikéw polskich
w ostatnich latach. Wykazal on rowniez, ze dzialajac na organizm
takimi czynnikami jak ciepto, wilgo¢, llen, swiatlo, mozna uzyskac
rozwoj jaja bez zaptodnienia, lecz rozwdj takich jaj odbywa sie
nienormalnie. Przytoczone badania dowodzg, jak gieboko wnikat
Mayzel w budowe i funkcje komorek.

Mayzel byl bardzo ruchliwym naukowcem. Nie ograniczal sie
on tylko do czynnego udzialu w warszawskim zyciu naukowym,
lecz czesto wyjezdzal rowniez na zjazdy naukowe za granice, jak
do Pragi, Berlina, Rzymu, referujac tam swoje prace i demostrujgc
preparaty podzialu komorek. Klasyczne prace tego badacza zacho-
waty aktualnos¢ do dnia dzisiejszego.

Swoja gleboka wiedze teoretyczng wprowadzat Mayzel w zy-
cie spoteczne. Pracami o koniecznosci mikroskopowego badania
wody do picia, o niebezpieczenstwie chorob pasozytniczych, o la-
secznikach gruzliczych i samej gruzlicy zapoczatkowat on w Pol-
sce badania bakteriologiczno-hygieniczne i wogole medycyne spo-
teczng. Opublikowat rowniez wiele artykutow popularno-lekarskich,
zyciorysow wybitnych lekarzy polskich, wygtaszal czesto odczyty
na temat medycyny spotecznej. Byt trzykrotnie sekretarzem War-
szawskiego Towarzystwa Lekarskiego i diugoletnim kustoszem jego
pracowni. Nauce polskiej przysluzyt sie rowniez przez oglaszanie
w zagranicznych czasopismach sprawozdan z dorobku naukowego
anatomow, histologow i embriologow polskich oraz rosyjskich, jak
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rowniez przez przettumaczenie na jezyk polski kilku podrecznikow
lekarskich i przyrodniczych, m. in. {ragmentéw dzieta Karola Dar-
wina , O powstawaniu gatunkéw drogg doboru naturalnego'.

Na specjalne uznanie zastuguje mtodziez Szkoty Gtownej.
W odréznieniu od studentow Krélewskiego Uniwersytetu, ktorzy
Pochodzili przewaznie ze sfer szlacheckich i magnackich, — mto-
dziez Szkoty Glownej rekrutowala sie w znacznej mierze z miesz-
Czan, a nawet chiopow. Byla to mtodziez zdolna, pojmujqca bardzo
Powaznie swe obowiazki, chciwa wiedzy 1 szybkiego uzyskania
Pracy. Jak pisze wychowanek tejze uczelni, przyrodnik ; ogrodnik
Edmund Jankowski (113): ,sroga ale doskonala nauczycielka —
bieda byla wychowawczynia nas wielu. Niejeden przeciez zywil
Sie jak najskromniej lub korzystal z jadla wydzielanego przez
Siostry mitosierdzia..., niejednego ratowali koledzy od glodu, sami
Sobie od ust odejmujac, a bywaty przyklady omdlenia z wyciencze-
Nia nadmiernego ludzi, ktérzy odratowani od gtodowej smierci po-
Wazne pozniej zajmowali stanowiska. W ogniu tej wielkiej wy-
ChOwawczyni, hartowani jak zelazo, a strumieniami wiedzy, ktdra
Wylewala sie przez usta protesoréw i bita z ksigzek, polerowani jak
Surowe zloto, studenci zaprawiali sie do przysztych swych zadan".
Ze Szkoly tej wychodzili wedtug Jankowskiego ludzie ,z silng wia-
fq W odrodzenie i zywotnos¢ narodu, pewni lepszego historycznego
Jutra, z ideatami mitosci ludzi i zbratania wszystkich slanéw, poszli
‘_)“i W zycie czynne pod hastem pracy u podstaw, wysmianem, bo
Zle zrozumianem przez niektérych krytykow'.
Mtodziez Szkoly Glownej, podobnie jak owczesne kadry mio-
burzuazyjno-szlacheckie) inteligencji polskiej, ksztatcily sie
W atmosferze pozytywizmu. Prad ten w okresie istnienia Szkoty
G*()Wnej, poki ruch robotniczy nie wszed! jeszcze w faze maso-
wa, a kapitalizm w faze monopolistyczna, — miatl istotnie wiele
Cech postepowosci. Po r. 1880 w miare rozwoju ruchu robotnicze-
90 i zaostrzania sie walki klasowej, zanikajg jednak postepowe
akcemy pozytywizmu.

dej

: Szkola Giéwna wydala kilkudziesieciu przyrodnikéw. Sposrod
n?ch Szczegolnie wybili sie w nauce, précz wymienionych poprzed-
Nio zoologow Jana Sznabla i Antoniego Slosarskiego, réwniez

tanicy: Edward Strasburger (1844—1912), — pozniejszy profesor
W Jenie i Bonn, tworca cytologii roslin, Emil Godlewski (1847—
1930) — pozniejszy profesor Uniw. Jagiell,, swiatowej stawy fizjo-
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log roslin, Jozef Rostafinski (1850—1928) — pozniejszy profesor
Uniw. Jagiell., zastuzony badacz nizszych roslin i autor cennych
prac na temat dziejow botaniki w Polsce.

Wiekszos¢ atoli przyrodnikéw — wychowankéw Szkoty
Glownej, nie znajdujac mozliwosci pracy w nauce czy szkolnic-
twie, przyjmowala jakiekolwiek stanowiska na terenie Krolestwa,
nie harmonizujgce przewaznie z kierunkiem ich wyksztatcenia.
Budzgce sie od r. 1870 zycie przemystowe i gospodarcze w Krole-
stwie, budowa kolei, powstajgce banki, towarzystwa kredytowe
itd. stwarzalty dla wychowankéw Szkoty Glownej wiele mozliwo-
Sci zatrudnienia, dajac im nie tylko oparcie materialne, ale réow-
niez mozliwo$¢ rozwiniecia wtasnej inicjatywy w kierunku han-
dlowym i przemystowym. Rozrzuceni po miastach i miasteczkach
Krolestwa, wychowankowie ‘Szkoly Gloéwnej reprezentowali god-
nie idealy swej uczelni. Do pracy zawodowej i spolecznej wnosili
oni nacechowane postepem idealy swej uczelni, poczucie solidar-
nosci i uczciwosci, opromienione szczerym demokratyzmem,
mitoscig Ojczyzny i ludzi.

Znacznie lepsze warunki pracy naukowo-przyrodniczej posia-
dali lekarze, wychowankowie , hoyerowskiej szkoly"”. Oparcie dla
swej badawczej dziatalnosci znajdowali oni w klinikach oraz
w  Warszawskim Towarzystwie Lekarskim, ktore w ostatnim
¢wier¢wieczu XIX stulecia zorganizowato wlasng pracownie biolo-
giczng. Nic wiec dziwnego, ze wczesniej niz przyrodnicy przysta-
pili oni do wydawania naukowo - zawodowych czasopism ,,Gazety
Lekarskiej od r. 1870, oraz ,Medycyny' od r. 1873.

Nawiazujgc jeszcze do obsady profesorskiej Szkoty Glownej
nalezy wspomnie¢, ze Wydzial Lekarski tejze uczelni pragnat po-
zyska¢ na katedre anatomii czlowieka doktora medycyny Uniwer-
sytetu Wiedenskiego Szymona Syrskiego, pdiniejszego podrézni-
ka, dyrektora Muzeum Historii Naturalnej w Triescie, a wreszcie
profesora Uniwersytetu Lwowskiego. W r. 1866 Syrski na wniosek
uczelni nadestat z zagranicy Wydziatowi Lekarskiemu swojg roz-
prawe pt.: ,,Poréwnanie konczyn cztowieka z konczynami matpy".
Na podstawie tej rozprawy zaproszono go w r. 1866 do odbycia
.wstepnej prelekcji" w Szkole Gléwnej. Z zaproszenia jednakze
nie skorzystal, gdyz réownoczesnie zaproponowano mu stanowisko
dyrektora Muzeum Historii Naturalnej w Triescie. ktére niebawem
objal.
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Po upadku powstania styczniowego Krélestwo Polskie stato
sie terenem niestychanej w dziejach innych narodéw martyrologii
szkolnictwa, nauki i kultury. Zieuiie zaboru rosyjskiego zo-
staly ujete w karby polityczno-biurokratycznego systemu rusyfi-
kacyjnego, majgcego na celu zniszczenie narodowej odrebnosci
Krolestwa Polskiego. Carat sprzyjajac jedynie obszarnictwu i bur-
zuazji, ktore coraz to wyrazniej sklanialy sie do lojalnej wspol-
Pracy z rzadem, poddatl reszte spoteczenstwa pod $cisty, nader do-
kuczliwy dozér policyjny, tepigc rownoczesnie wszelkie przejawy
zZycia narodowego i postepowej mysli. Szczegdlnie dotkliwe byto
rusyfikowanie szkolnictwa.

Chociaz miodziez Szkoty Giéwnej, pomna na stowa ostrzezen
rektora Mianowskiego i postannictwo swej uczelni wsrod spote-
czenstwa, zachowala sie wobec powstania styczniowego na ogot
dos¢ biernie, mimo to Aleksander II, chociaz mysli swoich jawnie
nie wypowiadal, to jednak juz w r. 1864 postanowil zamkna¢
Szkote Gléwng i przeksztalci¢ ja na Uniwersytet o czysto rosyj-
skim charakterze. W tym celu Komisja Rzagdowa z rozkazu cara
Polecita rektorowi Szkoty Gitownej powota¢ tzw. ,Komitet Profe-
Sorski* dla opracowania projektu przyszltego uniwersytetu, nie
uprzedzajac, ze ma to by¢ uczelnia o czysto rosyjskim charakte-
rze. Projekt ten, stanowigcy chlube umystow i serc przejetych pa-
triotyzmem profesorow, zostat przedstawiony Komisji Rzadowej
W r. 1865. W projekcie tkwita nie tylko idea powiekszenia ilosci
wydziatow i katedr w stosunku do stanu Szkoty Gléwnej, lecz
byla w nim réowniez utajona idea rozbudowy zycia intelektualne-
go i patriotycznego miodziezy w oparciu o dotychczasowego du-
cha i tradycje Szkoty Giéwnej.

W miedzyczasie zaszly jednak w rosyjskiej polityce oswiato-
Wej duze zmiany, majace na celu przyspieszenie procesu rusyfi-
kacji Polakéow w Krolestwie Polskim. Komisja Rzadowa, postepu-
Jac zgodnie z instrukcjami nadsylanymi od wtadz centralnych
Z Petersburga, odrzucitla wiekszos¢ zawartych w projekcie postu-
latdw Komitetu Profesorskiego, a przede wszystkim poskreslala
Wszystkie punkty kryjace w sobie tradycje i ducha Szkoty Gtow-
hej. Rzad carski zajety w latach 1864—1868 radykalnym rusyfi-
kowaniem szkolnictwa sredniego w Krolestwie, odlozyt jeszcze
Da 3 lata realizacje wlasnego programu w zakresie szkolnictwa
Wyzszego i pozostawil Szkole Glownej jeszcze na pewien okres
Pozory autonomii. Stosunek rzadu carskiego do oswiaty i kultury
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polskiej ulegt jednak od r. 1867 radykalnemu zaostrzeniu. W roku
tym zniesiono Komisje Rzagdowag Oswiecenia Publicznego i przy-
wrocono tzw. ,Naukowy Okreg Warszawski', ktory zostat bez-
posrednio podporzadkowany petersburskiemu ministrowi oswia-
ty. Kuratorem Okregu zostal w r. 1870 ostawiony Apuchtin, wiel-
ki wrdég polskosci.

5) Cesarski Uniwersytet Warszawski (1869—1915)

Dopiero w r. 1868 zostaly ujawnione zamiary rzadu w stosun-
ku do Szkoly Glownej. We wrzesniu tego roku minister oswiece-
nia Dymitry Tolstoj po dokonaniu lustracji tej uczelni zakomuni-
kowal o ostatecznym postanowieniu cara zamkniecia Szkoty
Glownej i zalozenia w miejsce tej uczelni pelnego uniwersytetu
rzagdowego w duchu uczelni rosyjskich. Wprawdzie minister za-
gwarantowal profesorom pozostawienie ich na dotychczasowych
stanowiskach i wyrazit nadzieje, ze ,profesorowie okaza zywy
wspotudzial w tej waznej narodowej sprawie’, lecz juz w r. 1869,
tj. w okresie reorganizacji Szkoty Gléwnej na Uniwersytet, roz-
poczeta sie akcja zwalniania najbardziej patriotycznych profeso-
row Polakow, majgca na celu nadanie tej nowej uczelni wybitnie
rosyjskiego oblicza. Nowa uczelnia otrzymala nazwe: ,Impiera-
torskij Warszawskij Uniwiersitiet’’, czyli ,Cesarski Uniwersytet
Warszawski",

Glucha cisza zalegta wsrod przyrodnikow w Krolestwie Pol-
skim po zamknieciu Szkoly Gléwnej. Wprawdzie gléwni pionie-
rzy nauk zoologicznych w osrodku warszawskim jak A. Wrzes-
niowski, H. Hoyer sen., F. Nawrocki, W. Taczanowski, A. Walecki,
A. Slosarski i kilku mlodszych pozostalo jeszcze przez dluzszy
okres czasu w Uniwersytecie na dotychczasowych stanowiskach
profesorow i asystentow pod warunkiem znostryfikowania egza-
minéw magisterskich, wzglednie doktorskich wobec wtadz rosyj-
skich, mimo to zakres ich dzialalnosci, zwlaszcza w kierunku
wychowawczym, ulegat z kazdym rokiem coraz to wiekszym ogra-
niczeniom. Kilkunastu wybitniejszym profesorom — Polakom
Szkoty Glownej wiadze carskie odrazu odmoéwity zatwierdzenia ich
w swiezo organizujacym sie Uniwersytecie, kilkunastu zas mtod-
szych swietnie zapowiadajacych sie wychowankoéw, jak botanicy
Edward Strasburger, Emil Godlewski i Jozef Rostafinski wyjechato
dobrowolnie zagranice, nie majac wobec tak radykalnej rusyfika-
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Cji uczelni zadnych widokow na objecie w przysziosci katedr pro-
fesorskich. W miejsce zwalnianych profesoréw-Polakow sprowa-
dzano z glebi Rosji uczonych posledniej miary, ktérzy w swej oj-
czyznie nigdy nie osiagneliby stanowisk profesorskich. Wyjatek
pod tym wzgledem stanowily katedry biologiczne, ktore uzyskaty
kilku wybitnych uczonych. Dla wzmocnienia wsréd mtodziezy uni-
wersyteckiej pozycji prawostawnych Rosjan, pod koniec XIX w.
zaczeto sciaga¢ do Warszawy z giebi imperium setki niedoksztal-
conych kandydatéw, nie dopuszczanych do wyzszych uczelni w glebi
swego kraju. Stowem, rzad carski czynil wszystko, aby kwitngce
pod wzgledemn zycia umyslowego Krolestwo Polskie jak najszyb-
ciej przeksztalci¢ w kulturalng pustynie i dokona¢ dzieta cywili-
2acyjnej degradacji Polakow.

W najgorszej syluacji znalazla sie mlodziez polska petna pa-
triotyzmu i postepowosci, lakngca wyzszych studiéw. Poczatkowo
zapisywata sie na studia do Cesarskiego Uniwersytetu, gdzie dzie-
ki pozostalym na stanowiskach profesorskich i asystenckich Pola-
kom, nie czula sie zbyt obco i konczyla studia w przepisanym
Czasie. Ten wzglednie tolerancyjny stosunek wtadz carskich do
Imiodziezy polskiej studiujagcej w Ces. Uniwersytecie Warsz. ulegt
jednak radykalnej zmianie od r. 1881, tj. po zamachu na Aleksan-
dra II. Gdy tron po nim objal Aleksander IlI, stanowisko general-
gubernatora zostato obsadzone przez Jozefa Hurko, nieprzejedna-
nego wroga polskosci. W bezwzglednej akcji rusyfikacyjnej se-
kund.owal mu kurator Apuchtin. Usungt on resztki ducha i jezyka
Polskiego ze szkolnictwa sredniego w Krolestwie, a Uniwersytel
Warszawski zamienit na uczelnie o czysto rosyjskim charakterze,
0 zdecydowanie wrogim nastawieniu wzgledem Polakow. Szkotia,
ktéra miata by¢ narzedziem wynarodowienia miodziezy, do ktorej
Wstep mieli zreszta tylko zamozniejsi, podawala miodziezy nauke
W formie czesto sfalszowanej, wytwarzala atmosfere szpiegostwa,
bezczescita wszystko, co tchnelo postgpowoscig i polskoscig. Po-
Mimo szykanowania Polakow i sprowadzania do Uniwersytetu co-
az to liczniej mlodziezy rosyjskiej z giebi imperium, mtodziez pol-
ska, ktora do r. 1904 stanowita w nim wiekszos¢, starala sie stwa-
TZa¢ w uczelni atmosfere przepojong duchem polskosci.

Stan ten ulegl zmianie dopiero po pamietnym wiecu studenc-
kim w dniu 15 stycznia 1905 r. Mlodziez polska, pomna krzywd
| zbrodni zadanych kulturze polskiej przez carat, kierowana przez
Nielegalny Zwiazek Mlodziezy Socjalistycznej dziatajacy pod dy-*
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rektywa SDKPIiL ,wystapita do walki o polska szkote. Walka mio-
dziezy, bedaca jednym z ogniw rewolucyjnego ruchu robotnicze-
go, spotkala sie z goracq sympatia i poparciem rosyjskiego ruchu
rewolucyjnego i postepowego odlamu spoleczenstwa polskiego,
z obojetnosciq natomiast ze strony endeckiej reakcji i prawicy
PPS. Carat zaniepokojony rozwojem rewolucji mtodziezowej
w Polsce, zezwolil wprawdzie na niwarcie w Krolestwie szkot sred-
nich z polskim jezykiem wykladowym, lecz absolwentom tych
szk6t odmawial wstepu na uniwersytet. Wohec takiego stanu mio-
dziez polska rozpoczeta bojkot szowinistycznego Uniwersytetu
Warszawskiego, wyjezdzajac masowo na studia w gigb Rosji, do
Francji, Niemiec, Szwajcarii, Czech, Wtloch lub do uniwersytetow
matopolskich w Krakowie i Lwowie. Tak wiec po r. 1905 zostatl
prawie zupeinie zerwany kontakt spoteczenstwa polskiego z Uni-
wersytetem Warszawskim i stan ten trwat az do r. 191S5.

Nastroje i stosunki panujace w gronie warszawskich studentow
przyrody w latach 1878—1882 opisuje J. Nusbaum (142) w naste-
pujacych stowach (str. 32—33): :

»Studenci uniwersytetu byli na ogot bardzo szanowani w spo-
teczenstwie. NosiliSmy mundury z niebieskiego sukna, kroju angle-
zow o srebrnych guzikach gtadkich. Pozniej, juz po opuszczeniu
uniwersytetu, zniesiono ten rodzaj uniformu na inny, mniej este-
tyczny, jak dzi$ noszg studenci w Rosji. Czapka i mundur studencki,
nierzadko srodze zniszczone i wyplowiate, stanowily zawsze naj-
lepsza rekomendacje w towarzystwie. Mtlodziez ta istotnie zastu-
giwala na szacunek, powaznie bowiem pojmowata stanowisko
swoje narodowe 1 spoleczne i z malemi wyjatkami byta bardzo
pracowita 1 obywatelsko myslata“.

»Poniewaz wowczas nie wolno bylo jawnie sie¢ zbierac, ani
tworzy¢ jakichkolwiekbadz jawnych stowarzyszen akademickich,
przeto miodziez zaktadata rozne tajne kotka, juz to naukowe, juz
to oswiatowe albo polityczne. Naukowe znalem dobrze wsréd stu-
dentow przyrodnikow. Zbieraliémy sie po kilkunastu lub po kilku-
dziesigciu w prywatnych mieszkaniach roznych kolegéw, najczes-
ciej ciasnych i ubogich, zazwyczaj potozonych na wysokich pie-
trach lub na poddaszach. Zebrania te byly niezmiernie mite. Sie-
dziato sie na stolkach, stotach, t6zkach lub na framugach okien,
stuchato si¢ z zywem zajeciem odczytu tego lub owego kolegi
z ,przyrody”, dyskutowato zawziecie o réoznych kwestiach, popi-

" jajac cienkq herbate i zajadajac z miodzienczym apetytem sktad-
-*
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kowa wieczerze, ztozong z chleba, bulek i serdelkow, porozkiada-
nych na papierze, klory zastepowal nam talerze i obrus — przed-
mioty zbytku w gospodarstwie studenckim™... ,Z kétek natury poli-
tycznej dos¢ byly woéwczas rozpowszechnione w uniwersytecie —
socjalistyczne'... ,Mtodziezy rosyjskiej bylo dos¢ duzo w uniwer-
sytecie warszawskim, poniewaz tutaj jedynie przyjmowano na stu-
chaczy Rosjan, ktorzy ukonczyli prawostawne seminaria
duchowne"...

Kierownikiem Zaktadu Zoologii w zalozonym na gruzach Szko-
ly Glownej rosyjskim Uniwersytecie Warszawskim zostal znany
nam juz ze swej dziatalnosci w tej poprzedniej uczelni, August
Wrzesniowski.

Urzedowa pozycja Wrzesniowskiego, jako Polaka, w zrusyfi-
kowanej uczelni oraz warunki pracy nie byty bynajmniej mite. Nie
dos¢ na tym, ze rzad carski, nie honorujgc jego naukowych upraw-
nien jako doktora i bytego profesora Szkoty Giownej, zmusit go do
nostryfikacji dyplomu doktorskiego (w r. 1877 w Petersburgu) i pie-
cia sie po raz drugi po wszystkich szczeblach profesury, to ponadto
W miare wzmagajacej sie rusyfikacji, stale mu grozit zwolnieniem.
Mimo to Wrzesniowski, umiejetnie lawirujgc, utrzymat sie na pro-
fesurze znacznie diuzej niz inni Polacy, bo przez okres 20-letni,
i dopiero w r. 1889 przeszedt w stan spoczynku,

Oprozniong po Wrzesniowskim w r. 1889 kaledre zoologii
objat sprowadzony z giebi Rosji prof. Mikotaj Nasonow, a gdy
ten przeniost sie w r. 1906 do Petesburga, miejsce jego zajat Jakub
Szczetkanowcew.

Mikolaj Nasonow (ur. w r. 1855, doktorat zoologii uzyskal
W Moskwie w r. 1879) byt bardzo wszechstronnym i wybitnym spe-
Cjalista w dziedzinie zoologii eksperymentalnej, entomologii i zoo-
geogratii, a zarazem doskonalym wykladowca i pedagogiem. Zaj-
mowatl sie¢ rowniez takimi grupami zwierzecymi jak gabki, robaki
nizsze, mieczaki, skorupiaki i ostonice. Rozpoczat redagnwanie kon-
tynuowanego do dnia dzisiejszego wydawnictwa , Fauna Rossii"
(obecnie ,,Fauna SSSR"). Diugoletnimi jego asystentami byli Alek-
sander Mordwitko (ur. w 1867 doktorat zoologii. uzyskat w Kijo-
wie w r. 1901), wybitny specjalista w dziedzinie zoologii gospodar-
Czej, zwtlaszcza biologii mszyc i robakow, oraz parazytolog Dymitr
Synicyn. Pomimo zyczliwego na ogot ustosunkowania sie Naso-
lowa do naszego narodu, w pracowni jego bylo niewielu specjali-
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zujacych sie Polakow. Przez pracownie Nasonowa przeszli miedzy
innymi Kazimierz Kulwie¢ i Kazimierz Czerwinski, klorzy przez
krotki okres byli nawet jego asystentami, nastepnie Kazimierz
Kujawski, Zdzistaw Rudzki, ktorzy po ukonczeniu studiow
poswiecili sie pracy pedagogicznej i zaslyneli na polu fizjografii
kraju lub dydaktyki nauk biologicznych. Swoje postepowe prze-
Konania ujawnil Nasonow szczegolnie w r. 1905 po pamietnym
wiecu studentéow — Polakow, gdy wraz z obydwoma wyze]
wymienionymi asystentami oraz kilkoma profesorami — Rosja-
nami zwrocil sie do wtadz uniwersyteckich z prosbg o dymisje,
uzasadniajac ja tym, ze nie chca oni pracowac¢ nad rusyfikacja
narodu polskiego. majacego ambicje do samoistnego bytu i wol-
nosci. Nasonow, chociaz dymisji wowczas nie uzyskal, to jednak
skorzystat w r. 1906 z mozliwosci przeniesienia sie do Pelersburga,
gdzie zostat dyrektorem Muzeum Zoologicznego Akademii Nauk,
a zarazem kierownikiem Stacji Biologicznej w Sewastopolu. Wyje-

chali wowczas z Warszawy rdéwniez asystenci Synicyn i Mord-
wilko.

Naslepca Nasonowa, Jakub Szczelkanowcew, by! mniejszej
miary niz jego poprzednik uczonym i pedagogiem. Kierowal on
katedra zoologii od r. 1907 az do rozpadniecia sie Cesarskiego
Uniwersytetu Warszawskiego w jesieni 1915 r. Zaniedbal bardzo
Gabinet Zoologiczny, w pracowni i w zyciu prywatnym otaczal sie
Rosjanami, a z polskimi przyrodnikami pracujgcymi w Zakladzie
I poza Uniwersytetem nie utrzymywal blizszego kontaktu. Nie
wytworzyt on wiec wsrod nich ani przywigzania do Zakladu, ani
tez giebszego zamitowania do badan naukowych. Dlugoletnimi
asystentami Szczelkanowcewa byli Gleb Wiereszczagin (ur. w T.
1889, doktorat zoologii uzyskat w r. 1913 w Ces. Uniw. Warsz.),
znany limnolog i kiladocerolog rosyjski, oraz Piotr Mawrodiadi,
badacz hurmaczkow (Gregarinidae), pozniejszy profesor w Minsku
Biatoruskim.

Chetniej natomiast garneli sie Polacy do tzw. pracowni zoo-
tomicznej przy katedrze anatomii porownawczej i embriologii,
ktorej kierownikami byli kolejno wybitni uczeni rosyjscy: od r.
1869 do r. 1884 Mitrotan Ganin, po nim od r. 1884 do r. 1888 Ulja-
nin, a wreszcie od r. 1888 do r. 1915 bylty asSystent Uljanina —
Pawel Mitrofanow.
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Sposrod wymienionych profesorow—Rosjan szczegolna zyczli-
wos¢ i che¢ pomocy dla studjujgcej mtodziezy polskiej wykazywal
Mitrofan Ganin. Przy swych milych cechach charakteru byl on
wybitnym erudyta i doskonalym pedagogiem. Obok wielu war-
tosci, jakie wniost on w dziedzine anatomii porownawczej i embrio-
logii, — jego zaslugg jest rowniez odkrycie zjawiska pedogenezy,
zaobserwowanego po raz pierwszy u larw owadow dwuskrzydtych.
Uczen jego Jozef Nusbaum (142) nadmienia o wielkiej sile
sugestywnej tego profesora na stuchaczy. Zdaniem Nusbauma,
»w wykladach Ganina byto wiele uczucia i mtodzienczego porywu;
gdy mowil o rzeczach szczegolnie waznych i interesujacych, gtos
mu drzal, oczy nabieraty blasku zywszego i zna¢ bylo, ze tresc
prawd naukowych pochtaniata jego dusze, a ten afekt szlachetny
wiejacy z jego wykladow udzielal sie umystom mlodziezy, zawsze
wrazliwej na wszystko, co podnioste. To tez jego wyklady anatomii
I embriologii porownawczej ogromnie porywaty...”"! Korzystnie
o Ganinie wyrazat sie rowniez A. Wrzesniowski, z ktorym Ganin
wspolpracowat w okresie swego 15-letniego pobytu w Warszawie.
Ganin, ,.chociaz byt konserwatysta w technice badan mikroskopo-
wych, nie mial jeszcze zaufania do mikrotomu i wszeikie skrawki
histologiczne wykonywat recznie, lecz po mistrzowsku" (142), —
to jednak w porownaniu do A. Wrzeéniowskiego reprezentowat
wyzszg klase uczonego i holdowal nowszym anizeli Wrzesniowski
kierunkom badan. Nic wiec dziwnego, ze pracownia zootomiczna
Ganina skupiata wiekszos¢ studiujacych przyrode Polakow. Do
grona jego uczniow naleza: Jozef Natanson, autor kilku prac nad
fozwojem embrionalnym robakow obtych, Feliks Urbanowicz,
autor pionierskich, aktualnych do chwili obecnej prac nad rozwo-
Jem oczlikow, Michalowski, Potocki i inni. Najwybitniejszym jed-
nak uczniem Ganina byt Jozef Nusbaum °®), ktéory w r. 1881, juz
jako student IV-go roku, wyroznit sie wybitnie w badaniach
nad anatomig ryb karpiowych. Jak zyczliwy byl stosunek Ganina
do Polakow, $wiadczy o tym fakt, ze profesor ten wyjednat Nus-
baumowi za wymieniona prace nagrode, 2-letnie stypendium na
prace naukowa przy jego katedrze, a wreszcie postawil on w. r.
1884 wniosek o o przyznanie mu l-rocznego stypendium na uzu-
Pelniajace studia zagraniczne. Gdy jednak realizacji tego wniosku
Sprzeciwit sie Senat Akademicki, powodowany szowinizmem wo-

e ——
*) Zyciorys i dzialalno$¢ naukowa Jozefa Nusbauma w osrodku warszaw:
Skim jest przedslawiona na str. 125—141,



e T T L

110 Gabriel Brzek

bec Polaka, wowczas Ganin do giebi rozzalony opuscit sale posie-
dzen, a nazajutrz wniost na rece rektora podanie o spensjonowanie
go. Pomimo perswazji kolegéw-Rosjan, zamiaru swego nie cofnat
i wyjechat do rodzinnego Charkowa, gdzie wkrotce objgl stano-
wisko profesora anatomii i embriologii w Instytucie Weterynaryj- |
nym (142), a po kilku latach zmarl na raka gardla.

Diugoletnim asystentem Ganina, a zarazem troskliwym opieku-
nem mlodziezy polskiej studiujgcej nauki przyrodnicze w Cesar-
skim Uniwersytecie Warszawskim, byl Antoni Slésarski (Ryc. 14).

Urodzit sie w r. 1843 we wsi Wronowice w okolicy Sieradza.
Do gimnazjum uczeszczat w Piolrkowie i w Kielcach. W r. 1860
rozpoczat studia architektury w Szkole Sztuk Pieknych w Warsza-
wie, lecz nie znajdujac w tym kierunku glebszych zainteresowan,
postanowil poswieci¢ sie studiom przyrodniczym. Uzupelniwszy
egzamin dojrzatosci na 1-rocznych kursach przygotowawczych,
zapisal sie w r. 1862 na upragnione studia biologiczne do warszaw-
skiej Szkoty Glownej. Ksztalcgc sie tu glownie pod kierunkiem
Wrzesniowskiego, uzyskal Slosarski w r. 1867 stopien magistra
nauk przyrodniczych na podstawie rozprawy ,O budowie ptuc
u zwierzat kregowych'. W tymze roku zostal ,,pomocnikiem" prof.
Wrzesniowskiego, a po przemianowaniu Szkoty Glownej na Uni-
wersytet rosyjski i po przeprowadzeniu nostryfikacji stopnia magi-
stra wobec wtadz rosyjskich otrzymat stanowisko laboranta, z kolej
asystenta przy katedrze anatomii porownawczej i embriologii, kie-
rowanej przez Ganina. Na stanowisku tym pracowal Slosarski
przez lat 17, bo az do r. 1886, bedac dla studiujgcej tu mtodziezy
polskiej najszczerszym przyjacielem i doradcg. Jeszcze dilugie lata
po jego ustapieniu z asystentury zachowala sie wsrod polskich
przyrodnikow pamiec¢ tego niezwykle uczynnego i wyrozumiatego
asystenta oraz gorgcego patrioty. W miare postepujgcej rusyfikacji
uczelni zmuszony do ustgpienia z tego stanowiska, przyjal posade
sekretarza, z kolei dyrektora kancelarii w Miejskim Towarzystwie
Kredytowym w Warszawie. W tym charakterze pracowal do
smierci, tj. do r. 1897.

Obok zajec asystenckich, a potem urzedniczych, uprawial Slo-
sarskj dziatalnos¢ pedagogiczng, wyktadajgc ,,zoologie zastosowang
do ogrodnictwa” w Prywatnej Szkole Ogrodniczej Jerzego Alexan-
drowicza. oraz uczac przyrodoznawstwa na roznych prywatnych
kursach i po domach. Jako pedagog byl on jedna z najpopularniej-
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szych postaci na terenie Warszawy w ostatnim cwiercwieczu ub.
stulecia. Do grona uczennic Slosarskiego nalezala m. in. Maria
Sktodowska, pozniejsza slawa nauki polskiej, ktora swemu nauczy-
cielowi biologii zawdzieczala rozniecenie w niej zainteresowan
przyrodniczych. Jak pisze jej corka Ewa Curie {,Maria Curie” —
Warszawa, 1949), ,uczennice traktowaly swego nauczyciela
z uwielbieniem, wysoko cenigc jego naukowos¢ i patriotyzm
1 dopatrywaly sie w nim roli wspolspiskowca".

Slosarski, pomimo wattego zdrowia, byt czlowiekiem nadzwy-
czaj pracowilym. Poczynajac od lawy szkolnej, pracowal ciezko
nie tylko na utrzymanie wlasnej rodziny, lecz rowniez nad niesie-
niem bliznim materialnej i moralnej pomocy. Prac badawczych
pisa¢ nie lubil, lecz to co napisal bylo zawsze wartosciowe, orygi-
nalne, jasne i zrozumiate. Cechowal go dar wnikliwego obserwo-
Wwania, porownywania i wyciggania wnioskéw. Opublikowat
1€ rozpraw o mieczakach ladowych i wodnych Kroélestwa Polskie-
ao, kilka prac o wijach i kregowcach kopalnych. Wykaz ich znaj-
duje sie¢ we ,Wspomnieniu” posmiertnym, piora anonimowego
dutora (259). Dobrze, jak na cwe czasy, orienlowal sie rowniez
W entomologii gospodarczej, a inleresowat sie takze florg krajowa
I mineralogia.

Znacznie bogatsza, wprost zdumiewajaca byta jego dzialalnos¢
Popularyzacyjno-przyrodnicza. Dowodem tego jest ponad 400 jego
artykulow, w ktorej to liczbie wiele na temal ewolucjonizmu.
Mial opinie bardzo starannego stylisty. Artykuly swe publikowal
we , Wszechswiecie”, Ogrodniku Polskim", , Encyklopedii Orgel-
branda”, , Encyklopedii Rolnictwa", ,,Wielkiej Encyklopedii Illu-
strowanej” itd. Wszelkie jego prace i arlykuly odznaczajq .sie
duzg $cistoscig i krytycyzmem. Objgwszy po $mierci Dziewulskiego
administracje i wspotredaktorstwo , Wszechswiata”, doprowadzit
je do wielkiej sprawnosci.

Byt on ponadto przez szereg lat sekretarzem i ,,motorem”
dziatalnosci Komisji Teorii Ogrodnictwa i Nauk Przyrodniczych
Pomocniczych przy Warszawskim Towarzystwie Ogrodniczym. Na
Zebraniach tej Komisji wyglaszal czeslo referaty z dziedziny ento-
Mologii gospodarczej. Najwiecej jednak pracy przysparzal mu
udzial w Komitecie Kasy Pomocy Naukowej im. Mianowskiego.
W dziatalnos¢ te wniost on, oprécz ogromnego wktladu pracy biuro-
wej, wszystkie wartosci swego charakteru, aby tylko fundusze
Naukowe pomnaza¢ i umiejetnie nimi gospodarowac¢. Wszystkie te
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funkcje spelniat bezinteresownie, przy czym czesto pokrywat
z wilasnych funduszow wydatki z nimi zwigzane. Wsrod tych roz-
licznych zaje¢ znajdowal on jednak czas na wycieczki po kraju,
gromadzgc zbiory mieczakow, wijow, owadow i roslin. Kilkakrot-
nie wyjezdzat tez do Zakopanego, gdzie nie ograniczat sie do wy-
poczynku i kolekcjonowania zbiorow, lecz wiele czasu poswiecat
lam porzadkowaniu i katalogowaniu zbiorow Muzeum im. Chatu-
binskiego.

Jako pedagog i popularyzator styngt z wielkiej dbatosci o czy-
stos¢ jezyka polskiego, w ktory z biegiem lat niewoli zakradatlo
sie coraz wiecej nalecialosci z jezyka rosyjskiego. W swoich
naukowych i spotecznych pogladach byl postepowy, a cale swe
zycie, pomimo licznych klopotéw i trosk osobistych i rodzinnych,
poswiecal glownie na propagowanie nauk przyrodniczych, dopa-
trujgc sie w nich dziwigni postepu gospodarczego i spotecznego.

Po wyjezdzie z Warszawy profesora Ganina w r. 1884 nasiepca
jego na katedrze anatomii porownawczej i embriologii zostat stary
i zniedoteznialy juz profesor Uljanin. Byl to cztowiek niesympa-
tyczny i nieufny. a do Polakow odnosit sie wrogo. Dowodem
takiego stosunku do Poiakéw byto chociazby zwolnienie w r. 188¢
z asystentury zastuzonego, dlugoletniego asystenta Antoniego
Slosarskiego oraz pragnienie ,,obciecia” i skompromitowania przy
egzaminie doktorskim tak doskonale zapowiadajgcego sie juz
wowczas mtodego naukowca, jakim byl Jozef Nusbaum. O egza-
minie tym. ktory zamienit sie w 7-godzinna zazartg walke pomie-
dzy egzaminatorem a doktorantem, tak pisze J. Nusbaum w swych
~Pamietnikach” (142), ,Przede wszystkim Uljanin zazadal ode
mnie, azebym mu przediozyt wszystkie moje odnosne preparaty,
co bylo zupetnie niewlasciwe, lecz czemu uczynitem zadosé. Opo-
wiadano mi, ze Uljanin przez miesigc caly studiowal te preparaty
I porownywat z mojemi rysunkami, otoczony przytem stosami
dziel. Wyznaczono mi na obrone rozprawy dzien 17 stycznia 1888 r.
Dysputa trwata od 9-ej rano do 4-ej po potudniu, wytrzymano
mnie tedy przez siedem godzin w pozycji stojacej, bez chwili od-
poczynku w tej walce zazartej i jedynej w swoim rodzaju. Uljanin
przybyl na te dyspute z olbrzymim stosem dziel, ktore az kilku
woznych wniosto za nim do sali, w kazdym z nich tkwilo mnostwo
zaktadek, a slary, trzesgcy sie ten zoolog dzierzyt jeszcze w dloni
kilka arkuszy notatek, gdyz nie dowierzal swej pamieci. Aula
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pelna byla profesorow, studentow i publicznosci, ktora dowie-
dziawszy sie¢ o zamierzonej przez Moskali surowej na mnie
nagonce, tlumnie sie zebrala z takich samych zapewne pobudek,
Z jakich gawiedz lubi patrze¢ na czlowieka tongcego. Wszelako
bylo tez wielu moich przyjacioét i dobrych znajomych. Uljanin
dostownie pienil sie, gtos mu drzal, rece trzesly sie, gdy wiersz za
wierszem wertowal po kolei kartki mojej dysertacji. Dlaczego pan
Cytujesz — zarzucit mi — autorow A i Z. a nie przytoczytes auto-
row B i C? Musiatlem wyjasni¢ oponentowi, ze przedmiot poruszany
przez autorow B i C nie ma zadnego bezposredniego zwigzku z po-
ruszong przezemnie kwestig, przytaczanie przeto tych autorow
W rozprawie, stanowilo niepotrzebny balast. W dyskusji zas oka-
zalo sie, ze pomimo nieprzytoczenia, znalem jednak dobrze tres¢
prac odnosnych j ku niemitlemu zdziwieniu mego oponenta, pamie-
talem nawet drobne szczegoty tych prac. Za kazdym razem, gdy
udowadnialem bezpodstawnos¢ zarzutow oponenta, Uljanin betko-
lat ,,tak cztoz" i wnet do nowego przychodzit zarzutu. Co do mnie,
to bylem silnie podniecony, lecz to podniecenie spotegowato mojg
przytom‘noéé umystu 1 zaostrzylo pamiec¢; przytaczatem fakty i daiy,
obalajgce twierdzenia mego przeciwnika, a jak mj pozniej opowia-
dali przyjaciele, cate audytorium stanelo odrazu po mojej stronie.
Gdy po siedmiogodzinnej dyspucie fakultet przeszedt do sgsiedniej
salj na narade, cale audytorium z wielkim naprezeniem oczekiwato
jej wyniku, albowiem wszyscy wiedzieli, ze byla to ze strony
Uljanina namietna cheé¢ obnizenia wartosci moje) rozprawy i sty-
Szeli tez, ze dobrze odpieralem jego zarzuty 1 bronilem nalezycie
Pogladow swoich. Gdy wiec po uplywie poét godziny powroécilt do
auli dziekan Sonin i orzeki, ze fakultet na podstawie mej obrony
Tozprawy oraz przeprowadzonej dysputy przyznaje mi stopien
doktora nauk zoologicznych, istna burza oklaskow zerwala sie na
sali i powinszowaniom nie byto konca. Nawiasowo dodam jeszcze,
Ze uczeni zagraniczni nazwali pozniej te mojg rozprawe doktorska
Pracq , klasyczna" (np. prof. Giard), a rysunki moje z niej przeszly
do najpowazniejszych podrecznikéw europejskich, np. do stynnego
Podrecznika embriologii porownawczej prof. Korschelta i Heidera".

W r. 1888 Uljanin wyjechat z Warszawy, zniechecony do sro-
dowiska polskiego. Nastepcq jego zostal jego dawny asystent
Pawe} Mitrofanow, badacz europejskiej stawy i doskonaty pedagog.
pracowniq zootomiczng posiawil on na bardzo wysokim pozio-



Gl R

114 Gabriel Brzek

mie. Wkrotce zawrzala ona bujnym zyciem naukowym. Wsrod
pracownikow naukowych tego Zaktadu bylo wielu Polakow. Dlugo-
. letnimi asystentami Mitrofanowa byli: Jozef Eismond i Jan Tur.
Pierwszy z nich wslawil sie pracami z dziedziny anatomii i fizjologii
wymoczkow, embriologii ptazow i ptakéow, rozwoju ryb spodo-
ustych oraz embriologii doswiadczalnej, drugi zas pracami z dzie-
dziny embriologii normalnej i teratologii Sauropsida oraz bada-
niami nad wptywem promieni radu na rozwoj zarodkow kregow-
cow. Poza nimi do grona uczniéw Mitrofanowa w roznych okre-
sach czasu nalezeli: Kazimierz Bialaszewicz, Mieczystaw Kono-
packi, Tadeusz Kurkiewicz, Jan Sosnowski, Kazimierz Stoltyhwo —
wszyscy pozniejsi profesorowie uniwersytetow polskich, zastuzony
dla kraju entomolog gospodarczy i hydrobiolog Stanistaw Minkie-
wicz, znani biologowie Marian Przesmycki i Teofil Gryglewicz,
z kolei B. Mozejko, pdzniejszy kusztosz Muzeum Przyrodniczego
Taurydzkiego Ziemstwa w Symferopolu na Krymie, oraz Jan Mit-
kowski, pdzniejszy zalozyciel Wyzszych Kurséow Pedagogicznych i
dla Kobiet, redaktor ,Przyrody” i energiczny wspotorganizator
Towarzystwa Mitosnikow Przyrody i inni. Chociaz wiekszos¢ wy-
mienionych badaczy przeszia z biegiem czasu z zainteresowan
anatcmiczno-embriologicznych do innych dziedzin biologii, to
jednak pierwszego startu w swej dzialalnosci naukowej prébowali
oni pod kierownictwem Mitrofanowa i jego asystentow: Jozefa
Eismonda i Jana Tura. Z pracowni zootomicznej Mitrofanowa
wyszlo, procz wymienionych, kilku innych Polakow, jak Kazimierz
Kujawski i Adam Kudelski, ktorzy po kilku rozprawach, pierwszy
na temat owogenezy owadow, drugi protistologii, wycofali sie
z pracy naukowej, podobnie jak to uczynili Feliks Urbanowicz
oraz Kazimierz Chmielewski. Mitrafonow odznaczal sie wielkim
krytycyzmem naukowym, w stosunku za$ do uczniow sprawiedli-
woscig i obiektywizmem. Jak pisze uczen Mitrafonowa Tadeusz
Kurkiewicz, , duzy talent pedagogiczny kierownika Zaktadu, jak
rowniez i jego asystentéow, obok powaznego i glebokiego zainte-
resowania si¢ pracg badawcza uczniow, stwarzaty rzadko spoty-
kang atmosfere, wysoce sprzyjajaca pracy naukowej" °). |

Przez 20 lat (1895—1915) asystentem w Zakladzie Anatomii |
Porownawczej i Embriologii byt J6zef Eismond (Ryc. 15). Cieszac

‘) T. Kurkiewicz w korespondencji prywatnej do G. Brzeka.
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si¢ duzym zaufaniem prof. Mitrofanowa, dopomagal on rada nie-
jednemu pokrzywdzonemu studentowi - Polakowi, czesto udzielat
Iowniez studentom - Polakom pomocy w dziedzinie badawczej.

Jozef Eismond urodzit sie¢ w r. 1862 w miasteczku Skrzynno
bod Radomiem. Po ukonczeniu gimnazjum w Warszawie studio-
Wal w Ces. Uniwersytecie Warszawskim poczatkowo prawo, lecz
Die znajdujac w tych studiach zadowolenia, przerwat je i po 3 la-.
tach, ktore poswiecil na prywatne studia malarskie, zapisal sie po-
Nownie na Uniwersytet Warszawski, tym razem na nauki przyrod-
Nicze. Ukonczyt je w r. 1889 ze stopniem naukowym kandydata
Juz jako student zwrocit on na siebie uwage prof. A. Wrzesniow-
Skiego, ktory przyjat go do swej pracowni i pokierowal jego pra-
€3 konkursowa pt: ,Infusoria zyjace na skorupiakach z rodzaju
Gammarus”, za ktéra zostal odznaczony zlotym medalem., Od
Wrzeéniowskiego przejat Eismond doskonatg metode badan proto-
Zoologicznych. Po przejsciu Wrzesniowskiego na emeryture prze-
Ni6st sie Eismond w r. 1890 do Zaktadu Anatomii Porownawczej
i Embriologii Mitrofanowa, gdzie pracowal az do r. 1915, poczat-
kowo w charakterze stypendysty, a od r. 1895 asystenta. Rowno-
CZesnie byl nauczycielem przyrodeznawstwa w kilku szkolach
Srednich. W r. 1894 uzyskal stopien magistra. Eismond byt bardzo
U2dolnjonym naukowcem i eksperymentatorem. Opublikowat okoto
30 Prac, w czym wiekszos¢ w jezyku rosyjskim. Pierwsze jego
Prace dotyczyly anatomii i tizjologii wymoczkow, a zwlaszcza
Mato znanej jeszcze wowczas grupy sysadniczek (Suctoria). Reszte
Prac poswiecit réznym cytologicznym i embriologicznym zagadnie-
Niom, dotyczgcym ptakdéw, plazow i ryo spodoustych. Brat czyny
Udziat w akcji organizowania Towarzystwa Naukowego Warszaw-
Skiego. Byt czlonkiem — zalozycielem tego Towarzystwa, w roku
1908/9 pierwszym przewodniczacym Wydzialu Nauk Matematycz-
Nych j Przyrodniczych oraz pierwszym redaktorem wydawnictw

Owarzystwa.

Pomimo zastug na polu naukowym, cigzy jednak na Eismon-
dzie zarzut zbytniego serwilizmu wobec wtadz carskich, czego do-
Wodem fakt, ze po ogtoszeniu w r. 1905 bojkotu szkolnictwa car-
Skiego Eismond nalezal do tych, ktorzy pierwsi bojkot ten zla-
Mali, a w r. 1915, w okresie wycofywania sie wojsk carskich
. Warszawy, gdy Tur i Sosnowski ukryli sie, Eismond zamiast ra-
towa¢ mienie polskie przed wywiezieniem, zajal si¢ w tym mo-
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mencie ewakuacjg czesci zbiorow warszawskiego Gabinetu Zoo-
logicznego do Rostowa nad Donem. Z przytoczonych faktéw nale-
zy wnioskowaé, ze byt to czlowiek tchorzliwy, o chwiejnym po-
czuciu narodowosci, dziwak, konserwatysta i do tego stopnia
oddany nauce, ze nie wyczuwal nawet ogoélnych pradow politycz-
no-spotecznych, nurtujacych spoteczenstwo polskie.

Odciety wskutek dzialan wojennych od Warszawy, pozosta-
wal w Rostowie do r. 1922, uzyskujac tam w r. 1918 stanowisko
docenta embriologii i histologii, wkrotce potem tytut doktora,
a w r. 1921 profesure zoologii na tamtejszym Uniwersytecie °).

Drugim wieloletnim, bo przez 16 lai (1899—1915) czynnym
asystentem Zaktadu Anatomii Porownawczej i Embriologii Uniwer-

sytetu Warszawskiego w okresie profesury Mitrofanowa byt row-
niez Jan Korczak-Tur (Ryc. 16).

Jan Tur urodzit sie wr. 1875 w miejscowoséci Grazuny na Litwie
Kowienskiej. Nauki gimnazjalne rozpoczat w Wilnie, ukonczy!t je
zas w Czestochowie w r. 1895. W tymze roku wslapil na Wydziat
Fizyko-Matematyczny Ces. Uniwersytetu w Warszawie, a ukon-
czyl go w r. 1899 ze stopniem kandydata nauk przyrodniczych
i zlotym medalem za rozprawe konkursowag z zakresu embriologii
ptakow. W okresie od r. 1899 do lipca 1915 byl asystentem przy
katedrze Anatomii Poréwnawczej i Embriologii Uniwersytetu War-

‘) Sterany przezyciami wojennymi powrécit w r. 1922 do Polski,
a w r. 1923 zostal powolany na katedre biologii na Wydziale Lekarskim Uni-
wersytetu Warszawskiego. Rownoczesnie podjat sie zorganizowania Pracowni
Embriologii Doswiadczalnej w Instytucie im. M. Nenckiego w Warszawie. Nie
rozwingwszy, prawdopodobnie z powodu depresji duchowej w jaka popadl pod-
czas wcjny, zadnej dzialalnosci naukowej, ani tez naukowo - wychowawczej
na obydwu tych stanowiskach, zrzekt sie w r. 1925 kierownictwa Pracowni Em-
briologicznej, a w r. 1930 rowniez profesury w Uniwersytecie i przeszedt na
emeryture. W wolnych chwilach zajmowat siec malarstwem, Umart w roku 1937.
Pomimo uzdolnien i znacznej zywotnosci naukowej w okresie przedwojennym,
jego powazny dorobek naukowy przepadt w wiekszosci dla kultury polskiej-
Wigkszns¢ swych prac drukowal on bowiem w jezyku rosyjskim.

W szczegotach biograficznych Eismonda, podawanych przez Manteuffla
(131) i Grabde (177) zachodzg pewne roznice. Manteuffel podaje jako date uro-
dzin Eismonda r. 1862, jako date uzyskania magisterium r. 1894, docentury r. 1918,
a profesury w Rostowie r. 1921, Grabda natcmiast jako date urcdzin podaje
r. 1863, jako date uzyskania magisterium r. 1895, docentury r. 1917, profesury
w Rostowie r. 1919. Moim zdaniem daty podawane przez Manteuffla sq bardzie)
prawdopodobne, gdyz autor ten mial jeszcze moznosc¢ korzystania z wlasnorecz-
nie przez Eismonda napisanego zyciorysu.
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Szawskiego. Podobnie jak Eismond, byt on jednym z tych, ktorzy
W 1. 1905 ztamali bojkot mtodziezy polskiej studiujgcej w Uniwer-
Sytecie Warszawskim przeciwko szkolnictwu rosyjskiemu i powro-
Cili do pracy w Uniwersytecie. Poczynajac od r. 1902, wyjezdzat
Prawie corocznie do zagranicznych pracowni naukowych, a w
S2czegodlnosci do stacji zoologicznych w Villetranche s/m, Roscoff,
Saratowie, Vimereux, na Helgolandzie itd. W r. 1907 uzyskat
W Uniwersyiecie Lwowskim stopien doktora filozofii. Bardzo wie-
le energii i pracy poswiecit Tur dla rozwoju Towarzystwa Nau-
k0Wego Warszawskiego, ktorego od roku 1907 byt czlonkiem —
Zalozycielem oraz sekretarzem Wydziatu Nauk Matematycznych
i Przyrodniczych. Od roku 1909 by! czionkiem zarzadu tego To-
Warzystwa oraz redaktorem jego wydawnictw. W r. 1912 zorga-
hizowal przy Towarzystwie Naukowym Warszawskim wzorowa
pracownie Zoologiczng i kierowatl nig do roku 1919. Pod kierow-
Nictwem Tura wyksztalcito sie w tej Pracowni kilkunastu badaczy.
Nie mniejsze zastugi polozyl Tur réwniez w Towarzystwie Kur-
Sow Naukowych, gdzie w okresie od r. 1906 do 1918 , wykladat
Zoologie i anatomie porownawcza na Wydziale Przyrodniczym,
4 od r. 1906 do 1911 rowniez zoologie na Wydziale Rolniczym.
W okresie od r. 1911 do 1917 wyktadatl takze na Kursach Przemy-
stowo - Rolniczych i w Wyzszej Szkole Rolniczej. Wyktadat poza
tym w réznych okresach czasu nauki zoologiczne na Wyzszych
Kursach Handlowych, na Kursach J. Mitkowskiego oraz na Kur-
Sach Zwigzku Katolickiego Kobiet Polskich. W r. 1916 zostal za-
pr0520ny na wykladowce anatomii porownawczej i embriologii na
Wdeiale Filozoficznym spolszczonego Uniwersytetu Warszaw-
Skiego, a po habilitacji w Uniwersytecie Jagiellonskim w r. 1918
"3 podstawie rozprawy: ,Badania nad rozwojem Chalcides lineatus
L'EiCk zostal mianowany profesorem nadzwyczajnym anatomii
p(’r(')Wnawczej i embriologii na tym Wydziale ).

Naukowa dziatalnos¢ Tura byla tak bogata w nowe mysli i od-
krYCia, ze zasluguje ona na szczegotowszg analize.

Badaniami swymi ogarnial Tur kilka dziedzin wiedzy zoolo-
giczﬂej. Do r. 1918 opublikowat on okolo 100 prac z dziedziny

€Mbriologii normalnej i anormalnej, cytologii, embriologii do-
.-\_\-""—-—\_

) W r. 1921 zostal mianowany profesorem zwyczajnym. Na tym stanowi-
skuy Pracowal do wybuchu drugiej wojny Swiatowej. Zmarl w Warszawic
V. 1942, przezywszy lat 69.
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Swiadczalnej, anatomii por6wnawczej oraz kilkanascie prac tresci
ogolno-przyrodniczej. Prace te zjednaly mu szeroki rozgtos i powaz-
ne miejsce w nauce swiatowej. W kazdej z tych dziedzin intere-
sowala go szczegolnie dynamiczna strona morfologii. W teratolo-
gii opisat kilka nowych typow pojedynczych potwornosci zarod-
kowych, jak enterotelie i kardiocefalie, wyjasniajaca mechanizm
tworzenia sie normalnej wneki sercowej (fovea cardiaca).

Wiekszos¢ prac swoich poswiecit jednak Tur badaniom po-
tworow ztozonych u ptakow 1 gadéw, przy czym opisal znéw sze-
reg nieznanych dotychczas form potwornosci zlozonych oraz kilka
nadzwyczaj rzadkich potwornosci potréjnych. Kilka rozpraw ogto-
sit rtowniez na temat potworow bezpostaciowych. Zebrana przez
Tura kazuistyka w tej dziedzinie przekracza liczebnie ogot noto-
wanych przed tym w literaturze form teratologicznych. Na temat
genezy potwornosci zlozonych wypowiedziat Tur teorie sprzeczna
z panujgcyymi wowczas poglagdami biologow na to zagadnienie
i pierwszy zwrocit uwage na to, ze gléownym zrodiem potwornosci
zlozonych sa jaja wielojadrowe, tak czeéto spotykane u ssakow,
ptakow i gadow. Geneza tej sklonnosci tkwi zdaniem Tura w po-
Iwororodnych wtasciwosciach jajnika i w jego sklonnosciach do
produkowania oocytow o 2 lub 3 jadrach.

Bardzo donioste znaczenie majg rowniez liczne prace Tura
z dziedziny embriologii doswiadczalnej. W lalach 1904—1916 Tur
jako pierwszy w dziejach nauki Swiatowej przeprowadzal mikro-
skopowe badania nad zmianami wywolywanymi na zarodku kur-
czecia, kaczki, aksolotla i innych zwierzat pod wptywem promieni
radowych. W wyniku tych badan, ktorych ostateczne rezultaty
podat juz w r. 1904 w pracy pt.: ,Wptyw promieni radu na rozwoj
organizmow'’ stwierdzit on niezmiernie doniosty pod wzgledem
teoretycznym jak i praktycznym fakt elektywnego dziatania radu
na tkanki. Odkrycie to znalazlo niebawem praktyczne zastosowa-
nie w medycynie, stajagc sie podstawa do radioterapii. Odkrycie
polskiego uczonego, cho¢ potwierdzone w latach nastepnych przez
szereg badaczy, miedzy innymi przez Oskara Hertwiga, zostato
jednak przemilczane przez zagranicznych uczonych.

Znaczenie Tura w dziejach nauki polskiej nie ogranicza sie
jednak tylko do jego bardzo wydajnej dzialalnosci naukowej. Po-
niést on bowiem duze zastugi na polu organizowania polskiej nau-
ki zoologicznej w okresie od roku 1906 do r. 1939: jako swietny,

!
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porywajgcy wymowa wykladowca zoologii i anatomii porownaw-
czej w Towarzystwie Kursow Naukowych (r. 1906—1918), na Kur-
sach Przemystowo - Rolniczych przy Muzeum Przemystu i Rolnic-
twa (r. 1911—1917), jako cztonek - zalozyciel w r. 1907 Towarzy-
stwa Naukowego Warszawskiego, jako zalozyciel i kierownik
w 1. 1912—1918 sprawnie dzialajacej Pracowni Zoologicznej To-
warzystwa Naukowego Warszawskiego i Instytutu im. Nenckie-
go, a od r. 1919 jako organizator Zaktadu Anatomii Porownawczej
Uniwersytetu.

Tur byt czlowiekiem wszechstronnie wyksztatconym, ujmujg-
Co uczynnym i 2zyczliwym, lecz zarazem upartym i ulegajacym
nastrojom chwili. Pozostajac pod wplywem nauki francuskiej
1 niemieckiej, byl on w swoich pogladach polityczno - spotecznych
konserwatysty, zbaczal nierzadko z ogoélnego nurtu zycia spotecz-
nego, czego dowodem jest chociazby fakt ztamania ogloszonego
Przez spoleczenstwo polskie bojkotu w stosunku do rosyjskiego
Uniwersytetu Warszawskiego w r. 1905 i jego powrét na stanowi-
sko asystenta. Ten fakt, jak rowniez pewne objawy jego zbyt stu-
Zalczego stosunku do wtadz carskich i ich satelitow (R. Dmowskiego
I jego partii radykalno-narodowej), staly sie w jeqo osobistej ka-
rierze, a zwlaszcza w momencie odradzania sie polskiego Uniwer-
Sytetu Warszawskiego, zroditem wielu przykrosci. Tego rodzaju
Zastrzezeniami natury polityczno - spotecznej nalezy tlumaczy¢
fakt, ze mimo braku kandydatow na stanowisko profesora anato-
mii poré6wnawczej i embriologii w Uniwersytecie Warszawskim,
Powotano go na profesure dopiero w r. 1919.

W dzialalnosci Tura do r. 1918 na specjalne uznanie zastuguje
Jego ogromna pracowitos$¢, nadzwyczajna ruchliwos¢ i energia
Przy towarzyszacych mu nieprzecietnych uzdolnieniach. W latach
P6zniejszych ostabla znacznie jego aktywnos¢ naukowa, a jego
Zainteresowania ograniczyty sie wylacznie do zagadnien teratogenii.

Zoologiem - Polakiem, pracujgcym przez 12 lat (1903—1915) na
stanowisku asystenta Zakladu Fizjologii Ces. Uniwersytetu War-
SZawskiego w okresie bojkotowania przez mitodziez polskg szkol-
Nictwa rosyjskiego w Krélestwie, byt takze Jan Sosnowski (Ryc. 17).
Zaktad Fizjologii istniai wprawdzie w ramach Wydzialu Lekarskie-
90, lecz na prowadzone przez Sosnowskiego ¢wiczenia z fizjologii
Uczeszczali rowniez studenci nauk przyrodniczych, W osobie mite-
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go i zawsze zyczliwego Sosnowskiego znajdowali nielicznj studen-
ci-Polacy przyjaciela i oredownika wobec rosyjskich wiadz uniwer-
syteckich.

Jan Sosnowski urodzit sie w r. 1875 w Kowalu, w wojew. war-
szawskim. Do gimnazjum uczeszczal w Warszawie. W okresie od
r. 1893 do r. 1898 studiowal nauki przyrodnicze w Ces. Uniwersy-
tecie Warszawskim, gdzie na podstawie pracy ,O naturze jader
u wymoczkow', wykonanej w r. 1898 pod kierunkiem Mitrofano-
wa, uzyskal stopien kandydata nauk przyrodniczych, a zarazem
ztoty medal. Okres od r. 1899 do r. 1901 spedzit na specjalizowa-
niu sie w fizjologii zwierzat, pracujac najpierw u prof. N. Cybulskie-
go w Krakowie nad przewodnictwem nerwow, z kolei u prof. M. Ver-
worna w Jenie jako-stypendysta Akademii Umiejetnosci, po czym
u prol. L. Marchlewskiego w Krakowie, W 1. 1901--1902 byt kierow-
nikiem Doswiadczalnej Stacji Entomologicznej w Smile w gub. ki-
jowskiej, gdzie pracowatl nad fizjologia owadow. W r. 1903 prze-
niost sie do Warszawy, gdzie objagt asystenture w Zakladzie Fizjo-
logii Wydzialu Lekarskiego Ces. Uniwersytetu, uzyskujagc w nim
w 1. 1908 stopien magistra. Na stanowisku asystenta pracowal do
lata 1915 r.

Tematem prac Sosnowskiego byly zagadnienia pobudliwosci,
wzglednie fizjologii nerwéw i miesni. Szczegolnie duze zastugi po-
tozyt on, wyjasniajac sporne w nauce zagadnienie tzw. ,Kern-
leiterow"'.

Rownolegle ze swa ozywiong dzialalnoscia naukowo - badaw-
czg w Uniwersytecie, rozwinal Sosnowski szeroka dziatalnos¢ spo-
leczno - o$wiatowg w polskich towarzystwach naukowych i kultu-
ralnych. Bolejac nad brakiem wyzszej uczelni polskiej w Warsza-
wie, stanat on w r. 1906 w rzedzie gtownych organizatorow Wy-
dzialu Przyrodniczego i Wydzialu Rolniczego Towarzystwa Kur-
sow Naukowych, instytucji prywatnej, majacej spetnia¢ zastepcza
role polskiego uniwersytetu dla mlodziezy bojkotujacej wrogo do
polskosci ustosunkowany rosyjski Uniwersytet w Warszawie.
W r. 1907 bral znéw czynny udzial w organizowaniu Towarzystwa
Naukowego Warszawskiego, a w r. 1911 zalozyl przy tej instytucji
Pracownie¢ Fizjologiczna, w ktore] ksztatcito sie wielu fizjolo-
gow i biologobw. W Towarzysiwie Kursow Naukowych wykladat
od r. 1906 do r. 1912 fizjologie i bhiologie dla studentow Wydzia-
lu Przyrodniczego, a od r. 1911 do r. 1916 fizjologie dla studentow
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Wydzialu Rolniczego na Kursach Przemystowo - Rolniczych.
W okresie od r. 1907 do r. 1909 petnit urzad dziekana Wydziatu
Przyrodniczego Towarzystwa Kursow Naukowych. Poniewaz za-
rowno asystentura w Uniwersytecie, jako tez i wyklady na Kur-
sach, byty stabo honorowane i nie stwarzaly jeszcze materialnych
podstaw dla zycia rodziny, przeto za przykladem innych uczonych
Polskich dorabial on udzielaniem lekcji w szkolnictwie polskim,
a mianowicie na Kursach Pedagogicznych dla Kobiet J. Mitkow-
skiego (1907—1911), na Wyzszych Kursach Zenskich przy Uniwer-
Sytecie Warszawskim i w innych tego rodzaju prywatnych insty-
tucjach szkolnych. W okresie od r. 1915 do r. 1919 organizowat Za-
ktad Zoologii Wydziatu Filozoficznego spolszczonego Uniwersytetu
Warszawskiego i byl jego pierwszym kierownikiem. W okresie
tym wykladat na Wydziale Filozoficznym zoologie, biologie i wy-
brane rozdziaty fizjologii zwierzat, a rownoczesnie biologie na
Wydziale Lekarskim. Jego asystentami w poczgtkowym okresie
byli: Ryszard Biedowski i Janusz Domaniewski.

Prace Sosnowskiego z dziedziny fizjologii dotyczg gtownie za-
gadnienia pragdow elektrotonicznych oraz zmian przewodnictwa
Nerwéw w stanie czynnym. Zjednaly mu one rozgtos w swiecie
fiZjolog(')w. Przez swych uczniéow byt bardzo ceniony i zyskat
Ws$rod nich opinie wybitnego erudyty i bardzo zyczliwego kierow-
nika badan. Reprezentowal on niewatpliwie umyst twoérczy, lecz
W pézniejszych latach zaznaczal sie u niego zbyt krytyczny stosu-
hek do wtlasnych badan, ktéry powstrzymywat go od publikowa-
Nia nieraz bardzo ciekawych wynikéw swoich obserwacji.

Chociaz Sosnowski byl wysokiej klasy uczonym i doskonatym
Pedagogiem, to jednak, bedac z wyksztalcenia.i z kierunku upra-
Wianych badan raczej fizjologiem niz zoologiem, — nie zostal za-
tWierdzony w r 1918 przez Komisje Kwalifikacyjng na profesora
Zoologii. Tak wiec w r. 1919 oddal on zorganizowany przez siebie
Zaklad Zoologii $wiezo z zagranicy przybytemu Konstantemu Ja-
Nickiemu, sam za$ objat katedre fizjologii zwierzat i zoologii na
Wydziale Rolnym w organizujgcej sie wowczas Szkole Glownej
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie °).

‘) W Szkole Gi. Gospodarstwa Wiejsk byl Sosnowski trzykrotnie dzieka-
Nem Wydziatu Rolnego (1919/20, 1920/21, 1929/30) oraz trzykrotnie rektorem
“923/24, 1924/25, 1932,/33). Umarl w Warszawie w r. 1938, przezywszy lat 63.
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Obok Tura i Sosnowskiego pewng role w rozwoju zoologii
w osrodku warszawskim w okresie poprzedzajacym pierwsza woj-
ne $wiatowa odegrat rowniez Ryszard Bledowski (Ryc. 18), dobry
organizator i pedagog.

Ryszard Bledowski urodzit sie w 1. 1886 we Wiloctawku.
Pomimo utraty w dziecinstwie jednego oka, odznaczat sie wielka
pogoda ducha, energig, bystroscia i wielkq pracowitoscig. Stu-
dia srednie odbywal poczatkowo we Wtloctawku i w Warszawie.
Solidaryzujac sie jednak z akcja bojkotu szkolnictwa rosyjskiego.
opuscit u progu matury gimnazjum rosyjskie i wyjechat do Berna
Szwajcarskiego, gdzie niebawem uzyskal sSwiadectwo dojrzatosci.
Tam tez wstgpil na uniwersytet, obierajac nauki przyrodnicze za
glowny kierunek studiow. W Bernie Szwajcarskim pod kierunkiem
prof. Studera oraz w Stacji Zoologicznej Arago w Banyuls s/m
wykonal ciekawg prace nad analomig, systematyka i filogeniq
trudnej i mato znanej grupy Bonelliidae, ustalajac jej zwigzek
z typem Annelida. Na podstawie tej pracy uzyskat stopien doktora
filozofii. Wréciwszy w r. 1909 do Warszawy, objal asystenture
w Pracowni Zoologicznej Towarzystwa Kursow Naukowych, kie-
rowanej przez J. Tura, wykazujac na tej tak waznej dla kultury
polskiej placowce wiele zapatlu, zdolnosci organizacyjnych i pe-
dagogicznych, Rownoczesnie, celem specjalizowania sie w zoologii
eksperymentalnej, wstapil od r. 1910 do pracowni zootomicznej
Uniwersytetu Warszawskiego. W r. 1911 wyjechal do Stacji Zoolo-
gicznej na Helgoland, gdzie pracowal nad swoista postacia autoto-
mii piaskownicy morskiej Arenicola marina. W r..1912 w Zaktladzie
Mitrofanowa wykonal prace nad zdolnosciami regulacyjnymi
u pijawki Herpobdella octoculata. Po objeciu przez Tura w r. 1912
kierownictwa $wiezo tworzacej sie przy Towarzystwie Naukowym
Warszawskim Pracowni Zoologiczne), przejat po nim Bledowski
czes¢ wyktadow i ¢wiczen z zoologii i anatomii porownawczej dla
studentow Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego i Wydziatu
Rolniczego w Towarzystwie Kursow Naukowych. Rownoczesnie
w oparciu o te swiezo powstala i kierowang przez Tura Pracownie
Zoologiczng przy Towarzystwie Naukowym Warszawskim prowa-
dzit Bledowski w dalszym ciggu badania nad ,,autotomig” platow
glowowych u Ronellia viridis, a w r. 1913 wspolnie z Kazimierzem
Demelem z ramienia tejze Pracowni badania faunistyczne nad mie-
czakami Ojcowa. Wybuch I-ej wojny swiatowej zastat go w Anglii,
dokad wyjechat w kilka miesiecy przed jej rozpoczeciem celem
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przeprowadzenia studiow nad faung morska. Po powrocie do War-
szawy w r. 1915 wyktadat nadal w T.K.N. zoologie z anatomig po-
rownawcza zwierzat dla studentow Wydzialu Matematyczno-Przy-
rodniczego, a od r. 1916 rowniez zoologie i entomologie w swiezo
utworzonej Wyzszej Szkole Rolniczej. Rownoczesnie w latach
1915—1916, w oparciu o Pracownie Fizjologiczng T. N. W., kiero-
wana przez Sosnowskiego, wykonat kilka ciekawych prac nad
pochtanianiem tlenu przez pierwotniaki (wspolnie z J. Zweibau-
mem) oraz nad wptywem zaptodnienia na oddychanie jaj (wspol-
nie z K. Bialaszewiczem). Interesowal sie tez dziejami zoologii
w Polsce i zagadnieniu temu poswiecil obszerny artykut we
+Wszechswiecie* w r. 1913. Gdy w r. 1915 pod kierunkiem Sosnow-
skiego zaczal organizowaé sie Zaklad Zoologii budzgcego sie do
zycia polskiego Uniwersytetu Warszawskiego, wéwczas Bledowski
przyjat w nim stanowisko pierwszego asystenta. W tym bardzo
ciezkim dla nauki okresie wykazal on wiele energii, zdolnosci
organizacyjnych i pedagogicznych, przyczyniajac si¢ do urucho-
mienia pracowni j ¢wiczen ze studentami.Jako szczery demokrata,
nie mogac pogodzi¢ sie ze wstecznymi pradami spoteczno - politycz-
nymi jakie zaznaczaly sie na niektorych odcinkach zycia tej
mtodej uczelni, wycofal sie Btedowski w koncu 1916 r. z asysten-
tury oraz wyktadow w Wyzszej Szkole Rolniczej i zajat sie
reorganizacja dotychczasowego Towarzystwa Kursow Naukowych
W prywatng instytucje naukowg na poziomie uniwersyteckim pod
nazwa ,,Wolnej Wszechnicy Polskiej”. Odtad przez lat kilkanascie
stal sie on ,dusza” tej uczelni. Zorganizowal w nie) rowniez
Zaklad Zoologii, stawiajac go z biegiem lat na powaznym poziomie
naukowym. Dzieki doborowi postepowych sil naukowych, a mie-
dzy nimi biologow tej miary jak Jan Dembowski, Romuald Minkie-
wicz, Tadeusz Wolski, oraz dzieki skupieniu sie w tej uczelni
miodziezy majacej utrudniony dostep do panstwowych szkét
wyzszych, panowal lu duch postgpowosci naukowej j spotecznej.
Powojenng specjalnosciag Bledowskiego byla entomologia gospo-
darcza, a zwlaszcza cykle rozwojowe mszyc oraz biologia sowki
chojnowki i gasienicznikow, a wiec zagadnienia o bardzo donio-
stym w latach powojennych znaczeniu. Chociaz Bledowski byt
Zoologiem przecietnej miary i do nauki nie wniost zadnych rewe-
lacyjnych wartosci, to jednak potozyt on duze zastugi jako orga-
nizator zycia naukowego w osrodku warszawskim *).

‘) Dzialalno$¢ entomologiczng rozwingl Bledowski glownie po r. 1920.
Wraz z przybylym w r, 1921 z Rosji i Bulgarii prof. Zygmuntem Mokrzeckim
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Wykaz zoologow — Polakow, bedacych uczniami Ces. Uni-
wersytetu Warszawskiego jest trudny do ustalenia. Zaznaczy¢ na-
lezy, ze przyrodnikow specjalizujgcych sie w zoologii nigdy nie
byto wielu, i to zarowno przed r. 1880, gdy Polacy w tej uczelni po-
siadali jeszcze wzgledng swobode, jak i po r. 1880 gdy swobody
te coraz to bardziej ograniczano. Ukonczenie studiow przyrod-
niczych po r. 1880 wykluczalo dla Polakéw mozliwos¢ uzyskania
stanowiska nauczycielskiego w S$rednim szkolnictwie rzgdowym.
Zaledwie drobna ich czes¢ po ukonczeniu studiéw znajdowata za-
jecie w prywatnych szkotach srednich, nie dajacych zreszta zad-
nych uprawnien, na tajnych kursach zbiorowych zwanych kom-
pletami, wiekszos¢ natomiast zmuszona byta szukac pracy w prze-
mysle, handlu, bankach, na kolei, w akcyzie oraz réznych pod-
rzednych biurach prywatnych.

Ponizej przytaczam liste wybitniejszych zoologow - Polakow,
uczniow Ces. Uniwersytetu Warszawskiego z 46-letniego okresu
(1869—1915) istnienia tej uczelni. Wobec wywiezienia z kraju
w 1. 1915 przez wojska rosyjskie archiwum Uniwersytetu War-
szawskiego i wobec zniszczenia przez hitlerowcow ich resztek
w kraju, — odtworzenie petnej listy uczniow-zoologow tej uczel-
ni jest niemozliwe. Ograniczam si¢c zatem do wymienienia tych
tylko wychowankow, ktorzy odegrali w przysztosci wazniejsza
role w rozwoju nauk zoologicznych w Polsce. Wobec trudnosci
posegregowania ich na zasadach chronologicznych, wymieniam

byt Bledcwski pionierem zwalczania szkodnikow lesnych metod3y biologiczng
i chemiczng. Jako doradca fachowy Departamentu Lesnictwa Ministerstwa Rol-
nictwa i R. R, w sprawach ochrony lasu w zwigzku z kleska owadow szkodli-
wych na Pomorzu (Panolis flammea), w Puszczy Niepolomickiej (Lyda stellala),
w lasach augustowskich (Lymantria dispar), w lasach kujawskich (Bupslus
rinarius) — wykonywat w terenie liczne proby i doswiadczenia, na podstawie
ktoérych giosit, ze najracjonalniejszym srodkiem zaradczym przeciwko szkodni-
kom lesnym jest zmiana systemu gospodarowania lesnego przez zerwanie
z tradycja hodowli lasu o jednorodnym skladzie na rzecz drzewostanu rézno-
rodnego. W r. 1927 byt wspotredaktorem , wskrzeszonego' ,,Wszechswiata'. Od
r. 1928 stopniowo stabla produkcja naukowa Bledowskiego. Zostaje bowiem szyb.
ko wciaggnigty w wir aktualnych spraw spotecznych i politycznych w kraju: zostat
najpierw postem na Sejm, nastepnie senatorem, wiceprezydentem miasta
Warszawy, poza tym brat nadal czynny udzial w Zyciu organizacyjno-nauko-
wym, Rownoczesnie odbywat czeste podréze zagranice, miedzy innymi w r. 1928
do Stanéw Zjedn. Am. Pin, Umart w r. 1932 w wieku zaledwie 46 lat, w Berli-
nie, w drodze powrotnej z Londynu, dokad wyjechal na Miedzynarodowy Kon-
gres Przedstawicieli Miast, jako delegat Warszawy.
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ich w alfabelycznym porzadku, poza Jozefem Nusbaumem, ktory
przez swojag wybitng dzialalnos¢ naukowsq, popularyzatorska i pe-
dagogiczng zastuguje na to, aby go umies$ci¢c na czolowym
miejscu.

Jézef Nusbaum® (Ryc. 19, 19a) urodzit sie w r. 1859 w War-
szawie. Po ukonczeniu w r. 1878 gimnazjum w rodzinnym mies-
cie, studiowat w 1. 1878—1881 nauki przyrodnicze, a szczegOlnie
zoologie i anatomie porownawcza w Ces. Uniwersytecie War-
szawskim. Nurtujace w nim od lat dzieciecych zainteresowania
zoologiczne, rozwiniete w gimnazjum przez dobrych nauczycieli
przyrodoznawstwa Artura Poptawskiego i Wtadystawa Sklodow-
skiego, poglebialy sie i krystalizowaly podczas studiow uniwer-
syteckich, pod wptywem wykladow tej miary uczonych, jak pro-
fesorow: Wrzesniowskiego, Hoyera sen., Nawrockiego, Ganina
oraz dzieki czestemu obcowaniu ze Slosarskim, Taczanowskim,
Wateckim, Sznablem, Dziedzickim j innymi owczesnymi przyrod-
nikami warszawskimi. Na porywajgcych wyktadach zoologii
Wrzesniowskiego oraz na wykladach anatomii porownawczej
i embriologii Ganina zapoznal sie Nusbaum z darwinizmem, ktory
odtad zawladnal jego umystem.

Poglady naukowe Nusbauma ksztaltowaly sie w okresie to-
czacych sie w Krolestwie zazartych walk ideologicznych, a zara-
zem walk o zwyciestwo darwinizmu. Juz w umysle miodego stu-
denta dojrzewa postanowienie czynnego wlaczenia sie do tej
walki. Wobec S$cistego uzaleznienia 6wczesnej nauki od rezimu
carskiego oraz od wiazacego sie z nim obozu reakcji, trzeba
byto mtodemu uczonemu zdoby¢ si¢ na najwyzszg odwage ducha,
aby w walce tej nie usta¢ i nieustepliwie ja prowadzi¢ i to z po-
zycji bynajmniej nie oszancowanych, bo nie wspieranych ani
przez wtadze uczelni, ani przez wspotkolegow. TIrwajac na tej
bojowej placowce darwinizmu przez lat okolo 40, bo od r. 1873
do r. 1917, wzbogacit Nusbaum polskq nauke zoologiczng nie
tylko blisko 250 pracami eksperymentalnymi, glownie z dziedziny
morfologii i morfodynamiki, lecz rowniez 16 tomami dziet propa-
gujacych darwinizm oraz mnostwem artykutow j odczytow na ten
temat. Szczytowym osiagnieciem tego entuzjasty w akcji propa-

‘) W okresie swej profesury we Lwowie zmienit nazwisko na Nusbaum:
Hilarowicz,
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gowania ewolucjonizmu, a darwinizmu w szczegolnosci, byla jego
.Idea ewolucji w biologii”, dzielo o nieprzem.jajacej wartosci,
jedno z pierwszych dziet tego typu na s$wiecie, ktore dzieki
ogromnej poczytnosci przyczynito sie w wysokim stopniu do osta-
_tecznego zwyciestwa i_triumfu ewolucjonizmu w Polsce.
Pierwszy ,chrzest” pracy naukowej odbyl Nusbaum w Za-
kladzie Anatomii Poréwnawczej prof. Ganina, opracowujac za-
gadnienie polgczenia ucha z pecherzem ptawnym u ryb karpiowa-
tych. Na podstawie tej pracy uzyskat w 1. 1881 stopien kandy-
data. Podczas studiow pracowal gorliwie nie tylko w laborato-
rium nad analizowaniem rozmaitych probleméw zoologicznych,
lecz rowniez z ogromnym zapalem rozczytywat sie w dzietach
klasykow-biologow i filozoféw przyrody. Jak pisze w swych ,Pa-
mietnikach" (str. 36), ,,czytalem je pracujac nie tylko umystem,
lecz i uczuciem, wzruszalem sie serdecznie giebokimi myslami
zawartymi w tych ksiegach i doznawalem wielkiej rozkoszy du-
chowej, obcujagc myslowo z tymi wieszczami nauk biologicznych™...
.Pamietam jak w owe wieczory, przy czytaniu dziet wielkich bio-
logow, ktorzy roztaczali przede mnag nowe widnokregi i odstaniali
nowe $wiaty, wzruszalem sie przecudna kanwa ich mysli, swiet-
noscig i glebig ich rozumowan i blogiego doznawalem nastroju,
wczytujgc sie w te ksiegi pelne spokoju, rozwagi i rozrzewniaja-
co gitebokiej mitosci prawdy. Nieraz po przeczytaniu tego lub owe-
go ustepu miatem uczucie, jak gdybym na powaznym koncercie
najpiekniejszej wystuchat symfonii’’. Wsréd cytowanych w swych
~Pamietnikach'’ dziet, ktére w tym okresie studiowal i ktore roz-
niecity w nim kult wiedzy przyrodniczej i ambicje naukowe, nie
znajdujemy dzietl Marksa i Engelsa, ktore by niewatpliwie wptynety
jeszcze bardziej zaptadniajaco na umystowos¢ mlodego uczonego.
Prof. Ganin doceniajac uzdolnienia i zapat do pracy naukowej
Nusbauma, pragnal go przy swej kaiedrze zatrzymac¢. Totez w roku
1882 wyjednat mu stypendium rzadowe na 2-letnie studia zoolo-
giczno-anatomiczne przy jego Zakladzie. W okresie tym wykonat
Nusbaum kilka prac naukowych, m. in. rozprawe o rozwoju narza-
dow rozrodczych u owadow i o rozwoju niektorych narzadéw u pi-
jawek. Prolongaty wspomnianego stypendium na dalsze 2 lata, po-
mimo usilnych staran Ganina, jako Polak nie uzyskal. Poniewaz
Ganin z powodu doznanej przykrosci na tile tych zabiegow zre-
zygnowal w r. 1884 z profesury w Uniwersytecie Warszawskim
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I wyjechal do Charkowa, przeto o dokonczenie przewodu na sto-
pien magistra, rozpoczetego juz egzaminem wstepnym w Uniwer-
sytecie Warszawskim, nie mogt Nusbaum zabiega¢ w swej macie-
rzystej uczelni. Wyjechat wiec w r. 1886 do Odessy, gdzie wobec
zyczliwych mu wybitnych profesorow Aleksandra Kowalewskiego,
Eliasza Miecznikowa i W. Zelenskiego na podstawie pracy pt.
.Materiatly k organogenii nasiekomych i czerwiej" uzyskat stopien
magistra zoologii. Rozprawa ta oraz publiczna dyskusja na jej te-
mat, czyli tzw. ,,obrona pracy", zostaly ocenione jako klasyczne.

Po uzyskaniu stopnia magistra powrocit Nusbaum do Warsza-
wy i wyjednat sobie miejsce do dalszej pracy naukowej w Zaktla-
dzie Histologii prof. Henryka Hoyera sen. Kilkumiesi¢czna praca
pod kierunkiem tego znakomitego histologa i cylologa przyniosta
mtodemu uczonemu wiele korzysci. Nauczyt sie tu bowiem nowo-
czesnej techniki histologicznej, w ktorej Hoyer byt mistrzem i pio-
nierem nowych metod.

Wkrotce zostata obsadzona wakujaca po Ganinie katedra ana-
tomii porownawczej. Chociaz wspomniany poprzednio profesor
Aleksander Kowalewski z Odessy, zapytany przez Ministerstwo
Oswiaty o wskazanie kandydata na obsade tej katedry, przedstawit
Nusbauma jako kandydata najodpowiedniejszego, mimo to Mini-
sterstwo kierujac sie szowinistyczng zasadg niedopuszczania Pola-
kow do katedr w Uniwersytecie Warszawskim, propozycji Kowa-
lewskiego nie uwzglednito, lecz kierownikiem katedry zamianowalo
Rosjanina Uljanina, a asystentem Mitrofanowa. Uljanin byt to stary
1 zniedolezniaty juz czlowiek, a do Polakéw wrogo ustosunko-
wany. Nic wiec dziwnego, ze od samego poczatku nie uktadaty
sie warunki wspotpracy Nusbauma zarowno z nowym profesorem,
jak i jego asystentem.

Z tej niemilej dla ambitnego uczonego atmosfery naukowej
probowat wyrwaé¢ Nusbauma wspomniany profesor A. Kowalewski,
proponujgc mu w r. 1886 objecie stanowiska dyrektora stacji biolo-
gicznej w Sewastopolu. Nie przyjat jednak Nusbaum tej korzyst-
nej propozycji, gtownie ze wzgledow rodzinnych. -

Korzystajac z przyznanego mu w tym czasie jednorazowego za-
sitku z Kasy im. J. Mianowskiego, wyjechat w r. 1886 na kilkumie-
sieczne studia do francuskiej Stacji Zoologicznej w Roscoff w Bre-
tanii. W drodze do tego znanego w $wiecie osrodka nauki zwiedzit
Pary7, ktérego charakter okresla trafnie jako ,,zbiorowisko boga-
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ctwa, a zarazem i nedzy..., zespolenie najwyzszej kultury, wytwor-
nosci i przedziwnej elegancji ze smutng biedg, a nawet upodle-
niem ludzkim" (Pamietniki Przyr., str. 52). Naoczne zetknigcie sie
w Roscoff po raz pierwszy w zyciu z bogactwem i réznorodnoscia
fauny morskiej, tudziez nawigzanie kontaktow naukowych z wie-
loma stawnymi pozniej zoologami, wptynety znacznie na rozszerze-
nie horyzontu naukowego miodego badacza. Gorliwie pracujac,
zebrat on tutaj obfity material do studiow nad rozwojem sko-
rupiakow szczeponogich (Schizopoda), ktory stal sie podstawa do
jego rozprawy doktorskiej, wykonczonej w kraju. W drodze powrot-
nej z Roscoff do Warszawy zatrzymat sie w Szwajcarii, zwiedzit Ba-
zylee, Zurich, Berno oraz szereg muzeow i zaktadow naukowych
w tym kraju.

Wrociwszy po kilku miesigcach do Warszawy, nie mogac li-
czy¢ na objecie jakiegokolwiek stanowiska w nauce, zmuszony byt
rozpocza¢ od r. 1887 mozolng prace w polskim szkolnictwie pry-
watnym. Zaznaczy¢ nalezy, ze byt to okres apuchtinowski, okres
wielkiego nasilenia akcji rusyfikacyjnej w Krolestwie, okres sta-
nowigcy jedng z najsmutniejszych kart w martyrologii polskiego
szkolnictwa. Pomimo rygorystycznego nakazu nauczania w jezyku
rosyiskim, lekcje w wiekszosci szkot prywatnych odbywaty sie po
polsku, stosowano pclskie podreczniki, a na nauczycieli angazo-
wano czesto ludzi nie znajgcych jezyka rosyjskiego i nie posiada-
jacych urzedowego zezwolenia na nauczanie. Wobec silnie rozwi-
nietej sieci szpicgow i donosicieli, wobec ostrego terroru jaki sto-
sowano wzgledem dyrektorow szkot polskich i patriotycznych nau-
czycieli nie posiadajgcych urzedowego ,,patentu ' na nauczanie, —
praca w prywatnym szkolnictwie polskim byta bardzo ucigzliwa
i denerwujaca, wymagata wielkiej dozy enerqii, zapatu i zaparcia
sie. Tej oto ciezkiej pracy podjal sie Nusbaum z pobudek bynaj-
mniej nie materialnych, lecz gtownie spotecznych, i kontynuowat ja
przez 6 lat, tj. do r. 1892, w ktorym przeniost sie z Warszawy do
Lwowa. W okresie tym nauczat przyrodoznawstwa w Kilku prywat-
nych szkotach srednich, w kilku ,,wyzszych pensjach” zenskich
(Krzywobtockiej, Parazinskiej itd.), na réznych nieoficjalnych kur-
sach prowadzonych po domach prywatnych oraz w stynnym tzw.
.latajacym uniwersytecie” zenskim, zalozonym przez jego zone,
Rozalig Nusbaumowq, bakkalaureatke nauk przyrodniczych uniwer-
sytetu genewskiego oraz Szczawinska-Dawidowa. W tym tajnym
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nuniwersytecie", przenoszonym dla zmylenia pogoni policji co kil-
ka dni z jednego mieszkania prywatnego do innego, wyktadato
wielu wybitnych pedagogow i uczonych, prowadzac pelne, na wy-
sokim poziomie naukowym utrzymywane cykle prelekcji z posz-
czegolnych dziedzin wiedzy. Przez pewien czas uczyl tez przyrody
w zydowskiej szkole realnej.

Pomimo tych nader trudnych dla twoérczej pracy naukowej wa-
runkéw, opracowat jednak Nusbaum w tym 6-letnim okresie naj-
wiekszego nasilenia swych zaje¢ w szkolnictwie (dochodzgqcych do
7, a czasem nawet do 8 lekcji dziennie) 12 powaznych rozpraw nau-
kowych oraz okoto 50 artykutow i referatow o charakterze popu-
pularno-naukowym.

Poswiecajgc wiekszos¢ dnia na prace w szkolnictwie i popu-
laryzacje wiedzy, bardzo niewiele pozostawato Nusbaumowi czasu
na tworcza prace badawczg. Wobec zle uktadajgcych sie od samego
poczatku warunkow wspélpracy z nowym profesorem anatomii po-
rownawczej Uljaninem i jego asystentem Mitrofanowem, musiat
Nusbaum poza Uniwersytetem szuka¢ warsztatu dla swej dziatal-
nosci badawczej. Poczagtkowo przez rok pracowat w ,laboratorium”
skleconyin we wtasnym mieszkaniu, gdzie wykonal w gtownych
zarysach rozprawe doktorskg na temat rozwoju skorupiakéw szcze-
ponogich. Przez nastepne 2 i pét roku prowadzit badania w oparciu
o pracownie biologiczng Warszawskiego Towarzystwa Lekarskiego,
a gdy warunki pracy nie uktadaly sie tu zadowalajaco, wyjednal
w r. 1889 od zarzadu swiezo zalozonego Ogrodu Zoologicznego na
Bagateli duzq sale, w ktorej czesciowo wilasnym kosztem, czescio-
wo dzigki subwencji z Kasy im. J. Mianowskiego urzadzil pracow-
nie zoologiczno - zootomiczng i zobowigzal sie kierowac¢ nig bez-
platnie. Wlascicielom Ogrodu Zoologicznego odpowiadat projekt za-
tozenia pracowni, gdyz mieli oni ambicje, aby ich ogrod miat cha-
rakter nie tylko zarobkowy i dydaktyczny, lecz aby stuzyt on row-
niez interesom nauki. Niebawem do tej pracowni zgtosilo sie kilku
studentéw Uniwersytetu Warszawskiego, pragngcych pracowac nau-
kowo pod kierunkiem Nusbauma. Pomimo znacznego oddalenia od
miasta i bardzo niekorzystnych warunkéw w zimie, rozw6j badan
naukowych rokowat tu dobre wyniki. Kres jej dziatalnosci potozyta
jednak likwidacja ogrodu w r. 1891. Z pracowni tej, procz kilku prac
samego Nusbauma, wyszlo rowniez pare wartosciowych rozpraw
jego uczniow, jak Adama Landego o skorupiakach widtonogich
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Krolestwa Polskiego oraz Henryka Lindenfelda i Jozefa Pietru-
szynskiego o pijawkach krajowych.

Rownoczesnie z pracq scisle badawczg rozpoczat Nusbaum
szeroko zakrojong dzialalnos¢ przyrodniczo - popularyzacyjng
w prasie warszawskiej, wykazujgc takze w tym zakresie wielkie
uzdolnienia.

Pomimo tak trudnych warunkéw do pracy naukowej, Nus-
baum nie zalamal sie, pracowal niestrudzenie, a w r. 1888 przy-
stgpit do egzaminu na stopien doktora zoologii 1 anatomii porow-
nawczej w Uniwersytecie Warszewskim. Egzamin ten zlozyt
z wynikiem pomyslnym. Przedstawione przez niego w ,Pamiet-
nikach” szczegdly towarzyszgce temu egzaminowi (patrz str. 112
niniejszej pracy) swiadcza nie tylko o trudnosciach osiggniecia
slopnia doktorskiego przez Polaka w szowinistycznym Uniwersy-
tecie Warszawskim, lecz rowniez o niezyczliwosci, jakg nacecho-
wany byl stosunek oOwczesnego profesora anatomii porownaw-
czej tej uczelni, Uljanina, nawet do tak wybitnego kandydata, ja-
kim byl Nusbaum. :

Dla pogtebienia wiadomosci o launie morskiej wyjechat Nus-
baum w r. 1890 na 2 miesigce do nadmorskie) stacji zoologicznej
w Concarneau w Bretanii, nalezgcej do Muzeum Historii Natu-
ralnej w Paryzu.

Po powrocie do Warszawy Nusbaum czut sie bardzo przy-
gnebiony nawalem zaje¢ nauczycielskich oraz wzrastajgcymi
trudnosciami w pracy naukowej. Bolat szczegolnie z tego po-
wodu, ze majac utrudnionv dostep do pracowni uniwersyteckiej,
nie moze trzymac reki na pulsie najnowszej literatury naukowe;j.
Coraz to trudniej bylo pogodzi¢ prace naukowq z ciezkg. absor-
bujaca czas i nerwy praca pedagogiczna w tajnym szkolnictwie
polskim. Totez inarzyl o jak najszybszym wydostaniu sie z War-
szawy, aby nie zsung¢ sie z wyzyn nauki na obcy teren pracy, nie
majgcej nic wspolnego z kierunkiem uzyskanego wyksztalcenia,
tak jak to sie stalo z wieloma jego zdolnymi i ongi$ rozmilowa-
nymi w nauce kolegami.

Z tej depresji wybawila go propozycja wyloniona w r. 1890
przez prof. Benedykta Dybowskiego ze Lwowa, dziatajacego
z upowaznienia Rady Wydziatu Filozoficznego tamtejszego Uni-
wersytetu, habilitowania sie we Lwowie na docenta anatomii po-
rownawczej i embriologii oraz objecia tamze ptatnej docentury.
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Chociaz stanowisko etatowege docenta bylo wowczas w Galicji
tak skromnie honorowane, ze nie moglo zabezpieczy¢ bytu ro-
dziny skladajgcej sie z zony i 2 malych synow, mimo to Nus-
baum, stawiajagc moznos¢ oddania sie ukochanej nauce ponad byt
materialny, z propozycji tej skorzystal, odbyt w r. 1891 w Uni-
wersytecie Lwowskim kollokwium habililacyjire oraz wygtosil tra-
dycyjny wyktad.

Wiedziony pragnieniem pracy naukowej, opuscit Nusbaum
w r. 1892 Warszawe i przeniost sie do Lwowa, kioremu odtad: po-
Swiecit reszte lat swojego zycia, pracujac tu przez ¢wier¢ wieku:
w latach 1892—1895 jako etatowy docent anatomii porownaw-
czej Uniwersytetu, w 1. 1895—1906 jako bezptatny docent a na-
stepnie Lytularny profesor Uniwersytetu, a rownoczesnie jako pro-
tesor zwyczajny anatomii opisowej 1 histologii zwierzat - domo-
wych w Akademii Weterynaryjnej, a od r. 1906, tj. po przej-
sciu prof. B. Dybowskiego na emeryture, az do r. 1917 jako pro-
fesor zwyczajny zoologii i anatomii porownawczej na Uniwersy-
tecie Lwowskim, rezygnujac jednoczesnie z katedry anatomii opi-
sowej zwierzat w Akademii Weterynaryjnej.

Umart we Lwowie w r. 1917

Pracujac przez ¢wieré¢ wieku na stanowisku profesora szkot
wyzszych, pozyskal szeroka stawe nie tylko dzieki ogromnemu do-
robkowi naukowemu, wszechstronnosci i gruntownosci wiedzy,
lecz rowniez dzieki niezwykiym zdolnosciom popularyzatorskim,
wielkiemu darowi w stowie i pismie, tudziez dzieki umiejetnosciom
kierowania rozwojem naukowym swych uczniow i wspotpracow-
nikow, darowi zaszczepiania w ich serca mitosci w1edzy i roznie-
cania ognia zapatu w ich umystach.

Pracujagc naukowo przez 35 lat, wydatl Nusbaum okoto 460
réznego rodzaju publikacji, z czego 242 pozycje przypada na roz-
prawy Scisle badawcze, obszerniejsze artykuly naukowo-dysku-
syjne, 15 pozycji na dzieta (tomy) o charakterze podrecznikowym,
5 na przektady dziet z obcych jezykow, a okoto 198 pozycji sta-
nowig drobniejsze referaty popularne, artykuty okolicznosciowe,
krytyki, sprawozdania. Rozprawy scisle badawcze ogtaszat w kra-
jowych i zagranicznych czasopismach naukowych, zwykle w je-
zvkach rosyjskim i francuskim, natomiast prace popularno-nau-
kcwe, dzieta podrecznikowe, przeklady i prawie wszystkie drob-
niejsze referaty popularne, artykuly okolicznosciowe, krytyki itp.
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publikowat w czasopismach krajowych po polsku. Poza tym w za-
kladach pozostajgcych pod kierunkiem Nusbauma czterdziestu
kilku jego uczniéw wykonato ponad 150 prac badawczych.

Dorobek naukowy naszego badacza i jego ,szkoly" jest wiec
ogromny. Budzi on podziw szczegolnie wsrod dzisiejszych zoolo-
gow dazacych do specjalizacji w Scisle obranej, niekiedy nawet
bardzo waskiej dziedzinie wiedzy, nie tylko iloscia publikowa-
nych prac, lecz rowniez nader rozleglym zasiegiem tematyki
1 wielkg gruntownoscig studiéw.

Prace Nusbauma i jego uczniow dotyczg wielu gatezi nauk
zoologicznych, a przede wszystkim anatomii porownawczej, em-
briologii, mechaniki rozwojowej, cytologii, systematyki i fizjo-
grafii. Uczony ten dobrze orientowal sie we wszystkich dziedzi-
dzinach wiedzy zoologicznej ,przy czym, jak wynika z relacji jego
uczniow, zdumiewajaca byla jego zdolnos¢ rownoczesnego zaj-
mowania sie¢ bardzo odlegtymi od siebie zagadnieniami. Z dzisiej-
szego punktu widzenia, w okresie tendencji .do zaciesniania sie
w problematyce badan, ten typ wielostronnego badacza — ,ro-
mantyka’ mogtby zastuzy¢ na zarzut chaotycznosci. W okresie
dziatalnosci Nusbauma ndtomiast, gdy nauka nie byla jeszcze roz-
budowana tak szeroko jak obecnie, wszechstronnos¢, wzglednie
wielokierunkowos¢ w naukach przyrodniczych byta zjawiskiem
czestym, a nawet pozadanym. Tej tendencji do wielokierunkowosci
hotdowali przede wszystkim zoologowie niemieccy i austriaccy,
ktorych wpltywowi ulegal Nusbaum najsilniej, zarowno przez oso-
biste kontakty z nimi, jak tez przez doskonale juz woéwczas roz-
budowane niemieckie pismiennictwo naukowo-biologiczne, impo-
nujace Polakom rozleglym horyzontem problematyki, nowoczes-
nosciag metod badawczych i ujmowania zagadnienia, bogactwem
wyposazenia pracowni itd.

Majac petne zrozumienie dla wszystkich kierunkéw nurtuja-
cych woéwczas zoologie, Nusbaum byl jednak przede wszystkim
morfologiem, a poniewaz w rozpatrywaniu kazdego zjawiska sto-
sowal metode historyczno - ewolucyjna, tj. analizowal kazdg
kwestie od chwili jej powstania i poprzez kolejne etapy jej rozwo-
ju dochodzit dopiero do rozpatrywania jej stanu obecnego, przeto
morfostatyka i morfodynamika staty sie gtownym polem jego dzia-
talnosci badawczej. Do dziedziny morfostatyki naleza jego prace
traktujace o aktualnym stanie zycia i jego przejawow, a wiec roz-




Historia Zoologii w Polsce, III 133

prawy z zakresu anatomii, histologii, cytologii i systematyki;
do dziedziny zas morfodynamiki nalezy zaliczy¢ jego prace anali-
zujace tok i przyczyne rozwoju, a wiec rozprawy z zakresu embrio-
logii, regeneracji, inwolucji, proontologii.

Nie sposob wyliczvé tu wszystkich problemow i osiagniec
naukowych naszego badacza, tym bardziej, ze wiekszo$¢ swych
prac wykona! on juz no wyjezdzie z Warszawy, w okresie profe-
sury we Lwowie. Ogranicze sie zatem do przedstawienia jego
najwazniejszych tylko osiggniec.

W dziedzinie anatomij zaslugga Nusbauma jest wykrycie
u ssakow (miedzy innymi rowniez u zarodkow czlowieka) tzw.
lyssy, to jest szczatkowego organu podpierajgcego jezyk, zacho-
wujacego jeszcze wilasne umiesnienie, unerwienie i unaczynienie,
a majgcego bardzo wazne znaczenie filogenetyczne. Przy zastoso-
waniu specjalnych metod barwienia przyzyciowego wykryt pierw-
szy zakonczenia nerwowe w sciankach naczyn krwiono$nych
u skorupiakéw, a badajac budowe ukladu krwionosnego u wazon-
kowcow (Enchylraeidae) i dzdzownic (Lumbricidae) wniost wspol-
nie z dorobkiem innych badaczy pierwsze spostrzezenia do pozniej-
szej teorii Vejdovskiego o genezie jamy uktadu krwionosnego
(hemocoelom) w sSwiecie zwierzecym.

Najwiecej prac poswiecit Nusbaum anatomii i cytologii ryb.
W tej dziedzinie zbadat on histologiczng budowe pecherza ptawnego
u ryb, wyswietlit liczne zawitle kwestie w budowie tego organu
u niektorych ryb, oraz wyjasnit wptyw, jaki rozmaite stany fizjo-
logiczne pecherza ptawnego wywieraja na organ stuchowy u ryb.
U ryby Macropodus wykryt w pecherzu ptawnym gruczot gazo-
lworczy oraz tzw. owal i wyjasnil ich znaczenie tizjologiczne;
w skorze ryb kostnoszkieletowych wykazal istnienie dwu typow
jednokomorkowych gruczotow (sluzowe i biatkowe), opisuje ko-
morki gruczolowe w skorze lina i daje pierwszy opis skory lancet-
nika. Zajmuje sie tez poznaniem budowy i funkcji gruczotu grasi-
cowego u ryb i plazow oraz przysadki mozgowej u ssakow. Pierw-
szy opisuje metamorfoze pasozytnicze] ryby morskiej Fieraster,
a nastepnie fagocytozy miesni i chrzastek.

Uczony nasz zajmowal sie rowniez systematyka zwierzat.
Badajac skaposzczety Galicji, odkryl wsrod nich kilka nowych
gatunkow oraz odmian wazonkowcow (Enchytraeidae), a w dostar-
czonym mu przez Benedykta Dybowskiego materiale z Bajkalu
wyroznit dwa nowe gatunki wieloszczetow, ktore nazwal na czesc
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ich odkrywcow jako Dybowscella baicalensis i Dybowscella god-
lewskii.

Swemu zrozumijeniu dla koniecznosci prowadzenia zespotowych
badan fizjograficznych kraju dat wyraz, skierowujac kilku ucz-
niow do badan faunistyczno-systematycznych pewnych okolic
kraju, np. Sokalszczyznv, Szkta. jeziora Drozdowickiego itd.

Sposrod prac Nusbauma z dziedziny morfostatyki najwiekszy
rozglos w swiecie zyskaly jednak jego studia nad budowg ryb
glebinowych, dostarczanych mu systematycznie do opracowania
przez Instytut Oceanograficzny w Monaco. Badania naszego uczone-
go prowadzone wspoOlnie z asystentem tegoz Instytutu dr Mieczy-
stawem Oxnerem, Polakiem z Krolestwa, wyswietlily wiele nie-
znanych wéwczas w nauce szczegotow odnosnie budowy i funkcji
niektorych organéw u ryb gtebinowych. Tak np. na podstawie bu-
dowyv niektorych organéw sSwietlnych u tych ryb wnioskuje,
ze organy te pelnia prawdopodobnie jeszcze dodatkowa role gru-
czolow o wydzielaniu wewnetrznym. Bogactwo spostrzezen na te-
mat makro- i mikroskopowej budowy tych ryb zamkngl Nusbaum
w dwu tomach wielkiej monografii, z licznymi artystycznie przez
siebie wykonanymj kolorowymi rycinami. Niestety tylko I-szy
tom tego wspaniatego dziela zostal wydrukowany naktadem Insty-
tutu Oceanograficznego w Monaco, 1I-gi zas tom, wykonczony przez
autora kilka miesiecy przed smiercig, nie doczekat sie wydania.

Z dziedziny morfodynamikj poczesne miejsce zajmuja studia
Nusbavma wyswietlajgce liczne zagadnienia z embriologii skoru-
piakéw, owadow. ryb, ptazow i ssakow. Z tej dziedziny szczegolnie
wazna jest jego praca o rozwoju zarodkowym wsteznic, w ktorej
wyjasnit zagadkowy pierwotnie rozwoj tych zwierzal i skorygo-
wat spostrzezenia innych autorow.

Ulubionym tematem jego badan byly rowniez studia nad zdol-
noscia regeneracyjng roznych zwierzal, a zwiaszcza ryb, pierscie-
nic, wstezniakow i rozgwiazd. Szczegdlnie interesowata go istota i lo-
kalizacja zdolnosci twérczej, utajonej w usiroju nienaruszonym.
Stwierdzil, ze u mlodych ryb zdolnos¢ regeneracyjna jest najwiek-
sza w tylnym koncu ciala i ze maleje ona w kierunku doglowo-
wym. Wykazal rowniez, ze u pier$cienic komorki nabtonkowe mogg
podczas regeneracji zamieni¢ sie w komorki nerwowe i miesnio-
we. Niektore z jego prac nad regeneracjg naleza do przelomowych.
Szczegollny rozgtos w swiecie zyskaly jego wspolne z M. Oxnerem
studia nad zdolnoscig regeneracyjng u wstezniaka Lineus lacteus,
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u ktorego stwierdzit, ze fragment z przedniej czesci ciata, pozba-
wiony nawet $ladu przewodu pokarmowego, moze zrestytuowac
ciato calego zwierzecia, przy czym rura przewodu pokarmowego
powstaje z zupelnie obcego tworzywa niz przy normalnym rozwoju
embrionalnym, bo z krwi. Wprawdzie w swoich poglgdach na isto-
le i przebieg regeneracji oraz na czynniki ja wywotujgce hotduje
Nusbaum zasadom idealistyczno - mechanistycznym, nie mnie] jed-
nak na marginesie tych badan poczynit wiele aktualnych do dzis
dria spostrzezen i sformutowan. Pod wpltywem glodzenia tak pla-
stycznych zwierzgt jakimi sa wstezniaki, zaobserwowal on stopnio-
we uwstecznianie sie lub nawet catkowity zanik czyli tzw. inwo-
lucje niektorych tkanek 1 organow, co pozwolito mu wysung¢ teorig
o stopniu ich waznosci w Zywym ustroju. Organy o znaczeniu dru-
gorzednym uiegajag wplywowi glodu, niektore natomiast organy
pod dziataniem glodu moga nawet przybiera¢ na masie.

Z prac o charakterze morfodynamicznym zastugujg jeszcze
na wzmianke studia Nusbauma nad procesem powstawania piem-
nikow (spermatogeneza) u slimaka winniczka oraz jaj (owogeneza)
u 1yb gitebinowych 1 u chrzgszcza wodnego, ptywaka zolobrzezka.

W swojej ostatniej przedsmiertnej pracy poddal Nusbaum
analizie skladniki plazmy komoérkowej u skorupiakow rownono-
gich i $ledzil zachodzgce wsréd skladnikow zmiany pod wplywem
glodzenia lub jednostronnego odzywiania.

Tak szeroki zakres problemow w pracach Nusbauma, swiad-
czgcy o jego pelnym zrozumieniu dla wszystkich kierunkow biolo-
gii 1 zoologii w ich aktualnym ujeciu, ich poczatku i ewolucyjnej
zmiennosci, jest — jak sam wyznaje — wynikiem zetkniecia sie
zoologa - teoretyka z praktycznymi zagadnieniami, zwiazanymi
z anatomig zwierzat domowych. Dzieki nawigzaniu kontaktu z ana-
tomiq weterynaryjng rozszerzyt on znacznie nie lylko swoj poglad
na budowe zwierzat, lecz rowniez zakres wilasnych badan nauko-
wych. Z tych to przyczyn wynikta inicjatywa Nusbauma poszuki-
wania szczatkowych elementow szkieletowych w jezyku ssakow,
torujgc nowe drogi badan nad tym zupeinie nowym odkryciem,
Sledzenia embrionalnego rozwoju ssakow i ptakow lub pewnych
tylko narzadow tych zwierzgt (jak przysadki mézgowej, podnie-
hienia, obojczyka).

Prace naukowe Nusbauma odznaczaly sie wielkg sumiennoscia
i wnikliwoscig badan oraz bardzo jasnym sposobem przedstawia-
nia faktow. Nic wiec dziwnego, Zze staly sie one stuszng chluba
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autora i calego narodu polskiego. Sa one szeroko uwzglednione
w wielu klasycznych dzietach zagranicznych, jak np. w stynnym
kilkutlomowym podreczniku embriologil porownawczej bezkregow-
cow Korschelta i IHeidera, w embriologii kregowcow O. Hertwiga,
.. W znakomitych podrecznikach anatomii porownawczej kregow-
cow Wiedersheima, Schimkiewicza, w podreczniku anatomii mjkro-
skopowej kregowcow Oppel'a. w dzietach Przibrama , Experimen-
telle Zoologie”, Korschelta , Regeneration und Transplantation”,
we wszystkich prawie rocznikach wydawnictwa , Ergebnisse der
Anatomie und Entwicklungsgeschichte”, wydawanych przez Bon-
neta i Merckel'a oraz w innych podstawowych dzietach biologicz-
nych i pracach specjalnych.

Nusbaum byt nie tylko jednym z najwybitniejszych przyrod-
nikow polskich na przetomie XIX i XX w., lecz rowniez jednym
z najwybitniejszych popularyzatorow wiedzy przyrodnicze; w na-
szym kraju. Chociaz swa dziatalnos¢ popularyzatorskg traktowat
tylko drugorzednie, bo niejako na marginesie swych gtownych
zajec, tj. pracy badawczej, ktora byla namietnoscia jego catego
zycia, mimo lo wywigzywal sie on z niej znakomicie.

Dzialalno$¢ popularyzatorska naszego badacza przypada na lata
1881—1917, tj. na okres ,przekwitania’ kapitalizmu, w ktérym
aktualne stalo sie ,zamowienie spoteczne” na zwalczanie materia-
listycznych idei Darwina, w nastepstwie czego rozpoczeto proby
wypaczania i sprowadzania do absurdu zalozen Lkwiacych w teo-
rii ewolucji. Zglaszane kolejno teorie Naegelego, Weismanna,
de Vriesa, Morgana staly sie jakby pochodniami wrzuconymi do
prochowni, powodujgc wstrzas, wrzawe i bdj zaciety o zagiusze-
nie lub zwyciestwo idei tego wielkiego mysliciela. Nusbaum, nie
baczac na przykrosci jakie go z powodu szerzenia idei ewolucjoni-
stycznych mogg spotkac, stangt zdecydowanie od zarania swej
dziatalnosci naukowej na stanowisku postgpowym i przez 35 lat
popularyzowat niestrudzenie slowem i pismem nauki przyrodnicze,
uzasadniajac na kazdym kroku stusznosc teorii ewolucji. Obdarzony
wielkim darem krasomowstwa, a zarazem zdolnosciami literackimi,
wygtaszal setki referatow popularno-naukowych w Warszawie:
we Lwowie i w licznych miastach prowincjonalnych b. Galicji,
publikujac rownoczesnie 16 tomow dziet popularyzujgcych bezpo-
srednio lub posrednio darwinizm oraz mnostwo artykuléw na ten
temat.
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Nusbaum nie bral bezposredniego udzialu w zyciu spoteczno-
politycznym, lecz swoj zywy udziat w pracy popularyzatorskiej
1+ dydaktycznej traktowat, jak pisze w swych , Pamietnikach®, za za-
jecia rownoznaczne z pracg spoteczng, , jako danine skladang szer-
szemu ogolowi ukochanego narodu’. Dziatalnos¢ te uwazal obok
pracy scisle badawczej za swoj spoleczny obowiazek, za motor
postepu w dziedzinie swiatopogladowej. Swoimi dzietam: i artly-
kutami popularyzacyjno-naukowyvmi chciat on nie tylko wzbudzic
zalnteresowanie mlodziciy inteligenckie) sprawami naukowo-
przyrodniczymi celem pozyskania przyszitych na tej niwie pracow-
nikow, lecz przez wszczepianie w nig prawd przyrodniczych, prag-
nat zmieni¢ ideologie mtodziezy, sprowadzi¢ ja ze sfer idealistycz-
nych, romantycznych mrzonek i iluzji w dostrzegalng sfere realiz-
mu, opartg na przyrodniczym interpretowaniu faktow. Chociaz
Nusbaum nie znat prawdopodobnie dziel klasykow materializmu
dialektycznego, a zwtaszcza dzietl Engelsa, to jednak zgodnie z nimi
twierdzi, ze , Postepy nauk przyrodniczych zmieniajg swiatopoglad
czlowieka; wielkie prawdy filozoficzne, wykryte przez te naukl
wywieraja wplyw przeobrazajacy na caly sposob myslenia nasze-
go”. (,,Pamietniki*). , Glebokie wczytywanie sie w biblie natury,
w jej prawa wielkie, niewzruszone, odwieczne, podnosi nas i uszla-
cnetnia, podporzagdkowuje nasze sprawy osobiste interesom ogotu,
jako jednostki biologicznie wyzszej. A wsrod spoleczenstw ucywi-
lizowanych dopdty panowac¢ beda niskie instynkta, wasnie plemien-
ne i religijne, dopoki istnie¢ bedzie obtuda, gietkos¢ sumienia
i brak przekonan, dopoki wielkie prawdy filozoficzne, pltynace
z poznania przyrody nie stang sie duchowa wlasnoscig catego
ogotu i nie wejda w jego krew i kosci”. (,Z zagadnien biologii
i filozofii przyrody").

Do dziatalnosci popularyzacyjnej przywigzywat Nusbaum duza
wage, kierujac sie zasadg Darwina, ze ,pisma popularno-naukowe,
tresci ogdlnej, majq prawie takg sama doniostos¢ dla postepu umie-
jetnosci, jak prace oryginalne”. Popularyzowanie nauk przy-
rodniczych uwazal on za bardzo wazna dzwignie posiepu spo-
tecznego.

W r. 1887 wydal on dzieto o pionierskim znaczeniu pt. ,Zasa-
dy ogolne nauki o rozwoju zwierzagt”, w ktorym dat probe ogar-
nigcia teorii darwinowskiej na tle innych kierunkow od najdaw-
niejszych az do najnowszych czasé6w, nurtujacych biologie. Przed-
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stawil w nim tez poglady uczonych na embrionainy rozwoj swiata
zwierzecego, stosunek ontogenezy do filogenezy oraz problem
mechaniki rozwojowej. Byla to pierwsza proba przedstawienia
w sposob krytyczny tego zagadnienia nie tylko w polskiej, ale
wogole w swiatowej literaturze biologicznej. Naslepne jego ksigz-
ki popularno - naukowej, jak ,,Z zagadnien biologii 1 filozofii przy-
rody" (1899, 1905), ,,Z zagadek zycia" (1900, 1908), ,,Z teki biologa"
(1905), ,,Szlakami wiedzy* (1904, 1909), skladajg sie z szeregu szki-
cow traktujagcych o roznych aktualnych wowczas zagadnieniach
naukowych, wigzacych sie jednak ze sobg w harmonijng catosc.
Sposrad tych ksigzek szczegolng poczytnoscig cieszyla sie ta ostat-
nia, napisana wytwornym jezykiem i bogato ilustrowana. W roku
1909, w ktorym swiat naukowy obchodzit az trzy rocznice, bo set-
ng rocznice ukazania sie dzietla lamarcka ,Fiiozofia zoologii".
setng rocznice urodzin Karola Darwina oraz piecdziesigta rocznice
nkazania sie jego dzieta ,,O powslawaniu gatunkow', — Nusbaum
celem uczczenia tych dwu geniuszow mysli wydat wspaniate dzieto
o nieprzemijajacej wartosci pt. ,Idea ewolucji w biologii*, w kto-
rym w sposob krytyczny i na poziomie owczesnego stanu wiedzy
przedstawil rozwoj teorii ewolucji od czasow najdawniejszych az
do najnowszych. Pietnujac w nim wsteczne poglady w biologii,
a propagujac poglady — jak je okreslat — mechanistyczne, byt
w rzeczywistosci szermierzem pogladow materialistycznych.

W 1. 1912 i 1913 ogtosit dwa pierwsze tomy zaprojektowanego
na wiekszg skale dzieta ,,Rozwoj swiata zwierzecego', w ktorych
w sposob przystepny dla szerokiego ogotu, pierwszy w literaturze
polskiej przedstawit najwazniejsze zagadnienia z dziedziny
embriologii.

W r. 1915 opublikowal pozyteczna i pionierskg w polskim
pismiennictwie ksigzke ,,Szlakami nauki ojczystej”, w ktorej przed-
stawit zyciorysy i zastugi kilkunastu najwybitniejszych biologow
polskich z XVIII i XIX w.

Aby przyjs¢ z pomoca miodziezy studiujgcej nauki przyrodni-
cze w szkotach wyzszych, opracowatl pierwszy w literaturze pol-
skiej 2-tomowy podrecznik akademicki anatomii porownawczej
zwierzat pt. ,,Zasady anatomii porownawczej" (t. I 1899, t. I 1903),
przettumaczyt na jezyk polski i uzupeinit uniwersytecki podrecz-
nik zoologii Boasa (1893) oraz wydat pierwszy w Polsce podrecz-
nik do éwiczen zoologiczno-anatomicznych pt. ,Zootomia prak-
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tyczna” (1908). Swoimi. dzietami popularna-naukowymi oraz pod-
recznikami akademickimi, na ktoérych ksztaicitlo sie kilka pokolen
przyrodnikoéw, przyczynit sie wybitnie do wzbudzenia zaintereso-
wan biologicznych wsrod spoteczenstwa, do przestwienia psychiki
owczesnej miodziezy ze swiatopoglqdu idealisfycznego na mecha-
nistyczny, ktory w ujeciu Nusbauma byt juz pod wieloma wzgle-
dami kierunkiem materialistycznym. Przez opracowanie podreczni-
kow uniwersyteckich oddat studiujgcej miodziezy nieocenione
ustugi, a rownoczesnie przyczynit sie do wycofania obcej litera-
tury i zaszczepienia polskiej terminologii biologicznej.

Poza wymienionymi dzieltami opracowal Nusbaum pierwsze
w Polsce na zasadzie filogenetyczno-ewolucjonistycznej podrecz-
niki zoologii dla klas wyzszych szkot srednich, szeroko uwzglednia-
jace wplyw czynnikdw zewnetrznych na réznicowanie sie swiata
organicznego. Podreczniki te doczekaly sie kilkunastu wydan
1 ksztatcilo sie na nich kilka pokolen mtodziezy.

Resumujac dziatalno$é popularyzatorska Nusbauma, nalezy jg
uzna¢ za bardzo pozyteczng i postepowg. W jego popularnych
dzietach zajasniat w calej pelni prosty i przejrzysty sposob
przedstawiania nawet najtrudniejszych probleméw biologicznych.
Niektore jego dzieta, a zwlaszcza ,Idea ewolucji w biologii",
~Szlakami wiedzy i ,Szlakami nauki ojczystej sa pisane tak
pieknym i wytwornym wprost jezykiem, ze stanowig prawdziwe
perty w literaturze polskiej. Wszystkie dzieta Nusbauma sg prze-
pojone ewolucjonizmem, bojowosciq i posiadajg bardzo wysoki, jak
na owe czasy, poziom naukowy. Mozna wiec smiato sformutowac,
2e dzietami tymi zakonczy! Nusbaum najciezszy okres walki
o zwyciestwo ewolucjonizmu w Polsce .

Ogromne zastugi dla nauki i kultury polskiej potozyl Nusbaum
rowniez jako niezrownany pedagog -— wykladowca i wychowawca
mtodej kadry zoologow. Wykiady jego stynety z wielkiej zwar-
tosci tresci, jasnosci w sposobie ttumaczenia faktow oraz z rewolu-
cyjno-historycznej metody traktowania kazdego zagadnienia.
Odznaczajac sie wielkim darem przelewania swego entuzjazmu
badawczego na rzecz milodziezy oraz umiejgtnoscig kierowania
pracami naukowymi swych uczniow, wyksztatcit Nusbaum spory
zastep samodzielnych badaczy, sposrod ktérych 12 doszio do sta-
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riowisk profesorskich w szkotach wyzszych *). Analizujgc poglady
naukowe Nusbauma z aspektu wspotczesnego stanu nauki, mozemy
jednak dostrzec w nich pewne bledy. O ile w zagadnieniach scisle
naukowych byl Nusbaum rzeczywiscie wyrazicielem postepu,
o tyle w ocenie zjawisk majgcych tgcznosc¢ z ich ttem spolecznym
popetnial czasem bledy. Podobnie jak wielu postepowych nawet
uczonych i pisarzy owego okresu, dopatrywat si¢ on np. analogit
miedzy zjawiskami psychicznymi u iudzi i zwierzat, a zaobserwo-
wane wsrod zwierzat zjawiska przenosit niekiedy na grunt stosun-
kow spotecznych. Poglady uczonych traktowat w izolacji od towa-
rzyszgcego ich dzialalnosci tta historycznego i nie dostrzegat
wplywu ustrojow, pradow spotecznych i walki klasowej na rozwoj
nauki. Przyczyng wymienionych biedéw naszego uczonego byto
jego odizolowanie sie od 6wczesnych pradow filozoficzno-spotecz-
nych, nieznajomosc¢ dziel klasykow marksizmu, a zwtaszcza Engel-
sa, ktore niewatpliwie wplynetyby na pogtebienie poruszanych
przez niego zagadnien lub na zmiane pogladow. Cechowata go
przy tym, podobnie jak ogromng wiekszos¢ 6wczesnych uczonych,
btedna z dzisiejszego punktu widzenia wiara w ,,ptynng"” i syste-
matyczng ewolucje oraz wiara w pltynnos$¢ pojecia gatunku, jako
czego$ nie stanowigcego odrebnej jakosci. Z uznaniem nalezy pod-
kresli¢, ze w okresie, gdy nie przebrzmiaty jeszcze echa witalizmu,
a mechanizm jako prad na 6wczesnym etapie radykalny i poste-
powy znajdowat jeszcze wielu przeciwnikéw, -— to ten ostatni
kierunek Nusbaum odwaznie propagowal, a w bardzo wielu przy-
padkach zajmowal! zdecydowanie stanowisko materialistyczne.
Ostro napietnowal wszelkie objawy sztucznego naciggania faktow

‘) Do grona uczniow Nusbauma, m. in. nalezeli: Ludwik Bykowski, Jan
Grocnmalicki, Benedykt Fulinski, Jan FHirschler, Antoni Jakubski. Jan Kinel.
Jan Noskiewicz, Gustaw Poluszynski, Edward Schechtel, Zofia Malaczynska -
Cuchcitzawa, Alfred Trawinski, Rudolfl Weigl. ,Lwowska szkota zooloyiczna"
Nusbaumu skupiala wprawdzie wiele talentow, lecz cechowala ja zbyt daleko
posunieta wielostronnos¢, graniczaca czesto az z bezplanowoscig, wskutek cze-
go nie poznstawila ona opracowania jakiego$ szerszego problemu, na co ja
sta¢ bylo. Nie potrafit widocznie Nusbaum, pomimo ogromnego autorytetu, ja-
kim sie wsrod swych uczniéow cieszyl, sharmonizowa( wielkiego entuzjazmu
swych wychowankow w jaki$ wigkszy wysilek zespolowy. Jest to zapewne na-
stgpstwem tego, ze Nusbaum ulegat wplywom zachodnich szko6t zoologicznych,
a zwlaszcza niemieckim, ktore reprezentowaly wtlasnie zby! szeroko pojetg wie-
lostronnos¢, brak tematycznej koncentracji i czesto bezplanowos¢.
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do z gory wykombinowanych zalozen, nie liczac sie w swej kry-
tyce z autorytetami. Tak np. nie zawahal sie ostro skrytykowac
glosnej wowczas, lecz opartej na idealistyczno - metafizycznych
przestankach teorii Weismanna w stowach peilnych ironii: ,,Jed-
nym stowem na kazdym kroku znajdujemy tu rzeczy niedomo-
wione, niewyjasnione, co krok spotykamy sie tu z nadzwyczajng
dowolnosciag w tlumaczeniu pewnych grup faktow, z niekonsek-
wencyg, a co najwazniejsza, wszedzie znajdujemy przypuszczenia
i hypotezy, podprzypuszczenia i podhypotezy, tak, ze calosc
pogladow Weismanna tworzy chaotycznym do pewnego stopnia
las pogladow, ktore nie moggq zadowolni¢ umyslu biologa, pragna-
cego oprzec¢ sie w swych dociekaniach na scisle zaobserwowanych
faktach, i nie lubigcego zapuszcza¢ sie w spekulacye oraz fantazye,
przypominajgce piekio dantejskie”. (,Idea ewolucji w biologii",
wyd. I, str. 483/4).

Tak wszechstronna i owocna dziatalnosc¢ zjednata Nusbaumowi
uznanie wszystkich towarzystw naukowych polskich i wielu zagra-
nicznych. Akademia Umiejetnosci w Krakowie 1 Towarzystwo
Naukowe Warszawskie mianowaty go swym cztonkiem, a Stacja
Zoologiczna w Tiescie czlonkiem kuratorii. W 1. 1911 zespot
uczniow przy wspotudziale calego lwowskiego swiata naukowego
zorganizowat jubileusz 30-letniej dziatalnosci naukowej Nusbauma,
a ,adres” omawiajgcy w krotkosci najwazniejsze osiggniecia
naukowe jubilata i jego uczni<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>